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Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
(Dz.U.2 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)
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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
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ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469)
ustawa z 3.07.2002 r. - Prawo lotnicze (Dz.U. z 2022 r. poz. 1235)
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2019 r. — Re-
gulamin urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. z 2021 r.
poz. 2046)

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
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uk.s.c.

uzasadnienie nowelizacji
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ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywil-
nych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1125)

uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Sejm VIII
kadencji, druk sejmowy nr 3137, dostepne pod adresem: http://
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
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tecznych i Spraw Publicznych (od 1994 r. do poczatku 2003 r.)
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna (od 1995 r.)
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna i Karna
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna oraz Izba Ad-
ministracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych (od 1963 r. do
1994 1.)

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna — Zbiér Dodat-
kowy

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen Spo-
tecznych i Spraw Publicznych (od 2003 r.)

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Wydawnictwo Prokuratury
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,Orzecznictwo Sadéw Polskich”

Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych (w la-
tach 1957-1989)

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego; zbidr urzedowy, Se-
ria A
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»Prawo Bankowe”

»Przeglad Sadowy”

»Rejent”
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»Iransformacje Prawa Prywatnego”

Zbiér Urzedowy orzecznictwa Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej
(do 1939 1.)
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WPROWADZENIE

Przeobrazenia ustrojowe, jakie dokonaly si¢ w Polsce w latach 90. ubiegtego wieku,
skutkowaly znaczacymi zmianami w porzadku prawa polskiego, w tym m.in. w za-
kresie formuly procesu cywilnego. Odejécie od zasady prawdy obiektywnej i wyrazne
ograniczenie aktywnej roli sgdu w zakresie postepowania dowodowego przyczynito sie
do wzmocnienia zasad dyspozycyjnosci, kontradyktoryjnosci i réwnosci stron, a co za
tym idzie - pozwolito niejako na nowo zidentyfikowa¢ zaréwno role stron postgpowa-
nia, jak i zasady ich procesowej aktywnosci. W nowym $wietle zacz¢to tez postrzegaé
instytucje i srodki procesowe stuzace obronie pozwanego oraz — generalnie - zakres
i znaczenie tych $rodkéow.

Mimo ze prawo pozwanego do obrony wpisuje si¢ w szeroko pojete prawo do rzetelne-
go procesu, o ktérym mowa w art. 45 Konstytucji RP i art. 6 EKPC, zagadnienie to do
niedawna jeszcze bylo materig stosunkowo stabo opracowang w literaturze przedmiotu.
Na przestrzeni kilku ostatnich lat pojawity si¢ wprawdzie interesujace opracowania
dotyczace analizowanej problematyki, jednakze wobec znaczacej zmiany procedury
cywilnej, wprowadzonej ,,duza nowelizacjg” w 2019 r., nie sposob uzna¢, aby wspol-
cze$nie w temacie tym powiedziano juz wszystko. Niezaleznie zresztg od dynamiki
zmian proceduralnych, prawo pozwanego do obrony wydaje si¢ by¢ prawem szczegol-
nie podatnym na uwarunkowania i konteksty spoteczno-gospodarcze, stad tez biezaca
refleksja nad nim znajduje swoje wielorakie uzasadnienie.

Prezentowana monografia wieloautorska pt. ,,Srodki obrony pozwanego w postepowaniu
przed sadem pierwszej instancji” jest glosem praktykow (sedziow, radcdw prawnych)
iteoretykdw prawa (pracownikéw naukowych uznanych osrodkow naukowych w kraju)
dotyczacym charakteru i wymiaru obrony pozwanego w postepowaniu pierwszoinstan-
cyjnym. Poprzez prezentacje bogatego dorobku judykatury oraz nauki procesu cywilnego
publikacja ta zawiera probe oceny instytucji stuzacych obronie pozwanego w aktualnej
(niefatwej do interpretacji) rzeczywistosci prawne;j. Jest swoistym kompendium wiedzy
na temat mozliwos$ci i sposobow korzystania z procesowo dopuszczalnych $rodkow
obrony oraz wptywu czynnosci procesowych podejmowanych przez pozwanego na
przebieg procesu cywilnego, w tym réwniez jego wynik.
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Sygnalizujac problematyke zawarta w dwudziestu czterech rozdzialach tej ksiazki, ty-
tulem wstepu warto wskaza¢, ze wynik procesu cywilnego uzalezniony jest w gtowne;j
mierze od obranej przez strony strategii — postawy procesowe;j. O ile stanowisko powoda
inicjujacego sprawe cywilng wyrazone jest z reguly precyzyjnie juz w pierwszym pismie
procesowym (co wynika chociazby z koniecznoéci realizacji obowiazkdéw zredagowanych
wart. 187 § 1 k.p.c.), o tyle koncepcja doboru przez pozwanego konkretnych $rodkéw
obronnych w dacie wniesienia pozwu pozostaje kwestiag wyboru i uznaniowosci po-
zZwanego.

Z chwilg doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu powstaje stan zawistoéci sprawy
(lis pendens). Od tego momentu pozwany staje si¢ podmiotem stosunku procesowego,
uzyskujac szereg uprawnien, ale zostajac tez obcigzony pewnymi cigzarami procesowy-
mi. Wynikajace z ustawy zasadniczej prawo do obrony moze by¢ przezen realizowane
w drodze rozmaitych czynnosci procesowych. Wszystkie one musza spelnia¢ kodeksowe
wymogi formalne, m.in. prekluzyjnosci, fakultatywnosci i odwotalnosci'.

Zagadnienie prawem dozwolonych form obrony pozwanego jest niezwykle interesujace
nie tylko dla szeroko pojetej teorii prawa procesowego, ktéra inspiruje do stawiania
pytan naukowych i zacheca do poszukiwania odpowiedzi na nie, ale réwniez (lub raczej
przede wszystkim) z praktycznego punktu widzenia. Dos¢ wskazac, ze od przyjetej in
concreto linii obrony procesowej zaleze¢ bedzie nie tylko czas trwania i przebieg po-
stepowania, lecz takze — co najistotniejsze — efekt koicowy w postaci rozstrzygniecia
sadowego konczacego postepowanie w sprawie. Zachowanie pozwanego uzaleznione
jest przy tym zawsze od jego woli, skorelowanej z okreslong sytuacja materialnoprawna
i procesowy, w jakiej sie znalazl.

Problematyka $rodkéw obrony pozwanego jest niejako sama w sobie materig na tyle
obszerng i wielowatkows, ze ze wzgledu na czytelno$¢ przekazu i ramy publikacyjne
ograniczona zostala do podstawowych i najczesciej stosowanych w praktyce form obro-
ny pozwanego, podejmowanych przezen w (tytufowym) postepowaniu przed sadem
pierwszej instancji. Nie negujac tego, ze wigkszo$¢ z opisanych srodkéw bedzie mogta
by¢ skutecznie wykorzystana takze w procesie odwotawczym, majac jednak na uwadze
specyfike postepowan apelacyjnego i zazaleniowego, a takze ogrom potencjalnych zarzu-
tow odwolawczych - obrone pozwanego na tym etapie procedury sadowej $wiadomie
pominieto badz jedynie zasygnalizowano wybrane jej aspekty.

W poszczegolnych rozdziatach pracy przedstawiono ogol najistotniejszych srodkéw
obrony pozwanego, poczynajac jednak od analizy skutkéw prawnych braku aktywnosci
procesowej. Trzeba bowiem pamieta¢, Ze mimo iz pozwany nie ma prawnego obowiaz-
ku podejmowania obrony w procesie, to jednak zaniechanie takie w okolicznosciach
konkretnej sprawy moze by¢ ocenione przez sad na jego niekorzys¢ (art. 230 k.p.c.).

' M. Rzewuski [w:] Postepowanie cywilne, red. M. Rzewuski, Warszawa 2019, s. 210.
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Whikliwej analizie poddano instytucje uznania powodztwa oraz konsekwencje praw-
ne wytoczenia powddztwa wzajemnego. Sporo uwagi poswiecono zmodyfikowanym
w ostatnim czasie konstrukcjom proceduralnym zarzutu potracenia i zaprzeczenia
procesowego. Rozwazaniami objeto najwazniejsze z punktu widzenia obu stron procesu
zarzuty o charakterze procesowym, materialnoprawnym i mieszanym.

W opracowaniu uwzgledniono zmiany procedury cywilnej wprowadzone mocg najob-
szerniejszej w ostatnich latach nowelizacjik.p.c. 24.07.2019 r., jak réwniez — w zatozeniu
tymczasowe — rozwigzania przyjete w tzw. tarczach antycovidowych.

Niniejsza ksiazka adresowana jest przede wszystkim do praktykow stosujacych prawo
cywilne na co dzien, w tym zwlaszcza sedziow, adwokatéw i radcow prawnych. Dzieki
licznym odestaniom do ugruntowanych pogladéw, ale i najnowszych trendéw prezen-
towanych w doktrynie i orzecznictwie, powinna tez zainteresowac teoretykéw prawa
procesowego. Moze w koncu stanowi¢ material uzupetniajacy dla studentéw prawa
i aplikantow wszystkich zawodéw prawniczych.

Maciej Rzewuski
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BRAK OBRONY

Magdalena Skibiriska

1. Uwagi wprowadzajace

Mozliwo$¢ podjecia przez pozwanego obrony aktualizuje si¢ z chwilg doreczenia mu
pozwu'. Z tym momentem pozwany dowiaduje si¢ o wytoczonym przeciwko niemu
powodztwie, staje si¢ podmiotem stosunku procesowego?, a co si¢ z tym wiaze — moze
realizowa¢ konstytucyjne prawo do obrony (art. 45 Konstytucji RP). Prawo to pozwa-
ny moze realizowa¢ zaréwno przez korzystanie z przystugujacych mu uprawnien, jak
i wypelniajac cigzgce na nim ci¢zary procesowe. W nauce przedmiotu wyrdznia sie pie¢
postaw, jakie moze przyjaé pozwany po doreczeniu mu pozwu w postepowaniu cywil-
nym: 1) brak obrony, 2) uznanie powddztwa, 3) wytoczenie powddztwa wzajemnego,
4) zaprzeczenie, 5) zgloszenie zarzutéw?. Sposrdd nich rzeczywiscie do obrony prowadza

! Zob. np. B. Czech [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-205, red. A. Marci-
niak, Warszawa 2019, s. 1351. Nalezy jednak pamieta¢, ze zgodnie z wyrokiem SN z 14.05.1966 r., III PRN
23/66 (OSNCP 1967/5, poz. 84) ,w razie niedoreczenia pozwu pozwanemu, zawisniecie sporu nastgpuje
z chwilg wdania si¢ pozwanego w sp6r. Niewazno$¢ postepowania moze wynika¢ z niedoreczenia pozwu
stronie pozwanej, jezeli pozwany zostal pozbawiony przez to moznosci obrony swych praw”. Co do obrony
uczestnika w postepowaniu nieprocesowym zob. np. W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu,
Warszawa 1977, s. 237-238; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2001, s. 71-72.

2 Zob. np. Z. Resich [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, Postgpowanie cywilne, Warszawa 1987, s. 329; J. Stu-
dzinska [w:] E. Gapska, J. Studzinska, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 2017, s. 357-360.

* Zob. i por. np. W. Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1978, s. 263-265; W. Bro-
niewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1983, s. 158; Z. Resich [w:] J. Jodlowski, Z. Resich,
Postgpowanie..., s. 329; P. Osowy, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2002, s. 172; S. Dalka, Podstawy
postepowania cywilnego, Sopot 2005, s. 117-119; K. Czajkowska-Matosiuk, Postgpowanie cywilne, Warszawa
2011, s. 155; E. Marszatkowska-Krze$ [w:] Postepowanie cywilne, red. E. Marszatkowska-Krze$, Warszawa
2013, s. 319-327; ]. May, Obrona pozwanego w procesie cywilnym przed sgdem I instancji, Warszawa 2013,
s. 111in.; H. Dolecki, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2015, s. 167; . Studzinska [w:] E. Gap-
ska, J. Studzinska, Postepowanie..., s. 357; M. Rzewuski [w:] Postepowanie cywilne, red. M. Rzewuski, War-
szawa 2020, s. 226; W. Broniewicz, A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie
cywilne w zarysie, Warszawa 2020, s. 245; K. Borzemska [w:] Postgpowanie cywilne, red. 1. Gil, Warszawa
2020, s. 300. W. Siedlecki wskazuje dodatkowo na nastgpujace srodki obrony pozwanego: przypozwanie
oraz wskazanie przez pozwanego osoby lub 0séb, ktére powinny by¢ strong pozwang w procesie zamiast
albo obok niego — W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Zarys... (1977), s. 227.
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jedynie trzy ostatnie z wymienionych form zachowania (wytoczenie powodztwa wza-
jemnego, zaprzeczenie, zgloszenie zarzutéw)*. Wynika to z faktu, ze uznanie powddztwa,
cho¢ jest wyrazem czynnej postawy pozwanego, to jednak wykazuje ono swojg wlasng
specyfike ze wzgledu na skutki, jakie wywoluje (zob. art. 101, 213, 229, art. 333 § 1
pkt 2, art. 442 k.p.c. oraz art. 117 § 2, art. 123 § 1 pkt 2 k.c., a takze art. 56 § 3 k.r.o.).
Natomiast brak obrony z istoty rzeczy nie moze stanowi¢ formy obrony. Obrona jest
bowiem zwigzana z podejmowanymi przez strong czynno$ciami procesowymi®, a wiec
postawg czynna, a nie bierng. Jednoczesnie — co wymaga podkreslenia - Zadna regu-
lacja prawna nie nakazuje pozwanemu podjecia obrony czy ogdlnie czynnej postawy,
w zwigzku z czym pozwany moze takze zachowaé w postepowaniu cywilnym postawe
calkowicie bierng. Stanowi ona przejaw zasady dyspozycyjnosci procesu cywilnego®. Jak
zasadnie wskazuje E Rusek, ,,unormowanie sytuacji, spowodowanych bezczynnoscia
stron w procesie, wynika z koniecznosci rozstrzygniecia sprawy nie tylko dla zapewnienia
ochrony naruszonemu lub zagrozonemu prawu powoda, ale, a nawet przede wszystkim,
dla zabezpieczenia porzadku prawnego, ugruntowania praworzadno$ci, «zaprowadzenia
stanu pewno$ci prawa»”’. Dlatego w pewnych przypadkach ustawodawca sankcjonuje
niepodjecie obrony przez pozwanego, np. przez wprowadzenie mozliwosci wydania
wyroku zaocznego. Bierna postawa pozwanego moze przy tym wyrazac¢ si¢ m.in. w:

- niezlozeniu odpowiedzi na pozew lub nieskladaniu innych pism procesowych;

- niewdaniu si¢ w spor co do istoty sprawy;

- niestawiennictwie na posiedzeniu (w tym posiedzeniu przygotowawczym) lub

niebraniu w nich udziatu;

- nieskladaniu Zadnych wnioskow;

- nieprezentowaniu zgdan ani dowodow;

- nieustosunkowywaniu sie do twierdzen, zadan i dowodéw podnoszonych przez

strone przeciwna.

* Zob. i por. np. W. Broniewicz, Postgpowanie... (1983), s. 158-160; J. Piszczek [w:] M. Goettel, A. Bie-
linski, J. Piszczek, Elementarny kurs postepowania cywilnego, Olsztyn 2007, s. 74; E. Marszalkowska-Krze§
[w:] Postgpowanie..., s. 319-325; H. Dolecki, Postgpowanie... (2015), s. 170; K. Knoppek, Postepowanie cywilne,
Warszawa 2015, s. 316; W. Broniewicz, A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpo-
wanie..., s. 245-247; M. Rzewuski [w:] Postgpowanie... (2020), s. 230-237. Te formy obrony T. Wisniewski
okresla jako aktywne w przeciwienstwie do obrony pasywnej — T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego,
Warszawa 2009, s. 161. Przepis art. 192 pkt 2 k.p.c. wymienia jedng z tak rozumianych form obrony, tj. moz-
liwo$¢ wytoczenia przez pozwanego powddztwa wzajemnego. Nie jest to jednak jedyna forma faktycznej
obrony, jaka moze podja¢ pozwany. Szerzej na temat innych form obrony zob. np. rozdziaty III-XXIII
niniejszej monografii.

5 Z.Resich [w:] ]. Jodtowski, Z. Resich, Postgpowanie..., s. 329. Przez czynnoéci procesowe nalezy przy
tym rozumie¢ za W. Berutowiczem takie dzialania powoda i pozwanego, ktére podejmuja oni na podstawie
odpowiednich uprawnien lub obowigzkéw procesowych i w formie uregulowanej przez prawo procesowe dla
wywotania okreslonych skutkéw prawnoprocesowych — zob. W. Berutowicz, Postgpowanie cywilne w zarysie.
Czes¢ pierwsza, Wroctaw 1971, s. 302-303.

¢ Cho¢ R. Flejszar jako przejawy tej zasady wymienia jedynie aktywne podejmowanie obrony lub uznanie
powddztwa — zob. R. Flejszar, Zasada dyspozycyjnosci w procesie cywilnym, Warszawa 2016, s. 556-579.

7 F. Rusek, Postgpowanie zaoczne w procesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 9.
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2. Klasyfikacja skutkow procesowych niepodjecia obrony
przez pozwanego

Konsekwencje niepodjecia obrony przez pozwanego réznily sie na poszczegoélnych
etapach rozwoju prawnego i spoteczno-politycznego®. Obecnie, opierajac si¢ na cha-
rakterze regulacji zawartej w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, mozna
wyrdzni¢ nastepujace skutki:

1) ogolne - sg to takie skutki, ktore moga znalez¢ zastosowanie niezaleznie od ro-
dzaju przeprowadzanego postepowania. Przykladem takiego unormowania jest
przepis art. 103 § 3 k.p.c.;

2) szczegdlne - sg to takie skutki, ktére znajduja zastosowanie jedynie w odniesie-
niu do poszczegdlnych rodzajéw postepowania cywilnego, np. do niektérych po-
stepowan odrebnych. Przykladem takiego przepisu jest art. 429 k.p.c., zgodnie
z ktérym w postepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich, jezeli strona we-
zwana do osobistego stawiennictwa nie stawi si¢ bez usprawiedliwionych powo-
doéw na posiedzenie, sad moze skaza¢ ja na grzywne wedlug przepiséw o karach
za niestawiennictwo $wiadka.

W literaturze przedmiotu brak jest przy tym zgodnosci co do tego, ktore skutki sg wy-
nikiem niepodjecia obrony przez pozwanego. W efekcie brak jest zgody co do katalogu
skutkéw wywotanych takg postawa pozwanego. Przykladowo W. Broniewicz i A. Mar-
ciniak wskazuja, ze do skutkéw takich nalezy zaliczy¢:
1) zawieszenie postepowania, gdy na rozprawe nie stawi si¢ rowniez powdd (art. 177
§ 1 pkt 5 k.p.c.);
2) wydanie wyroku zaocznego (art. 339 k.p.c.)’.

K. Borzemska takze wskazuje na dwa skutki biernosci pozwanego, cho¢ czesciowo inne
od wskazanych wyzej, tj.:
1) wydanie wyroku zaocznego (art. 339 i 340 k.p.c.);
2) mozliwo$¢ skazania na grzywne w sprawach matzenskich oraz miedzy rodzicami
a dzie¢mi (art. 429 k.p.c.)".

Z kolei M. Rzewuski wymienia najbardziej aktualne, podstawowe skutki biernosci
pozwanego:
1) sporzadzenie planu rozprawy bez udzialu pozwanego, ktory nie stawil si¢ na
posiedzenie przygotowawcze albo stawiwszy sie, nie bral w nim udzialu, z réw-
noczesng mozliwoscig — w przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa

8 Obszernie zagadnienie to opisuje F. Rusek, Postgpowanie..., s. 9-25.

° W. Broniewicz, A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie..., s. 249. Te
same skutki wymieniaja: P. Osowy, Postgpowanie... (2002), s. 174; H. Dolecki, Postgpowanie... (2015), s. 168.

10 K. Borzemska [w:] Postgpowanie..., s. 301. Podobnie we wcze$niejszym stanie prawnym E. Marszat-
kowska-Krzes [w:] Postepowanie..., s. 319.
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albo niebrania udzialu w posiedzeniu - obcigzenia go kosztami procesu na pod-
stawie art. 103 § 3 k.p.c. (art. 205° § 6 i 7 k.p.c.);

2) zawieszenie postepowania, gdy na rozprawe nie stawi sie zadna ze stron (art. 177
§ 1 pkt 5k.p.c.);

3) wydanie wyroku zaocznego, gdy pozwany w wyznaczonym terminie nie ztozyl
odpowiedzi na pozew (art. 339 § 1 k.p.c.) albo gdy nie stawit si¢ na rozprawe, kto-
ra wyznaczono mimo niewniesienia odpowiedzi na pozew, albo mimo stawienia
sie, nie bral w niej udziatu (art. 340 § 1 k.p.c.); w takich wypadkach przyjmu-
je sie za prawdziwe twierdzenie powoda o faktach przytoczonych w pozwie lub
w pismach procesowych dorgczonych pozwanemu przed posiedzeniem, chyba
ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia
prawa'®

4) obcigzenie pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztdw w czesci wyzszej, niz naka-
zywalby to wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztoéw w calosci, jezeli ten:

a) mimo wezwania do osobistego stawiennictwa nie stawil si¢ w celu udziatu
w czynnosci sadu i nie usprawiedliwil swego niestawiennictwa,

b) w toku postepowania bez usprawiedliwienia nie stawit sie na posiedzenie me-
diacyjne pomimo wczesniejszej zgody na mediacje (art. 103 § 3 k.p.c.)".

Powyzsze rozbieznosci mozna tlumaczy¢ przede wszystkim ograniczonym charak-
terem rozwazan, ktore najczesciej sa podejmowane w podrecznikach akademickich
i maja na celu nie tyle precyzyjne i detaliczne oméwienie tej kwestii, ile przyblizenie
studentom tej problematyki. Poza tym niektdre skutki uregulowane zostaty dopiero
nowelizacjg k.p.c. z 4.07.2019 r."?, dlatego czes¢ wczedniejszych rozwazan na ten
temat utracita swoje znaczenie lub jest niepetna', co zostanie uzupetnione w toku
dalszych rozwazan.

"' 'W stanie prawnym obowiazujacym do 6.11.2019 r. za bierno$¢ pozwanego poczytywano jego niesta-
wiennictwo na rozprawie lub niebranie w niej udziatu (art. 339 § 1 k.p.c.) przy jednoczesnym niezlozeniu
wyjasnien poza rozprawg (art. 340 k.p.c.).

12 M. Rzewuski [w:] Postgpowanie... (2020), s. 226-227.

3 Chodzi o ustawe z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego i niektérych
innych ustaw (Dz.U. poz. 1469).

4 Np. czgéciowo nieaktualne sg rozwazania J. May co do skutkéw niepodjecia obrony - zob. J. May,
Obrona pozwanego..., s. 388 i n.
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3.1. Sporzadzenie planu rozprawy bez udziatu pozwanego
i obcigzenie pozwanego kosztami

Zaréwno strony, jak i ich pelnomocnicy sa zobowigzani do udzialu w posiedzeniu
przygotowawczym, przy czym przewodniczacy moze zwolni¢ strone od obowigzku
stawienia si¢ na posiedzenie przygotowawcze, jezeli z okolicznosci sprawy wynika, ze
udzial pelnomocnika bedzie wystarczajacy (art. 205° § 3 k.p.c.)'®. Jezeli pozwany nie jest
zatem reprezentowany przez pelnomocnika albo jesli wprawdzie jest reprezentowany
przez pelnomocnika, ale nie doszto do zwolnienia go z udziatu w posiedzeniu przygo-
towawczym, pozwany zobowigzany jest wzia¢ w nim udzial. Co istotne o obowigzku
tym pozwany powinien zosta¢ pouczony zgodnie z art. 205% § 1 pkt 2 k.p.c., niezalez-
nie od tego, czy jest reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika czy tez nie.
Takze o terminie posiedzenia nalezy zawiadomi¢ bezposrednio strone, nawet jesli jest
reprezentowana przez pelnomocnika'®. Bezpoérednio stronie nalezy réwniez doreczy¢
tre$¢ pouczenia, chyba ze nie ma miejsca zamieszkania, zwyklego pobytu lub siedziby
w Unii Europejskiej i nie ustanowita pelnomocnika do prowadzenia sprawy lub doreczen
w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 205* § 3 k.p.c.). Brak takiego pouczenia prowadzi do
niemozliwo$ci zastosowania sankcji za niestawiennictwo. Usprawiedliwienie niestawien-
nictwa odbywa sie na tych samych zasadach co usprawiedliwienie niestawiennictwa na
rozprawie. W razie choroby wymagane jest od pozwanego przedlozenie zaswiadczenia
potwierdzajacego niemozno$¢ stawienia si¢ na wezwanie lub zawiadomienie sadu, wy-
stawionego przez lekarza sadowego (art. 214'k.p.c.). Jesli pozwany usprawiedliwi swoja
nieobecno$¢, przewodniczacy moze zastosowac art. 2057 § 2 k.p.c. i odroczy¢ posiedzenie
przygotowawcze na czas oznaczony, nie dluzszy niz trzy miesiace.

NalozZona przepisem art. 205° § 3 k.p.c. powinnos¢ stawiennictwa stanowi ciezar pro-
cesowy, ktorego niewypelnienie prowadzi do negatywnych skutkéw procesowych'.

15 Zwolnienie takie jest uzasadnione w szczegolnoéci w przypadku tzw. powodéw instytucjonalnych lub
masowych, zob. G. Karas [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 . 0 zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, red. . Golaczynski, D. Szostek, War-
szawa 2019, s. 159.

1o P, Feliga [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-505%, red. T. Szancilo, Warszawa
2019, s. 806; A. Turczyn, Nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego. Problemy praktyczne, Warszawa 2020,
s.22.

17 A. Machnikowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego.Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodze-
nie roszczefi w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1, red. T. Zembrzuski,
Warszawa 2020, s. 510.

'8 Zob. M. Uliasz, Posiedzenie przygotowawcze i plan rozprawy, MoP 2019/21, s. 1139; P. Feliga [w:] Ko-
deks..., t. 1,5.806; S. Cieslak [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1a, Komentarz. Art. 1-424'%, red. A. Géra-
-Blaszczykowska, Warszawa 2020, s. 739; K. Hylewski, Skutki niestawiennictwa stron na posiedzenie przygo-
towawcze [w:] Dostep do ochrony prawnej w postepowaniu cywilnym, red. K. Flaga-Gieruszynska, R. Flejszar,
E. Marszalkowska-Krzes, Warszawa 2021, s. 238.
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Konsekwencje niestawiennictwa pozwanego na to posiedzenie przewidziane zostaly
w art. 205° § 6 k.p.c. i s3 one odmienne od sankgcji za niestawiennictwo powoda, ktore
uregulowano w art. 205° § 5 k.p.c.'” Zréznicowanie to wydaje si¢ stuszne z uwagi na
fakt, ze powod — wystepujac na droge postepowania cywilnego ze swoimi roszczeniami
- powinien wspoélpracowacd z sadem w celu szybkiego i prawidtowego rozstrzygniecia
sprawy?. Pozwany natomiast nie bierze udzialu w postepowaniu z wlasnej inicjatywy,
a na skutek dziatan powoda. Dla niego rozstrzygniecie polegajace na umorzeniu po-
stepowania wigzaloby si¢ z nieuzasadniong korzyscig i wrecz motywowatoby pozwa-
nych do zachowania postawy biernej polegajacej na niestawiennictwie na posiedzeniu
przygotowawczym. Regulacje te zwigzane s3 zatem z realizacja zasady dyspozycyjnosci
W procesie®’.

Zgodnie trescia art. 205° § 6 k.p.c., ,jezeli pozwany nie stawi si¢ na posiedzenie
przygotowawcze, plan rozprawy sporzadza si¢ bez jego udziatu. Ustalenia zawarte
w planie rozprawy wigza pozwanego w dalszym toku postepowania. W przypadku
nieusprawiedliwionego niestawiennictwa przepis art. 103 § 3 stosuje si¢”*%. Oznacza
to, Ze pozwanemu za niestawiennictwo groza dwojakiego rodzaju konsekwencje, przy
czym obydwie maja charakter obligatoryjny, cho¢ ich zastosowanie zalezy od tego,
czy niestawiennictwo miato charakter usprawiedliwiony czy nie. Pierwszg z nich
jest sporzadzenie planu rozprawy bez udzialu pozwanego, ktory w dalszym toku
postepowania bedzie dla niego wiagzacy. Sankcja ta moze by¢ zastosowana zaréwno
w przypadku nieusprawiedliwionego niestawiennictwa (jesli sad nie odroczy po-
siedzenia przygotowawczego), jak i niestawiennictwa, ktdre jest usprawiedliwione.
Druga z nich polega na obcigzeniu pozwanego kosztami procesu w czesci wyzszej,
niz wskazywalby na to wynik procesu, albo zwrotem kosztow w caloéci, niezaleznie
od wyniku sprawy. Te sankcje stosuje sie jedynie wowczas, gdy niestawiennictwo
pozwanego ma charakter nieusprawiedliwiony®.

1 Zob. szczegétowe omowienie H. Pietrzkowskiego, Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych,
Warszawa 2021, s. 434-444; S. Cie$laka [w:] Kodeks..., s. 739. Zdaniem A. Machnikowskiej nastepstwa nie-
usprawiedliwionej nieobecnoséci w szczegdlnoéci powoda sa zbyt rygorystyczne — zob. A. Machnikowska
[w:] Kodeks..., s. 510-511.

" Na co stusznie w doktrynie uwage zwrocila S. Kotas - zob. S. Kotas, Realizacja zasady szybkosci po-
stepowania w polskim procesie cywilnym w Swietle projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw [w:] Postgpowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany
2019, red. G. Jedrejek, S. Kotas, F Manikowski, Warszawa 2019, s. 103. Podobnie G. Sikorski, Posiedzenie
przygotowawcze w swietle zasad postepowania cywilnego [w:] Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca
2019 1, red. S. Cieslak, ,,Jurysprudencja” 2020/14, s. 156.

' G. Sikorski, Posiedzenie..., s. 155.

2 TJak stusznie wskazuje M. Uliasz, odestanie do tej regulacji nie jest konieczne, a moze by¢ mylace —
zob. M. Uliasz, Posiedzenie..., s. 1140. Poglad ten podziela takze K. Hylewski - zob. K. Hylewski, Skutki...,
s. 241.

» Tak stusznie np. G. Kara$ [w:] Kodeks..., s. 160; M. Krakowiak, Nowelizacja Kodeksu postepowania
cywilnego mocg ustawy z 4.7.2019 r., cz. 2, Organizacja postgpowania. Rozprawa, MoP 2019/20, s. 1091;
K. Hylewski, Skutki..., s. 241.
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W mysl art. 205° § 7 k.p.c. te same konsekwencje dotyczg takze strony, ktdra wprawdzie
stawila si¢ na posiedzenie przygotowawcze, ale nie wzieta w nim udziatu. Tym samym
sama obecno$¢ pozwanego na posiedzeniu przygotowawczym nie powoduje niemoz-
liwosci zastosowania wobec niego omawianych sankcji. Co istotne, przyjmuje sig, ze
sankgji, o ktérych mowa w art. 205° § 6 k.p.c., nie bedzie mozna zastosowaé w przypadku,
kiedy na posiedzenie stawi si¢ pelnomocnik pozwanego, cho¢by nawet sam pozwany
byt nieobecny*. Konsekwencja niestawiennictwa na posiedzenie przygotowawcze moze
by¢ w koncu réwniez pominigcie na dalszym etapie spdznionych twierdzen i dowodow
(art. 2052 § 1 k.p.c.). O mozliwosci nalozenia wymienionych sankcji na pozwanego
nalezy go pouczy¢, doreczajac mu pozew i wzywajac go do ztozenia odpowiedzi na po-
zew (art. 205% § 1 pkt 3 k.p.c.). W doktrynie stusznie podnosi si¢, ze regulacje zwigzane
ze stawiennictwem stron na posiedzeniu przygotowawczym sluzg osiagnieciu celéw
posiedzenia przygotowawczego®.

3.2. Uznanie faktéw za przyznane

Zasadniczo na pozwanym spoczywa ciezar procesowy wdania si¢ w spor co do istoty
sprawy, choc¢by zglosil zarzuty formalne (art. 221 k.p.c.). W ramach podejmowanych
przez siebie czynno$ci pozwany powinien m.in. ztozy¢ oswiadczenia do twierdzen
strony przeciwnej dotyczacych faktow (art. 210 § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 230 k.p.c.,
gdy strona nie wypowie si¢ co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na
uwadze wyniki catej rozprawy, moze fakty te uzna¢ za przyznane. Oznacza to, ze w tym
zakresie sad nie musi przeprowadza¢ postegpowania dowodowego (art. 229 k.p.c.),
a ustalenie istnienia okreslonych faktéw moze nastapi¢ bez dowodu?. W oparciu
o fakty milczaco przyznane (qui tacet consentire videtur) sad bedzie mogt ustali¢
stan faktyczny sprawy. Przepis ten odnosi si¢ zaréwno do powoda, jak i pozwanego.
Niepodjecie obrony przez pozwanego wiaze si¢ w tym wypadku z zaniechaniem
realizacji przez pozwanego spoczywajacego na nim cigzaru procesowego®. Ciezar
taki obejmuje zgodnie z art. 210 § 2 zdanie drugie k.p.c. rdwniez wyszczegdlnienie
faktow, ktorym strona zaprzecza®. O obowiazku takim, jak réwniez skutkach jego
niewypelnienia strona powinna zosta¢ uprzedzona przez przewodniczacego, o ile
nie jest reprezentowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego
lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej (art. 210 § 2' k.p.c.). Sankcja

2 P. Feliga [w:] Kodeks..., t. 1, s. 808.

» M. Uliasz, Posiedzenie..., s. 1139; K. Hylewski, Skutki..., s. 238.

% W. Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie. Czg$c..., s. 219.

¥ Tak réwniez W. Broniewicz, A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowa-
nie..., . 146.

*# W doktrynie przyjmuje sie jednoczesnie, ze oczekiwanie takiego dzialania jest uzasadnione tylko
w przypadku, gdy przeciwnik strony sformutowal swoje twierdzenia o faktach w sposéb na to pozwalajacy;
zob. E. Stefaniska [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-477'°, red. M. Manowska,
Warszawa 2021, s. 886.
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za bierno$¢ pozwanego w tym wypadku moze by¢ uznanie za przyznane faktéw,
o ktorych sie pozwany nie wypowiedzial. Przyjmuje si¢ przy tym, ze przyznanie nie
moze dotyczy¢ oceny prawnej faktow®, gdyz rzecza sadu ,kazdorazowo jest, nieza-
leznie od pogladéw prawnych wyrazanych przez strony, dokonanie wlasnej oceny
ustalonych w sprawie faktow pod katem zastosowania wlasciwych przepiséw prawa
materialnego”®. Poza tym, jesli strona lub jej pelnomocnik wprost oswiadczaja, ze
na tym etapie procesowym nie moga wypowiedziec¢ si¢ co do twierdzen faktycznych
strony przeciwnej z uwagi na brak informacji w tym przedmiocie, art. 230 k.p.c. nie
powinien by¢ stosowany’'.

Zastosowanie sankgcji przewidzianej w art. 230 k.p.c. nie powinno jednak nastepowaé
automatycznie, co zostalo wprost wyartykutowane w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 21.03.2018 r., I AGa 7/18, ktéry uznal, ze ,,przepis art. 230 k.p.c.
nie stanowi, pomimo obowigzujacej w procesie cywilnym zasady dyspozycyjno-
$ci i kontradyktoryjnosci, podstawy do automatycznego uznawania za przyznane
i tym samym wykazane okolicznoéci w przypadku braku wypowiedzenia si¢ stro-
ny przeciwnej w okre$lonym zakresie. Ustawodawca wyraznie i jednoznacznie
wskazal, Ze sad ma tylko taka mozliwos¢. W kazdym jednak przypadku konieczne
jest dokonywanie weryfikacji, czy oceny braku wypowiedzenia si¢ strony co do
okreslonej kwestii”*%. Ocena taka musi - jak stanowi omawiany przepis — opiera¢
sie ,na wynikach calej sprawy”, a wiec na calym materiale procesowym i musi zo-
sta¢ uzasadniona®. Milczenie strony nie jest zatem wystarczajace do zastosowania
sankcji przewidzianej w art. 230 k.p.c.*, gdyz sad powinien dazy¢ do ustalenia
prawdy w postepowaniu cywilnym. Poza tym nalezy zauwazy¢, ze uznanie danej
okoliczno$ci za przyznang w oparciu o art. 230 k.p.c. stanowi wylacznie uprawnienie
sadu, a nie jego obowigzek™®.

» Zob. np. wyroki SN: z 8.07.2010 r., IT CSK 84/10, LEX nr 621143 i z 19.04.2001 r., IV CKN 323/00,
LEX nr 453653; H. Dolecki, T. Radkiewicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykuly
1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, s. 1075.

* Wyrok SA w Gdansku z 14.02.2008 r., I ACa 1405/07, LEX nr 466370.

31 E. Stefanska [w:] Kodeks..., s. 886-887.

2 LEX nr 2506488. Podobnie wyrok SA w Bialymstoku z 7.12.2017 r., I ACa 572/17, OSA 2018/5,
poz. 17. Stanowisko to przyjmowane jest takze bezspornie w literaturze, zob. np. M. Krakowiak [w:] Kodeks
postepowania cywilnego, t. 1a, Komentarz. Art. 1-424", red. A. Géra-Blaszczykowska, Warszawa 2020, s. 811.

M. Rejdak [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424", red. A. Marciniak,
Warszawa 2019, s. 153-154; A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska [w:] A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska,
Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2019, s. 517.

* Zob. wyrok SA w Rzeszowie z 9.01.1998 1., I ACa 345/97, OSA 1998/11-12, poz. 53.

* Zob. uzasadnienie wyroku SA w Warszawie z 29.11.2013 r., I ACa 627/13, LEX nr 1438304.
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3.3. Zawieszenie postepowania

Niestawiennictwo obu stron jednocze$nie na rozprawe stanowi podstawe do fakulta-
tywnego®® zawieszenia postepowania cywilnego z urzedu (art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c.)”. Do
zastosowania sankcji przewidzianej tym przepisem nie wystarczy zatem jedynie bierna
postawa pozwanego. Jednakze brak jego dziatania w polaczeniu z niestawiennictwem
powoda moze prowadzi¢ do czasowego wstrzymania dalszego rozpoznania sprawy.
Poza tym zastosowanie tej sankcji mozliwe jest jedynie w przypadku, gdy strony nie
zglosily wniosku o rozpoznanie sprawy w ich nieobecnosci®® i zostaly prawidlowo
powiadomione o terminie rozprawy*. Odnoszac si¢ do tej ostatniej kwestii, Sad Naj-
wyzszy w postanowieniu z 18.01.2018 r., I PK 18/17, wskazal, ze ,,skuteczne doreczenie
zawiadomienia o rozprawie wyltacznie pelnomocnikowi procesowemu powoda (art. 133
§ 3 k.p.c.) uzasadnia zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c.
w razie jego niestawiennictwa takze w sytuacji, gdy sama strona nie zostala zawiado-
miona o rozprawie™*. Zawieszenie postepowania wskutek niestawiennictwa powoduje
wstrzymanie biegu terminéw sadowych, ktdre biegna dalej dopiero z chwilg podjecia
postepowania (art. 179 k.p.c.).

Kwestig sporng jest, czy omawiana regulacja moze mie¢ zastosowanie jedynie w razie
niestawiennictwa na pierwszy termin wyznaczony na rozprawe czy takze w przypadku
niestawiennictwa na kolejne rozprawy. Rozstrzygajac te kwestie, Sad Najwyzszy stanal na
stanowisku, Ze ,,stawiennictwo powoda cho¢by na jednym posiedzeniu wyznaczonym
na rozprawe wylacza zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c”*%.
W doktrynie kwestia ta nie jest jednak rozstrzygana jednolicie*?. Dla niniejszych rozwa-

% Zgodnie z art. 201 k.p.c. z 1930 r. zawieszenie takie mialo charakter obligatoryjny.

¥ Zastosowanie art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c. moze przebiega¢ réznie w przypadku wspoéluczestnictwa w spo-
rze, zgloszenia interwencji ubocznej lub udziatu podmiotu na prawach strony w postepowaniu. Zob. szerzej
A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-205, red. A. Marciniak,
Warszawa 2019, s. 1082-1083.

¥ Zob.ipor. A. Laskowska, Zawieszenie sgdowego postepowania rozpoznawczego w sprawach cywilnych,
Warszawa 2009, s. 215; A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks..., s. 1083; P. Grzegorczyk [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz, t. 1, Postgpowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 989 i cytowana
tam literatura; A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska [w:] A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks..., s. 378;
J. Paszkowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-505%, red. T. Szancilo, Warszawa
2019, s. 655-656 i cytowana tam literatura; A. Jakubecki [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz,
t. 1, Artykuly 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, s. 826; F. Rusek, Postgpowanie..., s. 27.

¥ Zob. szerzej A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks..., s. 1082.

0 OSNP 2018/10, poz. 137.

4 Postanowienie SN z 13.09.1988 r., IV CZ 125/88, LEX nr 5262.

2 Poglad, ze chocby jednorazowe stawiennictwo na rozprawe wylacza mozliwo$¢ zawieszenia poste-
powania, prezentuja: H. Lipiec, Praktyka sgdowa w zakresie zawieszenia postgpowania na podstawie art. 177
§ 1 pkt 5 k.p.c., ,Zeszyty Problemowo-Analityczne Ministerstwa Sprawiedliwo$ci” 1969/14, s. 58 in.; A. Bak,
Podstawy spoczywania procesu cywilnego w ustawie i praktyce, PS 2001/3, s. 29-30. Natomiast za mozliwoscig
zawieszenia postepowania na podstawie omawianego przepisu w przypadku niestawiennictwa stron na
kolejne posiedzenie wyznaczone na rozprawe opowiedzieli si¢: P. Grzegorczyk [w:] Kodeks..., t. 1, s. 988;
A. Laskowska, Zawieszenie..., s. 201; A. Jakubecki [w:] Kodeks..., s. 826.
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zan spor ten ma marginalne znaczenie, jednak bez szerszego uzasadnienia wydaje sie,
ze nalezy przyja¢, iz chodzi w tym przypadku zaréwno o niestawiennictwo na pierwsze,
jak i kolejne posiedzenie wyznaczone na rozprawe. Jednoczesnie niestawiennictwo
obu stron na pierwsze posiedzenie wyznaczone na rozprawe, jesli pozwany nie zlozyt
odpowiedzi na pozew i nie zfozyt wniosku o rozpoznanie sprawy pod jego nieobecnos¢,
powinno prowadzi¢ do wydania wyroku zaocznego, a nie zawieszenia postepowania
(art. 340 § 1 k.p.c.).

Omawiana regulacja ma swoja wieloletnig tradycje, cho¢ w literaturze przedmiotu
nie brak gltoséw, ze przepis art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c. powinien ulec uchyleniu, a po-
stepowanie powinno by¢ kontynuowane bez udzialu stron w celu przyspieszenia
rozpoznania spraw i ich niekumulowania®. Poglad ten - jak si¢ wydaje — nie moze
zosta¢ zaakceptowany z co najmniej kilku powodéw. Po pierwsze, w takiej sytuacji
ciezar prowadzenia i rozpoznania sprawy w calo$ci musiatoby spoczywac na sadzie,
co jest sprzeczne z obowigzujacg w postepowaniu cywilnym zasada kontradyk-
toryjnosci. Przerzucenie na sad cigzaru prowadzenia postepowania oznaczaloby
w praktyce wyreczanie stron w prowadzeniu sporu. Po drugie, bierna postawa
stron przejawiajaca si¢ w ich niestawiennictwie prowadzi nie tylko do zawiesze-
nia postepowania, ale takze na dalszym etapie do umorzenia tego postgpowania
(art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c.), co z perspektywy sadu jest atrakcyjnym sposobem na
formalne zakonczenie postepowania bez koniecznosci przeprowadzania dalszych
czynnosci procesowych*. Akcentowany zatem przez zwolennikéw tego pogladu
zysk w postaci przyspieszenia rozpoznawania spraw jest w istocie prowizoryczny.
Zaniechanie rozpoznania sprawy, a nastepnie wydanie postanowienia o umorzeniu
postepowania jest dla sadu de facto mniej czasochtonne niz kontynuowanie rozpo-
znania sprawy bez udziatu stron. Po trzecie, rezygnacja z udzialu w postepowaniu
jest wyrazem zasady dyspozycyjnosci. Jeéli zatem rozporzadzenie sporem przez
strony wyraza sie¢ w jego niekontynuowaniu, to jego dalsze prowadzenie byloby
sprzeczne z powyzsza zasadg, ktéra znajduje kluczowe miejsce wérdd zasad poste-
powania cywilnego. Po czwarte, uregulowane wart. 177 § 1 pkt 5 k.p.c. spoczywanie
procesu ma na celu umozliwienie stronom wziecia udziatu w sprawie, ktére z réz-
nych powoddéw w toku postepowania mogg zrezygnowac z aktywnego popierania
whniesionego powodztwa i prowadzenia obrony. Jedng z takich przyczyn moze by¢
chociazby che¢¢ pojednania i rozwigzania sporu w drodze pozasadowej. Przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego przewiduja wprawdzie mozliwo$¢ zawieszenia
w takim wypadku postepowania na zgodny wniosek stron (art. 178 k.p.c.), jednakze
strony nie musza wiedzie¢ o takiej mozliwosci. W takich przypadkach zastoso-
wanie powinna znalez¢ wladnie regulacja art. 177 § 1 pkt 5 k.p.c., ktéra w razie
niepowodzenia w rozmowach umozliwi stronom ztozenie wniosku o podjecie

# TakS. Kotas, Realizacja..., s. 111.
* Por. A. Bak, Podstawy..., s. 27-28.
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postepowania (na zasadach okre$lonych w art. 181 § 1 pkt 2 k.p.c.) i prowadzenie
postepowania w dalszym ciagu.

Przepis ten nie znajduje zastosowania do postgpowania odrebnego w sprawach
gospodarczych (art. 458°% § 2 k.p.c.), postepowania odrebnego w sprawach mal-
zenskich (art. 428 k.p.c.), postepowania odrebnego miedzy rodzicami a dzie¢-
mi (art. 455 k.p.c.), postepowania przed sadem drugiej instancji (art. 376 k.p.c.),
postepowania przed Sagdem Najwyzszym (art. 398'2k.p.c.) ani do postgpowania
nieprocesowego. W tym ostatnim postepowaniu zgodnie z art. 513 k.p.c. niesta-
wiennictwo uczestnikow nie tamuje rozpoznania sprawy. Przepiséw o wyroku
zaocznym nie stosuje sie.

3.4. Zwrot odpowiedzi na pozew i wydanie wyroku zaocznego

Zgodnie z art. 205' § 1 k.p.c. przewodniczacy, zarzadzajac doreczenie pozwu pozwanemu,
wzywa go do zlozenia odpowiedzi na pozew w wyznaczonym terminie nie krétszym
niz dwa tygodnie®. O zarzadzeniu dor¢czenia pozwu zawiadamia si¢ powoda. Zgodnie
z tg regulacja uznaje si¢ w piSmiennictwie, ze zfozenie odpowiedzi na pozew ma co do
zasady charakter obligatoryjny*. Na temat zasadnosci takiego rozwigzania prawnego
toczy sie dyskusja w polskiej literaturze procesowej juz od czaséw II Rzeczypospolitej.
Za przyjeciem takiej regulacji opowiadata si¢ Komisja Kodyfikacyjna II Rzeczypospo-

# Jest to termin sadowy, ktory powinien by¢ wyznaczany z uwzglednieniem miejsca zamieszkania lub
siedziby pozwanego, co stusznie akcentuje G. Karas [w:] Kodeks..., s. 151.

4 Zob. np. M. Krakowiak, Nowelizacja..., s. 1085; A. Machnikowska, Organizacja procesu cywilnego przed
sgdem pierwszej instancji z perspektywy posiedzenia przygotowawczego, Pal. 2019/11-12, s. 56; G. Jedrejek,
Kilka uwag dotyczgcych planowanych zmian przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w cywilnym postepowaniu
rozpoznawczym [w:] Postepowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany 2019, red. G. Jedrejek,
S. Kotas, E. Manikowski, Warszawa 2019, s. 21; S. Kotas, Realizacja..., s. 101; G. Kara$ [w:] Kodeks...,
s. 150; M. Biatecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego.Koszty sgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie
roszczehi w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1, red. T. Zembrzuski,
Warszawa 2020, s. 476; W. Glodowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego.Koszty sgdowe w sprawach cy-
wilnych. Dochodzenie roszczeti w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1,
red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 763; S. Cieslak [w:] Kodeks..., s. 734; ]. Bodio, Przygotowanie sprawy
do rozpoznania - pisma i postgpowanie przygotowawcze [w:] Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego
24.7.2019 r. w praktyce, red. K. Flaga-Gieruszynska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 36; M. Ktos
[w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424", red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 6,
10; T. Zyznowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykuly 1-366, red. T. Wisniewski,
Warszawa 2021, s. 1006; A. Jakubecki [w:] Kodeks..., s. 1418; A. Budniak-Rogala [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, red. E. Marszalkowska-Krze$, Legalis 2021, art. 205" k.p.c., nb 7. Rozwiazanie takie
obowigzuje takze w wielu innych porzadkach prawnych; zob. E. Gapska, Konkretyzacja stanowisk procesowych
stron przed rozprawq i jej wptyw na efektywnos¢ postepowania [w:] Postgpowanie rozpoznawcze w przyszlym
kodeksie postepowania cywilnego. Materiaty Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr i Zaktadéw Postgpowania Cy-
wilnego w Katowicach-Kocierzu (26-29 wrzesnia 2013 r.), red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014,
s. 595-597.
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litej pod przewodnictwem prof. Ksawerego Fiericha' i to pod rygorem zaocznosci*.
Pomimo tego w ostatecznie przyjetej wersji rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
229.11.1930 r. wniesienie odpowiedzi na pozew miato charakter fakultatywny, tj. zalezny
od woli pozwanego® z wyjatkami na rzecz tzw. wzglednej fakultatywnosci™.

Takze nowelizacja z 1932 r. ani uchwalenie w 1964 r. Kodeksu postepowania cywil-
nego nie doprowadzily do zmiany stanu normatywnego w tym zakresie, cho¢ - co
nalezy zauwazy¢ — art. 104 § 112 k.p.c. z 1932 r. pozwalal na obcigzenie pozwanego
kosztami procesu niezaleznie od wynikdéw sprawy, jezeli koszty te powstaly wskutek
jego niesumiennego lub oczywiécie niewlasciwego postepowania, zwlaszcza spdznio-
nego przytoczenia okolicznosci faktycznych lub $srodkéw dowodowych, jezeli przez

¥ Zob. szerzej H. Behrman, Jakie skutki pocigga dla pozwanego niewniesienie odpowiedzi na pozew wbrew
zarzgdzeniu przewodniczgcego?, PPC 1934/7, s. 214; E. Wengerek, Wyrok zaoczny w Swietle orzecznictwa
i nauki cywilno-procesowej, RPEIS 1964/3, s. 80-81; A.G. Harla, Odpowied? na pozew w projektach Komisji
Kodyfikacyjnej II RP i refleksje de lege ferenda [w:] Aurea praxis, aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci
Profesora Tadeusza Ereciriskiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, t. 2, s. 2988 i n.; A.G. Harla,
Odpowiedz na pozew w przysztym kodeksie postgpowania cywilnego [w:] Postgpowanie rozpoznawcze w przy-
sztym kodeksie postepowania cywilnego. Materiaty Ogélnopolskiego Zjazdu Katedr i Zaktadow Postgpowania
Cywilnego w Katowicach-Kocierzu (26-29 wrzesnia 2013 r.), red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014,
s. 611-620; A.G. Harla, Obligatoryjna odpowiedz na pozew a sprawnos¢ postgpowania [w:] Postgpowanie
cywilne w dobie przemian, red. 1. Gil, Warszawa 2017, s. 71-76; P. Banul, Obowigzkowa odpowiedz na pozew
po zmianach w postgpowaniu cywilnym zwyczajnym [w:] Postepowanie cywilne - wprowadzone i projektowane
zmiany 2019, red. G. Jedrejek, S. Kotas, F Manikowski, Warszawa 2019, s. 67; ]. May, Wyrok zaoczny w swietle
zmian w Kodeksie postgpowania cywilnego [w:] Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 4.7.2019 r.
w praktyce, red. K. Flaga-Gieruszynska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 151-152. Komisja
Kodyfikacyjna opierata si¢ przy tym na rozwigzaniach procedury bernenskiej, zurychskiej, francuskiej
i austriackiej w zakresie realizacji zasady pisemnosci i odpowiedzi na pozew — zob. K. Fierich, Obligatoryjna
odpowiedZ na pozew w projekcie polskiej procedury cywilnej, ,Gtos Prawa” 1925/21-22, s. 426-427; K. Fie-
rich, Obligatoryjna odpowiedZ na pozew w projekcie polskiej procedury cywilnej, ,Glos Prawa” 1925/23-24,
s. 472; K. Fierich, O postgpowaniu przygotowawczym w sgdach kolegialnych I instancji, ze szczegélnym
uwzglednieniem projektu Polskiej Procedury Cywilnej (1926), ,Glos Prawa” 1926/12, s. 422 i n. Podkreslenia
jednak wymaga, ze wowczas koncepcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew pod warunkiem zaocznosci
wigzala sie z ideg przymusu adwokackiego w postepowaniach przed sadami okregowymi; zob. K. Fierich,
Obligatoryjna odpowiedz na pozew w projekcie polskiej procedury cywilnej, ,Gtos Prawa” 1926/1, s. 3 i n. Nie
byta wigc to dokladnie ta sama regulacja, ktdra przewidzial obecnie polski ustawodawca. Stad do dzi$§ w li-
teraturze wskazuje sig, ze obligatoryjna odpowiedz na pozew jest uzasadniona wtedy, gdy prawo procesowe
przewiduje przymus adwokacko-radcowski, a obecna regulacja w braku wiedzy stron o sporzadzaniu takich
pism procesowych nie przyczyni sie do przyspieszenia postepowania i koncentracji materialu procesowego;
tak J. Bodio, Przygotowanie..., s. 58.

* K. Fierich, Obligatoryjna..., ,Glos Prawa” 1925/23-24, s. 473 i n. Szerzej o tej koncepcji i jej przyjeciu
przez dwczesnych przedstawicieli doktryny i praktyki zob. takze K. Fierich, Obligatoryjna..., ,Glos Prawa”
1926/1, s. 1 in.; K. Fierich, Obligatoryjna odpowiedZ na pozew w projekcie polskiej procedury cywilnej, ,Glos
Prawa” 1926/2, s. 52 in.; K. Fierich, Obligatoryjna odpowiedz na pozew w projekcie polskiej procedury cywilnej,
,Glos Prawa” 1926/3,s.3in.

# Zob. H. Behrman, Jakie..., s. 214; A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w przyszlym..., s. 610; A.G. Harla,
Obligatoryjna..., s. 76-77. Rozwiazanie to spotkalo si¢ jednak z krytyka w doktrynie - S. Golab, Skupienie
i przysSpieszenie w procesie cywilnym, Lwéw 1937, s. 6.

%0 Zob. K. Hylewski, Skutki..., s. 233.
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to nastapita zwloka w rozstrzygnieciu sprawy®’. Rowniez pdzniejsze nowelizacje
Kodeksu postepowania cywilnego nie zmienity fakultatywnego charakteru zlozenia
odpowiedzi na pozew™. W literaturze przedmiotu jednak systematycznie pojawialy
sie postulaty wprowadzenia obowigzkowej odpowiedzi na pozew™, cho¢ stanowisko
doktryny w tym zakresie nie bylo jednomyslne™. Obecnie obowiazujaca regulacje
nalezy zatem z jednej strony uznac za przelomowa, realizujacg wczesniejsze postulaty
przynajmniej czesci przedstawicieli doktryny®® i spdjna z ogélnym przeksztalceniem
modelu procesu zwigzanym z uregulowaniem organizacji postgpowania®’ i modelu
koncentracji materiatu procesowego. Z drugiej natomiast strony jest ona podawana
w watpliwo$¢ ze wzgledu na fakt, ze pozwany nie ma obowiazku zajecia w postepo-
waniu postawy czynnej®. Tym samym powinno$¢ ztozenia odpowiedzi na pozew jest

! Co do niemozliwosci zastosowania innych sankcji w razie niewniesienia odpowiedzi na pozew pod
rzadami k.p.c. z 1932 r. zob. szerzej H. Behrman, Jakie..., s. 215.

2 Obszerniej A.G. Harla Obligatoryjna..., s. 77-79; B. Karolczyk, Nowelizacja kodeksu postepowania
cywilnego a prekluzja procesowa w postepowaniu zwyczajnym przed sqgdem pierwszej instancji, PPH 2012/1,
s. 52 in.; B. Karolczyk, Odpowiedz na pozew w postepowaniu zwyczajnym — wybrane zagadnienia w Swietle
nowelizacji KPC, MoP 2012/10, s. 509 i n. Przed nowelizacja k.p.c. z 4.07.2019 r. obowigzywal w tym zakre-
sie przepis art. 207 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym przewodniczacy mogl zarzadzi¢ przed pierwsza rozprawa
wniesienie odpowiedzi na pozew, jednakze sankcja za niezlozenie w tym terminie odpowiedzi na pozew
byt zgodnie z art. 207 § 3 k.p.c. jej zwrot. Szerzej na temat tej regulacji zob. np. P. Rylski, Aktywnos¢ sqdu
w zakresie zbierania materiatu faktycznego sprawy w przygotowawczej fazie postepowania cywilnego (art. 207
§ 23 KPC) [w:] Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spotecznych i gospo-
darczych. Materialy konferencyjne Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Postepowania Cywilnego Szczecin-Niechorze
28-30.9.2007 1., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009, s. 390-395. Z kolei w okresie PRL
przepis art. 207 k.p.c. nakladat obowigzek ztozenia odpowiedzi na pozew przed pierwsza rozprawg jedynie
na jednostki gospodarki uspolecznionej; zob. Z. Resich [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, Postgpowanie..., s. 331.

53 Zob. np. E. Wengerek, Koncentracja materiatu procesowego w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1958,
s. 38, 55, 124; W. Zukowski, Cigzar wspierania postgpowania w projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, przygotowanym przez Komisje Kodyfikacyjng Prawa
Cywilnego [w:] Reforma postgpowania cywilnego w swietle projektow Komisji Kodyfikacyjnej, red. K. Markiewicz,
Warszawa 2011, s. 39-41; A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w projektach..., s. 3012-3016; A.G. Harla, Obliga-
toryjna..., s. 82-83; A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w przyszlym..., s. 609 i n.; E. Gapska, Konkretyzacja...,
s. 603 i n.; E. Gapska, Mechanizmy wspierajgce efektywnos¢ postepowania cywilnego (zagadnienia wybrane)
[w:] Kodeks postgpowania cywilnego z perspektywy pieédziesieciolecia jego obowigzywania. Doswiadczenia
i perspektywy, red. E. Marszalkowska-Krzes, I. Gil, L. Blaszczak, Sopot 2016, s. 277-278.

* Zakoncepcja zlozenia odpowiedzi na pozew jako wywigzaniem sie z cigzaru procesowego opowiada
sie np. T. Wisniewski, Przebieg... (2009), s. 53. Takze B. Karolczyk po nowelizacji Kodeksu postepowania
cywilnego, ktora weszta w zycie 3.05.2012 r., wskazywal, ze ustawodawca powinien, pozostajac przy fakul-
tatywnosci zlozenia odpowiedzi na pozew, obwarowac go rygorem zaocznosci — B. Karolczyk, Odpowiedz...,
s. 516.

%> Poprzednio regulacja dotyczgca obligatoryjnosci ztozenia odpowiedzi na pozew obowigzywata jedynie
od 1989 r. do 2012 r. w postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych i obwarowana byta wtasnie
sankcja mozliwosci wydania przez sad wyroku zaocznego (zob. dwczesne art. 479 § 1iart. 479'8§ 2 k.p.c.).

* Na co stusznie zwraca uwage B. Karolczyk - zob. B. Karolczyk, Obrona przed zgdaniem pozwu [w:] Po-
stepowanie cywilne po nowelizacji. Komentarz dla petnomocnikéw procesowych i sedziéw, red. B. Karolczyk,
Warszawa 2020, s. 170.

57 Tak S. Cielak [w:] Kodeks..., s. 734.

% Tak G. Jedrejek, Kilka..., s. 21.
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jedynie pewnym zabiegiem legislacyjnym, majacym na celu sklonienie pozwanego
do wdania si¢ w spor co do istoty sprawy.

W pismiennictwie wskazuje sie, ze nowelizacja k.p.c. z4.07.2019 r. przeksztalcila wnie-
sienie odpowiedzi na pozew z ciezaru procesowego na obowiazek procesowy*. Pogladu
tego jednak nie mozna podzieli¢. Odrézniajac obowiazek procesowy od cigzaru proce-
sowego, podnosi sig, ze ten pierwszy moze by¢ egzekwowany. Innymi stowy pozwanego
mozna by bylo zmusi¢ do okreslonego zachowania przewidzianego przepisem. Natomiast
ciezary procesowe charakteryzuja sie tym, Ze pozwanego co prawda nie mozna zmusi¢
do okreslonego zachowania, jednakze musi si¢ on liczy¢ z negatywnymi skutkami, jakie
wigza si¢ z niepodjeciem przez niego okreslonych czynnosci procesowych®.

Na tym tle nalezy zatem stwierdzi¢, ze bierna postawa pozwanego polegajaca na nie-
wniesieniu odpowiedzi na pozew jest jedynie sankcjonowana®', co niewatpliwie powinno
przemawia¢ za uznaniem, ze ztozenie odpowiedzi na pozew jest ciezarem proceso-
wym, a nie obowigzkiem procesowym®. Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
nie przewiduja bowiem mozliwosci zmuszenia pozwanego do zlozenia takiego pisma
procesowego. W dalszym bowiem ciagu to od decyzji pozwanego zalezy, czy ztozy od-
powiedz na pozew czy tez nie. Poza tym nalezy zauwazy¢, ze obowiazek przewidziany
wart. 205' § 1 k.p.c. dotyczy zarzadzenia przez przewodniczgcego ztozenia odpowiedzi
na pozew, a nie koniecznosci zlozenia samej odpowiedzi na pozew przez pozwanego,
dla ktérego czynnos¢ ta nadal pozostaje czynnoscia fakultatywna, co charakteryzuje
cigzary procesowe®. Wzgledem tego zarzadzenia - jak juz podkreslono - pozwany moze
przyja¢ bowiem rézng postawe, nawet jesli zarzadzenie przewodniczacego zobowiaze go
do zlozenia odpowiedzi na pozew w zakreslonym terminie. Za stanowiskiem tym prze-
mawia¢ moze takze fakt, ze wydanie wyroku zaocznego w razie nieztozenia odpowiedzi
na pozew w wyznaczonym terminie nie jest obligatoryjne®’. W konsekwencji termin do
zgloszenia twierdzen i dowoddw przez pozwanego moze by¢ przedtuzony na dalsze etapy
postepowania, przepis art. 205' k.p.c. nie przewiduje bowiem sankgji pominiecia twierdzen

% P. Banul, Obowigzkowa..., s. 69. Podobnie E. Stefaniska, cho¢ autorka nieco inaczej pojmuje kwestie
tego obowiazku — E. Stefaniska [w:] Kodeks..., s. 764.

€ Zamiast wielu zob. Z. Resich [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie..., s. 329.

¢! To z kolei sktania niektérych przedstawicieli doktryny do formutowania postulatu dotyczacego ewen-
tualnej mozliwo$ci wprowadzenia przymusu adwokacko-radcowskiego w szerszym zakresie (np. o znacznej
wartosci przedmiotu sporu przed sadami okregowymi); tak np. P. Banul, Obowigzkowa..., s. 74.

¢ Tak réwniez M. Bialecki [w:] Kodeks..., s. 476; 1. Gil [w:] Regulacje stuzgce usprawnieniu cywilnego
postepowania rozpoznawczego, red. I. Gil, Warszawa 2020, s. 35 i n.

% Uwage na to zwraca stusznie P. Feliga [w:] Kodeks..., t. 1, s. 787. Podobnie A. Zielinski, K. Flaga-
-Gieruszynska [w:] A. Zielinski, K. Flaga-Gieruszynska, Kodeks..., s. 467; E. Stefafiska [w:] Kodeks..., s. 762,
764.

¢ Rozwigzanie to jest analogiczne do unormowania obowigzujacego do 2.05.2012 r. w postepowaniu
odrebnym w sprawach gospodarczych (dawny art. 479'% § 2 k.p.c.). W doktrynie fakultatywnos$¢ wydania
wyroku zaocznego w razie niezlozenia odpowiedzi na pozew spotkala si¢ z akceptacja; zob. J. May, Wyrok...,
s. 162.
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i dowodow zgloszonych po terminie do wniesienia odpowiedzi na pozew®. W tym wiec
zakresie nawet konsekwencje bezczynno$ci pozwanego nie muszg si¢ zaktualizowa¢ bez-
posrednio po ich wystgpieniu. Jednakze nawet jesli sad wyda wyrok zaoczny, to pozwany
moze podja¢ obrong i przytoczy¢ zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosi¢
przed wdaniem sie w spor co do istoty sprawy, oraz twierdzenia i dowody w sprzeciwie
od tego wyroku (art. 344 § 2 k.p.c.). W takiej sytuacji przepis art. 205> § 1 zdanie dru-
gie k.p.c. stosuje si¢ odpowiednio, co oznacza, ze twierdzenia i dowody zgloszone po
zatwierdzeniu planu rozprawy podlegaja pominieciu, chyba ze strona uprawdopodobni,
ze ich powolanie nie byto mozliwe albo potrzeba ich powolania wynikia pézniej. J. May
stusznie wiec konstatuje, iz ,wydanie wyroku zaocznego stanowi swego rodzaju sankeje,
nie uniemozliwiajac jednak pozwanemu podjecia obrony”®’. W konsekwencji regulacja
ta — jak zasadnie podkresla T. Zembrzuski - sprawia, ze pozew i odpowiedzZ na pozew
utracily znaczenie z perspektywy koncentracji materialu procesowego®.

Nieztozenie odpowiedzi na pozew lub ztozenie odpowiedzi na pozew z przekroczeniem
terminu moze prowadzi¢ do réznorodnych skutkéw. Przede wszystkim odpowiedz na
pozew ztozong z przekroczeniem terminu przewodniczacy zwraca stosownie do art. 205
§ 1 k.p.c. Na zarzadzenie to nie przysluguje zazalenie. Pismo zwrocone nie wywoluje
zadnych skutkow, jakie ustawa wigze z jego wniesieniem®, zatem nalezy uzna¢, ze
w omawianym przypadku nie dojdzie do wdania si¢ w spor co do istoty sprawy przez
pozwanego. Kolejng konsekwencja biernosci pozwanego jest mozliwo$¢ uznania przez
sad za przyznane przez pozwanego twierdzen co do faktéw przytoczonych w pozwie
(art. 230 w zw. z art. 229 k.p.c.). Nastepna sankcjg jest mozliwo$¢ wydania przez sad
wyroku zaocznego i to na posiedzeniu niejawnym”. W mysl art. 339 § 1 k.p.c. sad

% Odmiennie jest jedynie w postgpowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych, w ktérych sankeja
taka zostata przewidziana w art. 458> § 3 k.p.c. Szerzej na temat tej regulacji zob. T. Szczurowski, Prekluzja
twierdzei i dowodow w nowym postepowaniu gospodarczym [w:] Praktyka wobec nowelizacji postepowania
cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa 2021, s. 78 i n.

% Dzieki takiemu rozwigzaniu - jak podkresla J. May — pozwany nie bedzie pozbawiony konstytucyj-
nie gwarantowanego prawa do dwuinstancyjnego postepowania — J. May, Wyroki sqdu pierwszej instancji
[w:] Rozstrzygniecia sgdowe w postepowaniu cywilnym, red. M. Rzewuski, Warszawa 2021, s. 88.

¢ J. May, Wyrok..., s. 152.

¢ T. Zembrzuski, Koncentracja materiatu procesowego — w poszukiwaniu wlasciwej drogi [w:] Praktyka
wobec nowelizacji postgpowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa
2021, 5. 63. Podobne krytyczne uwagi na temat nowego rozwigzania sformutowat takze M. Ktos [w:] Kodeks...,
t.2,s. 11. Jeszcze inne zastrzezenia, tym razem co do nieskonkretyzowania obowiagzku zawartego w art. 205
§ 1 k.p.c. zglosit T. Zyznowski [w:] Kodeks..., t. 1, s. 1007.

¢ M. Biatecki wskazuje, ze w zwiazku z tym nalezy ja traktowac tak, jakby w ogodle nie zostata zlozona
— M. Biatecki [w:] Kodeks..., s. 475.

70 Zmiana przepisu w tym zakresie zyskata akceptacje w doktrynie (zob. M. Michalska-Marciniak
[w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424', red. A. Marciniak, Warszawa 2019,
s. 682-683) i $rodowisku sedziowskim (zob. stanowisko z 15.12.2017 r. Stowarzyszenia Sedziéw Polskich
»lustitia” w sprawie projektu o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (UD 309), dostepne na stronie: https://www.iustitia.pl/dzialalnosc/opinie-i-raporty/2002-stanowisko-
iustitii-w-sprawie-projektu-o-zmianie-ustawy-kodeks-postepowania-cywilnego-oraz-niektorych-innych-
ustaw-ud-309, dostep: 17.05.2022 r.).
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moze wyda¢ wyrok zaoczny na posiedzeniu niejawnym, gdy pozwany w wyznaczo-
nym terminie nie ztozyl odpowiedzi na pozew. W takim przypadku sad przyjmuje za
prawdziwe twierdzenia powoda o faktach zawarte w pozwie lub pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed posiedzeniem, chyba ze budza one uzasadnione watpli-
wosci albo zostaly przytoczone w celu obejscia prawa (art. 339 § 2 k.p.c.). Warunkiem
skorzystania z mozliwosci przewidzianej powyzszym przepisem jest prawidlowe dore-
czenie zarzadzenia zobowigzujacego do ztozenia odpowiedzi na pozew. Ustawodawca
argumentowal wprowadzenie tak daleko idacych konsekwencji w nastepujacy sposob:
»Projektowany model postepowania utrzymuje zasade, ze wydanie wyroku zaocznego
jest konsekwencja biernosci pozwanego, rozumianej jako niezajecie przezen stanowiska
wobec zadan wysunietych przez powoda. [...] Wprowadzenie do procesu obligatoryjne;j
odpowiedzi na pozew oraz wielowariantowosci postepowania zmienia okolicznosci,
ktore nalezy poczytywac za bierno$¢ pozwanego. W nowej sytuacji normatywnej za
niezajecie przez pozwanego stanowiska wobec powddztwa, uzasadniajace procedowa-
nie bez jego udziatu, nalezy przyjac niezlozenie odpowiedzi na pozew. Oczekiwanie do
terminu rozprawy, by stwierdzi¢ biernos¢ pozwanego i wyda¢ wyrok zaoczny, byloby
nieracjonalne. Nowe regulacje pozwalaja na wyciagniecie konsekwencji z bierno$ci
pozwanego juz na wczesnym etapie postepowania: jezeli przedstawione w pozwie fakty
nie budzg watpliwosci (proj. art. 339 § 2), sad bedzie mdgt wydaé wyrok zaoczny, gdy
pozwany nie ztozy w przepisanym terminie odpowiedzi na pozew. Poniewaz z reguly
do rozprawy wtedy nie dojdzie, wyrok zaoczny bedzie musial zosta¢ wydany na posie-
dzeniu niejawnym (proj. art. 339 § 1)””. Tym samym sankcja z art. 339 § 1 k.p.c. ma
na celu realizacje postulatu szybkosci postepowania i zapobiega zastojowi procesu’.
Przewidziana tym przepisem podstawa wydania wyroku zaocznego ma jednoczesnie
- co nalezy podkresli¢ — charakter fakultatywny”. Dlatego tez nie mozna podzieli¢
daleko idacych zastrzezen P. Banula co do tej regulacji, ktory uznaje jg za sprzeczna
z zasadg prawa do sadu, tj. art. 45 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 6 EKPC, i godzaca
w zasad¢ wymiaru sprawiedliwoéci do wydania orzeczenia zgodnego z rzeczywistym
stanem rzeczy, czyli prawdg, oraz w zasady kontradyktoryjnosci i dyspozytywnosci’.
Oczywiste jest, ze brak ustosunkowania si¢ do pozwu przez pozwanego moze wplywac
na realizacj¢ zasady prawdy w postepowaniu cywilnym. Nie mozna jednak zapominac,
ze spelnieniu wymagan stawianych przez t¢ zasade stuzy wlasnie zlozenie odpowiedzi
na pozew. Ztozenie takiej odpowiedzi jest takze wyrazem realizacji przez pozwanego
prawa do obrony i prawa do sadu. Gdyby zatem pozwany spetnil cigzacy na nim ciezar,
to nikt rozsadny w ogdle nie zastanawialby sie nad prawidtowo$cia wprowadzonego
rozwigzania pod katem realizacji tych praw i zasad. Jednoczesnie zgodnie z zasadami

/I Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, Sejm VIII kadencji, druk sejmowy nr 3137, s. 26, dostepne pod adresem: http://
orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/166CCC44490F3965C1258384003CD40A/%24File/3137-uzas.pdf (dostep:
17.05.2022 r.), dalej: uzasadnienie nowelizacji k.p.c. z 4.07.2019 r.

72 Zob. ]. May, Obrona pozwanego..., s. 391.

7 Uzasadnienie nowelizacji k.p.c. z 4.07.2019 r, s. 26.

74 P. Banul, Obowigzkowa..., s. 72-73. Por. A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w przysztym..., s. 621.
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kontradyktoryjnosci i dyspozycyjnosci to na stronach postepowania — w tym wypadku
pozwanym - spoczywa ciezar wdania si¢ w spor co do istoty sprawy i rozporzadzania
procesem. Jesli pozwany dobrowolnie rezygnuje z takiej mozliwosci, to trudno ocze-
kiwa¢, aby ustawodawca honorowat taka postawe i zastegpowal aktywno$¢ pozwanego
podejmowaniem przez sad czynnosci z urzedu w celu wykrycia prawdy. Sad zresztg - jak
wspomniano - nie jest zobowigzany do wydania wyroku zaocznego w tym zakresie.
Jesli zatem istnieje w przekonaniu sadu potrzeba zwerytikowania twierdzen powoda,
sad moze skierowa¢ sprawe do rozpoznania na rozprawie celem przeprowadzenia
postepowania dowodowego, ktdre pozwoli na ostateczne rozstrzygniecie tej kwestii’.
Dziatanie sagdu ma wigc w zakresie postepowania zaocznego charakter prewencyjny,
tj. ma wprowadzi¢ do wymuszenia aktywnosci pozwanego poprzez zagrozenie nega-
tywnymi skutkami niepodjecia przez niego obrony”. W koncu nalezy takze pamietad,
ze w postepowaniu cywilnym chodzi zaréwno o wydanie jak najbardziej prawidtowego
orzeczenia, jak i wydanie go w mozliwie najszybszym postepowaniu’’, cho¢ postulaty
te sg trudne do pogodzenia’. Realizacja lacznie obydwu tych wartosci pozwala dopiero
na spelnienie postulatu stuszno$ci orzeczenia sgdowego”. Juz zreszta wczesniej w lite-
raturze wskazywano, ze brak sankeji zaocznosci wyroku w odniesieniu do przypadku
niezlozenia odpowiedzi na pozew jest niewystarczajacy dla zrealizowania postulatu
sprawnosci postepowania cywilnego (art. 6 k.p.c.), majacego na celu wydanie trafnego
(stusznego) wyroku w powyzszym rozumieniu®. Przyjete przez ustawodawce unormo-
wanie prawne spelnia warunki przewidziane jednoczesnie dla powyzszego postulatu,
a takze zasady koncentracji materialu procesowego. Kolejnym skutkiem niezlozenia
odpowiedzi na pozew jest mozliwos¢ obcigzenia pozwanego kosztami postepowania
(na podstawie art. 103 § 1 lub 3 k.p.c.) oraz pominiecie na dalszym etapie sp6znionych
twierdzen i dowodow®'.

75 Podobnie rowniez W. Glodowski [w:] Kodeks..., s. 765; A. Jakubecki [w:] Kodeks..., s. 1418.

76 J. May, Wyrok..., s. 153.

77" Tak stusznie T. Erecinski, K. Weitz, Efektywnosc¢ ochrony prawnej udzielanej przez sgdy w Polsce, PS
2005/10, s. 17; K. Weitz, Miedzy systemem dyskrecjonalnej wladzy sedziego a systemem prekluzji - ewolucja
regulacji prawa polskiego [w:] Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spo-
tecznych i gospodarczych. Materiaty konferencyjne Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Postgpowania Cywilnego
Szczecin-Niechorze 28-30.9.2007 ., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009, s. 73.

78 Zob. np. E. Waskowski, Podrecznik procesu cywilnego: ustrdj sadéw cywilnych, postepowanie sporne,
Wilno 1932, s. 77 i n.; A. Jakubecki, Koncentracja materiatu procesowego w postgpowaniu cywilnym A.D.
2019 - dyskrecjonalna wltadza sedziego czy prekluzja? [w:] Praktyka wobec nowelizacji postepowania cywilnego.
Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski, Warszawa 2021, s. 38-39.

79 Postulat ten sformutowat E. Waskowski - zob. E. Waskowski, System procesu cywilnego, Wilno 1932,
s. 100.

8 A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w projektach..., s. 3012; podobnie A.G. Harla, Obligatoryjna..., s. 66,
83.

81 W doktrynie prezentowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym $wiadczy to o wprowadzeniu systemu
prekluzji w sposobie koncentracji materiatu procesowego (zob. P. Banul, Obowigzkowa..., s. 67), jednakze
biorac pod uwage caloksztalt przepisow regulujacych koncentracje materialu procesowego, nalezy raczej
przyjaé, ze w Kodeksie postepowania cywilnego mamy mieszany system koncentracyjny.
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Obligatoryjnie sad wydaje wyrok zaoczny w razie ziszczenia si¢ przestanek z art. 340
§ 1 k.p.c. Sg one zblizone do poprzednich rozwigzan prawnych dotyczacych wydania
wyroku zaocznego®?. Zgodnie z tym przepisem ,,sad wyda wyrok zaoczny, jezeli mimo
niezlozenia odpowiedzi na pozew skierowano sprawe do rozpoznania na rozprawie,
a pozwany nie stawil sie na te rozprawe, albo mimo stawienia sig, nie bierze w niej
udziatu. Przepis art. 339 § 2 stosuje si¢”. Zastosowanie tego ostatniego przepisu zgod-
nie ze stanowiskiem wyrazonym w orzecznictwie oznacza, ze ,w przypadku wyroku
zaocznego przedmiotem oceny sadu sg twierdzenia a nie material dowodowy. Sad nie
prowadzi postgpowania dowodowego, a jesli juz ocenia zaoferowane przez powoda
dowody, to tylko po to, by przekonac sie, czy jego twierdzenia o okoliczno$ciach faktycz-
nych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawg nie budzg uzasadnionych watpliwosci albo czy nie zostaly przytoczone
w celu obejscia prawa. Akceptacja odmiennego zapatrywania bylaby réwnoznaczna
z zakwestionowaniem instytucji wyroku zaocznego. Mechanizm przewidziany w art. 339
§ 2 k.p.c. wpisuje sie w filozofie procesu opartego na zasadzie kontradyktoryjnosci,
w ktérym sad cywilny nie bada (co do zasady) rzeczywistej tresci stosunkéw prawnych
taczacych strony, poprzestajac na twierdzeniach co do ich wzajemnych relacji. Z tego
powodu fakty przyznane, a nawet fakty niezaprzeczone przez druga strone, moga by¢
uznane za udowodnione (art. 2291230 k.p.c.). W konsekwencji, jesli pozwany nie stawit
sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo mimo stawienia si¢ nie bierze udziatu
w rozprawie, sad akceptuje twierdzenia powoda. Ustawodawca wychodzi z zatozenia,
ze skoro pozwany - prawidtowo powiadomiony o pretensji strony powodowej — nie
wdaje sie w spor, to oznacza to, ze faktom powotanym w pozwie nie zaprzecza. Dlatego
wlasnie wyrok zaoczny moze uwzgledniaé powddztwo nawet wowczas, gdy powdd
nie przedstawia zadnych dowodow”®. W efekcie skutkiem bezczynnosci pozwanego
w razie uwzglednienia powodztwa i wydania wyroku zaocznego jest nadanie wyrokowi
zaocznemu rygoru natychmiastowej wykonalnosci (art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c.). Jest to
sankcja, ktdra sad stosuje w razie wydania wyroku zaocznego na dowolnej podstawie
prawnej (art. 339 lub 340 k.p.c.).

Sankcji w postaci wydania wyroku zaocznego nie mozna zastosowaé w postepowaniu
nieprocesowym. Po pierwsze, w postepowaniu tym co do zasady zlozenie odpowiedzi na
pozew — inaczej niz w postepowaniu procesowym — nie ma charakter obligatoryjnego.
Jak bowiem stanowi art. 511°§ 1 k.p.c. wniesienie odpowiedzi na wniosek o wszczecie
postepowania jest obowigzkowe, tylko gdy przewodniczacy tak zarzadzi®’. Po drugie,
nawet w wypadku zarzadzenia przez przewodniczacego obowigzku ztozenia odpowiedzi
na pozew przepis art. 339 k.p.c. nie znajdzie zastosowania. Jest to wyjatek od regulacji

8 Na co stusznie zwraca uwage w literaturze i szerzej omawia J. May, Wyroki..., s. 87.

8 Wyrok SA w Warszawie z 7.06.2018 r., VI ACa 102/17, LEX nr 2609597.

8 Jak wskazuje A. Turczyn, wobec powyzszego sytuacja obligatoryjnego ztozenia odpowiedzi na wniosek
w postepowaniu nieprocesowym bedzie nalezata do rzadkosci, zaktadajac, ze wniosek wszczynajacy poste-
powanie bedzie spojny i nie bedzie budzil watpliwosci — A. Turczyn, Nowelizacja..., s. 23. Co do stusznosci
takiego rozwiazania zob. np. M. Krakowiak, Nowelizacja..., s. 1085.
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art. 13 § 2 k.p.c., ktéra w zakresie nieunormowanym nakazuje stosowac takze w poste-
powaniu nieprocesowym przepisy o procesie®.

3.5. Obcigzenie pozwanego obowigzkiem zwrotu kosztow
procesu

Do omawianego zagadnienia odnosi si¢ art. 103 k.p.c. Pierwsze dwa paragrafy tej re-
gulacji dotycza mozliwosci wlozenia na strone (lub interwenienta) obowiazku zwrotu
kosztéw, niezaleznie od wyniku sprawy, wywotanych jej niesumiennym lub oczywiscie
niewlasciwym postepowaniem. Chodzi przy tym o postgpowanie strony w samym
procesie, nie za$ przed procesem?®. Przepis ten wymaga zatem istnienia winy kwalifi-
kowanej w postaci niesumiennosci lub oczywiscie niewlasciwego postepowania w toku
procesu®. Dotyczy to zwlaszcza kosztdw powstatych wskutek uchylenia sie od wyjasnien
lub ztozenia wyjasnien niezgodnych z prawda, zatajenia lub opdznionego powolania
dowodow, a takze oczywiscie nieuzasadnionej odmowy poddania si¢ mediacji.

Mozliwos¢ obcigzenia pozwanego obowiazkiem zwrotu kosztow w czedci wyzszej, niz
nakazywalby to wynik sprawy, a nawet zwrotu kosztéw w calosci, niezaleznie od wy-
niku sprawy, w zwigzku z bierng postawg pozwanego wynika z kolei z przepisu art. 103
§ 3k.p.c. Przepis ten stanowi kolejng juz mozliwo$¢ karnego obciazenia kosztami procesu
(obok regulacji art. 103 § 11 2 k.p.c.¥). Zgodnie z dodanym nowelizacja z 4.07.2019 r.
art. 103 § 3 k.p.c. sad moze zastosowac te sankcje w dwdch przypadkach, tj. jezeli strona:
1) pomimo wezwania do osobistego stawiennictwa nie stawita si¢ w celu udziatu
w czynnosci sagdu i nie usprawiedliwila swego niestawiennictwa,
2) w toku postepowania bez usprawiedliwienia nie stawila si¢ na posiedzenie me-
diacyjne pomimo wczes$niejszego wyrazenia zgody na mediacje®.

Sad zobowiazany jest pouczy¢ strony o mozliwosci zastosowania tej sankeji przy we-
zwaniu do osobistego stawiennictwa lub przy skierowaniu stron do mediacji (art. 103

8 Tak tez P. Banul, Obowigzkowa..., s. 64.

8 Wyrok SN z 25.08.1967 r., I PR 53/67, LEX nr 4606.

8 Wyrok SN z 27.07.1971 r., I PZP 29/71, LEX nr 6971.

8 Przepisy te mialy o wiele wezszy zakres, w zwigzku z tym, ze strona mogta by¢ obcigzona tylko tymi
kosztami, ktére bezposrednio spowodowala.

8 Krytycznie do tego nowego rozwiazania odniosta si¢ M. Kuchnio, wskazujac, ze stanowia one w istocie
powielenie przepiséw art. 103 § 1i 2 k.p.c. - M. Kuchnio [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie
procesowe. Komentarz, red. O.M. Piaskowska, Warszawa 2020, s. 352-353. Z kolei zdaniem A. Torbusa
rozwigzanie przewidziane w art. 103 § 3 pkt 2 k.p.c. bedzie mialo minimalne znaczenie i bedzie dotyczylo
rzadkiej sytuacji, gdy strona przegrywajaca uzna powoédztwo lub cofnie pozew w calosci lub w tej czesci,
w jakiej byta gotowa zawrze¢ ugode, ale wobec nieobecnosci przeciwnika na posiedzeniu mediacyjnym
zawarcie ugody bylo niemozliwe — A. Torbus [w:] Kodeks postepowania cywilnego.Koszty sgdowe w sprawach
cywilnych. Dochodzenie roszczer w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian, t. 1,
red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 248-249.
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§ 4 k.p.c.). Brak takiego pouczenia bedzie prowadzil do niemozliwosci zastosowania
sankcji przewidzianej w art. 103 § 3 k.p.c.”*® Omawiana regulacja niewatpliwie ma na
celu zdyscyplinowanie stron do udzialu w wymienionych czynnosciach® i opiera si¢ na
zalozeniu, ze obcigzenie kosztami procesu jest skutecznym narzedziem, ktérym sad moze
ksztaltowaé postawy stron w sposob pozadany dla rzetelnosci procesu®. Jednoczesnie
w doktrynie stusznie zwrécono uwage, ze w tym przypadku - inaczej niz to ma miejsce
w odniesieniu do art. 103 § 1i 2 k.p.c. - zastosowanie zasady zawinienia oderwano od
przyczynowosci miedzy kosztem a zachowaniem, co nie jest stusznym rozwigzaniem,
gdyz nie pozostaje w spdjnosci z regulacja ponoszenia innych zawinionych kosztow
oraz sankcjami za naduzycie praw procesowych®. Poza tym zasadnie zwraca si¢ takze
uwage, ze niewykonanie nalozonych na strony powinnoséci powinno skutkowac przede
wszystkim konsekwencjami procesowymi zwigzanymi z wynikiem sprawy, a dopiero
wynik ten powinien si¢ taczy¢ z obowigzkiem zwrotu kosztéw™.

Jak wspomniano, zastosowanie tej sankcji moze nastapi¢ w razie niestawiennictwa po-
zwanego na posiedzenie przygotowawcze lub posiedzenie, a takze w przypadku wydania
wyroku zaocznego. Nie s3 to jednak jedyne okoliczno$ci, kiedy biernos¢ pozwanego
moze prowadzi¢ do zastosowania tej sankcji. Moze znalez¢ ona swoje zastosowanie
przyktadowo takze wtedy, gdy pozwany byl wezwany na rozprawe, np. w celu przepro-
wadzenia dowodu z jego przestuchania. Jak podnosi si¢ w doktrynie, w tym wypadku
sankcja finansowa za niestawiennictwo jest nieadekwatnym $rodkiem o charakterze
»karnym”, skoro sad moze pomina¢ ten dowod na podstawie art. 302 § 1 k.p.c., a po-
zwany moze tym samym przegra¢ sprawe’. Stanowi to odstepstwo od zasady zawinienia
uregulowanej wart. 98 k.p.c., zgodnie z ktdra to strona przegrywajaca powinna ponies¢
koszty procesu. Tym samym, nawet jesli sad wydat wyrok zaoczny oddalajacy powodz-
two’, pozwany moze zosta¢ obcigzony kosztami. Co istotne, obcigzenie kosztami moze
dotyczy¢ w tym wypadku nawet wszystkich kosztéw w sprawie, co odrdznia te regulacje
od przepisu art. 103 § 1 k.p.c.”” Na zasadach ogélnych zastosowanie art. 103 § 3 k.p.c.

% M. Sorysz [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1a, Komentarz. Art. 1-424", red. A. Gora-Blasz-
czykowska, Warszawa 2020, s. 409.

' M. Manowska [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-477'%, red. M. Manowska,
Warszawa 2021, s. 363.

2 Tak A. Turczyn, Nowelizacja..., s. 245.

% Tak A. Mendrek, Koszty procesu w swietle nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego z4.07.2019 .,
Pal. 2019/11-12, 5. 210-211.

* Tak J. Gibiec [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, Legalis
2021, art. 103 k.p.c., nb 7.

% Tak H. Ciepla, wskazujac przy tym, ze konstytucyjne prawo do sadu nie moze by¢ rozpatrywane
w kategorii obowiazku — H. Ciepta [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-205,
red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 715.

% Co jest dopuszczalne, zob. np. wyrok SN z7.06.1972 r., III CRN 30/72, LEX nr 7094; ]. May, Wyroki...,
s. 87.

7 W przypadku tej ostatniej regulacji chodzi zatem jedynie o takie koszty, ktére zostaty wywotane
niesumiennym lub oczywiscie niewlasciwym postepowaniem strony — zob. M. Sorysz [w:] Kodeks..., s. 408.
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jest mozliwe tylko w razie zlozenia przez strong¢ wniosku o zasadzenie kosztéw, chyba
ze sad zobowigzany jest orzec o kosztach z urzedu (zob. art. 109 § 1 k.p.c.). O kosztach
tych sad orzeka w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.)®.

3.6. Skazanie pozwanego na grzywne

Omawiana sankcja moze znalez¢ zastosowanie w postepowaniu odrebnym w sprawach
malzenskich w razie ziszczenia si¢ przestanek okreslonych w art. 429 k.p.c., a takze
w postepowaniu odrebnym miedzy rodzicami a dzie¢mi (art. 458 § 1 k.p.c.), z wyjat-
kiem tej cze$ci postepowania, ktora dotyczy roszczen majgtkowych dochodzonych
jednocze$nie z ustaleniem ojcostwa (art. 458 § 2 k.p.c.). W mysl tej regulacji, jezeli
strona wezwana do osobistego stawiennictwa nie stawi si¢ bez usprawiedliwionych
powoddw na posiedzenie, sad moze skazac ja na grzywne wedtug przepiséw o karach
za niestawiennictwo $wiadka, nie moze jednak nakaza¢ przymusowego sprowadzenia
jej do sadu. Z powyzszego wynika, zZe na pozwanego moze zosta¢ natozona grzywna,
jezeli tacznie zostang spetnione nastepujace przestanki:

1) pozwany zostanie wezwany do osobistego stawiennictwa na posiedzenie;

2) pozwany nie stawi si¢ na posiedzenie;

3) niestawiennictwo nastgpi bez usprawiedliwionych powodéw.

Omawiana regulacja stanowi odstepstwo od zasady fakultatywnos$ci czynnosci pro-
cesowych stron i niemozliwoéci stosowania $rodkéw przymusu do stawiennictwa
stron”. Wezwanie do osobistego stawiennictwa powinno spelnia¢ wymogi okreslone
w art. 150 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w wezwaniu na posiedzenie oznacza sie:
1) imie, nazwisko i miejsce zamieszkania wezwanego; 2) sad oraz miejsce i czas posie-
dzenia; 3) strony i przedmiot sprawy; 4) cel posiedzenia; 5) skutki niestawiennictwa.
Nastepnie wezwanie takie powinno zosta¢ prawidlowo dor¢czone pozwanemu zgod-
nie z przepisami o doreczeniach (art. 131-147 k.p.c.) lub stosownie do zarzadzenia
przewodniczacego, jesli inny sposdb doreczenia uznat on za celowy (art. 149' k.p.c.).
Celem wymierzenia grzywny jest wymuszenie stawiennictwa stron, w tym pozwanego
w zwigzku z koniecznoscig pelnego wyjasnienia okolicznosci sprawy. Tym samym sank-
cja przewidziana art. 429 k.p.c. powinna mie¢ pierwszenstwo przed wydaniem wyroku
zaocznego w oparciu o art. 340 k.p.c. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy w uchwale
skladu 7 sedziéw z 12.05.1952 r., C 1572/51, wydanie takiego wyroku ,w sprawach
malzenskich powinno by¢ ostatecznoscia, ktéra ma miejsce dopiero wowczas, gdy
zastosowanie srodkow, by skloni¢ pozwanego do wzigcia udzialu w postepowaniu, nie
dato wyniku™'®.

% Zob. takze np. postanowienie SN z 21.07.1981 r., IV PZ 43/81, OSNCP 1982/1, poz. 17.

? Zob. I. Koper, D. Doniczyk [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Artykuty 367-505%,
red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, s. 517.

100 OSNCK 1953/4, poz. 96.
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Granice grzywny wyznacza art. 163 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem grzywne wy-
mierza si¢ w kwocie do trzech tysiecy ztotych. Grzywny $cigga si¢ w drodze egzekucji
sagdowej na rzecz Skarbu Panstwa. Wymierzenie grzywny wymaga wydania przez sad
postanowienia. Na postanowienie sagdu pierwszej instancji w tym przedmiocie przystu-
guje zgodnie z art. 394'* § 1 pkt 6 k.p.c. zazalenie poziome do innego sktadu tego sadu.
Natomiast postanowienie sadu drugiej instancji skazujace strone na grzywne podlega
zaskarzeniu zazaleniem poziomym do innego sktadu sadu drugiej instancji na podstawie
art. 394% § 1' pkt 5 k.p.c. W literaturze wskazuje sie, ze zamiast karania grzywna sad
powinien zobowigza¢ strony do wskazania przyczyn niestawiennictwa, ewentualnie
przedtozenia za§wiadczenia od lekarza sagdowego celem usprawiedliwienia nieobecnosci
(art. 214" k.p.c.)'®". Wydaje sie, ze kwestia ta nie ulega watpliwosci i sad w pierwszej
kolejnosdci w razie niestawiennictwa pozwanego powinien wyjasni¢ przyczyny jego
niestawiennictwa'®?, a dopiero w braku usprawiedliwionych powodéw nieobecnosci
moze skaza¢ go na grzywne stosownie do art. 429 k.p.c. Sad Najwyzszy w orzeczeniu
7 14.08.1952 1., C 1474/52, wskazal, ze ,,za usprawiedliwiong przyczyne niestawienni-
ctwa strony na posiedzenie pojednawcze w kazdym razie nalezy uzna¢ brak srodkow
materialnych lub taka sytuacje, w ktorej poniesienie kosztow przejazdu na posiedzenie
pojednawcze mialoby przynies¢ rodzinie powazny uszczerbek. Sad moze jednak zobo-
wigza¢ druga strone do wylozenia pewnej sumy na pokrycie kosztow podrdzy matzonka
na posiedzenie pojednawcze; gdyby za$ ze wzgledu na sytuacje materialng drugiej strony
okazalo si¢ to niecelowe, sagd powinien zrezygnowac z posiedzenia pojednawczego™'®.

Skazanie §wiadka na grzywne w kazdym wypadku zalezy jednak od uznania sadu, ktory
nie jest zobligowany do wydania postanowienia skazujacego strone na grzywne, nawet
jesli nie stawila si¢ ona na posiedzenie bez usprawiedliwienia. Wynika to z faktu, ze
ustawodawca postuzyl si¢ w tym przepisie stowem ,,moze”, co oznacza, ze skazanie na
grzywne ma charakter fakultatywny'®. Niezaleznie od nalozenia grzywny sad moze
zastosowaé wobec pozwanego takze sankcje przewidziang w art. 103 § 1 lub 3 k.p.c.

100 Tak S. Jastrzemska [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art. 1-505, red. T. Szancilo,
Warszawa 2019, s. 1514.

192 Tak réwniez T. Zyznowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 3, Komentarz. Art. 425-729,
red. A. Marciniak, Warszawa 2020, s. 20.

13 OSNCK 1953/3, poz. 82.

1 Do wniosku takiego prowadzi takze poréwnanie brzmienia omawianego przepisu z regulacja
art. 274 k.p.c., ktdra za nieusprawiedliwione niestawiennictwo $wiadka nakazuje skazanie go na grzywne,
na co stusznie uwage zwraca T. Zyznowski [w:] Kodeks..., t. 3, s. 20.
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4. Podsumowanie

Podjecie przez pozwanego obrony wpisuje si¢ w realizacje zasady rownosci stron poste-
powania cywilnego'®. Z zasady tej nie wynika jednak, aby obowiazek dzialania byl dla
pozwanego obligatoryjny. Wprost przeciwnie, zadaniem ustawodawcy z perspektywy
tej zasady jest jedynie takie uksztaltowanie przepisow prawnych, aby pozwany na réw-
ni z powodem madglt dowodzi¢ swoich racji w postepowaniu cywilnym i tym samym
doznawal na réwni z powodem ochrony sagdowej. W tym zakresie regulacja Kodeksu
postepowania cywilnego spetnia powyzsze wymagania w pelni. Jednoczesnie dla za-
pewnienia sprawnoéci wymiaru sprawiedliwo$ci prawodawca moze wprowadza¢ takie
regulacje, ktore beda stuzyly temu celowi i sankcjonowaé zachowania stron, ktore ich
nie realizujg. Nie oznacza to oczywiscie obowiagzku dzialania, ale pozwany niewywia-
zujacy sie z nalozonych na niego cigzaréw procesowych musi si¢ liczy¢ z konsekwen-
cjami prawnymi swojej biernosci. Omdwione przypadki biernoéci wskazujg, ze najdalej
idgcym skutkiem takiej postawy pozwanego jest mozliwo$¢ wydania przez sad wyroku
zaocznego i przyjecia za prawdziwe twierdzen i dowoddéw przytoczonych przez powoda
bez koniecznos$ci przeprowadzania postepowania dowodowego. Zasadniczo bedzie to
oznaczalo, ze pozwany stanie si¢ przegrywajacym proces, a co si¢ z tym wiaze, sad bedzie
mogl na zasadach ogdlnych obcigzy¢ go kosztami procesowymi (art. 98 k.p.c.). Regulacja
ta — jak stusznie zauwazono — ma na celu zmobilizowanie pozwanego do terminowego
dziatania w postepowaniu'®. Niezaleznie od wyniku sprawy sad moze obecnie nato-
zy¢ na pozwanego takze obowigzek zwrotu nawet wszystkich kosztéw na podstawie
art. 103 § 3 k.p.c. Regulacje te wskazuja, ze na skutek nowelizacji z 4.07.2019 r. doszto
w postepowaniu cywilnym do wzmocnienia systemu sankgji, jakie sad moze stosowac
wobec pozwanego w razie jego biernosci. Zabiegi te zmierzajg w kierunku usprawnienia
postepowania cywilnego i wymuszenia aktywnosci ze strony pozwanego. Jednakze, jak
zostalo wykazane, spoczywajace na pozwanym powinnos$ci nadal pozostajg jedynie
cigzarami procesowymi, a nie — jak niekiedy podnosi si¢ w doktrynie — obowiazkami
procesowymi. Podkresla to obowigzywanie w postepowaniu cywilnym zasady dyspo-
zycyjnosci, ktéra nie zawsze musi polega¢ na podejmowaniu przez strony czynnosci,
ale moze wyrazac sie takze w ich biernosci.

1% Tak réwniez P. Osowy, Postepowanie... (2002), s. 171; J. Piszczek [w:] M. Goettel, A. Bielinski, J. Pisz-
czek, Elementarny..., s. 73; A. Géra-Blaszczykowska, Zasada réwnosci stron w procesie cywilnym, Warszawa
2008, s. 10, 88; J. May, Obrona pozwanego..., s. 60 i n.

1% A. Goéra-Blaszczykowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 1a, Komentarz. Art. 1-424"2,
red. A. Gora-Blaszczykowska, Warszawa 2020, s. 1001.






Rozdziat Il

UZNANIE POWODZTWA

Andrzej Olas

1. Uwagi wprowadzajace

Uznanie powodztwa polega na ztozeniu przez pozwanego w toku procesu oswiad-
czenia, ze powodztwo jest uzasadnione. Zasadniczo uznanie powddztwa — stanowiac
afirmatywne zaakceptowanie Zadania pozwu, a tym samym zgode¢ na wydanie wyroku
zgodnego z tym zadaniem' - jest wyrazem rezygnacji pozwanego z obrony w poste-
powaniu cywilnym, a wiec w pewnym sensie zrzeczeniem si¢ prawa do obrony oraz
wynikajgcych z tego prawa uprawnien procesowych?. Tym samym - przynajmniej prima
vista - zakwalifikowanie uznania powédztwa do $rodkéw (form) obrony pozwanego
w procesie moze by¢ zasadnie postrzegane jako swoiste contradictio in adiecto.

Niezaleznie od powyzszego, uznanie powddztwa bywa zaliczane do srodkdw stuzacych
minimalizacji strat przez pozwanego w zakresie kosztow procesu w zwigzku z rezygna-

! Na temat uznania powodztwa w polskiej literaturze zob. zwlaszcza: E. Waskowski, Przyznanie stron
w procesie cywilnym: z powodu projektu polskiej procedury cywilnej, Wilno 1927 (odbitka z ,,Rocznika
Prawniczego Wilenskiego” za lata 1927-1928), s. 1 i n.; Z. Fenichel, Uznanie wedlug kodeksu postepowania
cywilnego i kodeksu zobowigzan, PPC 1935/4, 5. 103 i n.; A. Weber, Uznanie zgdania pozwu, PPC 1937/15-17,
s. 485 i n.; A. Weber, Uznanie zgdania pozwu (dokoriczenie), PPC 1937/18-19, s. 568 i n.; B. Walaszek,
Uznanie pozwu - uwagi na marginesie projektu kodeksu postepowania cywilnego PRL, ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prawo” 1956/3, s. 120 i n.; W. Broniewicz, Uznanie powédztwa w polskim
procesie cywilnym w $wietle art. 218 § 2 k.p.c., NP 1957/7-8, s. 69 i n.; J. Lapierre, Uznanie powédztwa
i jego zwigzek z uznaniem roszczenia uregulowanym w kodeksie cywilnym, ,,Studia Prawnicze” 1970/26-27,
s. 108 i n.; J. Lapierre, Uznanie powodztwa w polskim procesie cywilnym (zagadnienia wybrane), Pal. 1972/9,
s. 31n,; J. May, Uznanie powédztwa jako srodek obrony pozwanego w procesie cywilnym, Pal. 2006/11-12,
s. 18 i n.; P. Rylski, Prawnoprocesowy charakter uznania powédztwa, KPP 2009/4, s. 1059 i n.

? Tak na gruncie francuskiej nauki procesu cywilnego L. Cadiet, E. Jeuland, Droit judiciaire privé, Paris
2006, s. 253; C. Lefort, Procédure civile, Paris 2007, s. 294. W literaturze polskiej podobnie T. Zembrzuski
stwierdzajac, ze uznajac powddztwo, pozwany zrzeka sie prawa do ochrony sadowej i poddaje si¢ roszczeniu
powoda, podobnie jak moze to uczyni¢ powdd, cofajac pozew lub zrzekajac sie¢ dochodzonego roszczenia;
zob. T. Zembrzuski, Zgoda pozwanego na cofniecie pozwu w postepowaniu cywilnym uwagi de lege lata i de lege
ferenda, ,,Studia Iuridica” 2008/49, s. 262.



46 Rozdziat II. Uznanie powddztwa

cja z wlasciwej obrony w postepowaniu ze wzgledu na zasadno$¢ pozwu’, a w pewnych
sytuacjach wrecz do sSrodkow obrony pozwanego w procesie w zakresie rozstrzygniecia o kosz-
tach procesu, a to ze wzgledu na regulacje art. 101 k.p.c. (uprzednio art. 103 k.p.c. z 1930 .)*.

Uznanie powddztwa jest jednostronna (zalezng wylacznie od woli pozwanego) czynnoscia
procesowa pozwanego, stanowiacg akt dyspozycyjnosci (rozporzadzalnosci) materialnej
i formalnej°. Mozliwo$¢ uznania powddztwa w procesie stanowi zatem istotny przejaw
zasady dyspozycyjnosci (rozporzadzalnosci), pozwalajac pozwanemu na jednostronne
rozporzadzanie przedmiotem procesu (dyspozycja materialna) oraz wptywa¢ na jego tok
(dyspozycja formalna)®. Uznanie powodztwa jako akt dyspozycji materialnej nalezy do
tzw. czynno$ci materialno-dyspozytywnych, ktore to pojecie obejmuje swoim zakresem
réwniez zrzeczenie si¢ roszczenia oraz zawarcie ugody procesowej (sadowej badz me-
diacyjnej w zwigzku z toczacym sie postepowaniem rozpoznawczym). Z perspektywy
zasady rownouprawnienia stron procesu, zakladajgcej rownowazno$¢ i rownorzednosé
uprawnien stron skladajacych sie na prawo do powddztwa i prawo do obrony, uznanie
powddztwa przez pozwanego jest przy tym swoistym lustrzanym odbiciem zrzeczenia si¢
roszczenia’. Kazda z tych czynnosci stanowi bowiem wyraz rezygnacji z prawa do ochrony
sadowej, a tym samym korzystania z uprawnien procesowych zmierzajacych do uzyskania
korzystnego dla danej strony rozstrzygniecia sprawy co do istoty®.

2. Charakter prawny uznania powodztwa
2.1. Uznanie powoddztwa jako oswiadczenie woli i wiedzy

Zgodnie z dominujacym w literaturze i orzecznictwie pogladem oswiadczenie po-
zwanego o uznaniu powddztwa w sposob konieczny obejmuje nie tylko (wprost badz

* Tak: W. Siedlecki, Obrona pozwanego w procesie cywilnym, ,Glos Prawa” 1938/6-8, s. 469.

* Tak zwlaszcza: W. Siedlecki [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. W. Berutowicz, t. 2,
Postepowanie rozpoznawcze przed sgdami pierwszej instancji, red. Z. Resich, Ossolineum 1987, s. 119-120;
W. Siedlecki [w:] W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postgpowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2004, s. 200;
A. Zielinski, Postepowanie cywilne. Kompendium, Warszawa 2012, s. 142; J. May, Uznanie..., s. 20 i n.; J. May,
Obrona pozwanegow procesie cywilnym przed sqdem I instancji, Warszawa 2013, s. 138 i n.; A. Mendrek,
Orzekanie o kosztach procesu cywilnego, Sopot 2015, s. 155.

° Zob. zwlaszcza; W. Berutowicz, Zasada dyspozycyjnosci w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1957,
s. 145; W. Broniewicz, Uznanie..., s. 71; B. Walaszek, Uznanie..., s. 126; ]. Lapierre, Uznanie powédztwa
i jego..., s. 112; ]. Lapierre, Uznaniepowédztwa w polskim..., s. 3 i n.; P. Rylski, Prawnoprocesowy..., s. 1066;
R. Flejszar, Zasada dyspozycyjnosci w procesie cywilnym, Warszawa 2016, s. 556.

¢ Szerzej na ten temat zob. zwlaszcza: R. Flejszar, Zasada..., s. 457 i n.

7 Podobnie trafnie R. Flejszar, Zasada..., s. 557.

8 W polskim porzadku prawnym owa swoista symetria zatamuje si¢ jednak na plaszczyznie procesowych
skutkéw obu czynnosci. Skuteczne cofnigcie pozwu wraz ze zrzeczeniem si¢ roszczenia prowadzi bowiem
do umorzenia postepowania (art. 355 k.p.c.), podczas gdy uznanie powddztwa uzasadnia wydanie wyroku
z uznania, o czym szerzej w pkt 9 ponizej. Na temat skutkow zrzeczenia si¢ roszczenia i uznania powodztwa
w ujeciu prawnoporéwnawczym zob. A. Olas, Umorzenie procesu cywilnego, Warszawa 2016, s. 69 i n.
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implicite) stwierdzenie, ze pozwany uznaje samo zadanie powoda (ergo wyraza zgode na
wydanie wyroku zgodnego z trescig tego zZadania), ale rowniez uznanie jego podstawy
faktycznej, a wiec przyznanie okolicznosci faktycznych przytoczonych przez powoda
na poparcie zgloszonego zadania’. Powyzsze pociaga za sobg stwierdzenie, ze uznanie
powodztwa jest nie tylko o$wiadczeniem woli (w zakresie uznania zadania pozwu,
a tym samym akceptacji wydania przez sad wyroku uwzgledniajacego to zadanie), ale
réwniez oswiadczeniem wiedzy (w zakresie, w jakim odnosi si¢ do podstawy faktyczne;j
zadania powoda)'.

Trafno$¢ powyzszego ujecia determinuje sama dwuczltonowa konstrukcja powddz-
twa jako przedmiotu uznania''. Skoro bowiem powddztwo sktada si¢ z dwdch kon-

® W orzecznictwie zob. m.in. wyroki SN: z 1.06.1973 r., IT CR 167/73, OSNCP 1974/5, poz. 94;
z 28.10.1976 r., III CRN 232/76, OSNCP 1977/5-6, poz. 101; z 14.09.1983 r., III CRN 188/83, OSNCP
1984/4, poz. 60; z 18.03.2011 r., IIT CSK 127/10, OSNC-ZD 2012/A, poz. 17;29.11.2011 r., II CSK 671/10,
LEX nr 1102854. W literaturze: J. Mokry, Uznanie powddztwa w polskim procesie cywilnym, Warszawa
1970, s. 37 i n.; P. Rylski, Prawnoprocesowy..., s. 1063 i n.; R. Flejszar, Zasada..., s. 457; M. Jedrzejewska,
P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 2, Postepowanie rozpoznawcze;
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, LEX, art. 213 k.p.c., nt 5; S. Cieslak [w:] Kodeks postepowania cywilnego,
t. 1a, Komentarz. Art. 1-424", red. A. Gora-Blaszczykowska, Warszawa 2020, Legalis, art. 213 k.p.c., nb 4;
J. Gérowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. 2, Komentarz. Art. 205'-424', red. A. Marciniak, War-
szawa 2019, Legalis, art. 213 k.p.c., nb 5; P. Feliga [w:] Kodeks postgpowania cywilnego, t. 1, Komentarz. Art.
1-505%, red. T. Szancilo, Legalis 2019, art. 213 k.p.c., nb 7. Przeciwnie, traktujac uznanie powodztwa za
czyste o$wiadczenie woli: Z. Resich, Dopuszczalnosé drogi sgdowej w sprawach cywilnych, Warszawa 1962,
s. 63; Z. Resich, Poznanie prawdy w procesie cywilnym, Warszawa 1958, s. 129. Jeszcze inaczej poczatkowo
W. Broniewicz, wedlug ktérego pierwotnego pogladu uznanie powoddztwa jest tylko o$wiadczeniem wie-
dzy co do okolicznoéci przesadzajacych o zasadnosci powddztwa — W. Broniewicz, Przyczyny oddalenia
powddztwa, PiP 1964/5-6, s. 833.

10 Tak m.in. J. Mokry, Uznanie..., s. 37 i n.; M. Jedrzejewska, P. Grzegorczyk, K. Weitz, [w:] Kodeks...,
t. 2, art. 213 k.p.c., nt 5. S. Cieslak [w:] Kodeks..., t. 1a, art. 213 k.p.c., nb 4; J. Gérowski [w:] Kodeks..., t. 2,
art. 213 k.p.c., nb 5. Odmiennie, uznajac, ze uznanie powddztwa jako czynno$¢ procesowa jest wylacznie
os$wiadczeniem woli zob. P. Rylski, Prawnoprocesowy..., s. 1087.

"' Na temat dwuczlonowej konstrukeji powddztwa zob. zwlaszcza: W. Broniewicz, Pozew i powddztwo.
Analiza pojec, PiP 1976/2, s. 185 i n.; K. Weitz, Zwigzanie sqdu granicami zgdania w procesie cywilnym
[w:] Aurea praxis, aurea teoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego, t. 1, red. J. Gu-
dowski, K. Weitz, Warszawa 2011, s. 695; B. Karolczyk, Formutowanie twierdzern pozwu oraz zasada da mihi
factum dabo tibi ius w postepowaniu zwyczajnym w swietle nowelizacji KPC, MoP 2013/7, s. 345. Wedlug
R. Flejszara przedmiotem uznania w postepowaniu cywilnym jest roszczenie procesowe, a wiec przedmiot
procesu. Majac wszak na wzgledzie, Ze autor ten przez roszczenie procesowe rozumie za W. Siedleckim
dokladnie okreslone zadanie wraz z uzasadniajacymi je okolicznosciami faktycznymi, a wiec powddztwo,
réznica w ujeciu ma tu charakter wylacznie terminologiczny; zob. R. Flejszar, Zasada..., s. 557. Odmiennie
niz obowigzujgca ustawa procesowa k.p.c. z 1932 r. postugiwat sie pojeciem uznania zadania (art. 92) badz
uznania zadania pozwu (art. 103), co mogto dawa¢ asumpt do traktowania uznania (okreslanego réwniez
niekiedy jako przyznanie skargi) za czyste oswiadczenie woli sprowadzajace si¢ do zgody na wydanie wy-
roku zgodnego z zadaniem pozwu; zob. m.in. E. Waskowski, Przyznanie..., s. 1 i n.; Z. Fenichel, Uznanie...,
s. 103 i n. Obecnie z wyjatkiem art. 101 k.p.c. stanowiacego kalke art. 103 k.p.c. z 1932 r. oraz art. 205*
§ 2 k.p.c., postugujacych sie terminem uznanie zadania pozwu, a takze art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. méwigcego
niescisle o uznaniu roszczenia, Kodeks postuguje si¢ konsekwentnie pojeciem uznania powddztwa (zob.
art. 73§ 2, art. 91 pkt 4, art. 148" § 13, art. 158 § 1, art. 213 § 2 k.p.c.).
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stytutywnych, indywidualizujgcych je wspélnie elementéw, a mianowicie zgdania
(petitum - art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c.) i jego podstawy faktycznej (causa petendi - art. 187
§ 1 pkt 2 k.p.c.), to w sposdéb konieczny czynnos$¢ uznania, majgc za przedmiot owo
powddztwo, musi odnosi¢ si¢ do kazdego z nich (obu facznie). Nie bedzie zatem sku-
tecznym uznaniem powddztwa uznanie zadania wraz z réwnoczesnym zaprzeczeniem
okoliczno$ci faktycznych, na ktérych powdd opart to zadanie'>.

Za stanowiskiem uznajacym, ze dla uznania powddztwa niezbedne jest nie tylko o$wiad-
czenie woli 0 uznaniu zgdania powoda, ale réwniez (na ogét dorozumiane) oswiadczenie
wiedzy o przyznaniu podstawy faktycznej powddztwa, przemawia réwniez zakres mocy
wigzacej (pozytywny aspekt prawomocnosci materialnej) i powagi rzeczy osadzonej
(negatywny aspekt prawomocnosci materialnej) prawomocnego wyroku uwzglednia-
jacego powddztwo, ktory wedle art. 366 k.p.c. obejmuje to, co w zwiazku z podstawa
sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia. Sciste okreslenie (zindywidualizowanie) tego
zakresu nie jest przy tym mozliwe bez odniesienia si¢ do podstawy faktycznej zadania,
o ktérym rozstrzygnat sad. Lege non distinguente kwestia ta musi by¢ rozstrzygana
tozsamo w wypadku wyroku z uznania, wydawanego zasadniczo bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego. Powyzsze przemawia za pogladem, ze uznanie powodztwa
musi zawiera¢ w sobie rowniez przyznanie faktow (art. 229 k.p.c.) stanowigcych nie-
zbedng podstawe roszczenia zgloszonego w pozwie, ktére w nastepstwie skutecznego
uznania powddztwa podlega uwzglednieniu w wyroku sadu.

2.2. Uznanie powoddztwa jako czynnos¢ procesowa

2.2.1. Uznanie powodztwa a uznanie dtugu (roszczenia)

Jak juz zasygnalizowano na wstepie, uznanie powodztwa jest par excellence czynnoscia
procesowy sensu strictissimo®. Rownocze$nie w pismiennictwie i orzecznictwie wska-
zuje sig, ze czynno$¢ ta — w zaleznosci od teoretycznego ujecia — moze mie¢ podwdjny
charakter, a wigc zawiera¢ w sobie réwniez okreslong czynnos¢ materialnoprawna

2 M. Jedrzejewska, P. Grzegorczyk, K. Weitz [w:] Kodeks..., t. 2, art. 213 k.p.c., nt 5.

13 Tak zwlaszcza: E. Waskowski, Istota czynnosci procesowych, Warszawa 1938, s. 747; A. Weber, Uznanie
zgdania pozwu (dokoticzenie)..., s.487 i n.; W. Siedlecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959, s. 127 in.,
J. Mokry, Uznanie..., s. 88 i n.; P. Rylski, Prawnoprocesowy..., s. 1048; R. Flejszar, Zasada..., s. 560-562.
Historycznie prezentowane byly jednak ujecia odmienne. Przyjmowano niekiedy, ze uznanie powodztwa
w procesie jest dokonywang w toku procesu czynno$cig materialnoprawng tozsamg uznaniu dtugu (tak:
L. Domanski, Instytucje kodeksu zobowigzati. Czes¢ szczegélna, Warszawa 1938, s. 731) badz tez, ze stanowi
ona jednolitg czynnos¢ o podwoéjnym charakterze (procesowym i materialnoprawnym), a wigc czynnosc¢
prawna i czynnos¢ procesowa zespolona w jednym akcie, ktéra ma na celu ustalenie stosunku materialno-
prawnego, ktorego dotyczy przedmiot procesu, a zarazem zakonczenie postepowania przez wydanie wyroku
zgodnego z zagdaniem powoda, zaakceptowanym przez pozwanego; tak: Z. Fenichel, Uznanie..., s. 103 i n.;
B. Stelmachowski, Zagadnienie bledu w oswiadczeniach procesowych, RPEiS 1936/4, s. 369-370; B. Walaszek,
Uznanie..., s. 123 i n.; Z. Resich, Poznanie..., s. 121.
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(w szczegolnosci uznanie diugu badz zrzeczenie si¢ korzystania z zarzutu przedawnie-
nia), wzglednie moze by¢ dokonana wraz z réwnoczesnym podjeciem towarzyszacej
jej czynnosci materialnoprawnej, gdzie kazda z nich zachowuje swojg odrebng nature
prawna i powigzany z nig charakter albo tez — wedle trzeciej koncepcji w okreslonych
sytuacjach jako czynno$¢ procesowa wywoluje rowniez materialnoprawne skutki.

W orzecznictwie i literaturze powtarzana jest teza, ze jakkolwiek uznanie powddztwa
jest zasadniczo czynno$cig procesows, to jednak moze mie¢ ona réwnoczesnie charakter
czynnoéci materialnoprawnej, jaka jest uznanie roszczenia wedlug prawa materialnego.
W tym kontekscie stwierdza si¢ rowniez, ze w takich wypadkach czynnos¢ ta nabiera
podwdjnego charakteru.

Powyzsze ujecie stanowi jednak do$¢ daleko posunigte uproszczenie. Przyjaé¢ bowiem
wypada, Ze uznanie powddztwa samo w sobie jest zawsze tylko czynnoscig procesows,
natomiast w okreslonych przypadkach w ramach stanu faktycznego obejmujacego wyto-
czenie powddztwa o okreslone $wiadczenie i jego uznanie przez pozwanego moze dojs¢
do spelnienia materialnoprawnych przestanek uznania dtugu (roszczenia)®>. W takich
przypadkach nalezy przyja¢, ze na podstawie tego samego stanu faktycznego powstaja
dwie odrebne czynnosci: uznanie powoddztwa (czyli czynnos¢ procesowa) oraz cywil-
noprawne uznanie dlugu. Poniewaz obie te czynnosci majg samodzielny byt, do kazdej
z nich nalezy stosowac wilasciwe dla niej przepisy. Odrebnos$¢ tych czynnosci staje sie
widoczna w sytuacji, gdy po uznaniu powddztwa w procesie nie moze doj$¢ do wyda-
nia wyroku z uwagi na to, ze w miedzyczasie doszlo do powstania badz ujawnienia si¢
okoliczno$ci wypelniajacych znamiona przestanek odrzucenia pozwu badz umorzenia
postepowania (w szczegdlnosci wystgpienia bezwzglednych przeszkod procesowych)'s.
W powyzszej sytuacji uznanie powoddztwa nie bedzie mogto wywotaé swojego zasad-
niczego procesowego skutku w postaci wydania przez sad wyroku uwzgledniajacego
powddztwo, co jednak nie bedzie sta¢ na przeszkodzie wystgpieniu materialnoprawnych
skutkéw uznania diugu, ktore nie zostang wszak zniweczone ani przez odrzucenie
pozwu, ani poprzez umorzenie postepowania'’. W takich przypadkach, w razie zniwe-
czenia przerwy przedawnienia roszczenia wywotanej wniesieniem powddztwa wskutek
umorzenia postepowania (zob. zwlaszcza art. 182 § 2 zdanie pierwsze k.p.c.iart. 203 § 2
zdanie pierwsze k.p.c.), swojg praktyczng doniostos¢ moze ujawnic zwlaszcza przerwa-
nie biegu przedawnienia roszczenia, jako materialnoprawny skutek uznania roszczenia
(art. 123 § 1 pkt 2 k.c.) zaistnialego niejako przy okazji uznania powddztwa'®.

W orzecznictwie zob. wyroki SN z 24.03.2009 r., I PK 194/08, OSNP 2010/23-24, poz. 281 oraz
2 9.11.2011 r,, IT CSK 70/11, LEX nr 1095816. W pi$miennictwie zob.: M. Jedrzejewska, P. Grzegorczyk,
K. Weitz [w:] Kodeks..., t. 2, art. 213 k.p.c., nt 9; S. Cieslak [w:] Kodeks..., t. 1a, art. 213 k.p.c., nb 5; J. Gérowski
[w:] Kodeks..., t. 2, art. 213 k.p.c., nb 5; P. Feliga [w:] Kodeks..., t. 1, art. 213 k.p.c., nb 7.

> Podobnie J. Mokry, Uznanie..., s. 102 in.

16 Tak J. Mokry, Uznanie..., s. 87-90.

17" J. Mokry, Uznanie..., s. 88.

'8 J. Mokry, Uznanie..., s. 88.
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2.2.2. Uznanie powodztwa a zrzeczenie sie korzystania z zarzutu
przedawnienia

Analogicznie oceni¢ trzeba przypadki uznania powodztwa o §wiadczenie wynikajace
z roszczenia podlegajacego przedawnieniu, dla ktdrego termin przedawnienia uptynat
przed wniesieniem pozwu. W powyzszych przypadkach nalezy przyja¢, ze stan faktyczny
stanowigcy na gruncie prawa procesowego uznanie powodztwa jako czynnos¢ proce-
sOw3a, oceniony w oparciu o przepisy prawa materialnego, pozwala stwierdzi¢ dojscie
do skutku czynno$ci materialnoprawnej w postaci zrzeczenia si¢ przez pozwanego
(dluznika) korzystania z zarzutu przedawnienia w rozumieniu art. 117 § 2 zdanie pierw-
sze k.c."” Przestanki oraz skutki obu czynnosci nalezy ocenia¢ samodzielnie w oparciu
o wlasciwe dla nich przepisy.

2.2.3. Uznanie powoddztwa a spetnienie swiadczenia

Odmiennie nalezy ocenic relacje pomiedzy uznaniem powodztwa a spelnieniem $wiad-
czenia w toku procesu. Spelnienie §wiadczenia bowiem nie tylko nie jest przestanka
uznania powodztwa, ale rowniez nie mozna przyjaé, jakoby spelnienie $wiadczenia
w toku procesu zawieralo w sobie o$wiadczenie o uznaniu powddztwa. Przeciwnie -
skuteczne dokonanie obu czynnosci w tym samym czasie zdaje sie by¢ wykluczone.
Jak juz bowiem stwierdzono, istotg uznania powodztwa jako czynnosci procesowe;j
jest rezygnacja z prawa do obrony w procesie, ktora pociaga za soba zgode na wydanie
wyroku uwzgledniajacego powddztwo. Tymczasem spelnienie §wiadczenia zgodnie
z tre$cig spoczywajacego na dluzniku zobowigzania jest jego wykonaniem skutkujacym
umorzeniem wierzytelnosci, co wyklucza mozliwo$¢ wydania wyroku zasadzajacego
zgodnie z zadaniem pozwu. Wskutek spetnienia $wiadczenia dochodzonego przez po-
woda sagd musi oddali¢ powddztwo jako niezasadne w nastepstwie zga$niecia roszczenia
powoda, chyba ze powdd cofnie pozew w celu umorzenia postgpowania przez sad®.

Zgodzi¢ nalezy si¢ zatem z wyrazonym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, wedle
ktorego zlozenie przez pozwanego oswiadczenia o uznaniu powddztwa oraz zaplata
przez niego, jako dluznika w trakcie trwania postepowania sgdowego, okreslonej kwoty
pienieznej na rzecz powoda (wierzyciela) sa roznymi zdarzeniami podlegajacymi ocenie

19 Zob. ]. Gérowski [w:] Kodeks..., t. 2, art. 213 k.p.c., nb 5. Wedle odmiennego ujecia zrzeczenie si¢
korzystania z zarzutu przedawnienia trzeba traktowa¢ jako materialnoprawny skutek uznania powddztwa jako
czynnosci procesowej. Tak m.in. R. Flejszar, Zasada..., s. 563; S. Cieslak [w:] Kodeks..., t. 1a, art. 213 k.p.c.,
nb 5; P. Feliga [w:] Kodeks..., t. 1, art. 213 k.p.c., nb 13.

% Szerzej na temat wptywu spelnienia §wiadczenia na tok procesu zob. A. Olas, Umorzenie...,s. 3121n.
oraz powolang tam literature i orzecznictwo. Co do nastepstw przymusowego wyegzekwowania §wiadczenia
badz jego spelnienia wylacznie w celu unikniecia przymusu - zob. A. Ola$, Procesowa dopuszczalnosé resti-
tutio in integrum po skutecznym wniesieniu sprzeciwu od nakazu zaptaty w postegpowaniu upominawczym,
PPC2018/4,s.482in.
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na podstawie réznych przepisow, odpowiednio: prawa procesowego i prawa material-
nego”'. Uznanie powddztwa jest to bowiem instytucja prawa procesowego normowana
gtownie przez art. 213 § 2 k.p.c., podczas gdy spelnienie §wiadczenia to zdarzenie
(czynno$é¢ prawna) podlegajace ocenie z punktu widzenia wlasciwych przepiséw prawa
materialnego regulujacych wykonywanie zobowigzan, a w szczegdlnosci art. 354 § 1
iart. 451§ 1 zdanie drugie k.c. Jezeli pozwany dobrowolnie spelni $wiadczenie na rzecz
powoda, nastepuje odpowiednie umorzenie zobowiazania, a powddztwo w tym zakresie
nie jest zasadne. Uznanie powodztwa w takim przypadku jest zatem bezprzedmiotowe.

3. Legitymacja do uznania powddztwa i zakres
podmiotowy uznania powddztwa

Uznanie powddztwa jako czynnos¢ materialno-dyspozytywna, ktdrej istota sprowa-
dza si¢ do o$wiadczenia, ze powddztwo jest uzasadnione, a zatem rezygnacji z prawa
do obrony w procesie wraz z akceptacja wydania wyroku uwzgledniajacego zadanie
pozwu, stanowi czynno$¢ procesowq zastrzezong wylacznie dla pozwanego (w tym
pozwanego wzajemnego, a wiec powoda z pozwu gléwnego co do powddztwa wzajem-
nego). Oznacza to, ze powodztwa nie moze skutecznie uznac¢ interwenient uboczny po
stronie pozwanego, cho¢by posiadat on status interwenienta ubocznego samoistnego,
do ktdrego udzialu w procesie stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotuczestnictwie
jednolitym (art. 81 k.p.c.).

Wigkszych watpliwosci nie budzi kwestia dopuszczalnosci uznania powodztwa w wy-
padku biernego wspotuczestnictwa w sporze, a zatem kumulacji podmiotowej po stronie
pozwanej. Zagadnienie to powinno by¢ rozwigzane zgodnie z ogélnymi prawidlami
rzadzacymi wspdtuczestnictwem procesowym.

W wypadku wspétuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz materialnego
niejednolitego (art. 72 § 1 pkt 1 w zw. z art. 73 § 2 zdanie pierwsze a contrario k.p.c.)
obowigzuje zasada samodzielno$ci dziatania wspoluczestnikow (art. 73 § 1 k.p.c.), co
oznacza, ze kazdy ze wspoluczestnikow biernych niejednolitych moze samodzielnie,
bez zgody pozostalych wspotuczestnikow, uznaé¢ powddztwo?. Uznanie to nie tylko
nastapi wylacznie w jego imieniu, ale réwniez ze skutkiem ograniczonym do relacji
pomiedzy danym pozwanym a powodem (badz powodami, w wypadku wspotuczestni-
ctwa czynnego w tym samym postepowaniu). Powyzsze prowadzi¢ bedzie zatem na ogot
(z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych na moment uznania powddztwa sprawa bedzie
juz dojrzata do rozstrzygniecia takze co do pozostalych wspétuczestnikow) do wydania
wyroku z uznania, bedgcego wyrokiem cze¢$ciowym (art. 317 § 1 k.p.c.).

21 S, Ciedlak [w:] Kodeks..., t. 1a, art. 213 k.p.c., nb 4; zob. tez wyrok SN z 8.04.2016 r., I CSK 285/15,
LEX nr 2052442.
2 J. Mokry, Uznanie..., s. 115; J. May, Obrona pozwanego..., s. 134.
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