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stepowania cywilnego, Warszawa 1933; J. Biedron, Gravamen - przestanka dopuszczalnosci czy zasad-
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z. 3; W. Broniewicz, Dopuszczalnos¢ srodkow odwolawczych w postepowaniu cywilnym ze wzgledu na
przedmiot zaskarzenia, PiP 1997, z. 5; W. Broniewicz, Prokurator w cywilnym postepowaniu kasacyj-
nym, Prok. i Pr. 1997, nr 9; W. Broniewicz, Uchylenie przez Sgd Najwyzszy w trybie kasacji wyroku
sqdu pierwszej instancji w procesie cywilnym, PS 2002, nr 4; S. Cieslak, W kwestii mozliwosci przyjecia
odmiennych skutkéw procesowych niezachowania przez skarzgcego wymagan prawnych apelacji, kasacji
i zazalenia, M. Praw. 2002, nr 11; S. Cieslak, Zasada formalizmu przy wnoszeniu srodkéw odwolaw-
czych w postgpowaniu cywilnym, PS 2001, nr 4; W. Czajkowska, Kasacja w sprawach cywilnych w prak-
tyce Sgdu Najwyzszego, Pr. Spétek 1997, nr 12; E. Czaplicka, Dopuszczalnos¢ kasacji ze wzgledu na
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stepowaniu apelacyjnym a zasada prawdy w procesie cywilnym (w:) R. Sztychmiler, M. Rézanski (red.),
Dowodzenie w procesach cywilnych, gospodarczych i administracyjnych, Olsztyn 2014; U. Daniuk,
M. Gersdorf, Kasacja w orzecznictwie Izby Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczeti Spotecznych. Sgdu
Najwyzszego, cz. 1, PiZS 1997, nr 9; U. Daniuk, M. Gersdorf, Kasacja w orzecznictwie Izby Administra-
cyjnej, Pracy i Ubezpieczeri Spolecznych. Sgdu Najwyzszego, cz. 11, PiZS 1997, nr 10; S. Dmowski, Srod-
ki odwolawcze w postgpowaniu cywilnym, M. Praw. 1996, nr 4; H. Dolecki, Cigzar dowodu w polskim
procesie cywilnym, Warszawa 1998; T. Dominczyk, Formalne ograniczenia wnoszenia srodkéw odwo-
tawczych do Sgdu Najwyzszego w kontekscie art. 398° oraz art. 424° k.p.c., Studia i Analizy Sadu Naj-
wyzszego 2008, nr 2; R. Dul, Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
a skarga kasacyjna w procesie cywilnym, Warszawa 2015; T. Erecinski, Apelacja i kasacja w procesie
cywilnym, Warszawa 1996; T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; T. Ere-
cinski, Dopuszczalnos¢ kasacji w sprawach cywilnych (kilka uwag de lege late i de lege ferenda)
(w:) A. Marciniak (red.), Ksigga pamigtkowa ku czci profesora Witolda Broniewicza, £.6dz 1998; T. Ere-
cinski, Kilka refleksji o przymusie adwokacko-radcowskim (w:) J. Zulawski (red.), XX lat samorzgdu
radcow prawnych 1982-2002. Ksigga jubileuszowa, Warszawa 2002; T. Erecinski, Kilka uwag o modelu
kasacji w sprawach cywilnych, SI 1994, t. XXI; T. Erecinski, Ograniczenia w dostepnosci do kasacji
w sprawach cywilnych (w:) Z. Banaszczyk (red.), Prace z prawa prywatnego. Ksigga pamigtkowa ku czci
sedziego J. Pietrzykowskiego, Warszawa 2000; T. Erecinski, Prawo obce w sgdowym postgpowaniu cywil-
nym, Warszawa 1981; T. Erecinski, Selekcja kasacji w sprawach cywilnych z perspektywy prawnoporéw-
nawczej (w:) Ars et usus. Ksigga pamigtkowa ku czci sedziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005;
T. Erecinski, Wprowadzenie (w:) Kodeks cywilny. Kodeks postepowania cywilnego. Kodeks rodzinny
i opiekuticzy. Prawo prywatne miedzynarodowe, Warszawa 2005; T. Erecinski, W sprawie orzekania
przez Sgd Najwyzszy o zwrocie spetnionego lub wyegzekwowanego swiadczenia lub o przywrdceniu sta-
nu poprzedniego (art. 398'° i 398" k.p.c.) (w:) B. Cudowski, J. Iwulski (red.), Z aktualnych zagadnien
prawa pracy i zabezpieczenia spolecznego. Ksigga Jubileuszowa Profesora Waleriana Sanetry, Biatystok
2013; T. Erecinski, Zasada iura novit curia w migdzynarodowym postgpowaniu cywilnym, SI 1976, t. V;
J. Futro, Zwigzanie sqdu drugiej instancji wnioskami apelacyjnymi, Pal. 2008, nr 5-6; K. Gajda-
-Roszczynialska, Zbieg (kolizja) zazalenia na postanowienie sqdu II instancji w przedmiocie zwrotu
kosztow procesu do innego skladu tego sgdu wniesionego przez jedng strong ze skargg kasacyjng drugiej
strony, PPC 2013, nr 1; E. Gapska, Dopuszczalnos¢ przywrdécenia terminu do uzupetnienia brakéw
srodka odwolawczego (w swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego), PiP 2012, z. 4; E. Gapska, Przedsgd
w postepowaniu kasacyjnym w sprawach cywilnych, PS 2006, nr 2, s. 16; E. Gapska, Wady orzeczen
sgdowych, Warszawa 2009; L. Garlicki, Polska kasacja cywilna w orzecznictwie Europejskiego Trybuna-
tu Praw Czlowieka (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa
ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego, t. 1, Warszawa 2011; A. Géra-Blaszczykowska, System srod-
kow zaskarzenia, Opolskie Studia Administracyjno-Prawne 2009, nr 6; A. Gora-Blaszczykowska,
Srodki zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym. Komentarz do art. 367-424'? k.p.c., Warszawa 2014;
P. Grzegorczyk, Czy sqd II instancji moze pomingé nowe fakty lub nowe dowody niezgloszone w apela-
cji, lecz dopiero na rozprawie apelacyjnej?, PPC 2014, nr 1; P. Grzegorczyk, O zakresie zastosowania
art. 369 § 3 k.p.c., M. Praw. 2014, nr 19; S. Grzybowski, Struktura i tres¢ przepisow prawa cywilnego,
odsylajgcych do zasad wspétzycia spolecznego, SC 1965, t. VI; J. Gudowski, Kasacja w postepowaniu
cywilnym po zmianach dokonanych ustawami z 12 i 24 maja 2000 r., PS 2001, nr 2; J. Gudowski, Ka-
sacja w Swietle projektu Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego (z uwzglednieniem aspektéw histo-
rycznych i prawnoporéwnawczych), Prz. Legisl. 1999, nr 4; J. Gudowski, Poglgd na apelacje (w:) J. Gu-
dowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Ereciriskiego, t. 1, Warszawa 2011; J. Gudowski, Poglgd na kasacje (w:) P. Grzegorczyk, K. Knoppek,
M. Walasik (red.), Proces cywilny. Nauka - kodyfikacja - praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa 2012; J. Gudowski (red.), System Prawa Procesowego Cywil-
nego, t. I11. Srodki zaskarzenia, cz. 1 i 2, Warszawa 2013; E. Halpern, Mylna wykladnia oswiadcze# woli
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jako podstawa kasacji, PPC 1934, nr 5; F. Halpern, Podstawy kasacji cywilnej, G Pr. 1933, nr 4-6,
s. 163; S. Hanausek, Orzeczenie sqdu rewizyjnego w procesie cywilnym, SC 1971, t. XVII; S. Hanausek,
Problematyka cigzaru dowodu w sgdowym postgpowaniu cywilnym (w:) M. Jedrzejewska, T. Erecinski
(red.), Studia z prawa postepowania cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Z. Resicha, Warszawa 1985;
A.G. Harla, Terminy do wniesienia kasacji cywilnej. Uwagi de lege lata i de lege ferenda, PS 2001,
nr 7-8; J. Iwulski, Kasacja po nowelizacji, PiZS 2000, nr 12; J. Iwulski, Kasacja w sprawach z zakresu
prawa pracy i zabezpieczen spolecznych — pierwsze doswiadczenia, M. Praw. 1997, nr 10; A. Jakubecki,
Kilka uwag o instancyjnosci postgpowania cywilnego na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego
(w:) T. Erecinski, K. Weitz (red.), Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego a Kodeks postgpowania
cywilnego. Materialy konferencyjne (Serock, 24-26.09.2009 r.), Warszawa 2010; J. Jankowski, Noweliza-
cja Kodeksu postepowania cywilnego, cz. 1. Postepowanie rozpoznawcze, M. Praw. 2004, nr 19; J. Jan-
kowski, Nowelizacje Kodeksu postgpowania cywilnego wprowadzone w 2005 r., Warszawa 2005; M. Ja-
$likowski, Odpowiedz na skarge kasacyjng w polskim procesie cywilnym, PS 2009, nr 4; M. Jaslikowski,
Wylgczenia podmiotowe spod przymusu adwokacko-radcowskiego w postepowaniu cywilnym (w:) J. Gu-
dowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Ereciriskiego, t. 1, Warszawa 2011; S. Jaworski, Apelacja cywilna. Komentarz oraz wzory pism proceso-
wych, Warszawa 2014; S. Jaworski, Przedsgd w praktyce. Uwagi o prawie do uzasadnienia odmowy roz-
poznania kasacji, M. Praw. 2002, nr 23; A. Kijowski, Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej w sprawach
o przywrdcenie do pracy, PS 1997, nr 4; A. Kincbok, Dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przedmiot zaskarzenia, ZPUKSW 2007, nr 7.1; K. Knoppek, Przedsgd jako etap przygotowania kasa-
cyjnego w sprawach cywilnych, Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Zarzadzania i Prawa 2004, nr 1;
K. Knoppek, Uchybienia dowodowe sqdu jako podstawa skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia oraz skargi kasacyjnej, PPC 2014, nr 1; K. Knoppek, Zarzuty dotyczgce usta-
lenia faktow lub oceny dowodow jako podstawa skargi kasacyjnej, Pal. 2007, nr 7-8; K. Kolakowski,
Dowodzenie w procesie cywilnym, Warszawa 2000; K. Kotakowski, Refleksje wokot kasacji w procesie
cywilnym, PS 1997, nr 7-8; K. Kotakowski, Srodki odwotawcze po nowelizacji Kodeksu postgpowania
cywilnego z 2000 r., Warszawa 2000; W. Korczemny, Niewyswietlenie okolicznosci sprawy, PPC 1937,
nr 13-14; K. Korzan, Nowy system odwolawczy (apelacja, kasacja) oraz problematyka zwigzana z oba-
leniem prawomocnych orzeczen, Rej. 1997, nr 7-8; L. Kozakiewicz, Zarzut naruszenia zasady swobod-
nej oceny dowodow w postepowaniu apelacyjnym, Radca Prawny. Zeszyty Naukowe 2015, nr 4; K. Ko-
zuch, Zmiana charakteru prawnego skargi kasacyjnej a postgpowanie apelacyjne, Studia Iuridica
Lublinensa 2010, nr 13; J. Krajewski, Naruszenie prawa materialnego jako podstawa rewizji wedtug
Kodeksu postgpowania cywilnego, NP 1958, nr 10; S. Kruszelnicki, Kodeks postepowania cywilnego
z komentarzem, cz. I, Warszawa-Poznan 1938; Z. Krzeminski, Wnoszenie kasacji cywilnej, Warszawa
1996; W. Kuberska, Zwrot wpisu od kasacji przy odmowie przyjecia kasacji do rozpoznania (uwagi de
lege lata i de lege ferenda), PS 2007, nr 3; I. Kunicki, Rodzaje zwigzania sgdu wydanym orzeczeniem
w procesie cywilnym (w:) Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd Katedr Postepowania
Cywilnego w Zakopanem (7-9.10.2005), Krakéw 2006; J.J. Litauer, Komentarz do procedury cywilnej,
Warszawa 1933; M. Lochowski, Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza petnomocnika za wadliwe sporzg-
dzenie skargi kasacyjnej, Prawo i Podatki 2006, nr 2; M. Lochowski, Uchybienia w postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji stanowigce przyczyny niewaznosci jako podstawy uwzglednienia kasacji,
PS 1999, nr 10; M. Lochowski, Wigzgca wykladnia prawa, ocena prawna, wskazania co do dalszego
postepowania (uwagi na tle art. 386 § 6 i art. 393" k.p.c., PS 1997, nr 10; W. Majer, Rzecz o instancyach
sgdowych i sqdzie kasacyjnym, Rocznik Towarzystwa Naukowego z Uniwersytetem Jagiellonskim Zla-
czonego, Krakow 1849; M. Manowska, Apelacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz, orzecznictwo,
Warszawa 2016; M. Manowska, Przedmiot zaskarzenia kasacjg - wybrane zagadnienia, Pr. Spélek
1998, nr 7-8; M. Manowska, Skarga o wznowienie postepowania a skarga kasacyjna i skarga o stwier-
dzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, PS 2006, nr 1; M. Manowska, Zmiany w Ko-
deksie postepowania cywilnego wprowadzone w 2004 ., PS 2005, nr 5; A. Marciniak, Cofnigcie apelacji
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w procesie cywilnym (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksigga pamigtkowa
ku czci Profesora Tadeusza Erecifiskiego, t. 1, Warszawa 2011; K. Markiewicz, Jaki jest termin zazalenia
na postanowienie zawarte w wyroku?, PPC 2014, nr 1; A. Migczynski, Zagadnienie ,,istotnosci” przepi-
sow postepowania w polskim procesie cywilnym, SC 1964, t. V; M. Michalska, Cofnigcie skargi kasacyj-
nej w postepowaniu cywilnym, PS 2003, nr 3; M. Michalska, Legitymacja do wniesienia kasacji w poste-
powaniu cywilnym, Pal. 2003, nr 5-6; M. Michalska, Prawo do zaskarzenia orzeczenia w postgpowaniu
cywilnym (uwagi na tle art. 78 i 176 ust. 1 Konstytucji RP) (w:) P. Pogonowski, P. Cioch, E. Gapska,
J. Nowinska (red.), Wspolczesne przemiany postepowania cywilnego, Warszawa 2010; M. Michalska,
Rozstrzygniecia sqdu kasacyjnego w procesie cywilnym, Krakéw 2004; M. Michalska, Warunki wniesie-
nia kasacji, M. Praw. 2001, nr 21; M. Michalska, Zakres rozpoznania sprawy przez Sgd Najwyzszy
w postepowaniu cywilnym, PiP 2003, z. 10; M. Michalska-Marciniak, Definicja pojecia ,instancja”
(w:) T. Erecinski, K. Weitz (red.), Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego a kodeks postepowania
cywilnego. Materialy Ogodlnopolskiego Zjazdu Katedr o Zakladow Postgpowania Cywilnego, Serock
k. Warszawy, 24-26 wrzesnia 2009 r., Warszawa 2010; M. Michalska-Marciniak, Wokot problematyki
Srodkéw zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym, Sopot 2015; M. Michalska-Marciniak, Zasada dwuin-
stancyjnosci postepowania sqgdowego a prawo do sgdu w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego (za-
gadnienia wybrane) (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa
ku czci Profesora Tadeusza Ereciriskiego, t. 1, Warszawa 2011; M. Michalska-Marciniak, Zasada instan-
cyjnosci w postegpowaniu cywilnym, Warszawa 2012; W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie, cz. 1,
Warszawa-16dz 1946; J. Mucha, Nowe regulacje w Kodeksie postegpowania cywilnego, R. Pr. 2005, nr 2;
A. OKlejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakow 1994; K. Osajda, Petnomocnicy uprawnieni do
wnoszenia kasacji i wystepowania przed najwyzszymi organami sgdowymi, Pal. 2004, nr 11-12; K. Osaj-
da, Przestanki odmowy podijecia uchwaly przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu cywilnym (w:) J. Gu-
dowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Erecitiskiego, t. 1, Warszawa 2011; P. Osowy, Systemy nadzwyczajnych srodkéw zaskarzania w prawie
procesowym cywilnym w Europie - zagadnienia wybrane, Rej. 2004, nr 5; L. Peiper, Komentarz do
Kodeksu postepowania cywilnego, t. II, Krakow 1934; K. Piasecki, Wyrok pierwszej instancji w procesie
cywilnym, Warszawa 1981; K. Piasecki, Zasady doswiadczenia w procesie cywilnym, NP 1973, nr 2;
P. Pigtak, Przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej na skutek wniosku petnomocnika
z urzedu, Pal. 2008, nr 11-12; M. Pilich, Zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych
ustalenia faktow lub oceny dowodéw (art. 398° k.p.c.), PS 2008, nr 2; P. Pogonowski, Zakaz reformatio-
nis in peius w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2004; P. Rylski, Czy skarga kasacyjna oparta wylgcz-
nie na podstawach sprzecznych z wykladnig prawa dokonang w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy
(art. 398% k.p.c.) podlega odrzuceniu, PPC 2014, nr 2; P. Rylski, Nierozpoznanie istoty sprawy jako pod-
stawa uchylenia orzeczenia w postepowaniu cywilnym (w:) A. Siemiaszko (red.), Stosowanie prawa.
Ksigga jubileuszowa z okazji XX-lecia Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2011; W. Sane-
tra, O roli Sgdu Najwyzszego w zapewnianiu zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sqdo-
wego, PS 2006, nr 9; W. Sanetra, Podstawy kasacyjne w sprawach z zakresu prawa pracy, PiZS 2000,
nr 2; W. Sanetra, Sgd Najwyzszy w systemie wymiaru sprawiedliwosci, PS 1999, nr 7-8; W. Sanetra,
Sady powszechne i Sgd Najwyzszy jako wladza sgdownicza, PS 2008, nr 6; W. Sanetra, Swoboda decyzji
sedziowskiej z perspektywy Sgdu Najwyzszego, PS 2008, nr 11; M. Sekula, Zagadnienie prawne jako
okolicznosé uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, Tus Novum 2008, nr 2; M. Sekuta-
-Leleno, Podstawy zazalenia kasatoryjnego i zakres kognicji Sgdu Najwyzszego w kasatoryjnym poste-
powaniu zazaleniowym, Tus Novum 2015, nr 3; W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa
1966; W. Siedlecki, Prawo procesowe cywilne a prawo cywilne materialne, Krakowskie Studia Prawni-
cze 1969, t. II; W. Siedlecki (red.), System prawa procesowego cywilnego, t. II1. Zaskarzanie orzeczei
sgdowych, Ossolineum 1986; W. Siedlecki, Zasady wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957;
M. Sobczyk, Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, R. Pr. 2006,
nr 6; P. Sokal, Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw a niewaznos¢ postgpowania,
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M. Praw. 2013, nr 10; B. Soltys, M. Podle$, Granice formalizmu procedury cywilnej — wybrane aspekty
dotyczqgce skargi kasacyjnej, R. Pr. 2008, nr 6; T. Spyra, Bledna wyktadnia i niewlasciwe zastosowanie
prawa materialnego (w swietle teorii prawa), PiP 2013, z. 4; M. Stefko, OdpowiedZ na pytania prawne,
NPC 1933, nr 9; A. Struzik, Da mihi factum dabo tibi ius (w:) ]. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea
praxis, aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego, t. 1, Warszawa 2011;
M. Szczepanski, Zaskarzanie orzeczer sgdowych - kasacja, M. Praw. 1999, nr 3; B. Szmulik, Pozycja
ustrojowa Sgdu Najwyzszego w Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2008; Z. Swieboda, Zazalenie i ka-
sacja w postepowaniu upadtosciowym oraz w postgpowaniu uktadowym, PS 1998, nr 2; J. Swieczkow-
ski, Kilka uwag na temat przestrzegania konstytucyjnej gwarancji prawa do sgdu i dwuinstancyjnego
postepowania sgdowego w postepowaniu cywilnym, PPE 2007, nr 1-2; A. Torbus, W sprawie braku
obowigzku uzasadniania postanowienia Sqdu Najwyzszego o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
w kontekscie prawa do sgdu, PS 2007, nr 1; M. Walasik, Dopuszczalnos¢ wstrzymania skutecznosci
orzeczenia, PPC 2011, nr 4; M. Walasik, Stwierdzenie prawomocnosci orzeczenia w razie odrzucenia
srodka zaskarzenia, PPC 2011, nr 3; M. Waligorski, Niewlasciwy rozktad ciezaru dowodu jako podsta-
wa kasacji, PPC 1938, nr 5-6; M. Waligérski, Odpowiedz na pytanie prawne, PiP 1948, z. 2; M. Wali-
gorski, Podstawy kasacyjne procesu cywilnego w Swietle réznicy pomiedzy faktem i prawem, Lwow 1936;
M. Waligérski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947; M. Wa-
ligorski, Srodki odwotawcze Kodeksu postgpowania cywilnego w swietle materiatéw Komisji Kodyfika-
cyjnej, NPC 1933, nr 11; R. Wieckowski, Cofniecie apelacji i kasacji, PS 2002, nr 7-8; J. Wiszniewska,
A. Zielinski, Wyroki sgdu II instancji w postgpowaniu cywilnym. Komentarz praktyczny z przegladem
orzecznictwa, Warszawa 2013; T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe Srodki odwolawcze w postgpo-
waniu cywilnym, Warszawa 1996; T. Wisniewski, Czy potrzebne sq zmiany w systemie srodkow zaskar-
Zenia w postgpowaniu cywilnym?, PPC 2011, nr 2; T. Wisniewski (w:) H. Dolecki, T. Wisniewski (red.),
Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. IL. Artykuly 367-505%, Warszawa 2013; T. Wisniewski,
O swoistosci postgpowania kasacyjnego w sprawach cywilnych (zagadnienia wybrane) (w:) P. Grzegor-
czyk, K. Knoppek, M. Walasik (red.), Proces cywilny. Nauka - kodyfikacja - praktyka. Ksiega jubile-
uszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, Warszawa 2012; T. Winiewski, Przebieg procesu
cywilnego, Warszawa 2009; M. Wéjcik (w:) A. Jakubecki (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Prak-
tyczny komentarz, Krakéw 2005; N. Wojcik, Apelacja cywilna - zarys historyczny i analiza prawnopo-
réwnawcza z rewizjg, Przeglad Prawniczy Uniwersytetu Warszawskiego 2009, nr 3-4; K. Wroblewska,
Zmiany w procedurze cywilnej - kasacja, PS 1996, nr 10; J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa,
Warszawa 1972; T. Zembrzuski, Ewolucja charakteru skargi kasacyjnej w polskim postepowaniu cywil-
nym (w:) H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska (red.), Ewolucja polskiego postgpowania cywilnego wobec
przemian politycznych, spolecznych i gospodarczych. Materiaty konferencji Ogélnopolskiego Zjazdu Ka-
tedr Postgpowania Cywilnego, Szczecin—Niechorze, 28-30.09.2007, Warszawa 2009; T. Zembrzuski,
Rola Prokuratora Generalnego w cywilnym postgpowaniu kasacyjnym, Prok. i Pr. 2006, nr 2; T. Ze-
mbrzuski, Skarga kasacyjna. Dostepnosé w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; T. Zembrzuski,
Skarga kasacyjna. Dostgpnos¢ w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2011; T. Zembrzuski, Zarzut naru-
szenia art. 233 k.p.c. jako podstawa kasacyjna po nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego, M. Praw.
2005, nr 23; T. Zembrzuski, Zwolnienie strony od kosztow sqgdowych oraz petnomocnictwo procesowe
w postepowaniu kasacyjnym, Pal. 2009, nr 3-4; A. Zielinski, Glosa do wyroku SN z 21 listopada
1997 r., I CKN 825/97, Pal. 1998, nr 9-10; A. Zielinski, Kasacja jako srodek odwolawczy w znowelizo-
wanym Kodeksie postepowania cywilnego, Pal. 1996, nr 5-6; A. Zielinski, Kodeks postepowania cywil-
nego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2000; A. Zielinski, Sporzgdzenie kasacji cywilnej po nowelizacji Kodek-
su postepowania cywilnego, M. Praw. 2001, nr 1; A. Zielinski, Sporzgdzanie srodkéw zaskarzenia
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; A. Zielinski, Wyrok wstepny a kasacja, Pal. 1997, nr 7-8;
A. Zielinski, Zazalenie w postepowaniu cywilnym. Komentarz praktyczny z przeglgdem orzecznictwa.
Wzory orzecze sqdu II instancji, Warszawa 2014; A. Zielinski, Zmiany w systemie zwyczajnych $rod-
kow odwotawczych w Kodeksie postgpowania cywilnego, M. Praw. 2000, nr 8.
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Rozdziat 1
Apelacja

s BEl: YA [Dopuszczalnos¢ apelacji]

§ 1. Od wyroku sadu pierwszej instancji przystuguje apelacja do sadu drugiej
instancji.

§ 2. Apelacje od wyroku sadu rejonowego rozpoznaje sad okregowy, a od wyro-
ku sagdu okregowego jako pierwszej instancji - sad apelacyjny.

§ 3. Rozpoznanie sprawy nastepuje w skladzie trzech sedziéw zawodowych. Po-
stanowienia dotyczace postepowania dowodowego na posiedzeniu niejawnym
wydaje sad w skladzie jednego sedziego.

§ 4. Postanowienie o przyznaniu i cofnieciu zwolnienia od kosztow sadowych,
o odmowie zwolnienia, o odrzuceniu wniosku o zwolnienie oraz o nalozeniu
na strone¢ obowiazku uiszczenia kosztow i skazaniu na grzywne, jak rowniez
postanowienie o ustanowieniu, cofnieciu ustanowienia, o odrzuceniu wniosku
o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego oraz o skazaniu na grzywne i na-
lozeniu na strone obowiagzku uiszczenia ich wynagrodzenia sad moze wyda¢ na
posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

Spis tresci
Uwagi ogolne . ... . 24
Dopuszczalnos¢ apelacji . ........... . . 27
Rodzaje orzeczen .. ... ... 28
Istnienie Wyroku . ........ ... 29
Pokrzywdzenie ... ... ... . ... . 29
Legitymacja do wniesienia apelacji ....................... 31
Orzecznictwo . ... 33
Sktad sadu . ... 35

Uwagi ogolne

1. Apelacja jest podstawowym $rodkiem odwolawczym, stuzagcym do zaskarzenia
merytorycznych orzeczen sadow I instancji. Jej funkcjg nie jest powtdrzenie catego
postepowania sadu I instancji, ale ponowienie i uzupelnienie tego postepowania
w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne do wszechstronnego sprawdzenia za-
sadnosci oraz legalnosci zaskarzonego orzeczenia w granicach zaskarzenia doko-
nanego przez uprawniony podmiot.

W ujeciu ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywil-
nego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlosciowe i Prawo
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o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania administracyjnego, usta-
wy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 43, poz. 189 z poin. zm.) apelacja jest srodkiem odwolawczym dewo-
lutywnym o charakterze renowacyjnym, wzorowanym na konstrukcji skargi ape-
lacyjnej kodeksu postepowania cywilnego z 1932 r. Uwzglednia jednak réwniez
pewne sprawdzone rozwigzania przepiséw o rewizji uchylonych w 1996 r. Apelacja
jednak nie ma klasycznej postaci, poniewaz sad II instancji w pewnych wypad-
kach moze réwniez uchyli¢ zaskarzone orzeczenie, tj. wyda¢ wyrok kasatoryjny
(por. w szczegdlnosci art. 386 § 4).

Celem apelacji jest ponowne rozpoznanie sprawy w tych samych granicach, w ja-
kich byl upowazniony ja rozpatrzy¢ sad I instancji. Ponowne merytoryczne rozpo-
znanie sprawy ma naprawi¢ bledy stron oraz bledy popelnione przez sad I instan-
¢ji, i w tym znaczeniu jest jak gdyby przediuzeniem procesu przeprowadzonego
przed I instancja. W postgpowaniu apelacyjnym moze by¢ jednak zbadany ponow-
nie caloksztalt sprawy, a nie tylko to, co zostalo ustalone w ramach postepowania
przed I instancja. Sad apelacyjny na réwni z sadem I instancji uprawniony jest
do rozstrzygania o faktach i o stosowaniu norm prawnych, w pewnym zakresie
kontrolujac jednoczesnie prawidlowos¢ postepowania przeprowadzonego w sadzie
nizszej instancji.

Ustawa z dnia 1 marca 1996 r. przywrocita w zasadzie system apelacji pelnej (cum
beneficio novorum), stara si¢ jednak przeciwdziala¢ niebezpieczenstwu nieprzyto-
czenia przez strony w sadzie I instancji calego materialu procesowego. Zalozenie
to realizowane jest przez upowaznienie sadu II instancji do pominiecia nowych
faktow i dowoddw, jezeli strona mogta je przytoczy¢ w postepowaniu przed sadem
I instancji (chyba ze potrzeba powolania si¢ na nie wynikta pdzniej — por. uwagi do
art. 381). Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sagdowych i egze-
kucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554 z pdzn. zm.) dodala ponadto obowigzek powolania
nowych faktow i dowodow juz w samej apelacji (por. uwagi do art. 368).

Istote apelacji pelnej scharakteryzowal dobitnie Sad Najwyzszy w uzasadnie-
niu uchwaly sktadu siedmiu sedziow - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r.,
III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55; apelacja pelna cum beneficio novorum
polega na tym, ze sad II instancji rozpatruje sprawe ponownie, czyli w sposob
w zasadzie nieograniczony jeszcze raz bada sprawe rozstrzygnieta przez sad I in-
stancji. Tym samym postgpowanie apelacyjne — cho¢ odwotawcze — ma charakter
rozpoznawczy (merytoryczny), a z punktu widzenia metodologicznego stanowi
dalszy ciag postepowania przeprowadzonego w I instancji. Przez spetnianie nie-
ograniczonych funkcji rozpoznawczych spetnia si¢ kontrolny cel postepowania
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apelacyjnego; rozpoznanie apelacji ma (powinno) doprowadzi¢ do naprawienia
wszystkich bledow sadu I instancji, ewentualnie takze bledéw stron. Rozpoznaw-
czy charakter apelacji pelnej znajduje umocowanie przede wszystkim w art. 378
§ 1, wyraznie stwierdzajacym, ze sad II instancji ,,rozpoznaje sprawe’, a nie sam
srodek odwotawczy.

Problematyka apelacji w sposdb szczegélny zostala unormowana w postepowaniu
uproszczonym (por. art. 505" i n.). W tym postgpowaniu mozna ja oprzec tylko
na wymienionych w ustawie zarzutach, co sprawia, ze apelacja taka ma charakter
niepelny i przewazaja w niej elementy dawnej rewizji. Por. J. Jaskiewicz, Apelacja
w postepowaniu uproszczonym, PS 2003, nr 10.

. Wprowadzenie apelacji jako $rodka odwolawczego skierowanego do sadu II in-
stancji odpowiadato zmianie struktury sagdéw powszechnych dokonanej w 1990 r.,
a polegajacej na ,wyprzedzajacym” utworzeniu sadéw apelacyjnych. Przez wyeli-
minowanie ewentualnych bledéw rozstrzygnie¢ sadow nizszych orzeczenia sadow
IT instancji pozwalajg jednoczesnie ograniczy¢ zakres kontroli kasacyjnej doko-
nywanej przez Sad Najwyzszy do niewielu juz rodzajow bledéw prawnych i bez
koniecznosci kontroli ustalen faktycznych.

Z ogdlnych zasad zaskarzania orzeczen wynika, ze de lege lata nieskuteczne jest zrze-
czenie si¢ apelacji przez strong zaréwno wowczas, gdy zlozylaby ona takie o$wiad-
czenie przed sadem I instancji po wydaniu przezen wyroku, jak i wtedy, gdy strony
(uczestnicy postepowania) zawartyby odpowiednie porozumienie. W rezultacie dla
strony, ktora zrzeklaby sie apelacji, nie wynikaja Zadne ujemne skutki procesowe.

Wyijatek od tej zasady przewidziano w postepowaniu uproszczonym (por. art. 505

§ 3).

Por. m.in. A. Akerberg, Srodki odwotawcze. Komentarz do art. 393-441 k.p.c., War-
szawa 1933; W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie, cz. I, Warszawa-Lodz 1946,
s. 213 i n.; M. Waligorski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura pro-
cesu, Warszawa 1947, s. 661 i n.; W. Siedlecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa
1959; W. Siedlecki (red.), System prawa procesowego cywilnego, t. 111. Zaskarzanie
orzeczen sgdowych, Ossolineum 1986; idem, Uchybienia procesowe w sgdowym po-
stepowaniu cywilnym, Warszawa 1971; idem, Nowy srodek odwolawczy: apelacja,
PS 1993, nr 6; A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 1994; B. Bla-
dowski, Nowy system odwolawczy w postepowaniu cywilnym, Zielona Goéra 1996;
T. Erecinski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996; idem, Apelacja
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009; T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe
srodki odwolawcze w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 1996; S. Dmowski, Srodki
odwolawcze w postepowaniu cywilnym, M. Praw. 1996, nr 4; A. Zielinski, Apelacja
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wedtug noweli Kodeksu postepowania cywilnego z 1996 r., Pal. 1996, nr 3—-4; J. Iwul-
ski, Nowelizacja Kodeksu postegpowania cywilnego, ze szczegélnym uwzglednieniem
spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, PS 1996, nr 9; W. Bronie-
wicz, Apelacja, kasacja i skarga kasacyjna w postepowaniu cywilnym (problematy-
ka terminologiczna), PiP 1999, z. 3; E. Kawala, Srodki odwotawcze w postepowaniu
cywilnym, Torunt 1999; K. Kotakowski, Srodki odwolawcze po nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego z 2000 r., Warszawa 2000; idem, Dowodzenie w procesie cy-
wilnym, Warszawa 2000; T. Wisniewski, Wybrane problemy procesowe po majowej
nowelizacji przepisow o postepowaniu apelacyjnym i kasacyjnym w sprawach cywil-
nych, R. Pr. 2000, nr 6; A. Zielinski, Zmiany w systemie zwyczajnych srodkéw odwo-
tawczych w Kodeksie postgpowania cywilnego, M. Praw. 2000, nr 8; M. Piotrowski;
Wymogi apelacji. Zakres kognicji sqdu II instancji, Warszawa 2001; idem, Orzeczenia
sgdu II instancji, M. Praw. 2001, nr 3; S. Cieslak, Zasada formalizmu przy wnosze-
niu $rodkow odwotawczych w postegpowaniu cywilnym, PS 2001, nr 4; Z. Krzeminski,
Whnoszenie apelacji cywilnej, Warszawa 1996; M. Piotrowski, Jaki de lege lata w poste-
powaniu apelacyjnym jest ksztalt instytucji tzw. prawa nowosci, M. Praw. 2001, nr 8;
R. Wieckowski, Cofniecie apelacji i kasacji, PS 2002, nr 7-8; P. Pogonowski, Zakaz
reformationis in peius w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2004; A. Jarocha, Poste-
powanie dowodowe w cywilnym postgpowaniu apelacyjnym (w:) B. Guzik, N. Bu-
chowska, P. Wilinski (red.), Prawo wobec wyzwa# wspétczesnosci, t. 5, Materialy sesji
naukowej (Poznan, 8.04.2008 r.), Poznan 2008; T. Wojciechowski, Stosowanie prawa
materialnego przez sqd drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym a zarzuty ape-
lacyjne, PS 2003, nr 4; ]. Gudowski, Poglgd na apelacje (w:) ]J. Gudowski, K. Weitz
(red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza
Ereciriskiego, t. 1, Warszawa 2011, s. 241; T. Wisniewski (w:) J. Gudowski (red.), Sys-
tem Prawa Procesowego Cywilnego, t. I11. Srodki zaskarzenia, cz. 1, Warszawa 2013.

. Nalezy zaznaczy¢, ze ustawa uzywa pojecia ,apelacja” réwniez do oznaczenia pi-
sma procesowego wszczynajacego postepowanie apelacyjne, podobnie jak uchylo-
ne przepisy o rewizji dotyczyly, oprocz rewizji, takze skargi rewizyjnej.

Dopuszczalnos¢ apelacji

. Przez dopuszczalnos$¢ apelacji nalezy rozumieé: istnienie zaskarzonego orzeczenia,
wiasciwos¢ apelacji pod wzgledem przedmiotowym, tzn. rodzajow orzeczen, od kto-
rych ona przystuguje, legitymacje do jej wniesienia oraz pokrzywdzenie zaskarzonym
orzeczeniem. O dopuszczalnosci tego $rodka odwotawczego decyduje ponadto wnie-
sienie go w okreslonym terminie do odpowiedniego sadu (por. art. 369) wraz z zacho-
waniem wymagan formalnych (w tym tzw. wymagan konstrukcyjnych - art. 368).

Por. J. Gudowski (red.), System Prawa Procesowego Cywilnego, t. I11. Srodki zaskar-
Zenia, cz. 1, Warszawa 2013, s. 88 i n. oraz 134 i n.
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Rodzaje orzeczen

. Apelacje mozna wnies¢ od kazdego wyroku w procesie i postanowienia co do isto-
ty sprawy wydanego w postepowaniu nieprocesowym. Kodeks nie przewiduje wigc
zadnej selekcji spraw ani ograniczen w zaskarzeniu merytorycznego rozstrzygnie-
cia sadu I instancji do sadu wyzszego. Dopoki istnieje dwustopniowe sadownictwo
I instancji (sady rejonowe i sady okregowe), dopoty sadami II instancji sa odpo-
wiednio sad okregowy i sad apelacyjny.

Apelacja przystuguje od wyroku wstepnego, czg$ciowego, uzupelniajacego oraz
wydanego na skutek wniesienia powoddztwa przeciwegzekucyjnego. Od wyroku
zaocznego apelacje moze wnies¢ tylko powdd. Na orzeczenie o zwrocie kosztow
procesu oraz nadaniu wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnosci apelacja
przystuguje tylko wtedy, gdy strona zlozyla $rodek zaskarzenia co do istoty spra-
wy. Jezeli strona skarzy tylko orzeczenie o kosztach lub rygorze, powinna wnie$¢
zazalenie (por. art. 394 § 1).

Srodki odwotawcze s3 dopuszczalne tylko w celu zmiany lub sprostowania senten-
cji orzeczenia. Apelacja nie mozna zaskarzy¢ uzasadnienia orzeczenia.

Apelacja jest niedopuszczalna w sytuacji, gdy sad nie orzekt o calosci zadania stro-
ny (nie mozna oprze¢ apelacji wylacznie na takim zarzucie). W takim wypadku
przystuguje stronie wniosek o uzupelnienie wyroku (por. art. 351) lub prawo wy-
toczenia odrebnego powddztwa o roszczenie, o ktérym sad nie orzekt w wyroku.
Nie mozna natomiast domaga¢ si¢ zmiany badz uchylenia orzeczenia nieistnie-
jacego (postanowienie SN z dnia 24 listopada 1971 r., I PR 75/71, OSNPG 1972,
nr 7, poz. 46).

. O rodzaju $rodka odwotawczego decyduje przedmiot rozstrzygnigcia, a nie po-
sta¢, jaka sad nadal swemu orzeczeniu - por. uchwate potaczonych Izb SN: Cywil-
nej oraz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 6 marca 1972 r,, IIT CZP 27/71,
OSNCP 1973, nr 1, poz. 1; postanowienie SN z dnia 27 lutego 1997 r., I PKN 40/96,
OSNAPiUS 1998, nr 1, poz. 14 oraz uwagi do art. 394.

Mylne oznaczenie przez strong $rodka odwolawczego, gdy chodzi o apelacje lub
zazalenie, nie powoduje dla niej ujemnych konsekwencji, jezeli tylko z tresci wnie-
sionego srodka odwotawczego wynika, ze jest srodkiem wlasciwym w konkretnym

wypadku.

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 27 lutego 1997 r., I PKN 40/96 o charakterze
pisma procesowego jako $rodka zaskarzenia wyroku sadu I instancji rozstrzyga
tre$¢ pisma, a nie jego nazwa.
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Istnienie wyroku

. W doktrynie rozrdznia si¢ wyroki wadliwe, ktérych braki moga by¢ usuniete srod-
kami prawnymi, oraz wyroki faktycznie i prawnie nieistniejace. Wyrok faktycznie
nie istnieje, gdy zostal wydany przez osobe, ktdra nie reprezentuje wladzy sadow-
niczej oraz gdy zostal wydany w nieistniejagcym postepowaniu. Wyrok nie istnieje
prawnie, gdy nie ma zasadniczych elementéw wymaganych przez ustawe dla tego
aktu jurysdykcyjnego.

Por. m.in. K. Korzan, Wyroki nieistniejgce, s. 190 i n., PPiA, Wroclaw 1976, t. VII;
J. Sikora, Orzeczenia nieistniejgce, SC 1978, t. XXIX, s. 183 i n.; B. Bladowski, Orze-
czenia nieistniejgce w cywilnym postgpowaniu odwotawczym, NP 1991, nr 1-3,
s. 79 i n.; K. Markiewicz, Problem sententia non existens na tle orzecznictwa Sqdu
Najwyzszego, Rej. 2002, nr 11, s. 82 i n.; L. Blaszczak, Orzeczenia nieistniejgce w sg-
dowym postepowaniu cywilnym (w:) L. Blaszczak (red.), Wokot problematyki orze-
czen, Torun 2007, s. 7 i n. oraz E. Gapska, Wady orzeczeri sgdowych, Warszawa
2009, s. 150 i n.

Zalozeniem apelacji jest istnienie wyroku (sententia existens). Wyrok moze wiec
by¢ zaskarzony tylko w takiej czesci, w jakiej istnieje, czy to wtedy, gdy uwzglednia
powodztwo lub wniosek, czy tez, gdy oddala powddztwo lub wniosek w postepo-
waniu nieprocesowym.

Zgodnie z orzecznictwem SN brak nalezytego ogloszenia orzeczenia oraz brak pod-
pisu sedziego powoduja, ze orzeczenie takie nie istnieje w sensie prawnoproceso-
wym (por. np. uchwate SN z dnia 26 wrzesnia 2000 r., III CZP 29/00, OSNC 2001,
nr 2, poz. 25 z glosq A. Jucewicza, PS 2001, nr 1, s. 140; postanowienie SN z dnia
17 listopada 2005 r., I CK 298/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 152 z glosa L. Blaszczaka,
Rej. 2007, nr 1, s. 120; uchwale SN z dnia 13 marca 2002 r., IIT CZP 12/02, OSNC
2003, nr 2, poz. 17; postanowienie SN z dnia 21 stycznia 2003 r., III CZP 84/02,
OSNC 2003, nr 10, poz. 140).

Apelacja zaskarzajaca orzeczenie nieistniejace podlega odrzuceniu (tak Sad Najwyz-
szy np. w postanowieniu z dnia 28 maja 1998 r., III CKN 409/98, LEX nr 519240;
orzeczeniu z dnia 4 listopada 1998 r., I CKN 409/98, niepubl.).

Pokrzywdzenie

. W doktrynie prawa procesowego sporna jest konieczno$¢ istnienia pokrzywdze-
nia (gravamen) czy tez interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia (por. m.in.
S. Wiodyka, Interes prawny w procesie cywilnym i postepowaniu nieprocesowym,
Warszawa 1991, s. 160 i n.; A. Mielcarek, Whioski rewizji cywilnej, Warszawa 1973,
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s. 16; A. OKklejak, Apelacja w procesie..., s. 10 i n.; S. Hanausek, Orzeczenie sgdu
rewizyjnego w procesie cywilnym, SC 1971, t. XVII, s. 228; T. Zembrzuski, Skarga
kasacyjna. Dostepnos¢ w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2011, s. 135 i n.

Niewatpliwie apelacje moze wnie$¢ strona niezadowolona z rozstrzygniecia wyda-
nego przez sad I instancji (,pokrzywdzona” tym rozstrzygnieciem), inaczej mowiac,
strona, ktéra nie utrzymala si¢ ze swymi zadaniami i wnioskami. Wynika to takze
stad, ze strona powinna zada¢ zmiany lub uchylenia wyroku (por. art. 368). Byloby
absurdem, gdyby strona mogla zada¢ zmiany lub uchylenia wyroku dla niej korzyst-
nego. W postanowieniu z dnia 13 sierpnia 1997 r., I CKN 207/97 (LEX nr 1227809)
i postanowieniu z dnia 5 wrzesnia 1997 r., IIT CKN 152/97 (LEX nr 50615), Sad
Najwyzszy stwierdzil wyraznie, Ze strona nie moze zaskarzy¢ orzeczenia, ktére jest
dla niej jednoznacznie korzystne i zgodne z jej wnioskami.

W orzeczeniu z dnia 7 lutego 1962 r., 2 CR 763/60 (OSPiKA 1963, z. 4, poz. 102
z glosa S. Wlodyki, PiP 1964, z. 4, s. 631) Sad Najwyzszy podkredlit jednak, ze
w razie wadliwosci postepowania dotyczacej uprawnien procesowych pozwanego,
stanowigcej o niewaznosci tego postepowania, dopuszczalne jest zaskarzenie przez
strong powodowa nawet wyroku uwzgledniajacego jej roszczenia.

Przepisy o apelacji natomiast nie wymagaja, ani bezposrednio, ani posrednio, ist-
nienia interesu strony w zaskarzeniu. Dopuszczalnos¢ apelacji zatem nie jest uza-
lezniona od wykazania interesu strony w zaskarzeniu orzeczenia. Por. réwniez
orzeczenie SN z dnia 9 kwietnia 1953 r., II CZ 3109/52, NP 1954, nr 5-6, s. 163;
uchwale skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 17 lutego 1954 r., C 1342/54, PiP 1956,
z. 1, s. 179; orzeczenie SN z dnia 1 grudnia 1961 r., 4 CR 212/61, OSPiKA 1962,
z. 11, poz. 293; wyrok SN z dnia 22 listopada 1968 r., I CR 538/68, OSNCP 1969,
nr 11, poz. 204; uzasadnienie uchwaty SN z dnia 16 grudnia 1971 r,, III CZP 79/71,
OSNCP 1972, nr 6, poz. 101 i uzasadnienie uchwaly SN z dnia 31 maja 1976 r,,
IIT CZP 30/76, OSNCP 1976, nr 11, poz. 245.

Po 1990 r. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowal si¢ jednak poglad, ze
interes skarzacego w zaskarzeniu orzeczenia jest warunkiem dopuszczalnosci za-
skarzenia orzeczenia, tj. orzeczenie musi by¢ niezgodne z zadaniem zgloszonym
przez strong w procesie.

Por. m.in. postanowienie SN z dnia 8 kwietnia 1997 r., I CKN 57/97, OSNC 1997,
nr 11, poz. 166; wyrok SN z dnia 20 maja 1999 r., I CKN 1139/97, OSNC 2000,
nr 1, poz. 6; wyrok SN z dnia 19 stycznia 2009 r., II PK 132/08, OSNP 2010,
nr 15-16, poz. 186; postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2012 r., IV CZ 161/12,
LEX nr 1288749 i postanowienie SN z dnia 8 marca 2013 r., III CZ 11/13,
LEX nr 1331312.
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W wyroku z dnia 8 grudnia 2009 r., I UK 195/09 (OSNP 2011, nr 13-14, poz. 190),
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze gravamen, rozumiany jako pokrzywdzenie polegajace
na niekorzystnej dla strony réznicy miedzy zgtoszonym przez nig zadaniem a sen-
tencja orzeczenia, wynikajacej z poréwnania zakresu zadania i tresci rozstrzygnie-
cia, jest przestanka zaskarzenia orzeczenia w postepowaniu cywilnym. Sad Naj-
wyzszy podkreslil, ze o istnieniu interesu prawnego w zaskarzeniu przez powoda
orzeczenia w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo mozna moéwic, w razie gdyby po-
stepowanie bylo dotkniete niewaznoscia.

Por. J. Biedron, Gravamen - przestanka dopuszczalnosci czy zasadnosci zaskarzenia
w postepowaniu cywilnym? (w:) XX-lecie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, Wro-
claw 2011, s. 27 i n.

Zasada gravaminis doznaje ograniczen w postepowaniu nieprocesowym ze wzgledu
na rzadzacy tym postepowaniem zasade oficjalnosci i generalnie niepodzielny cha-
rakter postanowien rozstrzygajacych istote sprawy (zob. uzasadnienie postanowienia
SN z dnia 8 kwietnia 1997 r., I CKN 57/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 166 oraz uzasad-
nienie postanowienia SN z dnia 21 czerwca 2006 r., I CK 329/05, LEX nr 488999).

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw - zasada prawna z dnia 15 maja 2014 r.,
III CZP 88/13 (OSNC 2014, nr 11, poz. 108), Sad Najwyzszy rozstrzygnal wat-
pliwosci co do tego, czy brak interesu prawnego stanowi przyczyne oddalenia czy
odrzucenia $rodka zaskarzenia i stwierdzil, ze pokrzywdzenie orzeczeniem (grava-
men) jest przestanka dopuszczalnosci srodka zaskarzenia, chyba ze interes publicz-
ny wymaga merytorycznego rozpoznania tego srodka.

Legitymacja do wniesienia apelacji

Uprawnione do wniesienia apelacji sa przede wszystkim strony procesowe,
a w wypadkach wspoluczestnictwa procesowego — takze samodzielnie kazdy ze
wspotuczestnikow. Wspodtuczestnik sporu jednak nigdy nie jest legitymowany do
whiesienia apelacji przeciwko drugiemu wspétuczestnikowi, wystepujacemu po tej
samej stronie procesowej, chocby rozstrzygniecie sadu odnoszace si¢ do drugie-
go wspoluczestnika oddzialywato na jego prawa lub obowigzki. Por. m.in. wyrok
SN z dnia 4 wrzesnia 1967 r., I PR 245/67, OSNCP 1968, nr 4, poz. 70; uchwate
SN z dnia 31 pazdziernika 1968 r., III CZP 80/68, OSNCP 1969, nr 6, poz. 106;
uchwale SN z dnia 22 kwietnia 1991 r., IIT CZP 34/91, OSNCP 1992, nr 2, poz. 24;
uchwale SN z dnia 14 listopada 1991 r., ITII CZP 112/91, OSP 1992, z. 7-8, poz. 169
i postanowienie SN z dnia 10 wrzesnia 1997 r., I CKN 345/97, LEX nr 50523.

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 1 kwietnia 2003 r., II CKN 1413/00
(LEX nr 78822), wspolpozwanemu w procesie nie przystuguje prawo zaskarzenia
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wyroku w czesci oddalajacej powddztwo w stosunku do pozostalego pozwane-
go takze wowczas, gdy uwzglednienie powodztwa w calosci lub w czesci wply-
wa na zakres odpowiedzialnosci tego skarzacego. Zaskarzenie wyroku w czesci
oddalajacej powddztwo wobec innych pozwanych moze nastapi¢ tylko przez
powoda.

Legitymacja do wniesienia apelacji przystuguje takze interwenientowi ubocznemu
(zar6wno samoistnemu, jak i niesamoistnemu), z tym zastrzezeniem, ze apelacja whie-
siona przez interwenienta niesamoistnego moze by¢ pozbawiona skutkéw w nastep-
stwie ztozenia przez strong, do ktdrej interwenient przystapit (lub przystepuje, wnoszac
apelacje), oswiadczenia, ze nie popiera jego apelacji (por. uwagi do art. 79 i 81).

Apelacje moze wnie$¢ takze prokurator (por. art. 7 i 60), i to niezaleznie od tego,
czy bral udzial w postepowaniu przed sadem I instancji oraz analogicznie Rzecz-
nik Praw Obywatelskich, Rzecznik Praw Dziecka i Rzecznik Praw Pacjenta w za-
kresie spraw, w ktorych maja uprawnienia ustawowe.

Uprawnienie do zaskarzenia orzeczenia przystuguje takze organizacji pozarzado-
wej w granicach okreslonych w art. 61 i n., inspektorowi pracy i powiatowemu
(miejskiemu) rzecznikowi konsumentéw.

Legitymacje do wniesienia apelacji ma takze nastgpca prawny strony.

Wedtug uchwaty SN z dnia 25 kwietnia 1980 r., III CZP 21/80 (OSPiKA 1981,
z. 3, poz. 44 z glosa B. Bladowskiego), osoba, w stosunku do ktdrej z naruszeniem
art. 194 zostal wydany wyrok, uprawniona jest do zaskarzenia go rewizja. Wyda-
je sie, ze orzeczenie to jest aktualne, gdyz legitymacja do zaskarzenia orzeczenia
przystuguje zawsze osobom, ktdre zostaly oznaczone jako strony w zaskarzonym
przez nie orzeczeniu. Wadliwe za§ dopozwanie, a nastepnie oznaczenie dopozwa-
nego jako strony, moze uzasadnia¢, w nastepstwie wniesienia apelacji, zmiane wy-
roku sadu I instancji przez sad odwotawczy.

Whiesiona apelacja moze by¢ cofnieta bez zgody strony przeciwnej. Wobec uchyle-
nia w 1996 r. art. 393 § 2, nalezy przyjac, ze cofnigcie apelacji nie podlega kontroli
co do dopuszczalnosci tej czynnosci ze strony sagdu. Nowelizacja z 2000 r. wpro-
wadzita wyraznie takie rozwigzanie w nowym art. 391 § 2. W obecnym brzmie-
niu w razie cofnigcia apelacji sad II instancji umarza postepowanie apelacyjne
i orzeka o kosztach, stosujac odpowiednio przepisy o kosztach przy cofnieciu
pozwu. Gdyby cofnigcie apelacji nastapilo jeszcze przed sadem I instancji, poste-
powanie powinien umorzy¢ sad I instancji. W takiej sytuacji zaskarzone orzecze-
nie stanie si¢ prawomocne, gdyz skarga kasacyjna nie przysluguje od orzeczenia
sadu I instancji.
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Orzecznictwo

W postanowieniu z dnia 22 kwietnia 1998 r., I CKN 856/97 (OSNC 1999, nr 1,
poz. 4), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zaniechanie przez adwokata bedacego pel-
nomocnikiem strony czynnosci procesowych przystugujacych lub obciazajacych
te strone nie powoduje powstania — zastrzezonego w art. 13 EKPC - prawa do
skutecznego $rodka odwolawczego.

Wedlug uchwaty SN z dnia 17 pazdziernika 1978 r., III CZP 62/78 (OSNCP 1979,
nr 5, poz. 88 z glosa B. Bladowskiego, NP 1980, nr 10, s. 138), brak protokotu
ogloszenia wyroku nie wylacza ustalenia, ze wyrok byt ogloszony. Nieogloszenie
wyroku nie stanowi przeszkody do jego zaskarzenia.

W uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 25 lutego 1999 r., III ZP 34/98
(OSNAPiUS 2000, nr 2, poz. 44), Sad Najwyzszy przyjal, ze dopuszczalna jest
apelacja powoda od wyroku, w ktérym sad I instancji — na podstawie art. 477"
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 8 i 56 k.p. — zasadzil odszkodowanie zamiast zagdanego przy-
wrocenia do pracy i nie oddalit powddztwa w zadnym zakresie.

W uchwale z dnia 22 pazdziernika 1968 r., III CZP 78/68 (OSNCP 1969, nr 6,
poz. 105), Sad Najwyzszy przyjal, ze $rodkiem odwolawczym od orzeczenia od-
dalajacego skarge o wznowienie postgpowania jest rewizja. Obecnie przystugi-
wac bedzie w takiej sytuacji apelacja (por. uchwale SN z dnia 31 stycznia 2001 r.,
IIT CZP 51/00, OSNC 2001, nr 6, poz. 81).

Nieusuwalny brak uzasadnienia wyroku nie stanowi przeszkody do rozpoznania
sprawy na skutek apelacji wniesionej od tego wyroku (uchwata SN z dnia 9 lutego
2000 r., IIT CZP 38/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 126).

Jezeli po wadliwie stwierdzonej prawomocnosci wyroku rozwodowego jedno
z malzonkéw zawarlo nowy zwigzek malzenski, a obie strony nowego zwiazku o tej
wadliwosci nie wiedzialy, apelacja od wyroku w czesci orzekajacej rozwdd staje sie
niedopuszczalna (uchwata SN z dnia 28 pazdziernika 2004 r., III CZP 56/04, Wo-
kanda 2005, nr 1, s. 7).

Od wyroku SN uchylajacego sprzeczng z prawem uchwale organu adwokatury
apelacja nie przystuguje (postanowienie SN z dnia 21 marca 2006 r., III SO 8/06,
OSNP 2007, nr 9-10, poz. 149).

Apelacja pozwanego od wyroku nakazujacego oprdznienie lokalu mieszkalnego
niezawierajacego rozstrzygniecia o prawie do lokalu socjalnego ze wzgledu na
ustalenie, ze pozwany nie jest lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 usta-
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wy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym za-
sobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 31,
poz. 266 z pdzn. zm. [obecnie tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 150 z pdzn. zm.]),
jest dopuszczalna réwniez w razie wskazania w niej, Ze wyrok jest zaskarzony
w cze$ci nieprzyznajacej lokalu socjalnego (uchwata SN z dnia 6 czerwca 2007 r.,
1T CZP 63/07, IC 2007, nr 7-8, s. 7).

Od postanowienia wstepnego wydanego na podstawie art. 685, w ktérym nie roz-
strzygnieto zgloszonego w sprawie o dzial spadku wniosku o zasiedzenie, uczest-
nikowi wnoszacemu o oddalenie tego wniosku przystuguje apelacja (uchwata SN
z dnia 28 kwietnia 2010 r., III CZP 9/10, OSNC 2010, nr 10, poz. 136).

Apelacja przystuguje od postanowienia sadu I instancji w przedmiocie przyznania
wynagrodzenia zarzadcy — art. 939 § 1 w zw. z art. 615 (uchwala SN z dnia 18 mar-
ca 2011 r,, ITIT CZP 140/10, OSNC 2011, nr 11, poz. 123).

Dopuszczalna jest apelacja powoda od wyroku wydanego na podstawie art. 94
ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gérnicze (tekst jedn.:
Dz.U. z 2005 r. Nr 228, poz. 1947 z pézn. zm. [obecnie art. 147 ust. 1 ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 r. — Prawo geologiczne i gornicze, tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r.
poz. 196 z p6zn. zm.]), w ktérym sad I instancji, uwzgledniajac powddztwo przez
przywrocenie stanu poprzedniego w sposob kwestionowany przez powoda, nie
zastosowal innego mozliwego ze sposobow naprawienia szkody i nie oddalil po-
wodztwa w tym zakresie (postanowienie SN z dnia 10 lutego 2010 r., V CZ 67/09,
OSNC 2010, nr 9, poz. 128).

Orzeczenie restytucyjne podjete przez sad II instancji nie moze by¢ kontrolowane
apelacja w odrebnym dwuinstancyjnym postepowaniu. W obecnym stanie praw-
nym nie przystuguje apelacja od orzeczenia II instancji o zwrocie $wiadczenia na
podstawie art. 338 § 1 (postanowienie SN z dnia 25 lutego 2010 r., II PZ 3/10,
LEX nr 585788).

Pozwany moze zaskarzy¢ apelacja wyrok oddalajacy powddztwo, jezeli sad I in-
stancji oddalil je na skutek uwzglednienia ewentualnego zarzutu potracenia
wierzytelnosci, bez zbadania postawionego na pierwszym miejscu zarzutu bez-
zasadnos$ci powodztwa (postanowienie SN z dnia 24 lipca 2013 r., V CZ 44/13,
OSNC 2014, nr 4, poz. 44).

Zgodnie z uchwalg SN z dnia 10 lipca 2015 r., ITII CZP 44/15 (Biul. SN 2015, nr 7,
s. 7), ogloszenie wyroku przez sad I instancji z naruszeniem art. 326 § 1 zdanie
drugie k.p.c. nie wplywa na dopuszczalnos¢ apelacji.
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Sktad sadu

29. Sad II instancji rozpoznaje apelacje w sktadzie trzech sedziéw zawodowych. Jedy-
nie postanowienia dotyczace postegpowania dowodowego, wydawane na posiedze-
niu niejawnym, sad moze wydac jednoosobowo.

Inaczej jest w apelacji w postepowaniu uproszczonym. Por. uwagi do art. 505'".

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1025 z pézn. zm.) dodala § 4 do art. 367, z ktérego wy-
nika, Ze takze wymienione w nim postanowienia sad II instancji moze wyda¢ na
posiedzeniu niejawnym w skladzie jednego sedziego.

30. Por. takze uwagi do art. 518.

LGt W [\Wymagania apelacji]

§ 1. Apelacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a ponadto zawierac:

1) oznaczenie wyroku, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on
zaskarzony w calo$ci czy w czesci;

2) zwiezle przedstawienie zarzutow;

3) uzasadnienie zarzutow;

4) powolanie, w razie potrzeby, nowych faktow i dowodow oraz wykazanie,
ze ich powolanie w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie bylo
mozliwe albo zZe potrzeba powolania si¢ na nie wynikla pdézniej;

5) wniosek o zmiang lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zadanej
zmiany lub uchylenia.

§ 2. W sprawach o prawa majatkowe nalezy oznaczy¢ warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia. Wartos¢ ta moze by¢ oznaczona na kwote wyzsza od wartosci
przedmiotu sporu wskazanej w pozwie jedynie wtedy, gdy powdd rozszerzyl
powodztwo lub sad orzekl ponad zadanie. Przepisy art. 19-24 i 25 § 1 stosuje
sie¢ odpowiednio.

Spis tresci
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ZarzZUtY . . oo 38
Nowe fakty i dowody . ........ ... . ... . .. i 42
Whioski apelacji .. ... 42
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Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia . ............ ... ... ... 44
Opfataod apelacji . ........ .. . . . 47

Uwagi wstepne

. Czynno$¢ zaskarzenia orzeczenia sadu I instancji musi spetnia¢, poza wymagania-
mi co do czasu i miejsca dokonania (por. art. 369), takze wymagania co do formy
(wymagania formalne). Ich niespelnienie moze spowodowac, ze czynnos¢ zaskar-
zenia bedzie bezskuteczna i apelacja zostanie odrzucona (por. art. 370 i 373).

Zachowanie wymagan formalnych apelacji zatem warunkuje dopuszczalno$¢ jej
rozpoznania przez sad II instancji oraz wyznacza zakres rozpoznania. Wéréd wy-
magan formalnych apelacji nalezy rozr6zni¢ wymagania zwykle (art. 368 § 1 i 2)
oraz tzw. wymagania konstrukcyjne, ktore decyduja o tym, ze dany $rodek zaskar-
zenia ma cechy przypisane przez ustawe apelacji (art. 368 § 1 pkt 1-5).

Po uchyleniu art. 370" nie moze nastapi¢ juz odrzucenie apelacji a limine w ra-
zie stwierdzenia jej brakow konstrukcyjnych. Strona musi by¢ uprzednio wezwana
przez sad do uzupelnienia wszystkich brakéw w wyznaczonym terminie.

Wymagania przewidziane w art. 368 nie majg zastosowania do srodkéw odwotaw-
czych wnoszonych przez osobe, ktorej bezposrednio dotyczy postepowanie przewi-
dziane w ustawie z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (tekst
jedn.: Dz. U. z 2011 r. Nr 231, poz. 1375 z pdzn. zm.) — por. art. 47 tej ustawy oraz
art. 560 § 2 k.p.c.

Artykul 368 jest odpowiednikiem uchylonego w 1996 r. art. 370 (w zwiazku
z wprowadzeniem apelacji), z tg roznica, ze zamiast przytoczenia podstaw rewi-
zyjnych wymagane jest przytoczenie zarzutow. Zmiana ta ma istotne znaczenie.
Apelacja bowiem nie jest ograniczona do okreslonych podstaw zaskarzenia, co
wynika z charakteru tego $rodka jako apelacji pelnej, zmierzajacej do ponownego
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy. Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i reje-
strze zastawow, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji (Dz. U. Nr 48, poz. 554 z p6zin. zm.) wpro-
wadzita wyjatek dla apelacji w postepowaniu uproszczonym, wymieniajac jej przy-
czyny w art. 505° § 1 i posrednio w art. 505" § 2.

Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. rozbudowala art. 368, porzadkujac wymagania sta-
wiane apelacji, jak tez wprowadzajac wskazania co do sposobu okreslenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia.
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Wymagania apelacji jako pisma procesowego

. Apelacja powinna przede wszystkim odpowiada¢ wymaganiom przewidzianym
przez prawo procesowe dla wszystkich pism procesowych (por. art. 126), nastepnie
za$ spelnia¢ takze wymagania przewidziane dla tego szczegdlnego pisma proceso-
wego.

. Apelacja musi by¢ ztozona na pismie. Wyjatek przewidziany jest tylko w postepowa-
niu w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych (por. art. 466).

Brak podpisu strony skarzacej podlega uzupelnieniu na podstawie art. 370
(por. takze postanowienie SN z dnia 19 grudnia 1967 r., I CZ 111/67, OSNCP 1968,
nr 7, poz. 127).

Brak lub niezalaczenie do skargi apelacyjnej pelnomocnictwa stanowi brak for-
malny i podlega uzupelnieniu.

De lege lata wniesienie $rodka odwolawczego droga elektroniczng jest dopuszczal-
ne tylko wtedy, gdy przepis szczegélny tak stanowi (art. 125 § 2; obecnie art. 125
§ 2' k.p.c.). Wydruk niedopuszczalnego $rodka odwotawczego wniesionego dro-
ga elektroniczng moze by¢ potraktowany jako srodek odwolawczy niewniesiony
ta droga, jezeli zostanie usuniety brak podpisu; data wniesienia tego $rodka do
sadu jest wtedy data wykonania wydruku (uchwata SN z dnia 23 maja 2012 r,
III CZP 9/12, OSNC 2012, nr 11, poz. 128 z glosami A. Kosciolek. PiP 2014,
z. 8, s. 127 i N. Wojcik-Krakowskiej, Glosa 2015, nr 2, s. 42). Por. takze P. Grze-
gorczyk, Dopuszczalnos¢ wniesienia Srodka zaskarzenia w postaci elektronicznej,
M. Praw. 2012, nr 19, s. 1044 i n.

Oznaczenie wyroku i zakresu zaskarzenia

. Oznaczenie zaskarzonego wyroku nastepuje przez wskazanie sadu, ktéry go wydal,
jego sygnatury i daty wydania, nazwisk stron i przedmiotu sprawy. Poza ozna-
czeniem wyroku niezbedne jest wskazanie, czy jest on zaskarzony w calodci czy
w czesci.

. Sad jest zwigzany zakresem zaskarzenia, tzn. rozpoznaje sprawe w granicach za-
skarzenia (wyjatki przewiduje jedynie art. 378).

. Wymaganie okreslenia zakresu zaskarzenia wyroku (w calosci lub w okreslonej
czesci) wiaze sie nie tylko z potrzebg dokladnego okreslenia granic apelacji, ale
takze z potrzebg stwierdzenia, jesli zaskarzenie dotyczy tylko czgsci wyroku sadu
I instancji, w jakim zakresie wyrok ten si¢ uprawomocnil. Por. art. 363 § 1 i 3.
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Brak zatem lub niedokladno$¢ wskazania zakresu zaskarzenia stanowi okoliczno$¢
uniemozliwiajacg nadanie apelacji wlasciwego biegu. Zgodnie bowiem z zasada
skargowosci strony decydujg o zakresie orzekania sgdu w postepowaniu apelacyj-
nym. S3 one przeto nie tylko uprawnione, ale i zobowigzane okresli¢ te granice
w apelacji (por. takze uwagi do art. 383).

Nieusunigcie braku apelacji przez zaniechanie wskazania zakresu zadanej zmia-
ny zaskarzonego nia wyroku (art. 368 § 1 pkt 5) uzasadnia odrzucenie apelacji
przez sad II instancji z mocy art. 373 (postanowienie SN z dnia 22 maja 2003 r.,
IT CZ 42/03, IC 2004, nr 3, s. 46).

W sprawie o rozgraniczenie nieruchomosci sad II instancji nie jest zwigzany wska-
zanym w apelacji zakresem zaskarzenia, obejmujacym tylko fragment granicy,
ktéra byla przedmiotem rozgraniczenia (uchwata SN z dnia 19 listopada 2010 r.,
III CZP 97/10, OSNC 2011, nr 6, poz. 64).

Zarzuty

. Przepis uzywa sformulowania ,zarzut’, a nie podstawa apelacji, jak czynil to
art. 395 k.p.c. z 1932 r.; mimo ewentualnych watpliwosci zwiazanych z wieloznacz-
nosécia pojecia zarzutu, zabieg ten byt §wiadomy. Chodzilo bowiem o to, by ze-
rwac z utrwalonym na tle kodeksu postepowania cywilnego z 1964 r. rozumieniem
podstaw rewizyjnych, ograniczonych do wypadkéw wyliczonych enumeratywnie
w kodeksie. Pojecie zarzutu jest wezsze od pojecia podstawy rewizji. Przyklado-
wo podstawa rewizji byta niewazno$¢ postepowania, zarzutem apelacji bedzie za$
kazda z przyczyn niewaznosci. Zarzutem apelacji wigc moze by¢ kazda wada orze-
czenia, ktorej istnienie — zdaniem skarzacego - uzasadnia zaskarzenie orzeczenia
sadu I instancji.

Kodeks uzywa pojecia ,,zarzut” m.in. w art. 202, 222, 493-495, art. 1027 § 2. Nale-
zy podnies¢, ze nie zawsze okolicznos$ci przytoczone przez strone w apelacji beda
uzasadnialy zmiane lub uchylenie zaskarzonego orzeczenia. Natomiast przyczy-
na (podstawa) orzeczenia sadu II instancji beda te okolicznosci (zarzuty), ktore
po przeprowadzeniu postepowania apelacyjnego okaza si¢ faktyczng przyczyna
uwzglednienia apelacji.

Wedlug W. Broniewicza (Glosa do wyroku SN z dnia 1 grudnia 2000 r.,
V CKN 153/00, OSP 2002, z. 5, s. 235) zarzut apelacji jest to przedstawione w ape-
lacji twierdzenie skarzacego, ze zaskarzony wyrok sadu I instancji jest wadliwy ze
wzgledu na niewlasciwe zastosowanie prawa materialnego lub uchybienia proce-
sowe, ktore mialy wplyw na jego tres¢. Dopuszczalne jest sformulowanie zarzutu
w sposob ogdlny, zwlaszcza gdy apelacja nie zostala sporzadzona przez profesjo-
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nalnego pelnomocnika. Zarzut apelacji stanowi uzasadnienie wniosku apelacji
i podlega ocenie sadu II instancji.

Co do zarzutéw apelacji w postgpowaniu uproszczonym por. uwagi do art. 505°.

Zarzuty apelacji moga dotyczy¢ zardwno obrazy prawa materialnego, istotnych
przepis6w postepowania, jak i blednego ustalenia stanu faktycznego sprawy.

Mozliwy jest tez podzial zarzutéw na dotyczace naruszenia prawa procesowego,
wadliwego rozstrzygniecia problemoéw faktycznych oraz niewlasciwego rozstrzyg-
niecia probleméw prawnych (por. A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Kra-
kéw 1994, s. 64 i n.).

Zarzuty apelacji moga stanowi¢ wszystkie wypadki niewaznosci postepowania
(por. art. 379). W gre wchodzg takze naruszenia prawa procesowego niewywotu-
jace skutku w postaci niewaznosci (,,inne uchybienia procesowe - z zastrzezeniem
wynikajagcym jedynie z art. 162” — por. W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sgdo-
wym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971).

Zgodnie z uchwalg SN z dnia 27 pazdziernika 2005 r., III CZP 55/05 (OSNC 2006,
nr 9, poz. 144), strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad
I instancji przepisom postepowania, polegajacego na wydaniu postanowienia, ktdore
moze by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okolicznosci, jezeli nie zwrdcita uwa-
gi sadu na to uchybienie w toku posiedzenia, a w razie nieobecnosci — na najblizszym
posiedzeniu, chyba ze niezgloszenie zastrzezenia nastgpito bez jej winy (art. 162).

Zarzut apelacji moze tez zawsze dotyczy¢ naruszenia prawa materialnego. W gre
wchodza tu bledy w wyborze normy prawnej, ktéra powinna by¢ zastosowana
w konkretnej sprawie, btedy w zastosowaniu danej normy prawnej do ustalone-
go przez sad I instancji stanu faktycznego sprawy oraz bledy w wykladni normy
prawnej. W tym zakresie aktualno$¢ zachowal dorobek doktryny i orzecznictwa
dotyczacy art. 368 pkt 1 uchylonego w 1996 r. (w zwiazku z wprowadzeniem ape-
lacji); por. m.in. W. Siedlecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959; J. Krajew-
ski (w:) J. Krajewski, K. Piasecki, Kodeks postepowania cywilnego z komentarzem,
Warszawa 1977, s. 366 i n.

Naruszenie prawa obcego nalezy traktowa¢ na réwni z naruszeniem krajowego
prawa materialnego (por. T. Erecinski, Prawo obce w sgdowym postepowaniu cywil-
nym, Warszawa 1981, s. 268 i n.).

Zarzut apelacyjny musi by¢ podany przez strong w sposéb na tyle szczegélowy,
aby sad II instancji mdgt przeprowadzi¢ postepowanie w odpowiednim kierunku
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oraz by zarzucane przez skarzacego wadliwosci wyroku lub postepowania stano-
wity wlasciwe uzasadnienie wnioskow apelacyjnych (por. tez A. Oklejak, Apelacja
w procesie..., s. 59).

Wedlug wyroku SN z dnia 18 czerwca 2010 r., V CSK 448/09 (LEX nr 677914),
zarzuty apelacyjne nie musza okresla¢ konkretnych przepiséw, ktore — w ocenie
skarzacego - zostaly naruszone przez sad I instancji.

Nie wystarcza wiec ogolnikowy zarzut skarzacego, ze sad I instancji btednie oce-
nil sprawe pod wzgledem prawnym lub blednie ustalil stan faktyczny sprawy, bez
wskazania istoty tego bfedu. Ustawa bowiem wymaga obecnie zwiezlego przedsta-
wienia zarzutéw i ich uzasadnienia. Ogélnikowe sformulowanie zarzutu apelacji
uzasadnia zatem wezwanie do uzupelnienia brakow skargi apelacyjnej, a jej nieuzu-
pelnienie w wyznaczonym terminie powoduje odrzucenie apelacji (por. art. 370).

W postanowieniu z dnia 26 marca 1998 r., III CKN 80/98 (LEX nr 519315), Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze nieprzytoczenie w apelacji zarzutdw, ich uzasadnienia
oraz nieokreslenie wniosku apelacyjnego uzasadnia podjecie przez przewodni-
czacego czynno$ci przewidzianych w art. 130 § 1 (tak tez w uchwata SN z dnia
17 marca 1998 r., ITIT ZP 1/98, OSNAPiUS 1998, nr 16, poz. 483).

Wezwanie do usuniecia braku formalnego apelacji musi by¢ precyzyjne i dokladne.
W przeciwnym wypadku nie jest skuteczne i nie moze prowadzi¢ do odrzucenia ape-
lacji (tak postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2000 r., I CKN 843/00, LEX nr 52651).

ZYozenie apelacji nie musi prowadzi¢ do calkowitej, ponownej rozprawy nad spor-
nym roszczeniem. Przedmiotem postepowania apelacyjnego sa przede wszystkim
te punkty, ktdre skarzacy oznaczyl jako zarzuty apelacji, lub powolane przez niego
nowe fakty lub dowody. Ich oznaczenie rodzi obowiazek sadu apelacyjnego roz-
wazenia tych zarzutéow i okolicznosci. Reszta materialu procesowego zebranego
przez sad I instancji pozostaje w zasadzie bez zmian podstawa orzeczenia sadu
apelacyjnego (por. art. 382 i art. 387 § 2). Sad II instancji po rozpoznaniu apelacji
ma rozstrzygna¢, czy przytoczone przez skarzacego zarzuty uzasadniaja zaskar-
zenie orzeczenia i wniosek o zmiane lub uchylenie wyroku. Rozstrzygniecie, czy
postawione zarzuty apelacyjne uzasadniaja zaskarzenie orzeczenia, stanowi zatem
w zasadzie — poza ewentualng kwestig niewaznosci postepowania — zadanie sagdu
IT instancji i wlasnie w koncentracji postepowania apelacyjnego na tych zarzutach
tkwi ich znaczenie (por. uwagi do art. 381).

Kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje zakazu zmiany zarzutéw apelacyj-
nych (jak czyni to w stosunku do podstaw skargi kasacyjnej w art. 398'-398"), co
uzasadnia dopuszczalnos¢ ich zmiany w toku postepowania apelacyjnego (inaczej
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S. Rudnicki, Nowy srodek odwotawczy: apelacja, PS 1993, nr 6, s. 46). Za takim sta-
nowiskiem przemawia obecnie dodatkowo art. 505° § 2, z ktoérego wprost wynika,
ze niedopuszczalne jest przedstawienie nowych zarzutéw po uplywie terminu do
wniesienia apelacji. Gdyby nie obowigzywata zasada dopuszczalnosci zmiany za-
rzutéw apelacji, zbedne bytoby wprowadzenie od niej wyjatku. Por. takze A. Gora-
-Blaszczykowska, Apelacja. Zazalenie. Komentarz, Warszawa 2005, s. 27-28.

W wyroku z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN 812/98 (OSNC 2000, nr 10,
poz. 193), Sad Najwyzszy stwierdzil wyraznie, Ze w postepowaniu ani sam apelu-
jacy, ani sad odwolawczy nie s3 zwigzani trescig zarzutow apelacyjnych. Skarzacy
moze wigc zmieni¢ zarzuty podniesione w pisemnej apelacji, a takze sformutowac
nowe, jezeli tylko beda miescily si¢ one w granicach zaskarzenia apelacyjnego.

Por. takze uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziow SN z dnia 23 marca
1999 r., III CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124 oraz W. Broniewicz, Glosa do
wyroku SN z dnia 1 grudnia 2000 r., V. CKN 153/00, OSP 2002, z. 5, s. 235.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominowal poglad o niezwigzaniu sadu II in-
stancji zarzutami podniesionymi w apelacji. Zagadnienie to rozstrzygneta osta-
tecznie uchwala skladu siedmiu sedziéw SN - zasada prawna z dnia 31 stycznia
2008 r., IIT CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 55), w ktorej stwierdzono, ze sad
II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawio-
nymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go na-
tomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarze-
nia jednak bierze z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania.

Dopuszczalne jest tez ograniczenie przytoczonych zarzutéw oraz przytacza-
nie zmienionego uzasadnienia powolanych juz zarzutéw lub ich uzasadnienia
(por. art. 217). Strona moze wreszcie zawsze wskazywa¢ na niewaznos$¢ poste-
powania, skoro niewaznos¢ sad II instancji obowigzany jest wzia¢ pod rozwage
z urzedu.

Zmiany zarzutéw mozna niewatpliwie dokona¢ réwniez przed uplywem terminu
do wniesienia apelacji. Apelacja moze by¢ oparta na kilku réznych zarzutach.

Zdaniem W. Broniewicza (Glosa do wyroku SN z dnia 1 grudnia 2000 r.,
V CKN 153/00, s. 235) powotanie nowych faktéw i dowodéw mozliwe jest takze
po uplywie terminu do wniesienia apelacji. Nie stanowig one bowiem zarzutu ape-
lacyjnego, ale jego nowe uzasadnienie.

Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 11 marca 2011 r., IT CSK 402/10 (OSNC-ZD 2012,
nr A, poz. 16), podniesienie w apelacji zarzutu naruszenia przepiséw prawa ma-
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terialnego wskazujacych na inny stan faktyczny niz ten, na ktérym zostalo oparte
zadanie pozwu, oznacza — niedopuszczalng w postepowaniu apelacyjnym - zmia-
n¢ powddztwa.

Nowe fakty i dowody

Przyczyne apelacji moze stanowi¢ takze powotanie nowych faktéw i dowodow.
W art. 368 w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 24 maja 2000 r. przyczyna
ta trafnie zostala odrozniona od zarzutéw apelacyjnych. Kodeks obecnie wymaga,
w nawigzaniu do art. 381, by strona juz w apelacji wykazala, Ze powolanie tych
taktow i dowodoéw nie byto mozliwe w postepowaniu przed sadem I instancji albo
ze potrzeba powolania si¢ na nie wynikla pdzniej. Nalezy podkresli¢, ze przepis
wymaga ,wykazania” potrzeby powotania nowych faktéw i dowoddw, a wiec nie-
skuteczne bedzie samo tylko przytoczenie nowych okolicznosci faktycznych i do-
wodow. Ustalenie stanu faktycznego sprawy niezgodnego z rzeczywistym bowiem
moze by¢ wynikiem nie blednego wyrokowania, lecz nieprzytoczenia, bez winy
strony, calego materiatu faktycznego i dowodowego. W tym wypadku nie moze
juz obecnie wchodzi¢ w gre zarzut naruszenia art. 316 (art. 316 § 1 w brzmieniu
ustalonym przez ustawe z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowa-
nia cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadiosciowe
i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania administracyjnego,
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw,
Dz.U. Nr 43, poz. 189 z pdézn. zm.).

Co do tego, czy sad II instancji moze poming¢ nowe fakty lub dowody por. P. Grze-
gorczyk, Czy sqd 1I instancji moze poming¢ nowe fakty lub nowe dowody niezgtoszo-
ne w apelacji, lecz dopiero na rozprawie apelacyjnej?, PPC 2014, nr 1, s. 92 i n.

Whnioski apelacji

Whiosek apelacyjny ma okresli¢, czy skarzacy zada uchylenia czy zmiany wyroku
sadu I instancji (tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 marca 1998 r.,
III CKN 132/98, Prok. i Pr.-wkl. 1999, nr 9, poz. 33). Moze on zada¢ uchylenia
wyroku i odrzucenia pozwu, jezeli postepowanie przed sadem I instancji dotkniete
jest niewaznoscig z art. 379 pkt 1-3, natomiast uchylenia wyroku i przekazania
sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, jezeli postepowanie do-
tkniete jest niewaznoscig z art. 379 pkt 4-6 oraz ewentualnie wtedy, gdy sad I in-
stancji nie rozpoznal istoty sprawy (por. uwagi do art. 378). W innych wypadkach
skarzacy moze zada¢ w zasadzie jedynie zmiany wyroku sadu I instancji.

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 11 czerwca 2003 r., V CZ 61/03 (IC 2004,
nr 5, s. 51), wniosek o zmiane¢ orzeczenia musi by¢ sprecyzowany przez skarzace-
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go przez okre$lenie, na czym ta zmiana ma polegac. Okreslenie, Ze ,,zmiana ma
nastapi¢ w kierunku wskazanym w zarzutach” nie jest wystarczajace, nie okresla
bowiem dokfadnie, jakiego rozstrzygniecia skarzacy si¢ domaga.

Wedlug postanowienia SN z dnia 5 lutego 1999 r., I UKN 6/99 (OSNAPiUS 2001,
nr 11, poz. 448), brak przytoczenia w apelacji wniosku jest brakiem formalnym,
ktéry moze zosta¢ uzupelniony w trybie przewidzianym w art. 130.

Po zmianie ustawg z dnia 24 maja 2000 r. kodeks wymaga, by apelacja zawiera-
fa wniosek o zmiang lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu Zadanej
zmiany lub uchylenia. Poprawka ta koresponduje ze zmiang art. 378. Granic
rozpoznania sprawy bowiem nie wyznacza wniosek apelacyjny, ale granice za-
skarzenia okreslone wigzaco w apelacji. Por. takze K. Kotakowski, Srodki odwo-
tawcze po nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego z 2000 r., Warszawa 2000,
s. 103 i n. oraz wyrok SN z dnia 6 grudnia 2001 r., I PKN 714/00, OSNP 2003,
nr 22, poz. 544.

Wedlug postanowienia SN z dnia 21 wrzes$nia 2007 r., V CZ 85/07 (LEX nr 619687),
spelnia wymagania przewidziane w art. 368 § 1 pkt 5 apelacja zawierajaca alter-
natywnie sformutowane wnioski o zmiane lub uchylenie wyroku, jezeli chociaz-
by w jednym z tych wnioskéw zaznaczono zakres zadanej zmiany lub uchylenia
(por. takze postanowienie SN z dnia 24 maja 2007 r., II PZ 17/07, OSNP 2008,
nr 15-16, poz. 226).

W uchwale z dnia 17 listopada 2009 r., III CZP 83/09 (OSNC 2010, nr 5, poz. 69),
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zaznaczenie w apelacji zakresu zadanej zmiany lub
uchylenia zaskarzonego orzeczenia w sposob niezgodny z granicami zaskarzenia
nie stanowi braku uniemozliwiajacego nadanie biegu apelacji, jezeli ze wzgledu
na tzw. integralnos$¢ zaskarzonego orzeczenia sad II instancji moze wyjs¢ poza te
granice oraz granice wnioskow.

Orzeczenie typu kasatoryjnego nie jest rozstrzygnieciem typowym dla sadu apela-
cyjnego, dlatego wniosek skarzacego o tej tresci moze by¢ postawiony tylko wte-
dy, gdy uzasadniajaca go podstawe zaskarzenia tworzy twierdzenie o niewaznosci
orzeczenia lub (i) poprzedzajacego jego wydanie postgpowania. Uzasadnieniem
dla wniosku o uchylenie orzeczenia moze by¢ rowniez catkowity brak materialu
faktycznego i dowodowego. W tym ostatnim wypadku uchylenie orzeczenia za-
wsze zalezy od uznania sadu apelacyjnego i w praktyce powinno by¢ wyjatkowe.
Por. uwagi do art. 386.

Klasyczny dla apelacji jest wniosek o zmiang zaskarzonego orzeczenia (czyli o wy-
danie wyroku reformatoryjnego). Por. A. Oklejak, Apelacja w procesie..., s. 81.
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22.

23.

24,

Art. 368 Tytut VI. Postgpowanie

Whiosek o zmiane wyroku musi by¢ sprecyzowany. Skarzacy nie moze ograniczy¢
sie jedynie do samego zadania zmiany, lecz musi jednoczesnie okresli¢, na czym
zmiana ta mialaby polegac.

Zakresu i sposobu rozstrzygniecia nie mozna pozostawi¢ do ,,uznania” sadu II in-
stancji. W zalezno$ci natomiast od rodzaju zgloszonych zarzutéw skarzacy moze
sformutowac tre$¢ wniosku ewentualnie na wypadek, gdyby gléwny wniosek nie
zostal przez sad uwzgledniony.

Apelacja, oprocz wniosku o zmiane lub uchylenie wyroku, moze zawiera¢ takze
wniosek o wzigcie pod rozwage przez sad II instancji tych postanowien sadu I in-
stancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na roz-
strzygniecie sprawy (art. 380). Inaczej J. Niejadlik (Kontrola rewizyjna postanowieri
poprzedzajgcych wydanie wyroku w procesie cywilnym, Warszawa 1978, s. 36 i n.),
ktéry uwazal, ze wniosek taki stanowil tylko konkretyzacje uzasadnienia podstaw
rewizji. W kazdym razie bez wniosku nie jest mozliwa kontrola tych postano-
wien.

Dopuszczalne jest zamieszczenie takze innych wnioskéw dodatkowych (np. wnio-
skéw dowodowych, o zwolnienie od kosztéw sadowych i innych wnioskéw doty-
czacych kosztéw postepowania).

Por. J. Niejadlik (Kontrola rewizyjna postanowien..., s. 36 i n.), ktérego wywody
zachowaly czesciowo aktualnos¢.

Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 grudnia 1972 r., I PO 36/72
(OSPiKA 1973, z. 7-8, poz. 160), fakt, ze w pozwie zawarty jest wniosek o za-
sadzenie kosztow procesu, nie czyni zado$§¢ wymaganiu przedstawienia spisu
kosztéow lub zgloszenia wniosku o przyznanie kosztéw wedlug norm przepisa-
nych w postepowaniu rewizyjnym. Odnosi¢ si¢ to bedzie takze do postepowania
apelacyjnego.

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia

Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. wprowadzifa do art. 368 § 2 wskazania co do spo-
sobu okreslania warto$ci przedmiotu zaskarzenia. Praktyka sadowa bowiem poka-
zala, ze wadliwe - a dotychczas nieuregulowane - oznaczenie w apelacji wartosci
przedmiotu zaskarzenia wywoluje powazne problemy przy ocenie prawidtowosci
okreslenia jego wartosci w skardze kasacyjnej, a tym samym takze dopuszczal-
nosci (por. K. Kotakowski, Srodki odwolawcze po nowelizagji..., s. 159 i n. oraz
M. Trzepinski, Sprawdzanie wartosci przedmiotu sprawy w postepowaniu cywilnym,
PS 1999, nr 4, s. 114 i n.).
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26.
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Ustawa wyraza obecnie wprost zasade stalosci warto$ci przedmiotu sporu oraz za-
kazu jej przekraczania przy przechodzeniu do instancji wyzszej, chyba ze powod
rozszerzyl powddztwo lub sad orzekt ponad zadanie (por. uwagi do art. 193 1 477").
Sformulowanie ,,sad orzekt ponad zadanie” powinno by¢ usuniete z tresci art. 368
wobec uchylenia przez ustawe z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 172, poz. 1804)
art. 321 § 2, co oznacza niemozliwo$¢ orzekania przez sad ponad zadanie strony.
Jedynym wyjatkiem od tej reguly jest art. 477' zamieszczony w postgpowaniu od-
rebnym w sprawach z zakresu prawa pracy, ktory pozwala sadowi na zasadzenie
z urzedu niewybranego przez pracownika roszczenia alternatywnego.

Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nalezy okresli¢, stosujac odpowiednio art. 19-24
iart. 25§ 1. W sprawach o roszczenia majgtkowe warto$¢ ta decyduje o wysokosci
oplaty stosunkowej, ktérg od apelacji pobiera si¢ w zasadzie w wysokosci 5% war-
tosci przedmiotu zaskarzenia (por. art. 13 u.k.s.c.).

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie musi by¢ zgodna z warto$cig przedmiotu spo-
ru, gdyz skarzacy moze zaskarzy¢ wyrok sadu I instancji tylko w czgsci. W tych
wypadkach warto$¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi warto$¢ zaskarzonej czesci
wyroku, jest wiec nizsza od warto$ci przedmiotu sporu.

Sad II instancji moze sprawdzi¢ podang przez skarzacego warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia (art. 25 § 1 stosuje si¢ odpowiednio). Por. postanowienie SN z dnia
6 kwietnia 2007 r., IT PZ 12/07, OSNP 2008, nr 11-21, poz. 169.

Por. takze postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 2008 r., I PZ 26/08 (OSNP 2010,
nr 5, poz. 67).

Jezeli wskazana w apelacji warto$§¢ przedmiotu zaskarzenia budzi zastrzezenia,
sad — zgodnie z art. 25 § 1 w zw. z art. 368 § 2 — powinien wyda¢ postanowienie
i okresli¢ te wartos¢ w sposob prawidlowy. Gdyby okazalo sie, ze wartos¢ przed-
miotu zaskarzenia jest wyzsza od wskazanej przez strong, sad powinien wezwa¢
do uiszczenia brakujacej optaty pod rygorem odrzucenia apelacji takze wtedy, gdy
apelacja zostala wniesiona przez pelnomocnika bedacego adwokatem (por. posta-
nowienie SN z dnia 8 sierpnia 2008 r., V. CZ 49/08, IC 2009, nr 4, s. 46).

Brak w skardze apelacyjnej oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia jest
brakiem formalnym, ktéry moze by¢ uzupelniony w trybie art. 370. Jak wyjas-
nil Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 sierpnia 1970 r., II CZ 103/70
(OSNCP 1971, nr 3, poz. 58) i w uchwale z dnia 25 kwietnia 1974 r.,
IIT CZP 11/74 (OSNCP 1974, nr 12, poz. 211), wartoscia przedmiotu zaskarzenia
wyroku wstepnego jest warto$¢ przedmiotu sporu.
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Wedlug orzeczenia SN z dnia 27 maja 1949 r., Wa.C. 47/49 (DPP 1950, nr 1, s. 60),
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia dla pozwanego nie moze wynosi¢ wiecej niz suma
zasadzona od niego na rzecz powoda.

Nieusuniecie braku apelacji polegajacego na nieoznaczeniu wartosci przedmiotu
zaskarzenia uzasadnia odrzucenie apelacji tylko wtedy, gdy stanowi przeszkode do
nadania jej biegu i rozpoznania (por. postanowienie SN z dnia 24 wrze$nia 2010 r.,
IV CZ 56/10, LEX nr 1381015).

Por. takze uchwale SN z dnia 28 stycznia 1971 r., III CZP 95/70 (OSNCP 1971,
nr 6, poz. 96), wedlug ktorego, jesli przedmiotem rewizji jest wylacznie rozlozenie
lub brak roztozenia zasadzonego swiadczenia na raty, warto$¢ przedmiotu zaskar-
zenia stanowi wskazana przez skarzacego w rewizji kwota.

Nieuzupelnienie przez strone w wyznaczonym terminie braku apelacji polegaja-
cego na nieoznaczeniu wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawie o prawo ma-
jatkowe (art. 368 § 2) moze stanowi¢ podstawe jej odrzucenia (art. 370), takze
w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych (uchwata SN z dnia 7 lipca 2005 r.,
IT UZP 7/05, OSNP 2005, nr 24, poz. 396).

W orzeczeniu z dnia 12 marca 1999 r., I CKN 1291/98 (LEX nr 1213533), Sad
Najwyzszy stwierdzil, Ze nieoznaczenie w apelacji warto$ci przedmiotu zaskarze-
nia, nawet jezeli podlega ona oplacie stalej, jest brakiem formalnym, usuwalnym
w trybie art. 130.

Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie o nakazanie zlozenia o$wiadczenia
woli co do zawarcia umowy o prace na czas okreslony wyznacza wynagrodzenie za
prace, jakie miat uzyska¢ pracownik (postanowienie SN z dnia 17 listopada 1997 r.,
I PKN 430/97, OSNAPiUS 1998, nr 17, poz. 512).

Wartoscig przedmiotu zaskarzenia w sprawie o podzial majatku wspélnego po
ustaniu wspolnosci majatkowej miedzy malzonkami (art. 519" § 2) jest wartos¢
poszczegdlnych rzeczy i praw, ktérych objecie lub nieobjecie rozstrzygnieciem
sadu albo sposob ich podzialu kwestionuje skarzacy, a takze warto$¢ roszczen, do-
chodzonych w tej sprawie, bedacych przedmiotem zaskarzenia (postanowienie SN
z dnia 6 listopada 2002 r., IIT CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11).

W postanowieniu z dnia 10 maja 1999 r., I PKN 177/99 (OSNAPiUS 2000,
nr 14, poz. 551), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze watpliwosci co do tresci zadania
pozwu nie mozna usuwaé przez wezwanie do wskazania wartosci przedmiotu
zaskarzenia.
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Dziat V. Srodki odwotawcze Art. 368

Optata od apelacji

Zgodnie z art. 18 u.k.s.c. od apelacji pobiera si¢ taka sama optate jak od pisma
wszczynajacego postepowanie. Przepis szczegdlny moze jednak stanowic¢ inaczej
(np. art. 23 pkt 2 i art. 50 pkt 1 uk.s.c.).

Wedlug uchwaly SN z dnia 29 marca 1972 r., III CZP 14/72 (OSNCP 1972, nr 9,
poz. 157) art. 16 ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych nie zwalnia sadu od obowiagzku dorg¢czenia ustanowionemu w sprawie
pelnomocnikowi procesowemu wezwania do uiszczenia oplaty sadowej naleznej
od rewizji (obecnie apelacji) wtedy, gdy rewizja zostala wniesiona przez sama stro-
ne. Orzeczenie to zachowuje aktualno$¢ takze na tle ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 1025
z pozn. zm.).

Prawnie skuteczne jest uiszczenie przez adwokata lub radce prawnego oplaty od
apelacji po jej wniesieniu, ale przed uptywem terminu do wniesienia apelacji.

Co do zachowania terminu do uiszczenia optaty sadowej od apelacji por. posta-
nowienie SN z dnia 19 wrzesnia 2007 r., III UZ 12/07, OSNP 2008, nr 21-22,
poz. 334. Decydowa¢ powinna data wplacenia przez strone¢ oplaty na kon-
to wlasciwego sadu za posrednictwem kazdej placowki legalnie przyjmujacej
przelewy.

Mylna informacja sadu co do oplaty sadowej od apelacji (lub innego $rodka od-
wolawczego) moze by¢ podstawa do przywrdcenia terminu do uiszczenia oplaty
(por. takze uwagi do art. 168).

Wedlug postanowienia SN z dnia 28 stycznia 1966 r., III CR 356/65 (OSPiKA
1968, z. 7-8, poz. 155 z glosa ]. Jodlowskiego) rewizja strony pozwanej od wyroku,
w ktérym obnizono zasadzone jej alimenty, nie podlega oplacie.

Co do apelacji w postepowaniu uproszczonym por. uwagi do art. 505°-505".

Por. S. Cieslak, Zasada formalizmu przy wnoszeniu srodkéw odwotlawczych w po-
stepowaniu cywilnym, PS 2001, nr 4, s. 29 i n. oraz M. Kladny, Wymogi apela-
cji sporzgdzonej przez profesjonalnego petnomocnika (w:) H. Dolecki, K. Flaga-
-Gieruszynska (red.), Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian
politycznych, spolecznych i gospodarczych. Materialy konferencji Ogélnopolskiego
Zjazdu Katedr Postgpowania Cywilnego, Szczecin—-Niechorze, 28-30.09.2007, War-
szawa 2009, s. 365.
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Art. 369 Tytut VI. Postgpowanie

g MM [\Wiasciwosc sadul

§ 1. Apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie
dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem.

§ 2. Jezeli strona nie zglosita wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
w terminie tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji, termin do wniesie-
nia apelacji biegnie od dnia, w ktorym uplynal termin do zgloszenia takiego
wniosku.

§ 3. Termin, o ktérym mowa w § 1 i 2, uwaza si¢ za zachowany takze wtedy, gdy
przed jego uplywem strona wniosta apelacje do sadu drugiej instancji. W ta-
kim wypadku sad ten niezwlocznie przesyla apelacje do sadu, ktory wydal za-

skarzony wyrok.
Spis tresci
Termin do wniesienia apelacji ............ ... .. ... ... . ... 48
Sad, do ktérego wnosi sie apelacje . ............ L. 51

1. Przepis ten okresla sad, do ktérego nalezy wnies¢ apelacje, oraz termin, w ktérym
czynnos¢ ta powinna by¢ dokonana.

Artykul 369 odnosi sie do pierwszej fazy postepowania apelacyjnego, toczacego sie
przed sadem I instancji, ktory wydal zaskarzony wyrok.

Termin do wniesienia apelacji

2. Termin do wniesienia apelacji wynosi dwa tygodnie i biegnie od dorgczenia stronie
skarzacej wyroku z uzasadnieniem. Z art. 369 § 2 wynika, ze zgloszenie wniosku
o doreczenie wyroku z uzasadnieniem nie stanowi warunku dopuszczalnosci
apelacji. Zgltoszenie takiego wniosku we wlasciwym terminie ma tylko wpltyw na
obliczenie biegu terminu do wniesienia apelacji. Jezeli wyrok jest uzasadniony
i doreczony z urzedu, termin do wniesienia apelacji biegnie zawsze od daty jego
doreczenia (por. np. art. 343 w zw. z art. 342).

W postepowaniu uproszczonym, jezeli strona zrzekla si¢ doreczenia jej uzasad-
nienia wyroku, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia ogloszenia wyroku
(por. art. 5058 § 2).

Zgodnie z art. 52 ust. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz. U.
Nr 5, poz. 24 z pdzn. zm.) apelacje wnosi si¢ w terminie siedmiu dni od dnia do-
reczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem.
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. Apelacje cofnieta mozna wnie$¢ ponownie tylko wtedy, gdy nie uptynal jeszcze
termin do jej wniesienia.

. Termin do wniesienia apelacji jest terminem ustawowym i procesowym. Niedo-
puszczalne jest zatem jego skrocenie lub przedluzenie przez sad lub przewodni-
czacego, mozliwe zas jest przywrdcenie terminu na ogdlnych zasadach w razie jego
uchybienia (por. art. 168 i n.). Uptyw terminu sad uwzglednia z urzedu i z tej przy-
czyny odrzuca wniesiong apelacje (por. art. 370).

Wedlug postanowienia SN z dnia 11 marca 2003 r., V CZ 16/03 (IC 2003, nr 11,
s. 52), bledne pouczenie strony przez sad o terminie do wniesienia apelacji nie
powoduje przedluzenia tego terminu. Apelacja wniesiona w terminie wskazanym
w pouczeniu, ale po uplywie terminu okreslonego w art. 369 § 1, podlega odrzu-
ceniu (art. 370).

W uchwale Polaczonych Izb SN: Cywilnej oraz Pracy, Ubezpieczen Spolecznych
i Spraw Publicznych z dnia 22 listopada 2011 r., III CZP 38/11 (OSNC 2012, nr 5,
poz. 56), Sad Najwyzszy przyjal, Ze niepouczenie albo bledne pouczenie strony
dzialajacej bez adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego o dopusz-
czalnosci, terminie i sposobie wniesienia $rodka zaskarzenia nie ma wplywu na
rozpoczecie biegu terminu do wniesienia tego srodka. Por. uwage 5 do art. 357.

Sposéb obliczenia terminu do wniesienia apelacji nastepuje na podstawie przepi-
séw prawa cywilnego, do ktérych odsyta kodeks postepowania cywilnego w art. 165
§ 1. Do terminu do wniesienia apelacji ma rowniez zastosowanie art. 165 § 2, we-
dlug ktérego oddanie pisma procesowego w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
lub w placéwce pocztowej operatora swiadczacego pocztowe ustugi powszechne
w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej jest rOwnoznaczne z wniesie-
niem go do sadu.

Wedlug za$ postanowienia SN z dnia 12 maja 1978 r., IV CR 130/78 (OSPiKA
1979, z. 4, poz. 76) datg wniesienia rewizji - nadanej w zagranicznym urzedzie
pocztowym - do wlasciwego sadu polskiego jest data przekazania przez ten urzad
przesylki listowej polskiemu urzedowi pocztowemu.

Do apelacji ma réwniez zastosowanie art. 165 § 3.
. Apelacja powinna by¢ w zasadzie objeta jednym pismem procesowym. Uzupelnie-

nie zarzutéw i wnioskow apelacyjnych moze jednak nastagpi¢ w terminie otwartym
do wniesienia apelacji.
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. Terminy do zaskarzenia orzeczen sagdowych ustanowione dla stron wigza proku-
ratora i organizacje pozarzadowe. Wedlug postanowienia SN z dnia 14 grudnia
1965 1., I CR 337/65 (OSNCP 1966, nr 7-8, poz. 131), brak zawiadomienia proku-
ratora o terminie rozprawy, ktéry moglby ewentualnie stanowi¢ podstawe wniosku
o przywrocenie uchybionego terminu do wniesienia rewizji, nie tamuje biegu ter-
minu ani tez nie wplywa na zmiane¢ sposobu jego obliczania.

. Na termin przewidziany do wniesienia apelacji nie ma wplywu ztozenie wniosku
o sprostowanie, wykladnie lub uzupelnienie wyroku sadu I instancji.

Dorgczenie orzeczenia wraz z uzasadnieniem w trybie art. 9 nie stanowi o rozpo-
czeciu biegu terminu sadowego przewidzianego w art. 369 § 1 (postanowienie SN
z dnia 26 czerwca 2001 r., III CZ 39/01, IC 2002, nr 3, s. 54).

Ogloszenie wyroku przez sad I instancji z naruszeniem art. 326 § 1 zdanie dru-
gie nie wplywa na dopuszczalnos¢ apelacji (uchwata SN z dnia 10 lipca 2015 r.,
III CZP 44/15, M. Praw. 2015, nr 16, s. 844).

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 25 marca 2010 r, I CZ 129/09 (LEX
nr 1353082), w razie skutecznego cofniecia wniosku o doreczenie orzeczenia
z uzasadnieniem takze po uplywie terminu do zlozenia tego wniosku bieg terminu
do wniesienia apelacji okresla art. 369 § 2.

. Wedlug postanowienia SN z dnia 26 listopada 1975 r., III PR 117/75 (OSNCP
1976, nr 7-8, poz. 177), ztozenie przez strone korzystajaca ze zwolnienia od kosz-
tow sadowych wniosku o ustanowienie dla niej adwokata z urzedu w terminie do
whniesienia srodka odwotawczego nie przerywa ani nie niweczy w inny sposéb tego
terminu. Po ustanowieniu adwokata nie zachodzi potrzeba ponownego dorgczenia
mu odpiséw zaskarzonego orzeczenia.

Dorgczenie odpisu wyroku sadu I instancji z uzasadnieniem bylemu pelnomocni-
kowi strony, po zawiadomieniu sadu przez mocodawce o wypowiedzeniu petno-
mocnictwa (art. 94 § 1), jest nieskuteczne i nie powoduje rozpoczecia biegu ter-
minu do wniesienia apelacji (postanowienie SN z dnia 2 lipca 2002 r., I PZ 58/02,
OSNP 2004, nr 10, poz. 173).

. Skuteczne jest ztozenie apelacji przed zadaniem sporzadzenia uzasadnienia wyroku
lub przed doreczeniem wyroku z uzasadnieniem (por. takze uwage 6 do art. 517).
Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 9 lutego 2000 r., III CZP 38/99
(OSNC 2000, nr 7-8, poz. 126), nieusuwalny brak uzasadnienia wyroku nie sta-
nowi przeszkody do rozpoznania sprawy na skutek apelacji wniesionej od tego
wyroku.
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Zgodnie z uchwatg SN z dnia 18 sierpnia 2010 r., IT PZP 7/10 (OSNP 2011, nr 7-8,
poz. 98 z krytyczng glosa K. Markiewicza, PS 2011, nr 10, s. 126 i n.), wniosek
o doreczenie wyroku sadu I instancji z uzasadnieniem, wniesiony w terminie
okreslonym w art. 328 § 1 zdanie pierwsze, z reguly stanowi rownocze$nie zadanie
sporzadzenia tego uzasadnienia.

Wedlug postanowienia SN z dnia 9 grudnia 1999 r., II UKN 687/99 (M. Praw.
2000, nr 5, s. 269), ponowne doreczenie przez sad I instancji wyroku z uzasad-
nieniem nie powoduje rozpoczecia biegu terminu do wniesienia apelacji, jezeli po-
przednie doreczenie zastepcze byto prawidlowe.

W razie wadliwego sposobu doreczenia wyroku z uzasadnieniem (tj. bez zacho-
wania przepisow o doreczeniach), termin przewidziany w art. 369 nalezy liczy¢
od faktycznego otrzymania przez strone wyroku. Jesli sad ma w takim wypadku
watpliwosci lub stwierdzi wadliwo$¢ dorgczenia, powinien dokona¢ powtérnego,
prawidlowego doreczenia.

Na odmowe uzasadnienia wyroku i jego dorgczenia przystuguje zazalenie (art. 394
§ 1 pkt 7). Por. tez art. 328.

Jezeli strona ustanowita pelnomocnika do doreczen, wyrok z uzasadnieniem - na
zasadach ogolnych - nalezy doreczy¢ temu pelnomocnikowi i od daty doreczenia
nalezy liczy¢ termin do zloZenia apelacji.

Sad, do ktorego wnosi sie apelacje

Apelacje wnosi sie do sadu I instancji, ktéry wydal zaskarzony wyrok. Adresatem
apelacji jednak jest zawsze sad II instancji.

Zgodnie z art. 371, w brzmieniu sprzed zmiany wprowadzonej ustawa z dnia 1 mar-
ca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta
Rzeczypospolitej — Prawo upadtosciowe i Prawo o postgpowaniu ukltadowym, Ko-
deksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189 z pdzn. zm.), ju-
dykatura przyjmowala, ze jezeli rewizj¢ wniesiono do innego sadu niz ten, ktdry
wydal zaskarzone orzeczenie, a sad niewlasciwy do przyjecia rewizji przekazal ja
sagdowi wilasciwemu, to dla zachowania terminu do wniesienia rewizji decydu-
jaca byla data nadania w urzedzie pocztowym rewizji przez sad niewlasciwy do
sadu wlasciwego (por. postanowienie SN z dnia 14 listopada 1973 r., I CZ 183/73,
OSPiKA 1974, z. 5, poz. 97 i orzeczenie SN z dnia 6 grudnia 1965 r., I PZ 80/65,
OSPiKA 1966, z. 12, poz. 277 oraz postanowienie SN z dnia 24 wrzesnia 1998 r.,
III CKN 722/98, LEX nr 55397).
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Wedlug uchwaly polaczonych Izb SN: Cywilnej i Administracyjnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 28 listopada 1987 r., III CZP 33/87 (OSNCP
1988, nr 6, poz. 73), wniesienie rewizji w terminie dwutygodniowym od dorecze-
nia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem wprost do sadu rewizyjnego, z po-
minieciem sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, nie moze by¢ traktowane jako
wniesienie rewizji w terminie. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy zaznaczyt m.in.,
ze regula ta nie dotyczy spraw z dziedziny ubezpieczen spolecznych w zakresie,
w ktérym ma zastosowanie art. 477° § 1i 5.

Zasady te odnoszono odpowiednio do apelacji. Jezeli w zwiazku ze skierowaniem
srodka odwotawczego do niewlasciwego sadu apelacja zostala odrzucona jako
spozniona, a uchybienie terminowi przez skarzacego nastapilo bez jego winy, mogt
on jedynie domagac si¢ przywrdcenia terminu do wniesienia apelacji.

Rozwigzanie to uderzalo w szczegdlnosci w strony zagraniczne, funkcjonujace
w systemach nieznajacych podobnego rozwiazania. Strona, ktéra wniosta w ter-
minie apelacje do sadu de facto wlasciwego do jej rozpoznania, byla traktowana
tak jak strona, ktora wniosta apelacje w ogdle do jakiegokolwiek sadu lub w ogdle
nie wniosta jej w terminie. Ponadto w zwigzku z wyrokiem TK z dnia 29 kwietnia
2008 r., SK 11/07 (OTK-A 2008, nr 3, poz. 47), otworzyla sie droga do oplacania
apelacji na rachunek sagdu wtasciwego do jej rozpoznania. Mozna byto zatem opla-
ci¢ apelacje w sadzie wlasciwym do rozpoznania, podczas gdy wniesienie jej tam
skutkowalo jej odrzuceniem.

Ustawa z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cy-
wilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 233, poz. 1381) w art. 369 dodala
§ 3, wedlug ktérego termin do wniesienia apelacji jest zachowany takze wowczas,
gdy przed jego uplywem apelacja zostala wniesiona ,,do sadu II instancji”. Jedno-
cze$nie nalozono na ten sad obowigzek niezwlocznego przekazania apelacji sado-
wi, ktéry wydal zaskarzone orzeczenie.

Nalezy jednak podkresli¢, ze z redakcji art. 369 § 3 wynika, iz wnoszenie apelacji
bezposrednio do sadu wlasciwego do rozpoznania apelacji nadal nie jest uznawa-
ne za prawidlowy, réwnorzedny sposob wniesienia srodka zaskarzenia. W drodze
szczegllnego przepisu ustawodawca wychodzi naprzeciw interesom stron i uznaje
apelacje wniesiong niezgodnie z art. 369 § 1 za wniesiong w terminie. Apelacja
bedzie zatem uznana za wniesiong w terminie pod warunkiem wniesienia jej do
sadu II instancji wlasciwego do rozpoznania apelacji, a nie jakiegokolwiek sadu
apelacyjnego.

Por. M. Michalska-Marciniak, Whniesienie apelacji do sgdu drugiej instancji
(art. 369 § 3 k.p.c.), PPC 2012, nr 1, s. 126; J. Jankowski, Nowelizacja Kodek-
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su postepowania cywilnego. Czes¢ I. Postepowanie rozpoznawcze (2), M. Praw.
2012, nr 2, s. 63; P. Grzegorczyk, Srodki zaskarzenia w postgpowaniu cywilnym
w Swietle ustawy nowelizujgcej z dnia 16 wrzesnia 2011 r. - ogdlna charakte-
rystyka zmian, PS 2012, nr 4; idem, O zakresie stosowania art. 369 § 3 k.p.c.,
M. Praw. 2015, nr 19.

15. Wedlug postanowienia SN z dnia 21 grudnia 1998 r., III CKN 919/98 (Prok. i Pr.-
wki. 1999, nr 9, poz. 37), decydujace znaczenie dla oceny, czy strona zado$c¢uczy-
nita wymaganiu okreslonemu w art. 369, ma okolicznos¢, do jakiego sadu strona
wniosta (zaadresowala) srodek odwolawczy; bledne skierowanie przesylki przez
poczte oraz bledne przyjecie jej przez sad nie niweczg skutku dziatania stro-
ny, jezeli byto ono prawidtowe (por. takze postanowienie SN z dnia 17 wrze$nia
1997 r., I UKN 238/97, OSNAPiUS 1998, nr 14, poz. 439).

16. Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 5 kwietnia 2001 r., I CZ 5/01 (IC 2002, nr 4,
s. 52), od strony reprezentowanej w procesie przez profesjonaliste — radce prawne-
go wymagac mozna, zZeby adres na kopercie zostal napisany w sposéb jednoznacz-
ny. Nie spelnia tego wymagania wymienienie w adresie dwdch sadéw. W takim
wypadku termin do dokonania czynnosci jest zachowany tylko wtedy, gdy przed
jego uplywem sad niewlasciwy, do ktérego poczta skierowala pismo, przesle je sga-
dowi wlasciwemu.

17. Por. A. Blaszczykowska-Gora, Poczgtek biegu terminu do wniesienia apelacji od wy-
roku zaocznego w procesie cywilnym, Pal. 2002, nr 5-6, s. 14.

Y MY\l [Odrzucenie apelacji przez sad pierwszej instancji]

Sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiona
po uplywie przepisanego terminu, nieoplacona lub z innych przyczyn niedo-
puszczalna, jak réwniez apelacje, ktorej brakow strona nie uzupelnila w wyzna-
czonym terminie.

1. Przepis ten dotyczy postepowania wstepnego przed sadem I instancji, do ktérego
powinna by¢ wniesiona apelacja, a ktére ma na celu zbadanie jej dopuszczalnosci
w szerokim tego stowa znaczeniu. Sad I instancji bowiem bada nie tylko, czy ape-
lacja w konkretnym wypadku jest dopuszczalna pod wzgledem przedmiotowym
(tj. co do zaskarzonego orzeczenia sadu I instancji) oraz podmiotowym (czy zosta-
ta wniesiona przez uprawniony podmiot), ale takze, czy zostal zachowany termin
do jej wniesienia oraz wymagania formalne apelacji.

Zakres badania jest wiec dos¢ szeroki, dotyczy jednak wylacznie strony formalnej,
a nie merytorycznej wniesionej apelacji.
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To postepowanie miedzyinstancyjne toczy si¢ na podstawie przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego o postepowaniu przed sagdem I instancji, przy uwzgled-
nieniu szczegoélnych przepiséw o apelacji, odnoszacych si¢ do tego wiasnie poste-
powania. W postepowaniu tym w zadnym wypadku nie jest mozliwe uchylenie
lub zmiana zaskarzonego orzeczenia ani tez wydanie rozstrzygniecia co do kwestii
wpadkowych (por. takze postanowienie SN z dnia 6 marca 1973 r., II CZ 22/73,
OSNCP 1974, nr 1, poz. 16).

Jezeli przed przekazaniem akt sadowi odwolawczemu strona cofnie apelacje,
sad I instancji moze juz w obecnym stanie prawnym umorzy¢ postepowanie
(por. art. 391 § 2).

. W art. 370 mozna odrdzni¢ dwie grupy wypadkow. Pierwsza dotyczy przyczyn
zwigzanych z uplywem terminu do zlozenia apelacji — apelacja jest niedopuszczal-
na z mocy ustawy i braku tego nie mozna sanowa¢ (np. gdy od danego orzeczenia
nie przystuguje w ogoéle srodek zaskarzenia lub gdy apelacje wnidst podmiot niele-
gitymowany). Druga to wypadki, w ktérych apelacja jest dopuszczalna, ale ma ona
braki, ktére w zasadzie dadzg sie usung¢.

. Sad w pierwszej kolejnosci wzywa strone do uzupelnienia brakéw, ktérych usu-
niecie jest mozliwe, tzn. odnoszacych si¢ do strony formalnej apelacji, a nie jej
tresci. Termin wyznaczony do uzupelnienia brakéw apelacji jest terminem sado-
wym, a nie ustawowym. Termin ten powinien by¢ odpowiedni, tzn. dostosowa-
ny do rodzaju braku i czasu niezbednego do jego usunig¢cia. W ramach art. 370
kontroli podlega takze prawidlowe optacenie apelacji, co obecnie wynika wprost
z tego przepisu (por. rowniez art. 126% i 130* w zw. z art. 391 § 1).

Por. takze uchwale SN z dnia 24 marca 1980 r., III CZP 12/80, OSPiKA 1980, z. 11,
poz. 197 i uchwale SN z dnia 15 stycznia 1981 r., IIT CZP 69/80, OSNCP 1981,
nr 6, poz. 101.

. Apelacje, ktorej brakow strona nie uzupelnita w terminie, nalezy odrzuci¢, a nie zwrd-
ci¢ (w postepowaniu miedzyinstancyjnym art. 130 § 2 nie ma zastosowania); por. takze
postanowienie SN z dnia 7 stycznia 1969 r., I PZ 71/68, OSNCP 1969, nr 9, poz. 163.

Artykul 370 nie ma zastosowania do $rodka odwolawczego wniesionego przez
osobe, ktdrej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie (por. art. 560 § 2 zdanie
drugie).

Sad odrzuca takze postanowieniem apelacje wniesiong po uptywie terminu prze-
widzianego w art. 369 lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Orzeczenia te zapa-
daja na posiedzeniu niejawnym.
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Sad, odmawiajgc przywrdcenia terminu do wniesienia apelacji, musi wyda¢ dwa
postanowienia — o odrzuceniu lub oddaleniu wniosku o przywrdcenie terminu
i 0 odrzuceniu apelacji. Oba te postanowienia moga by¢ ujete w jednym orzecze-
niu (por. uchwale sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 31 maja 2000 r., ITII ZP 1/00
z glosa W. Broniewicza, OSP 2001, z. 5, s. 257).

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 12 stycznia 1998 r.,  PKN 471/97 (OSNAPiUS
1998, nr 24, poz. 711), art. 370 o odrzuceniu apelacji, ktérej brakéow strona nie
uzupelnita w wyznaczonym terminie, dotyczy tylko rzeczywistych brakéw apelacji,
ktére uniemozliwiaja nadanie jej prawidtowego biegu. Tak réwniez postanowienie
SN z dnia 28 stycznia 2005 r., III UZ 29/04 (OSNP 2005, nr 11, poz. 165).

Wedlug uchwaty SN z dnia 27 marca 2008 r., III CZP 7/08 (OSNC 2009, nr 4,
poz. 55), nieuzupelnienie przez strone braku formalnego apelacji, polegajacego na
niewskazaniu warto$ci przedmiotu zaskarzenia w sprawie o naruszenie posiada-
nia, nie uzasadnia odrzucenia apelacji.

Zgodnie z postanowieniem SN z dnia 28 pazdziernika 2008 r., I PZ 25/08 (OSNP
2010, nr 5-6, poz. 70), wniesiona przez samg stron¢ nieoptacona apelacja nie moze
by¢ odrzucona bez uprzedniego wezwania o uiszczenie oplaty od tego srodka za-
skarzenia (art. 130 § 1 w zw. z art. 370).

. Jezeli w apelacji strona kwestionuje wysoko$¢ zasadzonego roszczenia, a z okolicz-
nosci sprawy wynika, o jaka kwote chodzi, to nieprecyzyjne okreslenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia nie moze uzasadnia¢ odrzucenia apelacji (postanowienie
SN z dnia 17 listopada 1998 r., II UKN 477/98, OSNAPiUS 2000, nr 4, poz. 163).

. Niedopuszczalne jest oparcie postanowienia o odrzuceniu apelacji jedynie na da-
cie wplywu umieszczonej w wadliwej adnotacji (tzw. prezentacie), niezawierajacej
stwierdzenia sposobu wniesienia jej do sadu. Jezeli zachowanie terminu wniesienia
apelacji budzi watpliwosci, sady powinny korzysta¢ z — przewidzianej w art. 152
zdanie drugie - mozliwosci odebrania na posiedzeniu niejawnym od osoby we-
zwanej odpowiednich wyjasnien (tak postanowienie SN z dnia 5 lutego 1999 r.,
IIT CKN 1211/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 139).

Por. takze postanowienie SN z dnia 5 lutego 1999 r., II UKN 20/99, OSNAPiUS
2000, nr 8, poz. 327 i postanowienie SN z dnia 21 kwietnia 1999 r., I CKN 1461/98,
OSNC 1999, nr 11, poz. 196.

. Wedlug postanowienia SN z dnia 10 wrzesnia 1998 r., III CZ 114/98 (OSNC 1999,
nr 2, poz. 42), jezeli strona korzysta nieprawidlowo z przystugujacego jej prawa
do zaskarzenia orzeczenia sagdowego i w zwigzku z tym spotyka si¢ z zasadnym
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odrzuceniem wniesionego przez nig srodka, to nie moze skutecznie odwolywac
sie do art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, jak tez do art. 6 ust. 1 EKPC dla wykazania, ze
zostala pozbawiona mozliwosci sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy przez wyzsza
instancje sadowa.

Nieprecyzyjne wezwanie do uzupelnienia brakéw formalnych $rodka odwolaw-
czego powoduje, ze nie moze nastapi¢ jego odrzucenie wskutek niewykonania
tego wezwania, zwlaszcza wowczas, gdy jest kierowane do osoby niezorientowa-
nej w regulacjach procesowych dotyczacych uzupelnienia brakéw formalnych
pism procesowych (postanowienie SN z dnia 24 stycznia 2005 r., III UZ 20/04,
OSNP 2005, nr 16, poz. 258 z glosa S. Cieslaka, M. Praw. 2008, nr 4, s. 223).

W razie oddalenia zawartego w apelacji wniosku o zwolnienie od kosztéw sado-
wych przewodniczacy wzywa do uiszczenia oplaty naleznej od apelacji takze wte-
dy, gdy wnidst ja adwokat (uchwata SN z dnia 28 listopada 2006 r., III CZP 98/06,
OSNC 2007, nr 9, poz. 131 z glosami T. Szancily, M. Praw. 2007, nr 21, poz. 1219
iJ]. Turka, M. Praw. 2008, nr 13, s. 711).

Po sprawdzeniu przez sad wartosci przedmiotu zaskarzenia, jezeli okaze sie, ze
jest ona wyzsza od podanej przez strong, nie jest mozliwe odrzucenie apelacji bez
wezwania o uiszczenie naleznej oplaty (nie stosuje si¢ art. 130% § 3 k.p.c. [obecnie
uchylony]), lecz konieczne jest dokonanie takiego wezwania (art. 130 § 1 k.p.c.)
pod rygorem odrzucenia apelacji (postanowienie SN z dnia 22 czerwca 2007 r.,
I PZ 26/07, OSNP 2008, nr 17-18, poz. 258).

Uiszczenie oplaty od apelacji bezposrednio sadowi rozpoznajacemu apelacje
nie stanowi podstawy do jej odrzucenia (wyrok TK z dnia 29 kwietnia 2008 r.,
SK 11/07, OTK-A 2008, nr 3, poz. 47; postanowienie SN z dnia 17 lipca 2008 r.,
II PZ 15/08, OSNP 2009, nr 23-24, poz. 318).

Po uchyleniu w dniu 11 lipca 2009 r. art. 130> § 3 powstaly watpliwosci, czy do
braku w postaci nieoplacenia apelacji nalezy stosowa¢ postegpowanie przewidziane
wart. 130 § 11 1! czy tez w art. 130* § 1 i jaki rygor powinien by¢ zastosowa-
ny w takim wypadku. W postanowieniu z dnia 18 stycznia 2010 r., I UZ 48/09
(LEX nr 583830), Sad Najwyzszy przyjal, ze w dalszym ciagu obowiazuje zasada
samoobliczania i samooptacania optat sadowych od srodkéw zaskarzenia wnoszo-
nych przez profesjonalnych pelnomocnikéw. Odmienny poglad wyrazono w po-
stanowieniu z dnia 3 lutego 2010 r., I CZ 79/09 (LEX nr 585775), w ktérym Sad
Najwyzszy uznal, ze brak obecnie przepisu co do skutkéw wniesienia przez adwo-
kata $rodka odwotawczego lub $rodka zaskarzenia bez uiszczenia naleznej optaty
i w takiej sytuacji nalezy stosowac¢ art. 130 § 1 i w odniesieniu do apelacji rygor
w postaci jej odrzucenia.
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Ostatecznie problem zostal rozstrzygniety uchwala skladu siedmiu sedziow - za-
sada prawna z dnia 15 czerwca 2010 r., II UZP 4/10 (OSNP 2011, nr 3-4, poz. 38),
wydang na tle skargi kasacyjnej, w ktorej Sad Najwyzszy stwierdzit, ze nieoplacona
skarga kasacyjna zlozona przez adwokata lub radce prawnego po wejsciu w zycie
ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571) podlega odrzuceniu
w razie niewykonania zarzadzenia wzywajacego do oplacenia skargi (art. 398 § 2
wzw. z art. 130 § 1).

12. Postanowienie odrzucajace apelacje podlega uzasadnieniu (art. 357 § 2). Na po-
stanowienie to przystuguje zazalenie, gdyz jest postanowieniem sadu I instancji
konczacym postepowanie w sprawie (art. 394 § 1).

13. Por. E. Stawicka, Czy niedokladnos¢ w spetnieniu wymogu art. 368 k.p.c. zawsze
skutkuje odrzuceniem apelacji, Pal. 2007, nr 11-12, s. 250.

I\ MY VM (utracit moc).

Wyrokiem TK z dnia 20 maja 2008 r., P 18/07 (Dz. U. Nr 96, poz. 619) art. 370" k.p.c.
zostal uznany za niezgodny z art. 45 ust. 1 oraz art. 78 Konstytucji RP i utracit
moc.

LY MCYA N [Przedstawienie akt sadowi drugiej instancji]

Po doreczeniu apelacji stronie przeciwnej sad pierwszej instancji przedstawia
niezwlocznie akta sprawy sadowi drugiej instancji.

1. Postepowanie przed sadem I instancji wywolane wniesieniem apelacji od wyroku
tego sadu konczy sie doreczeniem odpisu apelacji stronie przeciwnej i przekaza-
niem sprawy sadowi II instancji.

2. Zarzadzenie takie wydaje przewodniczacy, jezeli nie zachodzi potrzeba uzupelnie-
nia brakow apelacji lub jezeli strona uzupelnita te braki w wyznaczonym terminie
oraz nie ma podstaw do odrzucenia apelacji jako niedopuszczalnej. Po wydaniu
zarzadzenia sad I instancji przekazuje akta sprawy wraz z apelacja sadowi odwo-
tawczemu, nie czekajac na odpowiedz na apelacje, ktdrg strona przeciwna moze
wnie$¢ wprost do sadu II instancji.

3. Wymaganie doreczenia odpisu apelacji stronie przeciwnej bedzie spetnione takze wte-
dy, gdy strona przed sadem II instancji potwierdzi fakt otrzymania odpisu apelacji.
Przedstawiajgc akta sprawy sadowi II instancji, sad I instancji zobowigzany jest dolg-
czy¢ do nich dowod doreczenia odpisu apelacji stronie przeciwnej do skarzacego.
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4. Kodeks postepowania cywilnego nie przewiduje obowigzku doreczenia odpisu
apelacji podmiotom wystepujacym w procesie po tej samej stronie (por. postano-
wienie SN z dnia 24 kwietnia 1980 r., IV CZ 23/80, OSNCP 1980, nr 11, poz. 216
oraz wyrok SN z dnia 29 listopada 2005 r., II PK 391/04, OSNP 2006, nr 19-20,
poz. 297).

5. W postanowieniu z dnia 6 marca 1973 r., II CZ 22/73 (OSNCP 1974, nr 1, poz. 16),
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze sad I instancji nie moze w postgpowaniu mig¢dzyin-
stancyjnym oddali¢ wniosku o zwolnienie od kosztéw sagdowych z powotaniem si¢
na oczywista bezzasadno$¢ srodka odwolawczego.

I \a MY PH [Odpowiedz na apelacje]

Strona przeciwna moze w ciagu dwoch tygodni od dnia doreczenia apelacji
wnie$¢ odpowiedz na apelacje wprost do sadu drugiej instancji.

1. Whniesienie odpowiedzi na apelacje jest fakultatywne. Kodeks postepowania cywil-
nego przyjmuje termin dwutygodniowy do wniesienia odpowiedzi na apelacje. Jest
to termin ustawowy, nie podlega wiec przediuzeniu przez sad. Jego przywrocenie
nie jest jednak mozliwe, gdyz niewniesienie w tym terminie odpowiedzi na apelacje
nie pociaga za sobg ujemnych skutkéw procesowych (co jest jednym z warunkow
dopuszczalnosci przywrocenia uchybionego terminu procesowego w art. 168 § 2).
Strona przeciwna moze podnies¢ wszystkie zarzuty, takze te, ktore chciata wskazaé
w odpowiedzi na apelacj¢, na rozprawie apelacyjnej. Rozpoznanie za$ apelacji przez
sad II instancji na posiedzeniu niejawnym nie moze by¢ niekorzystne dla strony
przeciwnej; gdyz moze prowadzi¢ tylko do odrzucenia apelacji (por. art. 374).

2. W razie wniesienia odpowiedzi na apelacj¢ we wlasciwym terminie sad II instan-
cji dorecza odpis odpowiedzi stronie skarzacej. Po uplywie terminu sagd powinien
wniesiong odpowiedz na apelacje dolaczy¢ do akt sprawy, bez dorgczania jej od-
pisu stronie przeciwnej. Przepisy o apelacji nie daja podstaw do zwrdcenia lub
odrzucenia spoznionej apelacji. Nalezy wiec przyjac, ze odpowiedz wniesiona po
terminie jest bezskuteczna (art. 167 w zw. art. 391 § 1). W wypadku wniesienia
odpowiedzi na apelacje zamiast do sadu II instancji sagdowi I instancji, sad ten
przesyla ja sadowi odwotawczemu.

3. Odpowiedz na apelacje jest pismem procesowym, powinna wigc w zasadzie spel-
nia¢ warunki takiego pisma (por. art. 126). Poniewaz jednak kodeks nie przewidu-
je odrzucenia odpowiedzi na apelacj¢, nie ma podstaw do wzywania do uzupelnie-
nia zaszlych w niej brakéw. Sad, podobnie jak w razie wniesienia odpowiedzi na
apelacje po terminie, powinien odpowiedz dotknigta brakiem formalnym dotaczy¢
do akt sprawy. Odpowiedz na apelacje nie podlega oplacie sadowe;.
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. Kodeks postepowania cywilnego nie okresla tresci odpowiedzi na apelacje. W od-
powiedzi strona moze zglosi¢ wniosek o oddalenie lub o odrzucenie apelacji oraz
o przyznanie jej kosztow postepowania apelacyjnego. Ponadto moze oczywiscie
zwalczaé zarzuty i argumenty podniesione przez skarzacego w apelacji, jak row-
niez m.in. zarzuty co do zakresu zaskarzenia czy dopuszczalnosci apelacji.

Natomiast w odpowiedzi na apelacje strona przeciwna nie moze zglosi¢ wniosku
o uchylenie lub zmiang¢ niezaskarzonej czeéci orzeczenia sadu I instancji, ktéra nie
jest dla niej korzystna, gdyz czes¢ ta — na skutek jej niezaskarzenia - si¢ uprawo-
mocnita. Kodeks nie wprowadzil instytucji apelacji wzajemnej, ktéra mogtaby by¢
polaczona z odpowiedzig na apelacje (por. A. Oklejak, Apelacja w procesie cywil-
nym, Krakow 1994, s. 91 i n.).

Strona przeciwna nie moze takze po raz pierwszy w odpowiedzi na apela-
cje podnosi¢ zarzutéw merytorycznych, opartych na jej wlasnych prawach lub
roszczeniach, choc¢by zarzuty te byly oparte na nowych faktach i dowodach do-
puszczalnych w postepowaniu apelacyjnym. Wynika to z zasady réwnoupraw-
nienia stron procesowych, gdyz strona skarzaca takze nie moze po raz pierw-
szy w apelacji zglasza¢ tego rodzaju nowych roszczen (por. takze W. Siedlecki,
Glosa do orzeczenia SN z dnia 22 maja 1980 r., II CZ 112/80, OSPiKA 1981,
z.5,s.2021in.).

. W odpowiedzi na apelacj¢ strona przeciwna moze powola¢ nowe fakty i dowody,
na ktore nie mogta si¢ powota¢ w postepowaniu przed sadem I instancji (por. jed-
nak art. 381), aby byly one uwzglednione w postepowaniu apelacyjnym. Odmien-
ny poglad reprezentuje A. Géra-Blaszczykowska (Apelacja. Zazalenie. Komentarz,
Warszawa 2005, s. 47), ktora uwaza, ze odpowiedz na apelacje nie moze zmierza¢
do zmiany wyroku sadu I instancji i ze w takim wypadku strona powinna wnies¢
wlasng apelacje. Stanowisko to pomija jednak prawo strony nieskarzacej wyroku
sadu I instancji do ustosunkowania si¢ do nowych faktow i dowodéw powotanych
przez skarzacego w apelacji.

. W odpowiedzi na apelacje mozna wnosi¢ po raz pierwszy o zwolnienie od kosz-
tow sadowych, a takze o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego z urzedu,
jesli zachodza odpowiednie ku temu przestanki. Por. K. Jewulski, Odpowiedz na
apelacje w procesie cywilnym i nastepstwa omieszkania terminu przy jej wnoszeniu,
PS 1998, nr 7-8,s. 88 i n.

. Wedlug uchwaty SN z dnia 16 lutego 2012 r., III CZP 1/12 (OSNC 2012, nr 10,
poz. 114), wniosek o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego zgloszony
w odpowiedzi na apelacje wniesiong po uplywie terminu okreslonego w art. 372
jest skuteczny.
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gy [Odrzucenie apelacji przez sad drugiej instancji]

Sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym apelacje, jezeli ule-
gala ona odrzuceniu przez sad pierwszej instancji. Jezeli dostrzeze braki, do
ktorych usuniecia strona nie byla wezwana, zazada ich usuniecia. W razie nie-
usunie¢cia brakow w wyznaczonym terminie apelacja ulega odrzuceniu.

1. Sad II instancji nie moze zwrdci¢ apelacji sagdowi I instancji, jezeli dostrzeze braki,
do ktérych usuniecia strona nie byla wezwana, ale musi sam zazada¢ usunigcia
tych brakow.

2. Postepowanie wstepne przed sgdem odwotawczym jest w zasadzie postgpowaniem
kontrolnym w stosunku do postgpowania przeprowadzonego przez sad I instan-
cji, do ktorego wplynela apelacja. Jednoczesnie ma ono szerszy zakres, ponie-
waz sad II instancji moze zdecydowa¢, w jaki sposéb apelacja ma by¢ rozpozna-
na, a w szczegdlnosci, czy istnieja przestanki do jej rozpoznania na posiedzeniu
niejawnym.

3. Sad II instancji bada dopuszczalnos$¢ apelacji pod wzgledem przedmiotowym,
podmiotowym oraz zachowania przepisanego terminu i wymagan formalnych
apelacji, a ponadto kontroluje orzeczenia wydane przez sad I instancji juz w toku
postepowania miedzyinstancyjnego. Chodzi tu zwlaszcza o orzeczenia dotyczace
przywrocenia uchybionego terminu do wniesienia apelacji (por. uchwate skfadu
siedmiu sedziéw SN - zasada prawna z dnia 30 stycznia 1968 r., III CZP 77/67,
OSNCP 1968, nr 12, poz. 202) oraz przywrocenia terminu do uiszczenia oplaty od
apelacji. W razie stwierdzenia braku podstaw do przywrdcenia terminu do wnie-
sienia apelacji, podlega ona odrzuceniu przez sad II instancji.

W postanowieniu z dnia 21 maja 1998 r., III CKN 471/97 (OSP 1999, z. 4, poz. 83
z glosa W. Broniewicza), Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze w granicach kontroli za-
chowania warunkéw formalnych apelacji, ktérg sad II instancji przeprowadza na
podstawie art. 373, miesci si¢ rowniez sprawdzenie zasadnos$ci przywrécenia uchy-
bionego terminu do wniesienia apelacji. Poglad ten pozostaje aktualny; por. posta-
nowienie SN z dnia 25 kwietnia 2014 r., II CZ 119/13, LEX nr 1463856.

Wedlug postanowienia SN z dnia 25 sierpnia 1999 r., III CKN 695/99 (OSNC
2000, nr 3, poz. 51), podwazenie przez sad II instancji prawidtowosci postanowie-
nia sadu I instancji o przywrdceniu terminu do wniesienia srodka odwotawczego
w drodze - podejmowanej w ramach art. 373 - kontroli zachowania ustawowych
wymagan co do tego $rodka powinno sprowadzac si¢ do sytuacji, gdy w okolicz-
nos$ciach sprawy zachodzi pewna ku temu podstawa.
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Podwazenie przez sad II instancji prawidtowosci postanowienia sadu I instancji
o przywrdceniu terminu do wniesienia srodka odwolawczego (np. apelacji) powin-
no ograniczac si¢ do sytuacji, gdy w okolicznosciach sprawy istnieje do tego pew-
na (oczywista) podstawa faktyczna (postanowienie SN z dnia 2 sierpnia 2006 r.,
I UZ 13/06, OSNP 2007, nr 15-16, poz. 238).

Kontroli zasadnos$ci przywrdcenia terminu do wniesienia apelacji sad II instancji
dokonuje z urzedu. Jezeli stwierdzi, ze przywrocenie terminu bylo bezzasadne albo
niedopuszczalne, odrzuca apelacje. Jezeli natomiast stwierdzi, ze odmowa przy-
wrocenia terminu byta bezpodstawna, uchyli postanowienie sagdu I instancji o od-
rzuceniu apelacji i przekaze sprawe do ponownego rozpoznania z zaleceniem co
do koniecznosci przywrocenia terminu do wniesienia apelacji i nadania jej biegu.
W obu sytuacjach nie ma podstaw do stosowania art. 380 (por. W. Broniewicz,
Glosa do uchwaly sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 31 maja 2000 r., ITII ZP 1/00,
OSP 2001, z. 6, s. 257).

Jezeli apelacja podlega odrzuceniu, sad II instancji jest zwolniony z rozwazania
z urzedu niewazno$ci postepowania jako ewentualnej przestanki uchylenia za-
skarzonego orzeczenia (postanowienie SN z dnia 3 lutego 2012 r., I CZ 147/11,
OSNC-ZD 2013, nr B, poz. 38).

Postepowanie sadu II instancji prowadzone na podstawie art. 373 nie obejmuje
kontroli wydanego w postepowaniu miedzyinstancyjnym postanowienia o zwol-
nieniu strony skarzacej od kosztéw sadowych (postanowienie SN z dnia 19 sierp-
nia 2009 r., IIT CZ 30/09, OSNC 2010, nr 3, poz. 45).

. Jezeli sad II instancji stwierdzi braki formalne apelacji, do ktérych usuniecia stro-
na nie byla wezwana, moze postgpi¢ jedynie podobnie jak sad I instancji, tzn. we-
zwa¢ stroneg skarzaca do ich usuniecia (por. uwage 3 do art. 370). Za takim roz-
wigzaniem przemawiajg wzgledy ekonomii procesowej i postulat przyspieszenia
postepowania (por. W. Siedlecki, O usprawnienie i zwigkszenie efektywnosci poste-
powania cywilnego, NP 1979, nr 4, s. 18-19).

Wedlug orzeczenia SN z dnia 26 marca 1998 r., I CKN 718/97 (LEX nr 518120),
brak okreslenia zakresu zagdania w stosunku do kazdego z pozwanych wspotuczest-
nikéw formalnych jest brakiem formalnym apelacji, uzasadniajagcym jej odrzuce-
nie po bezskutecznym wezwaniu skarzacego do uzupetnienia tego braku.

. Fakt, ze strona byla wzywana przez sad I instancji do usunigcia brakéw i braki te
usunela, nie wylacza wezwania jej przez sad II instancji do uzupelnienia dalszych,
konkretnych brakéw, ktorych nie zauwazyt sad I instancji.
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6. Nieodrzucenie apelacji z przyczyn wymienionych w art. 373 na posiedzeniu nie-
jawnym nie wylacza pozniejszego odrzucenia tej apelacji na rozprawie (tak tez Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 5 lutego 1999 r., III CKN 1118/98, LEX nr 1213522
oraz w postanowieniu z dnia 20 listopada 2006 r., I PZ 16/06, OSNP 2007,
nr 21-22, poz. 321) i w postanowieniu z dnia 25 listopada 2010 r., I CZ 139/10,
LEX nr 1391129).

7. Sad IT instancji odrzuca apelacje, od ktérej - mimo wezwania — nie zostata uiszczo-
na oplata nalezna w chwili jej wniesienia (art. 130 § 1). Jezeli natomiast obowigzek
uiszczenia lub uzupelnienia oplaty powstal na skutek ustalenia przez sad wyzszej
wartosci przedmiotu zaskarzenia, cofniecia zwolnienia od kosztéw sadowych lub
uchylenia kurateli juz po wyslaniu odpisu apelacji stronom, a w ich braku - po
wyslaniu zawiadomienia o terminie posiedzenia, o obowigzku uiszczenia oplaty
sad orzeka w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji (por. art. 130° § 2).

8. Sad w skiadzie trzech sedziéw odrzuca apelacje. Na postanowienie sadu II instan-
cji odrzucajace apelacje stronie przystuguje zazalenie do Sagdu Najwyzszego, jest to
bowiem postanowienie konczace postepowanie w sprawie (art. 394! § 2).

9. W razie cofnigcia apelacji przez skarzacego przed sadem II instancji, sad ten uma-
rza postepowanie apelacyjne i orzeka o kosztach, stosujac odpowiednio przepisy
o kosztach przy cofnieciu pozwu. Na takie postanowienie sadu II instancji jednak
przystuguje skarga kasacyjna (art. 398" § 1).

10. Por. M. Wilewski, Odrzucenie rewizji cywilnej mimo nadania jej biegu, NP 1971,
nr 3, s. 422.

I \a MY /W [Posiedzenie niejawne]

Sad drugiej instancji moze rozpoznac sprawe na posiedzeniu niejawnym w ra-
zie cofniecia pozwu, cofniecia apelacji albo jezeli zachodzi niewaznos$¢ poste-
powania.

1. W toku postepowania wstepnego sad II instancji nie moze rozpoznac apelacji pod
wzgledem merytorycznym. Dla takiego rozpoznania zasadg jest wyznaczenie roz-
prawy (por. art. 375). Jedynym wyjatkiem jest mozliwo$¢ rozpoznania apelacji na
posiedzeniu niejawnym w razie cofniecia pozwu lub apelacji albo jezeli zachodzi
niewaznos¢ postepowania. Przyczyny niewaznos$ci postgpowania wymieniajg enu-
meratywnie art. 379 oraz 1099. Jednakze art. 374 jest uzasadniony tym, ze chodzi
o rozstrzygniecie kwestii, co do ktérych ,,rozprawienie si¢” stron nie jest potrzeb-
ne. Strony o przyczynach niewaznosci mogg si¢ zreszta wypowiedzie¢ w apelacji
i w odpowiedzi na nig oraz ewentualnie w innych pismach apelacyjnych.
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Co do apelacji w postepowaniu uproszczonym por. uwagi do art. 505'.

. Ze sformulowania art. 374 wynika, ze w wypadkach niewaznos$ci postepowania
sad II instancji moze wyznaczy¢ i przeprowadzi¢ rozprawe, gdy uzna to za celo-
we, a ponadto, Ze rozpoznanie apelacji na posiedzeniu niejawnym moze nastapi¢
zaréwno wtedy, gdy apelacja zostala oparta na zarzucie niewaznosci postgpowa-
nia, jak i gdy sam sad odwotawczy stwierdzi, Ze zaszla niewazno$¢ postepowania
(por. art. 378 § 2). Przewodniczacy w sadzie II instancji, badajac apelacje, skieruje
ja zatem na posiedzenie niejawne, jesli oparta jest na dostatecznie uzasadnionej
przyczynie niewaznosci postepowania, lub sam stwierdzi, ze prawdopodobnie za-
chodzi niewaznos¢ postepowania (por. analogiczne postegpowanie w razie istnienia
przyczyny uzasadniajacej odrzucenie pozwu - art. 199 § 3).

. Apelacja skierowana na posiedzenie niejawne, gdy zachodzi niewaznos¢ postepo-
wania, moze by¢ nast¢pnie — na podstawie decyzji sadu - rozpoznana na rozprawie.
Sytuacja taka moze nastapi¢ wtedy, gdy okaze sie, ze nie ma podstaw do przyjecia
niewaznosci lub sad II instancji uzna za niezbedne przeprowadzenie dowoddow.
Przeprowadzenie dowodéw w postepowaniu apelacyjnym za$ dopuszczalne jest
tylko na rozprawie (art. 210 § 3 w zw. z art. 391).

. Stwierdzajac niewazno$¢ postepowania, sad II instancji moze na posiedzeniu nie-
jawnym tylko uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i albo odrzuci¢ pozew, albo znies¢
postepowanie w zakresie dotknigtym niewaznoscig i przekazaé sprawe sado-
wi I instancji do ponownego rozpoznania, albo wreszcie umorzy¢ postgpowanie
(por. uwagi do art. 386 § 2 i 3). Wybor jednego z tych sposobdw rozstrzygnie-
cia bedzie zaleze¢ od tego, jaka przyczyne niewaznosci stwierdzit sad odwotawczy
w danym wypadku oraz kiedy powstal brak przestanki procesowej powodujacej
niewazno$¢ postgpowania.

. Rozpoznanie apelacji na posiedzeniu niejawnym nie ma znaczenia z punktu wi-
dzenia postaci orzeczenia, ktére powinien wyda¢ sad II instancji. Natomiast jest
to uzaleznione od tego, czy sad II instancji wydaje rozstrzygniecie dotyczace
istoty sprawy (apelacji), wtedy powinien wyda¢ wyrok (uchylajacy i przekazuja-
cy sprawe do ponownego rozpoznania), czy tez rozstrzygniecie nie dotyczy me-
ritum sprawy, wtedy powinien wyda¢ postanowienie (o odrzuceniu pozwu lub
umorzeniu postepowania, mimo ze zaskarzone apelacja orzeczenie mialo postac
wyroku).

Por. takze uwage 20 do art. 386.

Ustawa z dnia 17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cy-
wilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45) tres¢
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komentowanego przepisu zostala uzupelniona o mozliwo$¢ rozpoznania spra-
wy na posiedzeniu niejawnym takze w sytuacji, gdy pozew lub apelacja zostaty
cofniete.

Zgodnie z art. 391 § 2 w razie cofniecia apelacji nastepuje umorzenie postepowa-
nia apelacyjne (por. uwagi do art. 391). Cofnigcie pozwu powoduje umorzenie
catego dotychczasowego postepowania. W obu wypadkach sad orzeka o kosztach
jak przy cofnigciu pozwu.

Por. takze postanowienie SN z dnia 11 grudnia 2009 r., V CZ 58/09, LEX nr 551159
oraz A. Marciniak, Cofnigcie apelacji w procesie cywilnym (w:) J. Gudowski,
K. Weitz (red.), Aurea praxis, aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora
Tadeusza Ereciniskiego, t. 1, Warszawa 2011, s. 391 i n.

6. W orzeczeniu wydanym na posiedzeniu niejawnym sad orzeka takze o kosztach
postepowania, zaleznie jednak od tego, czy orzeczeniem tym konczy postgpowa-
nie, czy przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. W tym
ostatnim wypadku por. art. 108 § 2.

7. Na postanowienie sadu II instancji w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umo-
rzenia postepowania przystuguje skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego
(art. 398! § 1).

8. Sad II instancji uzasadnia z urzedu postanowienia konczace postepowanie w spra-
wie (art. 387 § 1). Uzasadnienia wymaga takze orzeczenie o przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji. Wynika to z zestawienia art. 387 § 1
z art. 386 § 6.

Orzeczenie wydane na posiedzeniu niejawnym z uzasadnieniem doreczone jest
obu stronom z urzedu w terminie tygodniowym od sporzadzenia uzasadnienia
(art. 387 § 3 zdanie trzecie).

G MY [VWyznaczenie rozprawy przez sad drugiej instancji]

Poza wypadkami wymienionymi w dwoch artykulach poprzedzajacych sad
drugiej instancji wyznacza rozprawe.

1. Kodeks postepowania cywilnego przewiduje dwie sytuacje, w ktorych apela-
cja moze by¢ odrzucona (art. 373) albo rozstrzygnieta na posiedzeniu niejaw-
nym w razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania (art. 374). Poza tym dla
rozpoznania apelacji obowigzkowo musi by¢ wyznaczona rozprawa. Por. jednak
art. 505" § 2.
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2. Wedtug postanowienia SN z dnia 9 pazdziernika 1973 r., I PR 315/73 (NP 1975,
nr 2, s. 319), ktére zachowalo aktualnos¢, art. 377 [obecnie art. 375] nie wylacza
moznosci rozpoznania sprawy i umorzenia postegpowania w razie cofnigcia rewizji
na posiedzeniu niejawnym; por. tez postanowienie SN z dnia 28 stycznia 1988 r.,
IT CR 1/88, OSP 1989, z. 1, poz. 5 z glosa B. Bladowskiego.

3. O rozprawie przed sadem II instancji nalezy w odpowiedniej formie i w odpowied-
nim czasie zawiadomic strony. Jezeli strona ustanowita pelnomocnika procesowego,
wystarczy zawiadomi¢ o rozprawie tylko jego. Co do doreczen por. art. 131 i n.

4. Jezeli w sprawie wystepuja skomplikowane zagadnienia faktyczne lub prawne,
przewodniczacy posiedzenia sadu II instancji powinien zarzadzi¢ odbycie narady
wstepne;j.

5. Co do przepiséw o rozprawie dotyczacych sadu I instancji, majacych odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym, por. uwage 10 do art. 377.

6. Sad II instancji moze dokona¢ zmiany trybu postepowania, w ktérym byla roz-
poznawana sprawa w sadzie I instancji. Artykul 201 bowiem wymaga, aby spra-
we, ktora wszczeto lub prowadzono w trybie niewlasciwym, rozpoznaé¢ w try-
bie wlasciwym. Stosowne postanowienie wydaje sad na posiedzeniu niejawnym,
moze ono by¢ jednak wydane takze na rozprawie (por. T. Wisniewski, Apelacja
i kasacja. Nowe Srodki odwotawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1996,
s.451n.).

7. Rozprawa przed sadem II instancji moze stuzy¢ wyjasnieniu niedokladnosci,
w szczegdlnosci w zakresie przedstawienia zarzutéw apelacji i ich uzasadnienia
(postanowienie SN z dnia 6 marca 2006 r., I PZ 2/06, OSNAPiUS 2007, nr 5-6,
poz. 74).

I \a YW [Brak obowigzku stawiennictwa stron na rozprawie]

Rozprawa przed sadem drugiej instancji odbywa si¢ bez wzgledu na niesta-
wiennictwo jednej lub obu stron. Wydany wyrok nie jest zaoczny.

1. Przepis ten statuuje zasade fakultatywnos$ci udziatu stron w postepowaniu odwo-
tawczym.

2. Strony powinny by¢ prawidlowo zawiadomione o terminie rozprawy w sadzie
IT instancji. Odpowiednie zastosowanie moze mie¢ w postepowaniu apelacyj-
nym art. 214. Tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 22 maja 2014 r.,
IV CSK 545/13, LEX nr 1483413.
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3. W postepowaniu apelacyjnym nie stosuje si¢ art. 177 § 1 pkt 5 o zawieszeniu
postepowania wskutek niestawiennictwa stron na rozprawe. W postepowaniu
tym wydany wyrok nie jest w Zadnym razie zaoczny. Bezprzedmiotowe jest
wigc zglaszanie wniosku o przeprowadzenie rozprawy w nieobecnosci strony
(art. 209).

4. Nieobecno$¢ pelnomocnika strony, z przyczyn wskazanych w art. 214, powoduje
odroczenie rozprawy, chyba ze obecna na rozprawie strona wyraznie o$§wiadczy, iz
godzi si¢ na przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ pelnomocnika. Por. tak-
ze wyrok SN z dnia 22 sierpnia 2003 r., I PK 213/02, OSNAPiUS 2004, nr 17,
poz. 295.

I \a MYV M [Sprawozdanie]

Po wywolaniu sprawy rozprawa rozpoczyna sie od sprawozdania sedziego,
ktory zwiezle przedstawia stan sprawy ze szczegolnym uwzglednieniem zarzu-
tow i wnioskow apelacyjnych. Sad moze zrezygnowac ze sprawozdania za zgo-
da obecnych stron albo w przypadku ich niestawiennictwa, chyba ze rozprawa
odbywa sie z udzialem publicznosci.

1. Przepis ten w zdaniu pierwszym okresla obligatoryjne elementy rozprawy przed
sadem II instancji.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 2014 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego oraz ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. poz. 1296)
dodano zdanie drugie, w ktérym przewidziano mozliwos$¢ rezygnacji ze sprawo-
zdania sedziego.

2. Po wywolaniu sprawy rozprawa apelacyjna zaczyna sie od sprawozdania sedziego,
ktéry w syntetyczny sposéb powinien zreferowa¢ ustalenia zaskarzonego wyroku,
tre$¢ rozstrzygniecia sadu I instancji oraz zakres i podstawy jego zaskarzenia.

Co do zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych por. uwagi do art. 368.

Zakres sprawozdania sedziego determinuja granice apelacji oraz zakres kognicji
sadu II instancji wynikajacy z art. 378. Chociaz kodeks pominat w tredci art. 377
»uchybienia, ktore nalezy bra¢ pod rozwage z urzedu”, nie ma przeszkdd, by spra-
wozdawca o nich wspomniat.

3. Sprawozdanie powinno opiera¢ si¢ na aktach sprawy. Sedzia sprawozdawca nie
moze w referacie sugerowa¢, nawet posrednio, sposobu rozstrzygniecia sagdu od-
wolawczego ani ujawniac swojej opinii o sprawie.
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Zmiana sedziego sprawozdawcy nie stwarza obowigzku ponownego przedstawie-
nia sprawozdania z przebiegu sprawy. Sprawozdanie, o ktérym mowa w art. 377,
ma bowiem charakter jednorazowy (wyrok SN z dnia 15 listopada 2001 r.,
IT UKN 627/00, OSNAPiUS 2003, nr 16, poz. 385).

Sad II instancji moze ograniczy¢ rozprawe do poszczegdlnych zarzutéow apelacyj-
nych lub zagadnien wstepnych (por. art. 220).

W razie nieobecnosci strony skarzacej sedzia sprawozdawca powinien przedstawi¢
tres¢ apelacji (por. art. 241).

Po sprawozdaniu sedziego sprawozdawcy przewodniczacy udziela gtosu stronom.
Pierwsza glos zabiera strona, ktéra wniosta apelacje. W razie wniesienia apelacji
przez obie strony kolejnos¢ zabierania glosu ustala przewodniczacy. W takim wy-
padku wskazane jest w pierwszej kolejnosci udzielenie glosu stronie, ktorej apela-
cja jest dalej idaca’, tzn. zawiera zarzuty, ktoérych uwzglednienie rzutuje na zna-
czenie zarzutow strony przeciwnej (np. apelujacy podnosi zarzut braku legitymacji
lub przedawnienia roszczen).

W postepowaniu apelacyjnym odpowiednie zastosowanie majg art. 153 i 154, do-
tyczace posiedzen przy drzwiach zamknietych.

Od wejécia w zycie ustawy z dnia 29 sierpnia 2014 r. sad moze zrezygnowac ze
sprawozdania, jezeli wyraza na to zgode¢ obecne strony albo w wypadku ich niesta-
wiennictwa. W obu sytuacjach rezygnacja ze sprawozdania nie jest jednak mozli-
wa, jezeli rozprawa odbywa si¢ z udzialem publicznosci. Niejasne jest przy takim
sformutowaniu przepisu, ile osob nalezy uznac za publicznos¢. Ze wzgledu na za-
sade jawnosci zewnetrznej juz obecno$¢ jednej osoby poza stronami i uczestnika-
mi postepowania wymaga przedstawienia sprawozdania.

Na sadzie II instancji rowniez ciazy obowigzek nakfaniania stron do ugodowego
zalatwienia sporu (art. 10). Ugoda przed sadem odwolawczym moze by¢ zawar-
ta w granicach jego kognicji i wtedy, gdy sad ten zmienia zaskarzony wyrok.
Mozliwe jest takze skierowanie stron do mediacji, jezeli nie uczynil tego sad
I instancji.

W postepowaniu przed sagdem II instancji zastosowanie majg takze art. 48-51
p.u.s.p., dotyczace utrzymania powagi sadu.

Ponadto w postepowaniu apelacyjnym moga mie¢ odpowiednie zastosowanie ogol-
ne przepisy o rozprawie (por. art. 391). W gre wchodza w szczegdlnosci art. 207
§ 3-7, art. 208, 212, 214, 216, 217, 226.
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I\Na @MYL M [Granice zaskarzenial

§ 1. Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

§ 2. W granicach zaskarzenia sad drugiej instancji moze z urzedu rozpoznac
sprawe takze na rzecz wspoluczestnikow, ktorzy wyroku nie zaskarzyli, gdy
bedace przedmiotem zaskarzenia prawa lub obowiagzki sa dla nich wspoélne.
Wspoluczestnikow tych nalezy zawiadomi¢ o rozprawie; moga oni sklada¢
pisma przygotowawcze.

Spis tresci
Uwaga WStepna . . ... ..o e 68
Przedmiotowe granice apelacji .......................... 68
Granice podmiotowe apelacji ................. ... ... .... 74

Uwaga wstepna

1. Przepis ten w redakeji z 1996 r. nawiazywal do art. 408 k.p.c. z 1932 r. Rozpozna-
nie sprawy przez sad II instancji odbywalo si¢ w granicach wnioskéw apelacji.
Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach sg-
dowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
(Dz. U. Nr 48, poz. 554 z p6zn. zm.) natomiast wyraznie odrdznita zakres zaskar-
zenia od wniosku co do sugerowanego sposobu rozstrzygniecia (por. zmieniony
art. 368 § 1 pkt 1 i 5) oraz wskazala, zZe granice zaskarzenia okreslone s3 wigzaco
w apelacji. O zakresie zaskarzenia orzeczenia sadu I instancji nie decyduje juz wigc
obecnie tres¢ wniosku skarzacego co do sposobu rozstrzygniecia sadu II instancji.
Sad II instancji ma rozpoznawac sprawe w granicach apelacji.

Przedmiotowe granice apelacji

2. Granice apelacji sa okreslone przede wszystkim zakresem (granicami) zaskarze-
nia. Poza granice zaskarzenia sad II instancji nie moze wykroczy¢. Zagadnie-
nie to bylo przedmiotem dyskusji w literaturze (por. W. Broniewicz, Kognicja
sgdu II instancji w razie niewaznosci postepowania przed sqdem I instancji lub
nierozpoznania przez ten sqd istoty sprawy, PS 1997, nr 4, s. 24 i n. oraz polemi-
ke T. Wisniewskiego, W kwestii wlasciwej wyktadni art. 378 § 2 k.p.c., PS 1997,
nr 4, s. 351 n.). Obecna tres¢ art. 378 (wynikajaca z nowelizacji z dnia 24 maja
2000 r.) nie pozostawia juz co do tego zadnych watpliwosci. Sad II instancji bie-
rze z urzedu pod uwage niewaznos¢ postepowania jedynie w granicach zaskarze-
nia. Nowe brzmienie tego przepisu potwierdza, wynikajacg z art. 363 § 1, zasade,
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ze orzeczenie w cze$ci niezaskarzonej, a wiec pozostajacej poza granicami apela-
cji, staje sie¢ prawomocne.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na wykreslenie z art. 378 jego dotychczasowego § 2,
ktorego tres¢ w czesci przeniesiono do art. 378 § 1 (co do skutkéw niewaznosci
postepowania), a w czesci do art. 386 § 4. Stalo si¢ tak dlatego, ze poprzednio, bez
racjonalnego uzasadnienia, kwestia kasatoryjnych uprawnien sadu II instancji byta
normowana w dwdch miejscach (art. 378 § 2 i art. 386 § 2 i 4), przy czym unormo-
wanie w art. 378 § 2 zachodzilo na regulacje w art. 386 § 2. Wprowadzona zmiana
dwoisto$¢ te wyeliminowala i pojecie nierozpoznania istoty sprawy funkcjonuje
juz tylko w art. 386 § 4.

. Sad odwotawczy jest zwigzany granicami srodka odwotawczego. Zwigzanie sadu
IT instancji w aspekcie przedmiotowym oznacza niedopuszczalno$¢ takiego roz-
poznania apelacji, ktéra dotyczylaby niezaskarzonej czeéci orzeczenia. Dziatalno$¢
sadu II instancji uzalezniona jest w zasadzie od woli skarzacego. Kodeks wprowa-
dza od tej zasady wyjatki, ktére dotycza podstaw rozstrzygniecia (sad II instan-
cji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowaniu w I instancji oraz
w postepowaniu apelacyjnym - por. uwagi do art. 382), przyczyn apelacji (czyli
zarzutéw — niewaznosci postepowania oraz nierozpoznania istoty sprawy, jak row-
niez podstawy - nowe fakty i dowody, ktére zostaly powolane po raz pierwszy
w postepowaniu apelacyjnym). Wyjatki te jednak sg ograniczone, jak podkreslo-
no, zakresem zaskarzenia orzeczenia sadu I instancji. Ograniczenie to odnosi si¢
takze wyraznie do podmiotowego zakresu zaskarzenia w razie wspoétuczestnictwa
(art. 378 § 2).

W przepisach dotyczacych apelacji nie ma mowy o rozpoznawaniu sprawy w gra-
nicach podniesionych przez skarzacego zarzutéw lub powolanych nowych faktow
lub dowodéw. Wynika to z istoty rozwigzan dotyczacych apelacji. W odréznie-
niu od podstaw kasacyjnych zarzuty apelacji nie wigza zaréwno skarzacego, jak
i sadu II instancji. Moga one by¢ zmieniane w toku postgpowania apelacyjnego
(por. uwage 6 do art. 368). Stanowisko to potwierdza dodatkowo art. 505° § 2,
z ktorego wynika, Ze w postepowaniu uproszczonym po uptywie terminu do wnie-
sienia apelacji przytaczanie dalszych zarzutéw jest niedopuszczalne. Skoro ustawo-
dawca takie ograniczenie wprowadzil w postepowaniu odrebnym, to a contrario
nie wigze ono w postepowaniu zwyktym.

Podniesione zatem w apelacji zarzuty nie wyznaczaja jej granic. Podobnie jak
wnioski apelacji podlegaja one tylko rozwazeniu przez sad II instancji. Majg one,
zaréwno w przekonaniu skarzgcego, jak i drugiej strony, ktéra tez moze w poste-
powaniu odwotawczym powolywaé fakty i dowody (por. trafne uwagi K. Kota-
kowskiego, Dowodzenie w procesie cywilnym, Warszawa 2000, s. 113 i n.), okresli¢
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kierunek postepowania merytorycznego i kontroli sadu II instancji. Por. tak-
ze wyrok SN z dnia 19 stycznia 2000 r., I PKN 484/99, OSNAPiUS 2001, nr 11,
poz. 374 oraz wyrok SN z dnia 9 lutego 2007 r., I PK 222/06, OSNP 2008, nr 11-12,
poz. 159.

Sad II instancji, kontrolujac prawidtowos¢ zaskarzonego orzeczenia, pelni réwniez
funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpozna¢ sprawe od poczatku, uzu-
pelni¢ material dowodowy lub powtdrzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze
poczyni¢ samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego w postepowa-
niu w I instancji. Nie jest zwigzany granicami zarzutéw podniesionych w apela-
cji. Moze bra¢ z urzedu pod rozwage naruszenie prawa materialnego, usuwajac
w postepowaniu apelacyjnym braki wynikajace z bledéw popelnionych przez sad
I instancji (por. art. 386).

Stanowisko to zostalo dobitnie podkreslone w uchwale sktadu siedmiu sedziow
SN - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6,
poz. 55), w ktdrej przyjeto, ze sad II instancji rozpoznajacy sprawe na skutek ape-
lacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia
prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa pro-
cesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewaznos¢
postepowania.

Granice apelacji wyznacza wigc oznaczenie zaskarzonego wyroku oraz zakres
zaskarzenia wyroku sadu I instancji.

Sad II instancji rozpoznaje sprawe merytorycznie w granicach zaskarzenia, ewen-
tualnie takze na rzecz wspoétuczestnikow materialnych (art. 378 § 2), dokonuje
wlasnych ustalen faktycznych, prowadzac lub ponawiajac dowody albo poprzesta-
jac na materiale zebranym przez sad I instancji (art. 381 i 382), ustala podstawe
prawng orzeczenia niezaleznie od zarzutéw podniesionych w apelacji, bedac ewen-
tualnie zwiazany oceng prawng lub uchwala SN (art. 386 § 6, art. 398% i art. 390
§ 2), kontroluje prawidtowos¢ postepowania przed sadem I instancji, orzeka co do
istoty sprawy stosownie do wynikéw postepowania, nie wykraczajac poza wniosek
zawarty w apelacji i nie naruszajac zakazu reformationis in peius (art. 384).

Por. T. Zembrzuski, Zakres kognicji sgdu w postgpowaniu apelacyjnym, PS 2008,
nr 6; M. Michalska, Granice apelacji w postepowaniu cywilnym - analiza poje¢
(w:) H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska (red.), Ewolucja polskiego postepowania cy-
wilnego wobec przemian politycznych, spotecznych i gospodarczych. Materialy konfe-
rencji Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Postepowania Cywilnego, Szczecin-Niechorze,
28-30.09.2007, Warszawa 2009, s. 251 i n.; T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu
cywilnym, Warszawa 2009, rozdz. V.2; E. Stawicka, Czy sgd II instancji rozpoznajgc
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sprawe na skutek apelacji jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami w zakre-
sie prawa materialnego i procesowego, Pal. 2008, nr 5-6, s. 263; B. Lojewski, Przed-
miotowe granice kognicji sqdu II instancji w postepowaniu cywilnym (o potrzebie
korekty uchwaty SN z dnia 31 stycznia 2008 r. III CZP 49/07), TPP 2009, nr 3-4,
s. 37; T. Wisniewski (w:) H. Dolecki, T. Wisniewski (red.), Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, t. 11. Artykuty 367-505%, Warszawa 2013, s. 68. i n. oraz
idem (w:) J. Gudowski (red.), System Prawa Procesowego Cywilnego, t. 11L. Srodki
zaskarzenia, cz. 1, Warszawa 2013, s. 255 i n.

Por. takze wyrok SN z dnia 29 czerwca 2010 r., I PK 33/10, OSNP 2011, nr 23-24,
poz. 293; wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 r., V CSK 448/09, LEX nr 677914; wy-
rok SN z dnia 13 maja 2010 r., IT PK 346/09, LEX nr 603423.

. Obecnie kodeks postgpowania cywilnego nie przewiduje, poza nowymi faktami
i dowodami, zadnych innych podstaw apelacji in abstracto (por. uwagi do art. 368).
Skarzacy, wnoszac apelacje w konkretnej sprawie, wskazuje konkretny zarzut lub
zarzuty apelacyjne i okresla tym samym postulowany przez siebie kierunek kon-
troli. Sad apelacyjny w razie stwierdzenia dopuszczalnosci zaskarzenia nie moze
odmowic¢ przeprowadzenia kontroli we wskazanym przez skarzacego kierunku.
Jezeli wadliwo$¢, na ktorg wskazal skarzacy, nie istnieje, sad apelacyjny moze
z urzedu zbadac tylko, czy zaskarzone orzeczenie nie jest niewazne lub czy nie jest
niewazne poprzedzajace je postepowanie oraz czy sad I instancji rozpoznat istote
sprawy. Sad apelacyjny natomiast nie musi w zasadzie poszukiwac z urzedu innych
podstaw (zarzutéw), ktére moglyby uzasadnia¢ umotywowany przez skarzacego
wniosek apelacyjny. Wyjatkowo tylko, zwlaszcza gdy istnialoby podejrzenie fikcyj-
nosci procesu, sad moglby dopusci¢ dowody z urzedu (art. 232 w zw. z art. 391).

Sad II instancji ma jednak obowigzek dokonania ustalen faktycznych oraz ustalenia
podstawy prawnej wyroku przez dobér wlasciwego przepisu prawa materialnego,
jego wykladnie oraz subsumcje. Sad apelacyjny bez wzgledu na stanowisko stron
oraz zakres zarzutow powinien zastosowac wlasciwe przepisy prawa materialnego,
a wiec takze usuna¢ ewentualne bledy prawne sadu I instancji, niezaleznie od tego,
czy zostaly one wytkniete w apelacji.

Sad II instancji musi samodzielnie dokonac¢ jurydycznej oceny dochodzonego za-
dania i skonfrontowania jej z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojacymi za nim
argumentami. Zarzuty skarzacego maja charakter pomocniczy i nie ograniczajg
swobody jurysdykcyjnej sadu.

Zdaniem W. Broniewicza (Kognicja sgdu II instancji..., s. 30 i n.) sad II instancji nie
jest zwigzany wskazanymi przez skarzacego uchybieniami postepowania pierwszo-
instancyjnego, mogacymi stanowi¢ podstawy zmiany lub uchylenia zaskarzonego

Tadeusz Ereciriski 71



Art. 378 Tytut VI. Postgpowanie

wyroku, lecz bierze pod uwage wszelkie tego rodzaju podstawy, jezeli tylko wyni-
kaja z posiadanego przezen materiatu (art. 382).

Tego kierunku dotyczylo takze nowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego, przyjmu-
jace, ze sad II instancji, rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji, powinien wzia¢
pod rozwage, w granicach zaskarzenia, wszystkie naruszenia prawa materialne-
go popelnione przez sad I instancji, niezaleznie od tego, czy zostaly wymienione
w apelacji (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 5 wrzes$nia 2001 r., I CKN 179/99,
OSNC 2002, nr 4, poz. 54 i wyrok SN z dnia 15 maja 2001 r., I CKN 350/00, LEX
nr 52667; postanowienie SN z dnia 4 pazdziernika 2002 r., IIT CZP 62/02, OSNC
2004, nr 1, poz. 7 z glosa K. Knoppka, PiP 2004, z. 4, s. 116; wyrok SN z dnia
11 kwietnia 2006 r., I PK 169/05, Wokanda 2006, nr 11, s. 23 oraz wyrok SN z dnia
24 kwietnia 2007 r., I PK 263/06, OSNP 2008, nr 13-14, poz. 186).

Por. takze T. Wojciechowski, Stosowanie prawa materialnego przez sqd drugiej in-
stancji w postepowaniu cywilnym a zarzuty apelacyjne, PS 2003, nr 4, s. 29 i n. Au-
tor ten trafnie podkresla, ze sad rozpoznajacy apelacje moze i powinien z urzedu
rozwazy¢ prawidlowos$¢ materialnoprawnej oceny okolicznosci sprawy dokonanej
w sadzie I instancji. Wynika to w szczegélnosci z charakteru, funkcji i specyfiki
postepowania apelacyjnego, co w konsekwencji prowadzi do wniosku, ze nie jest
prawidlowe uzaleznianie kontroli zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie od sfor-
multowania przez apelanta odpowiednich zarzutéw.

. W uchwale z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 26/05 (Wokanda 2005, nr 7-8,
s. 13), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze sad ma obowigzek wzia¢ pod uwage w kazdym
stanie sprawy niewazno$¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na
podstawie materialu zgromadzonego zgodnie z regulami wskazanymi w art. 479"
§ 1iart. 381. W konsekwencji Sad Najwyzszy w tym orzeczeniu uznal, ze podno-
szenie po raz pierwszy w postepowaniu apelacyjnym zarzutéw merytorycznych
opartych na pewnym stanie faktycznym dopuszczalne jest o tyle, o ile ich uzasad-
nienie miesci si¢ w granicach stanu faktycznego ustalonego w postepowaniu przed
sadem I instancji lub moze by¢ oparte na nowych faktach i dowodach dopusz-
czalnych przed sagdem apelacyjnym. Ograniczenie to nalezy oceni¢ jako nietrafne
w $wietle powolanej juz uchwaly skladu siedmiu sedziow SN z dnia 31 stycznia
2008 r., IIT CZP 49/07 (por. uwage 3).

Sad II instancji rozpoznajacy apelacje bierze pod uwage z urzedu zmiany w stanie
prawnym powstale po orzeczeniu TK (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 paz-
dziernika 2002 r., IV CKN 1446/00, OSNC 2004, nr 3, poz. 41).

. Jezeli skarzacy zada uchylenia lub zmiany czesci wyroku, sad nie moze uchyli¢ lub
zmieni¢ catego wyroku sadu I instancji. Nie przeczy temu uregulowanie zawarte
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wart. 386 § 2 i 4, ze sad II instancji uchyli wyrok, jezeli postepowanie przed sadem
I instancji jest dotkniete niewaznoscig albo jezeli sad ten nie rozpoznat istoty spra-
wy. Ma to takie znaczenie, Ze sad II instancji w ramach wnioskéw apelacyjnych
powinien zwrdci¢ uwage na dwie przyczyny uchylenia wyroku, tj. ,niewazno$¢”
lub ,,nierozpoznanie istoty sprawy’, nawet wtedy, gdy strony same nie podniosty
takich zarzutéw. Sad II instancji nigdy nie moze rozpozna¢ wyroku w czesci nie-
zaskarzonej, nawet gdyby stwierdzil, ze ta niezaskarzona cze$¢ zawierata cechy
niewaznosci.

Sad II instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok, mimo ze wniosek apelacyjny do-
tyczyl zmiany wyroku w sytuacji okreslonej w art. 386 § 4. Sad ten moze natomiast
zmieni¢ wyrok w granicach zadania stron, mimo ze wniosek apelacyjny dotyczyt
uchylenia wyroku. Wynika to z charakteru apelacji przyjetej w przepisach ustawy
z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporza-
dzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlosciowe i Prawo o postepowa-
niu ukladowym, Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 43,
poz. 189 z pdzn. zm.) i a contrario z art. 386 § 4. Mozliwos¢ taka wyraznie wyni-
kata z art. 408 § 11iart. 412 § 2 k.p.c. z 1932 r. (por. takze ].J. Litauer, Komentarz do
procedury cywilnej, Warszawa 1933, s. 245). Brak takiego wyraznego uregulowania
w obowigzujacym kodeksie postepowania cywilnego nie uzasadnia odmiennego
stanowiska, zgodnie z zasadg, ze sad nie jest zwigzany wnioskami stron co do spo-
sobu orzekania. Por. uwage 7.

Szczegdlnego znaczenia nabiera jednak w zwiagzku z tym zakres nowych faktow
i dowoddw, ktore zostang ewentualnie przeprowadzone przed sadem apelacyjnym
(por. uwagi do art. 381).

Sad 1II instancji, nie bedac sadem kasacyjnym, nie moze ograniczy¢ si¢ do roz-
wazenia tylko zarzutéw podniesionych w skardze apelacyjnej, lecz jest obowig-
zany rozwazy¢ w granicach zaskarzenia apelacyjnego caly material procesowy
(por. art. 382), wszystkie okolicznosci sprawy i samodzielnie ustali¢ podstawe fak-
tyczng wyroku oraz dowody, na ktérych opart to ustalenie, a wreszcie wyjasni¢
podstawe prawng wyroku.

. W zaleznosci od wady, na ktdrej istnienie powoluje si¢ skarzacy, jego wniosek moze
dotyczy¢ badz uchylenia orzeczenia sadu I instancji, badz tez zmiany tego orze-
czenia. Znaczenie tego wniosku dla zakresu przedmiotowego rozpoznania sadu
apelacyjnego ma inny charakter niz wniosku dotyczacego zakresu zaskarzenia. Sad
IT instancji nie jest tym wnioskiem zwiazany i jego decyzja co do loséw zaskarzo-
nego orzeczenia zapada niezaleznie od tresci wniosku strony (por. S. Hanausek,
Orzeczenie sqdu rewizyjnego w procesie cywilnym, Warszawa 1966, s. 102 i n. oraz
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E. Mielcarek, Wnioski rewizji cywilnej, Warszawa 1973, s. 73 i n., a takze K. Ko-
takowski, Srodki odwolawcze po nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego
z 2000 r., Warszawa 2000, s. 103 i n.).

Sad II instancji nigdy nie jest skrepowany pogladem prawnym skarzacego i moze
oprze¢ swe rozstrzygniecie na ocenie prawnej odmiennej zaréwno od pogladu
strony skarzacej, jak i od oceny sadu I instancji. Por. tez wyrok SN z dnia 25 sierp-
nia 2004 r., I PK 22/03, OSNP 2005, nr 6, poz. 80.

Przepisy dotyczace apelacji nie przewidujg niezwigzania granicami srodka odwo-
tawczego ze wzgledu na charakter dochodzonego roszczenia (brak odpowiednika
uchylonego w 1996 r. art. 381 § 2). W zwiazku z uchyleniem art. 321 § 2 nie ulega
watpliwosci, ze sad apelacyjny nie moze wyjs¢ poza granice zgdania apelacji.

Jezeli sad II instancji, przekraczajac granice apelacji, uchylit wyrok sadu I instancji
takze w czedci, w ktdrej jako niezaskarzony stal si¢ prawomocny, to - rozpozna-
jac sprawe ponownie na skutek apelacji — rozpoznaje jg takze w zakresie, w jakim
poprzednio uchylil wyrok sadu I instancji w niezaskarzonej czgsci (uchwata SN
z dnia 21 listopada 2006 r., III CZP 85/06, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 101 z glosa
A. Gory-Blaszczykowskiej, OSP 2007, z. 9, poz. 105).

Granice podmiotowe apelacji

Skarzacy, wskazujac strone przeciwng, okresla podmiotowy zakres postepowania
apelacyjnego. Ma to szczegdlne znaczenie w sytuacji, w ktdrej po stronie przeciw-
nej wystepuje wspotuczestnictwo procesowe (por. M. Jedrzejewska, Skutki zmiany
orzeczenia w stosunku do jednego ze wspotpozwanych, Pal. 1969, nr 9, s. 59 i n.).
Skarzacy natomiast nie moze wystapi¢ przeciwko wlasnemu wspoétuczestnikowi.

Artykut 378 § 2 jest odpowiednikiem uchylonego w 1996 r. art. 384 (przepis ten
ma obecnie inng tre$¢). W poréwnaniu z dawnym brzmieniem przepisu, norma
§ 2 nie przewiduje juz mozliwosci rozpoznania sprawy na rzecz wspotuczestnikow,
ktorzy wyroku nie zaskarzyli, jesli bedace przedmiotem zaskarzenia ich prawa lub
obowigzki oparte s na tej samej podstawie faktycznej i prawne;j.

Granice podmiotowe kognicji sadu II instancji wyznaczone sg przez skarzacego
w apelacji. Ogodlng zasadg jest, ze zakres podmiotowy rozpoznania sadu II instan-
cji nie moze by¢ szerszy od zakresu podmiotowego rozpoznania i rozstrzygnigcia
sadu I instancji. Gdyby bylo to mozliwe, sad odwolawczy nie méglby w odnie-
sieniu do pewnych podmiotéw spetnia¢ funkeji instancji kontrolnej. Dlatego tez
przeksztalcenia podmiotowe wynikajace z art. 194-196 sg niedopuszczalne w po-
stepowaniu przed sadem odwolawczym (art. 391 § 1 zdanie drugie). Dopuszczal-
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ne s3 jedynie zmiany w zwiazku z sukcesja procesowg (por. W. Siedlecki, Zasady
wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957, s. 198 i n.).

W momencie wszczecia postepowania odwolawczego wola skarzacego ma de-
cydujace znaczenie dla zakresu podmiotowego rozpoznania sadu odwolawcze-
go, lecz zakres ten moze ulec zmianie w toku postepowania badz z woli os6b
trzecich (w szczegolnosci interwenienta ubocznego samoistnego - por. uwagi
do art. 367), badz z woli sadu dzialajacego z urzedu na podstawie art. 378 § 2,
badz tez na skutek dopuszczenia nowych faktéow i dowodéw w postepowaniu
apelacyjnym.

W sytuacji gdy orzeczenie zaskarzy jeden ze wspotuczestnikéow jednolitych, za-
skarzenie to wywiera skutek takze w stosunku do pozostalych i stajg sie oni tym
samym pelnoprawnymi uczestnikami (strong) w postepowaniu odwolawczym
(por. art. 73 § 2).

Jezeli orzeczenie zostalo zaskarzone przez jednego ze wspdtuczestnikéw zwyklych,
wola skarzacego ma w zasadzie decydujace znaczenie dla zakresu podmiotowego
rozpoznania. Wyjatek od tej zasady moze nastapi¢ z woli sadu II instancji tylko
w odniesieniu do cz¢sci wypadkéw wspotuczestnictwa materialnego (jezeli przed-
miotem sporu i zaskarzenia sg prawa lub obowiazki wspolne dla wspétuczestni-
kow). Artykut 378 § 2 ma zastosowanie do wierzycieli lub diuznikéw solidarnych
lub odpowiedzialnych in solidum.

Dzialalno$¢ sadu z urzegdu w wypadku powstania przestanek wynikajgcych
z art. 378 § 2 nie nastepuje automatycznie; ustawa nie uzywa okreslenia ,,sad roz-
poznaje’, lecz ,moze z urzedu rozpoznac’, pozostawiajac tym samym decyzje co do
poszerzenia zakresu podmiotowego rozpoznania apelacji sadowi II instancji.

Przed zmiang kodeksu ustawa z dnia 1 marca 1996 r. zwrot ,,sad moze” poj-
mowany byl w tym sensie, ze jezeli zachodzily przestanki wynikajace z art. 384
przed zmianami, to sad powinien go zastosowa¢ (por. uchwale sktadu siedmiu
sedziéow SN - zasada prawna z dnia 12 czerwca 1967 r., III CZP 25/67, OSNCP
1968, nr 4, poz. 57 z glosami W. Siedleckiego, PiP 1969, z. 2 i K. Piaseckiego,
NP 1969, nr 1).

Sad odwotawczy, zgodnie z tredcig art. 378 § 2, moze obja¢ rozpoznaniem wspol-
uczestnikow skarzacego, ktorzy orzeczenia nie zaskarzyli jedynie wtedy, gdy przy-
szte rozstrzygniecie bedzie dla nich korzystne (jest to zatem zakaz jakiejkolwiek
reformationis in peius w tym wypadku). Por. takze wyrok SN z dnia 26 stycz-
nia 1972 r.,, I CR 606/71, OSNCP 1972, nr 7-8, poz. 142 z glosa S. Wlodyki,
OSPiKA 1973, z. 6, poz. 121.
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W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla si¢, ze warunkiem zastosowania
art. 378 § 2 jest nie tylko wspdlnota praw lub obowiazkéw wspoétuczestnikow, ale
takze wspdlnos¢ zarzutéw apelacji, na podstawie ktérych apelacja mialaby by¢
uwzgledniona (por. orzeczenie z dnia 6 wrzesnia 1972 r., II CR 309/72, OSPiKA
1973, z. 5, poz. 94; wyrok SN z dnia 25 lutego 1966 r., IT CR 12/66, OSPiKA 1967,
z. 3, poz. 63 i z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 272/08, OSNC-ZD 2009, nr C,
poz. 81).

W rezultacie zastosowania art. 378 § 2 przez sad II instancji wspdtuczestnicy, kto-
rzy orzeczenia nie zaskarzyli, tylko wtedy moga by¢ objeci rozstrzygnigciem sadu,
jesli wezma udzial w rozprawie apelacyjnej. W wyroku z dnia 25 lutego 1966 r.,
IT CR 12/66 (OSPiKA 1967, nr 3, poz. 63), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze wspot-
uczestnicy, ktorzy orzeczenia nie zaskarzyli, nie moga powolywac sie na podstawy
zaskarzenia, ktére mogliby podnie$¢ samodzielnie, wnoszac rewizje.

Por. takze postanowienie SN z dnia 23 lipca 2014 r., V CSK 506/13, OSNC 2015,
nr 6, poz. 77.

Wyrok sadu I instancji w czedci dotyczacej wspotuczestnikow, ktorzy nie zaskarzyli
go apelacja, uprawomocnia si¢ dopiero z chwilg wydania przez sad apelacyjny wy-
roku na skutek apelacji skarzacych wspoétuczestnikow, bez wzgledu na to, czy sad
II instancji dopuscil sig, czy tez nie dopuscit sie uchybienia procesowego w postaci
niezastosowania art. 378 § 2. Uchybienie procesowe tego rodzaju nie moze by¢
usunigte w drodze wniosku o uzupelnienie wyroku.

Wedlug wyroku SN z dnia 6 wrzesnia 1972 r., II CR 309/72 (OSPiKA 1973, z. 5,
poz. 94), niedopuszczalna jest w stosunku do nieskarzacego wspdtuczestnika spo-
ru zmiana wyroku w zakresie wysokosci odszkodowania, jesli wskutek rewizji
[obecnie apelacji] innego wspotuczestnika nastepuje zmiana wyroku i oddalenie
powddztwa w stosunku do skarzacego - ze wzgledu na brak podstaw jego odpo-
wiedzialnosci.

W wyroku z dnia 26 listopada 1999 r., IIT CKN 468/98 (OSP 2000, z. 7-8, poz. 117
z glosag W. Broniewicza), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze art. 378 § 2 nie ma zasto-
sowania w postepowaniu kasacyjnym. Odmienne stanowisko zajat Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 sierpnia 2009 r., I UK 71/09, OSNP 2011, nr 7-8, poz. 106.

W uchwale z dnia 28 kwietnia 2005 r., III CZP 13/05 (Biul. SN 2005, nr 4, s. 11),
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze obowiazek zlozenia przez wydawce, redaktora naczel-
nego i autora materialu prasowego oswiadczenia o przeproszeniu za naruszenie
dobr osobistych spowodowane opublikowaniem tego materialu nie jest obowiaz-
kiem wspolnym w rozumieniu art. 378 § 2.
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18. Od wspoluczestnika, ktory nie wnidst apelacji, nie moga by¢ zasadzone koszty
procesu na rzecz przeciwnika w razie oddalenia apelacji wniesionej przez innego
wspotuczestnika, chyba ze w gre wchodzi zastosowanie art. 103 § 1.

19. W razie zmiany zaskarzonego wyroku takze na korzys¢ wspotuczestnika, ktory
sam nie wnidst apelacji, ale bral udzial w postgpowaniu apelacyjnym, nalezy zasa-
dzi¢ zwrot kosztow od przeciwnika (por. art. 108).

20. Por. takze K. Bonczyk-Kowalik, Uwzglednienie przez sqd z urzedu zarzutow opartych
na prawie wspélnotowym, EPS 2007, nr 12; J. Futro, Zwigzanie sqdu drugiej instancji
wnioskami apelacyjnymi, Pal. 2008, nr 5-6; E. Marszatkowska-Krzes, Czy sgd drugiej
instancji zwiqgzany jest zarzutami apelacji, M. Praw. 2006, nr 17, s. 929; K. Weitz,
Przekroczenie granic zaskarzenia przez sqd rozpoznajgcy apelacje, Pal. 2007, nr 5-6.

G BV N [Niewaznos¢ postepowanial

Niewazno$¢ postepowania zachodzi:

1) jezeli droga sadowa byla niedopuszczalna;

2) jezeli strona nie miala zdolnos$ci sgdowej lub procesowej, organu powo-
lanego do jej reprezentowania lub przedstawiciela ustawowego, albo gdy
pelnomocnik strony nie byl nalezycie umocowany;

3) jezeli o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami toczy sie spra-
wa wczesniej wszczeta albo jezeli sprawa taka zostala juz prawomocnie
osadzona;

4) jezeli sklad sadu orzekajacego byl sprzeczny z przepisami prawa albo jezeli
w rozpoznaniu sprawy bral udzial sedzia wylaczony z mocy ustawy;

5) jezeli strona zostala pozbawiona moznosci obrony swych praw;

6) jezeli sad rejonowy orzekl w sprawie, w ktdrej sad okregowy jest wlasciwy
bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu.

Spis tresci
Uwagi 0golne . ... .. 77
Przyczyny niewaznosci postepowania . .................... 78
Pozbawienie strony moznosci obrony . .................... 80
INne przyczyny NieWaznosci . . . ......cvv v 84

Uwagi ogolne

1. Kodeks postepowania cywilnego nie okresla pojecia ,niewazno$¢ postepowania’,
lecz jedynie w sposob wyczerpujacy wymienia przyczyny powodujace t¢ niewaz-
nos$¢ (por. takze art. 1099).
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. Z pojecia zaskarzalno$ci orzeczenia wynika, ze nie chodzi o niewazno$¢ w zna-
czeniu przyjmowanym w prawie materialnym w stosunku do czynnos$ci prawnych
(nie ma wigc tu zastosowania podzial wypadkéw niewaznosci na bezwzgledna
i wzgledng). Orzeczenia dotkniete niewazno$cig w rozumieniu kodeksu wywotuja
skutki prawne, a tylko wtedy moga by¢ - przez zaskarzenie ich $rodkami zaskar-
zenia — tych skutkéw pozbawione, gdy zostang uchylone przez sad wyzszej instan-
cji. Skutkow takich nie wywoluje jedynie orzeczenie nieistniejace, orzeczenie takie
jednak nie podlega w ogole zaskarzeniu (por. W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu
cywilnego, Warszawa 1966, s. 85 i n.).

Kodeks postepowania cywilnego zatem nie zna niewaznosci postgpowania czy
orzeczenia z mocy samego prawa. Niewazno$¢ postepowania nie pozbawia skut-
kéw orzeczenia ex lege, lecz tylko uzasadnia jego zaskarzenie z tej przyczyny.

Wyodrebnienie btedéw postepowania powodujacych niewaznos¢ sposréd innych
uchybien procesowych, ktére moga stanowi¢ zarzuty apelacyjne, uzasadnione jest
wagg tego rodzaju ,uchybien”. Wobec tego skarzacy nie musi wykazywac zwiaz-
ku przyczynowego miedzy uchybieniem procesowym powodujacym niewaznosé
postepowania a wynikiem sprawy. Sad apelacyjny, uwzgledniajac te uchybienia
z urzedu lub na zarzut skarzacego, rowniez nie bada tej kwestii.

Z powodu bezwzglednego charakteru przyczyn niewaznosci bez znaczenia jest
takze okoliczno$¢, czy strona wiedziala o bledach sadu i czy mogta je wytknac
w toku postepowania przed sadem I instancji (art. 162), gdyz sad apelacyjny bledy
te powinien zawsze wzig¢ pod rozwage z urzedu.

Przyczyny niewaznosci postepowania

. Przyczyny niewaznosci postepowania, wyliczone w art. 379, dzielg si¢ na dwie
grupy. Pierwsza to wypadki rozpoznania sprawy mimo braku przestanek pro-
cesowych (lub istnienia tzw. przeszkéd procesowych), gdy pozew podlega od-
rzuceniu stosownie do art. 199. Sa to przyczyny wyliczone w pkt 1-3 (a takze
brak jurysdykeji krajowej wskazany w art. 1099). Druga grupe stanowia powazne
i razace wadliwosci postepowania przed sagdem I instancji, wskazane w pkt 4-6,
ktére sg skutkiem uchybien ze strony sadu. Rozrdznienie to ma istotne znacze-
nie, jesli chodzi o skutki, jakie powoduje niewaznos¢ postgpowania w poszcze-
gélnych wypadkach.

. W razie niewaznosci postepowania wynikajacej z art. 379 pkt 1-3, sad apelacyjny,
uchylajac orzeczenie sadu I instancji, w zasadzie odrzuca pozew, a jesli brak prze-
stanki procesowej nastgpil w toku postepowania — umarza je. Wyjatkowo tylko sad
IT instancji moze przekaza¢ sprawe sagdowi nizszemu do ponownego rozpoznania
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(por. uwagi do art. 386). W takim wypadku sad znosi postepowanie w zakresie,
w jakim jest ono dotknigte niewaznoscia.

. Jezeli niewaznos$¢ postepowania spowodowana jest skutkami uchybien ze strony
sadu (art. 379 pkt 4-6), sad apelacyjny, uchylajac orzeczenie sadu I instancji, znosi
postepowanie w zakresie, w jakim dotknigte jest niewaznoscia i przekazuje spra-
we sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (art. 386 § 2). Wadliwosci wy-
mienione w art. 379 pkt 4-6 nie musza wystepowaé w ciagu calego postepowania
przed sadem I instancji. Decydujace jest to, czy wystepowaly one przy orzekaniu
i w postepowaniu bezposrednio poprzedzajacym wydanie orzeczenia.

Skutki niewaznosci postgpowania przed sadem I instancji powinny by¢, jezeli to
mozliwe, naprawione przez sad II instancji przy rozpoznawaniu sprawy na skutek
apelacji. Por. wyrok SN z dnia 23 maja 2012 r., IIT CSK 274/11, OSNC 2013, nr 2,
poz. 23.

Zgodnie w wyrokiem SN z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 363/12 (OSNC-ZD
2014, nr B, poz. 64), naruszenie sposobu przydzielania spraw sedziom, okreslonego
w § 49 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r. - Regu-
lamin urz¢dowania sadéw powszechnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2014 r. poz. 259
[uchylone]), nie powoduje niewaznos$ci postepowania z przyczyn okreslonych
w art. 379 pkt 4 k.p.c.

. Sad powinien S$cisle interpretowaé przepisy kodeksu postgpowania cywilnego
okreslajace przyczyny niewaznosci. Wykluczona jest tu zaréwno wykladnia roz-
szerzajaca, jak i $ciesniajaca. W kazdym wypadku zaskarzenia orzeczenia z przy-
czyn niewaznosci skarzacy powinien nie tylko przytoczy¢ jedng z okreslonych
w art. 379 lub 1099 przyczyn niewaznosci jako zarzut apelacji, ale takze nalezycie
ja uzasadni¢ (art. 368).

. Dyskusyjne jest, czy skarzacy moze oprze¢ swoje zaskarzenie na tej przyczynie nie-
waznosci, co do ktdrej wypowiedzial si¢ juz sad II instancji, utrzymujac w mocy
postanowienie sadu I instancji, odmawiajace z tego powodu odrzucenia pozwu.
Jest to niewatpliwe tylko w sytuacji, gdy nastgpita zmiana okolicznosci faktycznych
lub prawnych sprawy.

. Co do interpretacji poszczegdlnych przyczyn niewaznosci, nalezy odwola¢ sie do
uwag do tych przepiséw kodeksu, w ktorych zostaly okreslone te przestanki proce-
sowe, ktorych brak powoduje niewaznos¢ postgpowania.

Co do dopuszczalnosci drogi sadowej por. uwagi do art. 2; zdolnoséci sadowej —
art. 64 i 70-71; zdolnosci procesowej — art. 65 i 70-71; reprezentacji oséb praw-
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nych - art. 67; umocowania pelnomocnika procesowego - art. 88 i n.; stanu spra-
wy w toku - art. 192; powagi rzeczy osadzonej — art. 366; skfadu sadu - art. 47;
wylaczenia sedziego — art. 48; wlasciwosci sadu okregowego — art. 17.

Dyskusyjna okazala si¢ kwestia, czy mozna uznac za sprzeczny z przepisami prawa
sktad sadu, gdy sprawe podlegajaca rozpoznaniu przez jednego sedziego rozpoznat
sad z udzialem tawnikéw lub w skladzie trzech sedziéw zawodowych i czy rozpo-
znanie sprawy w takim sktadzie powoduje niewazno$¢ postepowania.

W literaturze przewaza poglad, ze w takim wypadku nie zachodzi niewazno$¢ po-
stepowania (por. T. Bukowski, Uwagi do art. XIV § 2 przep. wprow. k.p.c., NP 1959,
nr 1, s. 75; M. Piekarski, O udziale tawnikow w skladzie orzekajgcym sqdu opie-
kuriczego, NP 1966, nr 7-8, s. 979; Z. Bidzinski, ]. Serda, Wyniki narady sedziow
w Krakowie z 7 kwietnia 1965 r., NP 1966, nr 1, s. 82). Odmienne stanowisko zajat
natomiast B. Dobrzanski (NP 1966, nr 7-8, s. 944).

W orzeczeniu z dnia 18 grudnia 1968 r., III CZP 119/68 (OSPiKA 1970, z. 1, poz. 4
z glosa W. Berutowicza), Sad Najwyzszy przyjal, ze niewaznos¢ postepowania za-
chodzi w kazdym wypadku, gdy sktad sadu orzekajacego byt sprzeczny z przepisa-
mi prawa. Stanowisko to wydaje sie¢ trafne i odpowiada postulatowi $cistej wyktad-
ni art. 379, jak réwniez zgodne jest z tendencjg do ograniczenia udziatu tawnikéw
w sprawach cywilnych, wyrazong w ustawie z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie
Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej —
Prawo upadlosciowe i Prawo o postgpowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz nie-
ktoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189 z pdzn. zm.).

Zgodnie z uchwalg skfadu siedmiu s¢dziéw SN - zasada prawna z dnia 20 kwiet-
nia 2010 r., IIT CZP 112/09 (OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98), niewziecie przez zain-
teresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej w postepowaniu nieprocesowym
nie powoduje niewaznosci postepowania.

Pozbawienie strony moznosci obrony

Pozbawienie strony lub uczestnika postepowania moznosci obrony swych praw
stanowi naruszenie zasady réwnosci stron. W literaturze i orzecznictwie zagad-
nienie, kiedy mozna méwi¢ o pozbawieniu strony moznosci obrony skutkujacym
niewaznos¢ postepowania, wywoluje spory.

Wedtug orzeczenia SN z dnia 21 czerwca 1961 r., 3 CR 953/60 (NP 1963, nr 1,s. 117
z glosa W. Siedleckiego), pozbawienie strony mozno$ci obrony swych praw, aby
moglo stanowi¢ przyczyne niewaznosci, musi by¢ calkowite i w sposéb bezwzgled-

80 Tadeusz Ereciriski



11.

12.

Dziat V. Srodki odwotawcze Art. 379

ny wylaczy¢ mozliwo$¢ obrony. W orzeczeniu z dnia 1 lutego 1961 r., 4 CR 151/60
(NP 1962, nr 78, s. 1042), Sad Najwyzszy przyjal, ze ta podstawa niewaznosci nie
zachodzi w razie utrudnienia jedynie stronie popierania przed sgdem dochodzo-
nych roszczen lub zarzutéw. Te linie orzecznictwa aprobowal w literaturze przede
wszystkim M. Piekarski (Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw w po-
stepowaniu cywilnym, Warszawa 1966, s. 76 i n.). Odmienne stanowisko repre-
zentowali W. Siedlecki (Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1970, s. 128 i n.)
i M. Sawczuk (Wznowienie postgpowania cywilnego, Warszawa 1970, s. 155),
zwracajac uwage, ze kodeks nie zaciesnia niewaznosci postepowania do wypadku
catkowitego pozbawienia strony moznosci obrony.

W pdzniejszym orzecznictwie Sad Najwyzszy kwesti¢ pozbawienia moznosci obro-
ny swych praw traktuje elastyczniej. W wyroku z dnia 10 maja 1974 r., II CR 155/74
(OSPiKA 1975, z. 3, poz. 66), stwierdzil, ze pozbawienie moznosci obrony swych
praw przez strong¢ polega na tym, ze strona na skutek wadliwosci procesowych
sadu lub strony przeciwnej nie mogla bra¢ i nie brata udziatu w post¢powaniu lub
jego istotnej czesci, jezeli skutki tych wadliwosci nie mogly by¢ usuniete na nastep-
nych rozprawach przed wydaniem w danej instancji wyroku.

Pozbawienie strony moznosci obrony nalezy oceniaé przez pryzmat konkretnych
okolicznosci sprawy i nie nalezy go wigza¢ wylacznie z sytuacja catkowitego wyta-
czenia strony od udzialu w postepowaniu. Zaleta pojecia ,,niemozno$¢ obrony” jest
elastycznos¢, ktora pozwala na objecie réznych standéw faktycznych. Pozbawienie
za$ strony moznosci obrony swych praw w procesie stwarza sytuacje, w ktorej sad
nie powinien w ogodle przystepowac do ostatecznego merytorycznego rozstrzyg-
niecia sprawy, np. wowczas, gdy niedoreczenie stronie wezwania na rozprawe
spowodowalo niemoznos¢ wziecia w niej udziatu lub gdy sad rozpoznal sprawe
wbrew przepisom kodeksu na posiedzeniu niejawnym.

W gre wchodza tu jednak tylko wypadki, gdy strona rzeczywiscie byta pozbawiona
moznosci obrony i wskutek tego nie dziatala w postepowaniu, a nie, gdy mimo na-
ruszenia przepisow procesowych strona podjeta czynnosci w procesie (np. mimo
niedoreczenia jej wezwania lub wadliwego doreczenia brata udzial w rozprawie).

Sad Najwyzszy uznal, ze pozbawienie strony moznosci obrony jej praw powoduje
niewazno$¢ postgpowania m.in. w nastepujacych sytuacjach: rozpoznania sprawy
i wydania wyroku w nieobecnosci powoda, ktory przed rozprawa wykazal zaswiad-
czeniem lekarskim niemozno$¢ stawienia si¢ w sadzie i wnosit o odroczenie rozpra-
wy (wyrok SN z dnia 18 marca 1981 r., I PRN 8/81, OSPiKA 1981, z. 10 poz. 187;
por. tez wyrok SN z dnia 10 lipca 1974 r., II CR 331/74, OSNCP 1975, nr 5, poz. 84
z glosa J. Klimkowicza, NP 1976, nr 5, s. 807); przeprowadzenia dwdch rozpraw
w nieobecnosci pozwanego przy braku dowodu doreczenia mu wezwan i przepro-
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wadzenia trzeciej rozprawy oraz wydania wyroku, mimo Ze pozwany przed termi-
nem wnosil o odroczenie rozprawy (wyrok SN z dnia 14 maja 1979 ., II CR 131/79,
OSNCP 1980, nr 2, poz. 23); rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym,
jesli rozprawa jest obligatoryjna (wyrok SN z dnia 10 lipca 1974 r,, II CR 331/74,
OSNCP 1975, nr 5, poz. 84); braku wezwania do udzialu w sprawie o stwierdzenie
zasiedzenia wlasciciela nieruchomosci (postanowienie SN z dnia 10 maja 1966 r.,
III CR 78/66, OSNCP 1967, nr 5, poz. 83); rozpoznania sprawy bez ustanowienia,
mimo wniosku powoda oraz istnienia przestanek przewidzianych w art. 143 i 144,
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego (wyrok SN z dnia 16 grudnia
1994 r., I PRN 33/94, OSNAPiUS 1995, nr 9, poz. 109).

W postanowieniu z dnia 17 pazdziernika 1969 r., I CR 316/69 (M. Praw.-wkl. 1997,
nr 7, s. 4), Sad Najwyzszy stwierdzit natomiast, ze wyslanie wezwania zamiast usta-
nowionemu pelnomocnikowi strony samej stronie stanowi uchybienie procesowe,
ktére moze mie¢ wplyw na wynik sprawy, ale trudno je uzna¢ za przyczyne nie-
waznosci postepowania.

Odmowa ustanowienia pelnomocnika z urzedu w sprawie o rente odszkodowaw-
cza z tytutu bezpodstawnego skazania i wykonania kary, w sytuacji stwierdzenia
u powoda choroby psychicznej znoszacej catkowicie zdolno$¢ rozumienia znacze-
nia czynéw i kierowania swoim postgpowaniem, stanowi pozbawienie go moz-
nosci obrony swych praw, skutkujgce niewaznos$cia postegpowania — art. 379 pkt 5
(wyrok SN z dnia 19 lutego 2010 r., IV CSK 318/09, LEX nr 678016).

Wedlug postanowienia SN z dnia 6 marca 1998 r., III CKN 34/98 (Prok. i Pr.-wkl.
1999, nr 5, poz. 41), pozbawienie strony mozliwosci obrony swych praw (art. 379
pkt 5) polega na tym, ze z powodu wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciw-
nej, bedacych skutkiem naruszenia konkretnych przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego, ktérych nie mozna bylo wskaza¢ przy wydaniu orzeczenia w danej instan-
cji, strona nie mogla bra¢ i nie brata udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci.

W wyroku z dnia 13 marca 1998 r., I CKN 561/97 (LEX nr 949016), Sad Najwyz-
szy przypomnial, ze strona jest pozbawiona moznosci obrony swych praw, gdy
wskutek uchybien procesowych nie moze bra¢ udzialu w istotnej czesci postepo-
wania i nie ma mozliwosci usunigcia skutkéw tych uchybien na rozprawie poprze-
dzajacej wydanie wyroku. Nie zachodzi taka sytuacja, gdy sad nie doreczyl powo-
dom pisma pozwanych, do ktérego zalaczone byly dokumenty, wniesionego do
sadu przed rozprawa poprzedzajacg wydanie wyroku. Por. takze wyrok SN z dnia
10 maja 2000 r., ITII CKN 416/98, OSNC 2000, nr 12, poz. 220.

Co do pozbawienia strony moznosci obrony praw w migedzynarodowym postepo-
waniu cywilnym por. postanowienie SN z dnia 28 listopada 1969 r., III CRN 418/69,
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OSPiKA 1971, z. 2, poz. 35; wyrok SN z dnia 18 kwietnia 1975 r., III CRN 404/74,
PiP 1975, z. 10, s. 159 z glosa ]. Jodlowskiego; wyrok SN z dnia 10 kwietnia
1978 r., III CRN 40/78, OSNCP 1978, nr 12, poz. 236 i postanowienie SN z dnia
24 pazdziernika 1980 r., I CZ 130/80, OSNCP 1981, nr 5, poz. 89; por. tez K. Pia-
secki, Pozbawienie mozliwosci obrony w miedzynarodowym procesie cywilnym,
PiP 1980, z. 1.

Wedtug wyroku SN z dnia 29 maja 1979 r., II CR 138/79 (OSNCP 1980, nr 2,
poz. 25), nie zachodzi wypadek pozbawienia strony moznosci obrony swych praw
w sytuacji, gdy pozwany przebywajacy w zakladzie karnym poza siedzibg sadu
orzekajacego, a zastapiony w sprawie przez ustanowionego dla niego adwokata,
przesylajac liczne pisma do sadu, ani w swych pismach, mimo stosownego poucze-
nia go i wezwania przez sad, ani za posrednictwem swego pelnomocnika nie skta-
da wyjasnien co do twierdzen pozwu i bez usprawiedliwionej przyczyny odma-
wia rowniez zlozenia zeznan w charakterze strony w trybie art. 304 przed sadem
wezwanym.

Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 10 marca 1998 r., I CKN 524/97 (Prok. i Pr.-wkl.
1999, nr 5, poz. 43), nie moze by¢ mowy o niewaznosci postgpowania z powodu
pozbawienia strony mozno$ci obrony swych praw, jesli mimo naruszenia przez sad
przepiséw procesowych strona podjeta czynnosci w procesie.

Nie zachodzi niewazno$¢ postgpowania polegajaca na pozbawieniu strony ochrony
swych praw w sytuacji, gdy strona nie byta prawidlowo zawiadomiona o rozprawie,
na ktdrej sad dopuscit dowdd z uzupelniajacej opinii biegtego, jezeli na nastepnych
rozprawach strona zarzucajaca niewaznos¢ brata udzial i mogta zglosic swe zastrze-
zenia do opinii (postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 1997 r., I CKN 283/97,
OSNC 1998, nr 4, poz. 64 z glosa P. Lewandowskiego, PS 1999, nr 3, s. 162 i n.).
W wyroku z dnia 10 wrze$nia 1999 r., II UKN 101/99 (OSNAPiUS 2000, nr 23,
poz. 871), przyjeto natomiast, Ze przeprowadzenie dowodu z dodatkowej opinii
bieglych jest niedopuszczalne bez otwarcia rozprawy na nowo i prowadzi do nie-
waznosci postepowania.

Niewaznos$¢ postepowania polegajaca na pozbawieniu strony moznosci obrony
swych praw nie zachodzi, jezeli spadkobierca uczestnika postepowania, zmartego
w jego toku, otwiera adresowang do zmarfego korespondencje¢ sadowa i wiedzac
o0 toczacym sie postepowaniu, nie powiadamia sadu o zgonie uczestnika i nie zgta-
sza swego udzialu mimo braku ku temu przeszkod (orzeczenie SN z dnia 4 lutego
1998 r., IT CKN 378/97, niepubl.).

Dyskusyjny poglad wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 marca 2015 r.,
IV CSK 368/14 (LEX nr 1657598), przyjmujac, ze jezeli sad zamierza rozstrzygnac
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o zadaniu na innej podstawie prawnej niz wskazana przez powoda, dokonujac zmia-
ny rezimu odpowiedzialnosci pozwanego, ma obowigzek poinformowania o tym
stron w celu umozliwienia im wypowiedzenia si¢. Naruszenie przez sad obowigzku
wysluchania strony w tym przedmiocie uzasadnia zarzut niewaznosci postepowania
z powodu pozbawienia strony moznosci obrony jej praw (art. 379 pkt 5).

Por. P. Sokal, Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw a niewaznos¢ poste-
powania, M. Praw. 2013, nr 10, s. 520 i n.

Inne przyczyny niewaznosci

Orzekanie co do skargi o wznowienie postepowania przez sedziego, ktéry brat
udzial w wydaniu wyroku objetego ta skarga, powoduje niewazno$¢ postepowania
(postanowienie SN z dnia 30 lipca 2003 r., IT CZ 70/03, IC 2004, nr 5, s. 52).

Pozbawienie pelnomocnika osoby cierpiacej na zaburzenia psychiczne mozliwosci
udzialu w rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku, wskutek niezawiadomienia
przez sad o jej terminie, jest rownoznaczne z pozbawieniem strony mozliwosci
obrony swych praw (wyrok SN z dnia 28 lutego 2001 r., II UKN 247/00, OSNAPiUS
2002, nr 20, poz. 498).

Okolicznos¢, ze sad rozpoznal sprawe i wydal wyrok pomimo opuszczenia sali
rozpraw przez pelnomocnika, ktérego wniosek o odroczenie rozprawy rozpo-
czetej ze znacznym opoznieniem nie zostal uwzgledniony, nie uzasadnia zarzutu
niewaznosci postepowania — art. 379 pkt 5 (wyrok SN z dnia 27 lutego 2002 r.,
IIT CKN 875/99, OSNC 2003, nr 2, poz. 25).

Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 18 grudnia 2003 r., I PK 117/03 (Wokanda 2004,
nr 9, s. 30), pozbawienie strony mozliwosci obrony swych praw nalezy oceniaé
przez pryzmat konkretnych okolicznosci sprawy i nie nalezy go wigza¢ wylacznie
z sytuacja calkowitego wylaczenia strony od udzialu w sprawie.

O niewaznosci postepowania decyduje waga uchybien procesowych, a nie skutki,
ktore wynikaja lub moga z nich wynikac.

Odmowa dopuszczenia dowodu zgloszonego przez stron¢ nie pozbawia strony
mozliwosci obrony jej praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. i nie uzasadnia
zarzutu niewazno$ci postepowania (postanowienie SN z dnia 13 pazdziernika
2005 r.,, IT PK 116/05, LEX nr 1619726).

Niewaznos$¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c. zachodzi wowczas,
gdy sad, mimo wadliwego powiadomienia strony, przeprowadza na rozprawie do-
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wdd z opinii bieglych, ktérej odpis doreczono stronie w przeddzien posiedzenia
zakonczonego wydaniem niekorzystnego dla niej wyroku (wyrok SN z dnia 3 lipca
2007 r., I UK 40/07, OSNP 2008, nr 15-16, poz. 236).

Przeprowadzenie po zamknieciu rozprawy dowodu nieprzewidzianego w art. 224
§ 2 i oparcie na nim orzeczenia co do istoty sprawy bez otwarcia rozprawy na nowo
powoduje niewazno$¢ postepowania — art. 379 pkt 5 (wyrok SN z dnia 13 wrze$nia
2012 r., V CSK 381/11, OSNC-ZD 2013, nr B, poz. 43).

Nie zachodzi niewazno$¢ postepowania, gdy sad w skladzie wlasciwym ponow-
nie przeprowadzil dowéd uprzednio przeprowadzony w sktadzie niewlasciwym —
art. 379 pkt 4 (uchwata SN z dnia 9 czerwca 2010 r., III PZP 1/10, OSNP 2010,
nr 23-24, poz. 280).

Przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej, na ktérej wydany zostal wyrok, we wcze-
$niejszym terminie niz oznaczony w zawiadomieniu skierowanym do strony, po-
zbawia ja moznosci obrony praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.) bez wzgledu na to, czy udziat
strony w tej rozprawie mogt wywrze¢ wpltyw na wyrok sadu II instancji (wyrok SN
z dnia 15 grudnia 2005 r., I PK 122/05, OSNP 2006, nr 21-22, poz. 325).

Wydanie wyroku przeciwko pracodawcy, ktéry w ogole nie bral udzialu w sprawie
w charakterze strony pozwanej, prowadzi do niewaznosci postgpowania — art. 379
pkt 5 (wyrok SN z dnia 13 wrze$nia 2006 r., IT PK 360/05, OSNP 2007, nr 17-18,
poz. 248).

W uchwale z dnia 18 wrzesnia 1992 r., III CZP 112/92 (OSNCP 1993, nr 5, poz. 75
z glosa Z. Krzeminskiego, Pal. 1993, nr 11), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze potwier-
dzenie przez strone w sadzie rewizyjnym czynnoéci procesowych dokonanych
w toku dotychczasowego postepowania przez osobe, ktoéra nie mogta by¢ petno-
mocnikiem procesowym tejze strony, wylacza mozliwo$¢ przyjecia niewaznosci
postepowania na tej podstawie, ze pelnomocnik nie byl nalezycie umocowany.

Por. takze wyrok SN z dnia 14 kwietnia 1999 r., Il CKN 1239/98, OSNC 1999, nr 11,
poz. 191; postanowienie SN z dnia 24 wrzesnia 1999 r., I UKN 432/99, OSNAPiUS
2001, nr 2, poz. 56; postanowienie SN z dnia 15 maja 1997 r., II CKN 105/97, OSP
1998, z. 3, poz. 60 z glosa S. Dalki; z dnia 25 sierpnia 1998 r., I PKN 266/98, OSNAPiUS
1999, nr 17, poz. 554 z glosa R. Szarka, OSP 2000, z. 6, poz. 100; postanowienie SN
z dnia 25 pazdziernika 1995 r., I PRN 81/95, OSNAPiUS 1996, nr 10, poz. 147 i wy-
rok SN z dnia 5 lipca 2000 r., I CKN 791/00, OSNC 2001, nr 1, poz. 11.

Wystepowanie przed sadem w charakterze pelnomocnika adwokata zawieszonego
w czynnosciach zawodowych oznacza brak nalezytego umocowania pelnomocnika
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i prowadzi do niewazno$ci postgpowania z przyczyn okreslonych w art. 379 pkt 2,
jezeli strona nie potwierdzila czynnosci procesowych adwokata (wyrok SN z dnia
7 kwietnia 2004 r., IV CK 636/03, IC 2004, nr 11, s. 46).

Wystepowanie w sprawie w charakterze pelnomocnika strony osoby, ktéra nie
moze by¢ pelnomocnikiem, oznacza brak nalezytego umocowania, co powodu-
je niewaznos$¢ postepowania (art. 379 pkt 2). Uchybienie to nie moze by¢ usu-
niete w drodze zatwierdzenia przez stron¢ czynnosci dokonanych przez t¢ osobe
(uchwala SN z dnia 28 lipca 2004 r., ITII CZP 32/04, OSP 2007, z. 6, poz. 69 z glosa
Z.R. Kmiecika).

Zgodnie w wyrokiem SN z dnia 16 lutego 2012 r.,, III CSK 195/11 (OSNC-ZD
2013, nr C, poz. 49), zarzut niewazno$ci postepowania z powodu braku wiasci-
wego umocowania pelnomocnika przystuguje takze stronie, ktéra z jego zastep-
stwa w postepowaniu nie korzystala.

Wystepowanie w charakterze pelnomocnika procesowego osoby, ktdra nie moze
by¢ pelnomocnikiem, oznacza brak nalezytego umocowania powodujacy niewaz-
no$¢ postepowania — art. 379 pkt 2 (uchwata skladu siedmiu sedziéw SN z dnia
8 lipca 2008 r., IIT CZP 154/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 133).

Zawiadomienie o rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku organu jednostki or-
ganizacyjnej, zamiast Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa wykonujacej obli-
gatoryjne zastepstwo procesowe, powoduje niewazno$¢ postepowania z powodu
pozbawienia strony moznosci obrony jej praw (wyrok z dnia 20 marca 2014 r.,
IT CSK 326/13, OSNC-ZD 2015, nr C, poz. 31).

Postepowanie apelacyjne, w ktérym strong byt syndyk po wygasnieciu jego funk-
cji na skutek umorzenia postegpowania upadtosciowego jest niewazne (wyrok SN
z dnia 23 marca 2005 r., I CK 674/04, OSNC 2006, nr 3, poz. 52).

W razie ogloszenia wyroku przez sedziego, ktdry nie bral udzialu w jego wydaniu,
zachodzi niewaznos¢ postepowania — art. 379 pkt 4 (uchwata SN z dnia 22 lutego
2007 r., IIT CZP 160/06, OSNC 2008, nr 1, poz. 7).

Jezeli wydanie wyroku i jego ogloszenie nastepuje w innym dniu niz okreslony
w delegacji sedziego do sadu okregowego, sktad sadu orzekajacego jest sprzeczny
z przepisami i powoduje niewaznos$¢ postepowania — art. 379 pkt 4 (postanowienie
SN z dnia 9 grudnia 2010 r., IV CSK 193/10, OSNC 2011, nr 7-8, poz. 90).

Niewaznos$¢ postepowania przewidziana w art. 379 pkt 6 zachodzi takze wtedy,
gdy sad rejonowy orzekt o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania wnie-
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sionej na podstawie art. 403 § 1 pkt 1 w sprawie, w ktdrej sad okregowy oddalit
apelacje (uchwata SN z dnia 2 sierpnia 2006 r., III CZP 46/06, OSNC 2007, nr 5,
poz. 69).

Niewaznos$¢ postepowania w sprawie, w ktorej sad rejonowy orzekl mimo wtas-
ciwosci sadu okregowego bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu (art. 379
pkt 6), zachodzi takze wtedy, gdy sprawa zostata mu przekazana przez sad okrego-
wy na podstawie art. 200 (uchwata SN z dnia 26 stycznia 2012 r., IIT CZP 86/11,
OSNC 2012, nr 7-8, poz. 83).

Por. K. Weitz, Skutki naruszenia wiasciwosci sgdu do wznowienia postgpowania,
Pal. 2007, nr 1-2, s. 270; A. Goéra-Blaszczykowska (w:) A. Gora-Blaszczykowska
(red.), Kodeks postepowania cywilnego, t. 1. Komentarz do art. 1-729, Warszawa
2015, s. 985 i n. oraz M. Grochowski, Czy naruszenie przepisow o obligatoryjnym
zastepstwie procesowym Skarbu Panstwa wykonywanym przez Prokuratorie Gene-
ralng SP powoduje niewaznos¢ postgpowania?, PPC 2013, nr 3.

I:Ygct:{1l [Rozszerzenie zakresu rozpoznanial

Sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje rowniez te postanowienia
sadu pierwszej instancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia,
a mialy wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

1. Przepis ten odnosi si¢ do przedmiotowego zakresu rozpoznania sadu apelacyjne-
go (por. uwagi do art. 378). Zakresem tym objete moga by¢ réwniez postanowie-
nia wydane w toku postepowania przed sadem I instancji i poprzedzajace wydanie
zaskarzonego orzeczenia (por. J. Niejadlik, Kontrola rewizyjna postanowieti poprze-
dzajgcych wydanie wyroku w procesie cywilnym, Warszawa 1978). Srodek procesowy
przewidziany w art. 380 ma charakter szczegdlny i nie jest srodkiem odwotawczym.

Legitymacje do zlozenia wniosku ma tylko strona skarzaca orzeczenie konczace
postepowanie w sprawie. W konsekwencji strona niewnoszaca srodka zaskarzenia
sama pozbawia si¢ mozliwosci zmiany postanowienia niezaskarzalnego odrebnym
postanowieniem.

2. W art. 380 chodzi o postanowienia niezaskarzalne z mocy ustawy. Nie moga zatem
by¢ obecnie objete kontrolg sadu apelacyjnego postanowienia oddalajace zarzuty,
powodujace ewentualnie odrzucenie pozwu, skoro przystuguje na nie zazalenie.

3. Kontrola postanowien sadu I instancji nastepuje w zasadzie na wniosek skarzace-
go, z wyjatkiem przewidzianym dla wadliwosci w art. 378 § 2. Wadliwo$¢ postano-
wienia musi mie¢ ponadto wplyw na rozstrzygniecie sprawy. To ostatnie wymaga-
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nie nie dotyczy wypadkéw niewaznosci postepowania, ktore zawsze majg wplyw
na wynik sprawy (por. uwagi do art. 379).

. Sad apelacyjny co do kontroli postanowien wydanych przed zapadnieciem zaskar-
zonego wyroku nie wydaje osobnego, odrebnego postanowienia. Rozpoznanie tych
postanowien moze znalez¢ tylko negatywny lub pozytywny wyraz w uzasadnieniu
orzeczenia sadu II instancji.

. Co do szczegolowego wyliczenia postanowien, ktore podlegaja kontroli w trybie
art. 380, por. J. Niejadlik, Kontrola rewizyjna postanowien..., s. 54 i n. Przyklado-
wo moga to by¢: postanowienie o ustanowieniu kuratora dla strony niemajacej
zdolnosci sadowej lub organu powotanego do jej reprezentacji, postanowienie
odnoszace si¢ do czynnosci procesowych zmierzajacych do podmiotowych prze-
ksztalcen procesu, postanowienie sadu I instancji uwzgledniajace wniosek strony
o wylaczenie sedziego.

Por. takze A. Goéra-Blaszczykowska, Postanowienia sqgdu podlegajgce rozpoznaniu
przez sqd 11 instancji w trybie art. 380 k.p.c., Pal. 1990, nr 9-10, s. 21 i n.

. Srodek procesowy uregulowany w art. 380 jest $ciéle powigzany z zarzutami i wnios-
kami apelacji i zmierza do obalenia zaskarzonego wyroku. Formalne uchylanie
postanowienia podleglego art. 380 zatem nie jest ani potrzebne, ani dopuszczalne.
Postanowienie wydane na podstawie art. 236, jako bezpo$rednio niezaskarzalne,
formalnie podlega art. 380. Jezeli jednak dopuszczony tym postanowieniem do-
wod z opinii bieglego zostanie w toku postepowania przeprowadzony, strona nie
moze ograniczy¢ sie w apelacji do samego zakwestionowania tezy dowodowej, lecz
powinna skonkretyzowa¢ zarzuty dotyczace prawidtowosci wydanej opinii (wyrok
SN z dnia 9 czerwca 1998 r., II CKN 806/97, LEX nr 1219813).

. Postanowienie sadu I instancji w przedmiocie wznowienia postepowania, nie be-
dac postanowieniem zaskarzalnym, nalezy do kategorii postanowien, o ktérych
mowa w art. 380 i moze by¢ zwalczane przez strong tylko w apelacji od orzecze-
nia zapadlego wskutek wznowienia (postanowienie SN z dnia 13 listopada 1998 r.,
IT CKN 32/98, Prok. i Pr.-wkt. 1999, nr 9, poz. 38).

Wedtug uchwaly SN z dnia 16 listopada 2004 r., III CZP 62/04 (OSNC 2005, nr 11,
poz. 181), sad II instancji, uznajac za nieuzasadnione rozpoznane na podstawie
art. 380 postanowienie oddalajace wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia
zazalenia, uchyla tylko zaskarzone postanowienie, odrzucajace zazalenie.

. Wedtug postanowienia SN z dnia 10 sierpnia 1999 r., I CZ 91/99 (OSP 2000, z. 5,
poz. 70 z glosa R. Obrebskiego), w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym wywo-
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fanym zazaleniem na postanowienie sadu II instancji odrzucajace kasacje art. 380
nie ma zastosowania.

Przewidziana w art. 380 mozliwo$¢ rozpatrywania przez sad II instancji postano-
wien sadu I instancji, ktore nie podlegaly zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, nie dotyczy postanowien wydanych juz po wy-
daniu wyroku lub postanowienia konczacego postepowanie w sprawie (postano-
wienie SN z dnia 9 lipca 2004 r., IT CK 69/04, IC 2005, nr 2, s. 49).

Artykul 380 ma zastosowanie w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym wywola-
nym whniesieniem zazalenia na postanowienie sadu II instancji odrzucajace kasacje
(postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001 r., I CZ 165/01, OSNC 2002, nr 7-8,
poz. 102; odmienne stanowisko zajal Sad Najwyzszy wczes$niej w postanowieniu
z dnia 10 sierpnia 1999 r., I CZ 91/99, OSP 2000, z. 5, poz. 70).

Sad II instancji, uznajac za nieuzasadnione rozpoznane na podstawie art. 380 po-
stanowienie oddalajace wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia,
uchyla tylko zaskarzone postanowienie odrzucajace zazalenie (uchwata SN z dnia
16 listopada 2004 r., IIT CZP 62/04, OSNC 2005, nr 11, poz. 181).

Uwzglednienie zazalenia na postanowienie o odrzuceniu wniosku o doreczenie
odpisu wyroku sadu II instancji z uzasadnieniem, jezeli réwnoczesnie nastepuje
rozpoznanie niezaskarzalnego postanowienia o oddaleniu wniosku o przywroé-
cenie terminu (art. 380), prowadzi do zmiany lub uchylenia tego niezaskarzal-
nego postanowienia (postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2005 r., I PZ 47/05,
OSNP 2006, nr 23-24, poz. 360).

Rozpoznanie niezaskarzalnego postanowienia o oddaleniu wniosku o przywrdce-
nie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie i dorgczenie wyroku sadu II in-
stancji z uzasadnieniem (art. 380), w razie uwzglednienia zazalenia na postanowie-
nie o odrzuceniu tego wniosku, polega na uchyleniu lub zmianie postanowienia
o oddaleniu wniosku o przywrdcenie terminu (postanowienie SN z dnia 17 stycz-
nia 2006 r., I UZ 40/05, OSNP 2007, nr 3-4, poz. 57).

Warunkiem rozpoznania niezaskarzalnych postanowien, ktére mialy wptyw na wy-
nik sprawy - m.in. postanowienia sadu II instancji oddalajacego wniosek o przy-
wrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej - jest zamieszczenie w srodku
zaskarzenia stosownego wniosku (art. 380). W przypadku $rodkéw zaskarzenia
wnoszonych przez profesjonalnych pelnomocnikéw wniosek taki powinien by¢
w nich wyraznie i jednoznacznie sformulowany (postanowienie SN z dnia 7 listo-
pada 2006 r., I CZ 53/06, IC 2007, nr 12, s. 49).
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. \g®ct: AW [Koncentracja postepowanial

Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla
je powola¢ w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania si¢ na nie wynikla pdzniej.

Spis tresci
Uwagi 0golne . ... .. 90
JNowosci” wapelagji .......... . 91
Orzecznictwo przedwojenne . ..............cccviiiinnn... 92
Cel art. 381 . ... 94
Pominiecie nowych faktéw i dowodoéw . ................... 97

Uwagi ogdlne

1. Zakres apelacji moze by¢ rozny w zaleznosci od tego, jakie uprawnienia kontrolne
zostang przyznane sadowi II instancji. Wspoélczesne procedury cywilne znajg sys-
tem apelacji pelnej i apelacji ograniczone;.

W systemie apelacji pelnej sad apelacyjny ma prawo ponownego, w zasadzie
niczym nieograniczonego, badania sprawy. W takim systemie postepowanie ape-
lacyjne jest dalszym stadium postgpowania przed sadem I instancji. Stad tez na
sadzie cigzy tu zasadniczo obowiazek ostatecznego rozstrzygniecia sprawy przez
zatwierdzenie lub zmiane (w calosci lub w czeséci) wyroku sadu I instancji. Uchyle-
nie sprawy do ponownego rozpoznania dopuszczalne jest wyjatkowo.

W systemie apelacji ograniczonej rola sadu II instancji ogranicza si¢ wylacznie do
funkcji kontrolnej, majacej na celu rozpatrzenie trafnosci orzeczenia sadu I instan-
cji na tle zebranego przez ten sad materialu. Nie wolno sagdowi II instancji uzupet-
nia¢ tego materialu, moze on jedynie, gdyby material ten okazal si¢ niewystarcza-
jacy do wydania zaskarzonego orzeczenia, orzeczenie to znie$¢ i sprawe zwrocic
sadowi I instancji do uzupelnienia. Poza tym sad II instancji ma wypowiedzie¢ sie
co do trafnoséci wyroku sadu I instancji na tle stanu faktycznego ustalonego przez
ten sad (por. m.in. M. Waligérski, Srodki odwotawcze Kodeksu postgpowania cywil-
nego w Swietle materiatow Komisji Kodyfikacyjnej, NPC 1933, nr 11, s. 321 i n.).

2. Uregulowanie apelacji przez ustawe z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo
upadiosciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania admi-
nistracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189 z pdzn. zm.) uprawnia do twierdzenia, Ze no-
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wela do kodeksu postepowania cywilnego przyjeta w zasadzie system apelacji pel-
nej. Kodeks bowiem nie wprowadza ograniczen co do przyczyny apelacji i pozwala
na przytoczenie w postepowaniu apelacyjnym nowych okolicznosci faktycznych
i powotanie nowych $rodkéw dowodowych dla wykazania kazdej wady orzeczenia
sadu I instancji.

Od 1 lipca 2000 r. powolanie nowych faktéw i dowodéw musi jednak nastgpic¢ juz
w samej apelacji (art. 368 § 1 pkt 4).

Utworzenie II instancji merytorycznej nie zmierza jednak do przedluzenia czasu
trwania postepowania sgdowego po to, by mozna bylo skorzysta¢ z wykrywanych
w toku jej trwania nowych okolicznosci faktycznych lub $rodkéw dowodowych.
Zasada jest skoncentrowanie materialu procesowego przed sadem I instancji, co
w systemie pelnej apelacji prowadzi do ograniczenia ,,prawa nowosci’, ktorej daje
wyraz art. 381. Kodeks, nie przyjmujac systemu ograniczonej apelacji, pozosta-
wia uznaniu sadéw apelacyjnych uwzglednienie nowych okolicznosci faktycznych
i dowoddw, jezeli strona nie mogta z nich skorzysta¢ wczesniej. Por. uchwale SN
z dnia 19 kwietnia 2007 r., III CZP 162/06, OSNC 2008, nr 5, poz. 47.

~Nowosci” w apelacji

. Unormowanie, pozostawiajace kwesti¢ dopuszczenia ,,nowosci” (nowych faktow
i dowodow) w postepowaniu apelacyjnym swobodnemu uznaniu sadu, ma zapo-
biega¢ przesuwaniu punktu ci¢zkoéci rozpoznania sprawy z sadu I instancji na sad
IT instancji oraz dzialaniu stron procesowych na zwloke.

Zakaz odrywania apelacji od postgpowania w I instancji wynika ponadto wyraznie
z tresci art. 382, zobowigzujacego sad apelacyjny do orzekania takze na podstawie
materialu zebranego w postepowaniu przed sadem I instancji oraz zakazu wyste-
powania w postepowaniu apelacyjnym z nowymi roszczeniami oraz rozszerzeniem
zadania pozwu (por. art. 383).

. Kwestia zmiany wnioskéw i przyczyn apelacji nie ma tak istotnej wagi w systemie
apelacji, w ktérym nie przywigzuje si¢ podstawowego znaczenia do poszczegol-
nych stadiow postepowania sagdowego. Jezeli bowiem wolno stronie wystepowac
zasadniczo takze i w apelacji z nowymi twierdzeniami i dowodami, to wlasnie
brak jest racjonalnej przyczyny, dla ktérej mozna by od strony wymaga¢, by zwia-
zana byla z géry w postepowaniu apelacyjnym zarzutami apelacyjnymi oraz swymi
wnioskami dotyczacymi sposobu rozstrzygniecia sprawy przez sad II instancji.

. Pogodzenie potrzeby koncentracji materialu procesowego przed sadem I instancji
z dopuszczalnoscig ,,nowosci” w postepowaniu apelacyjnym i pozostawienie oceny
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tej dopuszczalnos$ci sadowi II instancji sprawia, ze prawidlowa wyktadnia art. 381
ma decydujacy wplyw na ksztalt modelu sadu apelacyjnego w systemie znowelizo-
wanego kodeksu postepowania cywilnego. Podstawg wykltadni powinno by¢ zalo-
zenie, zZe uprawnienie sadu II instancji do pominiecia spéznionych nowych faktow
i dowodow jest wyrazem dazenia do koncentracji dowoddéw i sprawnosci postepo-
wania, a nie do ograniczenia zasady apelacji pelnej. Na wnoszacym apelacje spo-
czywa cigzar wykazania, ze nie mogl przytoczy¢ tych faktéw i powota¢ dowodow
w postepowaniu przed sadem I instancji albo ze nie bylo wéwczas potrzeby ich
przytoczenia lub powotania (tak S. Rudnicki, Nowy srodek odwolawczy: apelacja,
PS 1993, nr 6, s. 48).

Orzecznictwo przedwojenne

. Przedwojenne orzecznictwo Sadu Najwyzszego do analogicznego art. 404 k.p.c.
z 1932 r. przyjelo nastepujace zasady.

W orzeczeniu z dnia 30 sierpnia 1934 r., C 1 650/34 (OSP 1934, poz. 502), Sad Naj-
wyzszy stwierdzil, Ze z moznosci pominiecia nowych dowodéw sad nie moze ko-
rzysta¢ wedlug swobodnego uznania, lecz powinien mie¢ na wzgledzie przyczyny,
ktore byly powodem spdznionego przytoczenia dowodéw. Pominiecie dowodu nie
moze mie¢ miejsca, jesli opdznienie jest usprawiedliwione przebiegiem procesu.

Skoro strony nie mogg z gory wiedzie¢, ktére okolicznosci lub dowody zawazg przy
wydaniu wyroku, powinny przeto przytacza¢ material stuzacy uzasadnianiu pozwu
lub obronie przeciwko zadaniu strony powodowej w calosci, czyli w rozumieniu
art. 404 k.p.c. z 1932 r. zachodzita w I instancji potrzeba przytoczenia calego ma-
terialu procesowego, instancja apelacyjna za$ miata zasadniczo sprawowac kontrole
nad prawidlowym postepowaniem i stusznym zastosowaniem prawa materialnego.
Pojecie moznosci i potrzeby powolania si¢ na fakty i dowody powinno by¢ stosowa-
ne wzglednie, czyli istotne znaczenie maja konkretne okolicznosci danego wypadku,
w szczegolnosci wlasciwosci osobiste strony procesowej. Inng miarg nalezy mierzy¢
strone, ktora nie ma zdolnosci orientowania si¢ w materiale zaczepnym lub obron-
nym, anizeli strong, ktéra przy starannym rozwazeniu tego materialu powinna sobie
zdawac sprawe z tego, ktore fakty i dowody moga zawazy¢ przy rozstrzyganiu sprawy
(orzeczenie SN z dnia 28 lutego 1936 r., C III 1217/34, OSP 1937, poz. 62).

Skorzystanie z art. 404 k.p.c. z 1932 r. mialo swe granice w stwierdzeniu, czy wy-
stapienie z nowymi twierdzeniami i dowodami przyczyniloby si¢ do zwtoki w za-
tatwieniu sprawy. O istnieniu potrzeby powolania si¢ na nowe fakty i dowody nie
decyduje zapatrywanie strony, lecz podmiotowa ocena zachodzacego stanu rzeczy
(orzeczenie SN z dnia 5 kwietnia 1935 r., C III 101/34; S. Kruszelnicki, Kodeks po-
stepowania cywilnego z komentarzem, cz. I, Warszawa—Poznan 1938, s. 508).
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Artykut 404 k.p.c. z 1932 r., majacy na celu ukrocenie zbytecznego przewlekania
sprawy, dopuszczal wszakze zlozenie nowych dowodéw w II instancji, gdy potrze-
ba ich zlozenia powstata po wydaniu wyroku przez sad I instancji lub gdy wcze-
$niejsze powolanie tych dowodéw bylo niemozliwe. Jezeli na wniosek jednej ze
stron zostal w II instancji dopuszczony dowdd ze swiadkow, sad nie mdgt odmo-
wi¢ na podstawie art. 404 k.p.c. z 1932 r. przestuchania §wiadka przeciwnej strony,
gdyz w mys$l zasady réwnosci stron w procesie potrzeba przestuchania go powstata
dopiero w II instancji (orzeczenie SN z dnia 22 sierpnia 1935 r., C181/35, Zb. Orz.
1936, nr 1V, poz. 142).

Artykut 404 k.p.c. z 1932 r. mial na wzgledzie zapobiezenie przewlekaniu sprawy,
nie mogt jednak stanowic¢ przeszkody do wyswietlenia okolicznosci koniecznych
do prawidiowego rozstrzygniecia sporu, do czego powinien dazy¢ sad w rozumie-
niu art. 244 k.p.c. z 1932 r. [obecnie art. 232] (orzeczenie SN z dnia 10 czerwca
1936 r., C 12681/35, RPEiS 1937, z. 1, s. 171).

Artykul 404 k.p.c. z 1932 r. mial zapobiega¢ przewlekaniu sprawy, ale nie mogt
stanowi¢ przeszkody do wyswietlenia okolicznosci sprawy, gdy nowe dowody po-
wolano w skardze apelacyjnej, a skarzacy mogt mie¢ odmienny poglad co do ko-
niecznosci ztozenia tych dowodéw w I instancji (orzeczenie SN C I 71/39; S. Kru-
szelnicki, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 509).

Odrzucenie dowodu, powolanego po raz pierwszy w skardze apelacyjnej, nie byto
dopuszczalne, gdy strona powotala si¢ na nowy dowod, dlatego ze zlozone przez
nig dowody w sadzie I instancji uznane zostaly za niewystarczajace (orzeczenie SN
z dnia 30 sierpnia 1934 r., C I 650/34, OSP 1934, poz. 502; S. Kruszelnicki, Kodeks
postepowania cywilnego..., s. 509).

Samo tylko stwierdzenie, ze strona mogla przytoczy¢ pewne fakty i dowody
w I instancji, nie uzasadnialo pominiecia ich przez sad II instancji, jezeli nie
zostalo zarazem stwierdzone lub nie wynikato z okolicznosci sprawy, ze strona
powinna je przytoczy¢ przed sadem I instancji, tj. ze juz w sadzie I instancji po-
wstala potrzeba powolania si¢ przez strong na te fakty i dowody (orzeczenie SN
C IIT 122/39).

W kazdym wypadku, gdy sad II instancji stwierdzil, ze nowe fakty i dowody, przy-
toczone dopiero w tej instancji, strona mogla i powinna przytoczy¢ w I instancji,
mogl je stosownie do swego swobodnego uznania pomingé, a strona, ktora ta-
kie pominigcie chcialaby zwalczaé, musiataby wykaza¢, ze nie mogla dowoddéw
tych przytoczy¢ juz w I instancji lub Ze potrzeba powotania ich powstala dopiero
pdzniej (orzeczenie SN C III 279/39; S. Kruszelnicki, Kodeks postepowania cywil-
nego..., s. 508-509).
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Sad apelacyjny, pomijajac nowe fakty i dowody, powinien po zbadaniu i ustaleniu, czy
mozno$¢ i potrzeba powotlania si¢ na nie istniata juz w I instancji, poda¢ w uzasadnie-
niu wyroku, dlaczego je pomija (orzeczenie SN z dnia 17 lipca 1936 r., C III 1310/35,
RPEiS 1936, z. 4, s. 839; S. Kruszelnicki, Kodeks postgpowania cywilnego..., s. 509).

Przed powzieciem postanowienia o pominieciu dowodu na podstawie art. 404 k.p.c.
z 1932 r, sad II instancji nie byl obowigzany bada¢ z urzedu, dlaczego strona nie
przytoczyla danych twierdzen i dowodéw w postepowaniu przed sadem I instan-
cji. Niemoznos$¢ wczesniejszego powolania tych dowodéw powinna wykazaé sa-
dowi II instancji sama strona, dajac mu material do oceny, czy mogta je przyto-
czy¢ przed sadem I instancji (orzeczenie SN z dnia 15 maja 1936 r., C III 981/34,
Zb. Orz. 1937, nr 11, poz. 58).

Artykut 404 k.p.c. z 1932 r. dotyczyt jedynie twierdzen faktycznych, lecz nie twier-
dzen co do prawnego znaczenia faktow, juz przedtem przytoczonych, czy wynika-
jacych ze zlozonych do sprawy dowodoéw (orzeczenie SN z dnia 20 maja 1936 r.,
C12534/35, Zb. Orz. 1937, nr IV, poz. 134).

Zgloszony na rozprawie apelacyjnej zarzut przedawnienia dochodzonego w sporze
roszczenia pienigznego byt zarzutem natury prawnej, ktéry mogt by¢ zgloszony
az do zamknigcia rozprawy apelacyjnej (orzeczenie SN z dnia 13 lutego 1936 r.,
C 11 2283/35, OSP 1936, z. 12, poz. 727).

Artykul 404 k.p.c. z 1932 r. dotyczyt tylko nowych faktow i dowodow i nie mogt
by¢ rozciggniety na nowe zarzuty natury prawnej lub merytorycznej, niezawieraja-
ce przytoczenia nowych faktéw i dowoddéw (orzeczenie SN C III 122/39).

Por. takze A. Weber, Nowe fakty i dowody w postgpowaniu apelacyjnym, PPC 1935,
nr 11-12i 13-14.

Cel art. 381

. Celem art. 381 jest dazenie do koncentracji procesu i zachecania stron do przed-
stawiania catego materialu procesowego w I instancji oraz przyspieszenia postepo-
wania apelacyjnego.

Wzgledy te musza by¢ jednak zestawione z zasada procesu sprawiedliwego i opar-
tego na wszechstronnym badaniu okolicznosci sprawy. Skoro art. 381 stanowi, ze
sad apelacyjny moze poming¢ nowe fakty i dowody, to tym samym przyjmuje jako
zasade, iz nowe fakty i dowody sa dopuszczalne, a tylko wyjatkowo wykluczone.
Moga one by¢ pominigte przez sad II instancji przede wszystkim wtedy, gdy strona
ponosi wine, Ze ich wczesniej nie przytoczyta.
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Nowych faktéow i dowodéw nie mozna zatem poming¢ jedynie dlatego, ze moga
one przyczyni¢ si¢ do przewleklosci postepowania apelacyjnego (fakt obiektyw-
nego przedluzenia sporu wigc nie jest sam przez si¢ wystarczajacy). Nalezyte osa-
dzenie sprawy bowiem wymaga, by sad nie pominat istotnych faktéw i dowodoéw,
a tym samym, by nie wydano orzeczenia bez uwzglednienia calego dostepnego
materiatu faktycznego i dowodowego. Takze w postepowaniu apelacyjnym sad jest
uprawniony do dopuszczenia dowodu z urzedu, a wigc dowodu nawet niepowola-
nego przez strony (w kodeksie postepowania cywilnego z 1932 r; tak J.J. Litauer,
Komentarz do procedury cywilnej, Warszawa 1933, s. 243 i A. Weber, Nowe fakty
i dowody..., s. 360-361).

Postepowanie apelacyjne, uksztaltowane nowelg z 1996 r., zmierza bowiem do
ponownego rozpoznania catoksztaltu sprawy, a nie tylko badania, czy orzeczenie
sadu I instancji jest trafne. Inaczej K. Kotakowski, Dowodzenie w procesie cywil-
nym, Warszawa 2000, s. 122 i n.

Uprawnienie do przytaczania okolicznosci faktycznych i dowodéw przystugu-
je rowniez w sytuacji, gdy srodki dowodowe zgloszone przed sadem I instancji
zostaly bezzasadnie pominigte oraz gdy skarzacy zmierza do odparcia wnioskow
i twierdzen zgloszonych w apelacji strony przeciwnej, ktorej wnioski dowodowe
zostaly dopuszczone przez sad II instancji (wyrok SN z dnia 29 stycznia 2002 r.,
V CKN 721/00, OSNC 2002, nr 12, poz. 153).

. Jednoczes$nie nie mozna zapomnie¢, ze art. 381 daje wyraz dazenia ustawodawcy,
aby material procesowy zostal w miare moznosci i potrzeby zebrany juz w postepo-
waniu przed sadem I instancji. Strona nie moze wiec bez usprawiedliwienia uchyli¢
sie od spelnienia nakazu wynikajacego dla niej z art. 381 i sad apelacyjny nie prze-
kroczy swych uprawnien, jezeli na skutek braku wszelkich innych podstaw, na kté-
rych mogltby oprze¢ rozstrzygniecie, pominie nowe fakty i dowody tylko dlatego, ze
s3 spoznione. Por. np. wyrok SN z dnia 15 marca 2006 r., II PK 165/05, OSNP 2007,
nr 5-6, poz. 69.

. Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 20 maja 1998 r., I CKN 678/97 (Prok. i Pr.-wki.
1999, nr 5, poz. 40), strona wnioskujgca o przeprowadzenie dowodu w postepo-
waniu apelacyjnym powinna wykaza¢ istnienie przyczyn okreslonych w art. 381,
usprawiedliwiajacych jego powotanie dopiero przed sadem II instancji.

Wedlug wyroku SN z dnia 27 stycznia 1999 r., I CKN 798/97 (LEX nr 50747),
nowe fakty i dowody skarzacy moze przedstawia¢ jedynie w apelacji, a druga
strona - fakty i dowody im przeciwstawne w odpowiedzi na apelacj¢, pod wa-
runkiem wykazania, ze nie mogty z nich skorzysta¢ w postepowaniu przed sa-
dem I instancji.
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Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 20 maja 2003 r., I PK 415/02 (OSNP 2004, nr 16,
poz. 276), art. 381 pozostawia ocene mozliwosci oraz celowosci dopuszczenia no-
wych faktéw i dowodéw w postepowaniu apelacyjnym sadowi II instancji, ktory
powinien kierowa¢ si¢ okolicznosciami konkretnej sprawy.

Nie stanowi naruszenia art. 381 przeprowadzenie przez sad II instancji z urzedu
(art. 232) dowodu powotanego przez stron¢ dopiero w postepowaniu apelacyjnym,
mimo ze strona nie wykazala, iz nie mogla powota¢ go w postepowaniu przed
sadem I instancji, albo Ze potrzeba powolania si¢ na ten dowdd wynikla pdzniej
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 lutego 2004 r., I CK 213/03, IC 2004,
nr 10, s. 41).

Nie podlega ograniczeniom dopuszczalno$¢ nowych faktow, ktore powstaly do-
piero po wydaniu orzeczenia przez sad I instancji, oraz dowodéw na poparcie
twierdzen o takich faktach. W ten sposob unika si¢ wnoszenia skargi o wznowie-
nie postepowania z tzw. wlasciwych przyczyn restytucyjnych (por. art. 403) i nie
dopuszcza si¢ do uprawomocnienia orzeczenia o niepelnej lub blednej podstawie
faktycznej.

Ograniczenie wynikajace z art. 381 nie moze odnosi¢ si¢ do tych nowych faktow
i dowodow, ktére dotycza okoliczno$ci branych przez sad z urzedu pod rozwage,
a wiec przyczyn niewaznos$ci postepowania (art. 378 § 1).

Zakaz ,,nowoséci’ nie obejmuje réwniez tych faktéw i dowodow, ktére stuza uza-
sadnieniu zarzutéw lub wnioskéw apelacji (art. 217 ma bowiem odpowiednie za-
stosowanie w postepowaniu apelacyjnym).

Nowymi faktami i dowodami, niewykorzystanymi w toku postepowania przed
I instancjg w sposob niezawiniony przez strong, na ktdrej spoczywal ciezar dowo-
du i przytoczenia faktow, sg te fakty i dowody, o ktorych strona nie wiedziata lub
z ktorych nie mogla w odpowiednim czasie skorzysta¢. Sad apelacyjny obowigzany
jest przed dopuszczeniem tych nowych faktéw i dowodow ustalié, ze opdznienie
w ich powolaniu nastgpito bez winy strony (por. takze orzeczenie SN z dnia 8 lipca
1948 r., Sa.C. 151/48, Zb. Orz. 1949, nr 2, poz. 36).

Ograniczeniom wynikajacym z zasady koncentracji materiatu procesowego w po-
stepowaniu przed sadem I instancji nie podlegaja, zgodnie z zasadg iura novit cu-
ria, kwestie prawne. Mozliwe jest zawsze w postepowaniu apelacyjnym wyjasnienie
prawne faktow stwierdzonych w I instancji, chociazby nie zgadzalo si¢ z poprzed-
nimi wywodami strony albo w ogdle nie bylo przytoczone. Dopuszczalne jest wiec
np. powolanie si¢ strony dopiero w postepowaniu apelacyjnym na przedawnienie
roszczenia, jesli oparte jest na faktach przytoczonych przed sagdem I instancji.
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Mozliwos¢ zgloszenia zarzutu przedawnienia roszczenia majatkowego przez po-
zwanego w postepowaniu apelacyjnym potwierdzajg takze wyrok SN z dnia 29 lip-
ca 1999 r., I UKN 56/99, OSNAPiUS 2000, nr 22, poz. 829; wyrok SN z dnia 19 lip-
ca 2001 r., IT UKN 475/00, OSNP 2003, nr 8, poz. 210; wyrok SN z dnia 10 maja
2000 r., IIT CKN 797/00, Prok. i Pr.-wkl. 2000, nr 10, poz. 42; wyrok SN z dnia
11 marca 2004 r., V CK 326/03, IC 2005, nr 1, s. 50; wyrok SN z dnia 19 sierpnia
2004 r., V CK 38/04, IC 2005, nr 3, s. 54 z glosa A. Nieduzaka, PS 2005, nr 10,
s. 130; uchwata SN z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 26/05, Biul. SN 2005, nr 6,
s. 8 (por. uzasadnienie) i postanowienie SN z dnia 19 kwietnia 2012 r., IT PK 5/12,
LEX nr 1747700.

Zdaniem J. Gérowskiego (Zarzut przedawnienia w procesie cywilnym (w:) Ars et
usus. Ksiega pamigtkowa ku czci sedziego S. Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 334in.)
istnieja powazne argumenty przemawiajace za dopuszczalnoscia zgloszenia zarzu-
tu przedawnienia w postgpowaniu apelacyjnym, nawet bez ograniczenia wynikaja-
cego z art. 368 § 1 pkt 4 i art. 381.

Pominiecie nowych faktéw i dowodow

Dopuszczenie ,,nowosci” pozostawione jest swobodnemu uznaniu sadu II instan-
cji. Strona, ktéra w skardze kasacyjnej chciataby spowodowac pominiecie przez sad
apelacyjny dowodéw powotanych dopiero przed sadem II instancji, bedzie musiata
wykaza¢, ze nie mogla dowoddéw tych przytoczy¢é w postepowaniu w sadzie I in-
stancji lub ze potrzeba przytoczenia tych dowodéw powstata dopiero pozniej. Nie
wystarcza zatem samo subiektywne przekonanie strony o pozniejszej potrzebie po-
wolania dowodu.

W zwiazku z obowigzywaniem dyskrecjonalnosci sedziowskiej i obowigzkiem
wspierania postepowania przez strony w zakresie koncentracji materiatu pro-
cesowego, sad II instancji co do zasady nie powinien stosowaé¢ odpowiednio
art. 217 § 2 i 3, ale powinien ocenia¢ prawidlowo$¢ zastosowania tego przepisu
przez sad I instancji. Jezeli jednak sad II instancji prowadzi uzupelniajace po-
stepowanie dowodowe, kontynuujac postepowanie dowodowe przed sagdem I in-
stancji, to przystuguja mu takie same uprawnienia w zakresie gromadzenia ma-
terialu dowodowego, jak przed sadem I instancji. Oznacza to zatem mozliwos$¢
wyznaczenia terminu zlozenia pisma przygotowawczego (odpowiednio stosowa-
ny art. 207 § 3, 6 i 7) oraz pominigcia spoznionych faktow i dowodow (art. 217
§2wzw. zart. 391 § 1).

Powolywane przez strony nowe fakty i dowody musza by¢ istotne dla rozstrzygnie-
cia sprawy, a rozstrzygajac o ich dopuszczeniu, sad II instancji powinien si¢ kie-
rowa¢ okoliczno$ciami konkretnej sprawy (por. orzeczenie SN z dnia 31 stycznia
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1949 r., Wa.C. 265/48, Zb. Orz. 1949, nr 12, poz. 139). W kazdym razie sytuacja
taka wystapi, gdy wyrok jest razaco krzywdzacy dla skarzacego i ten jedynie z po-
wodu nieporadnosci nie przytoczyl ich juz w I instancji (por. L. Peiper, Komentarz
do Kodeksu postgpowania cywilnego, t. II, Krakow 1934, s. 838).

Artykut 381 ma na wzgledzie zapobiezenie przewlekaniu sprawy, nie moze jednak
stanowi¢ przeszkody w wyjasnieniu okolicznosci koniecznych do prawidlowego
rozstrzygniecia sporu, do czego powinien zawsze dazy¢ sad apelacyjny.

W wyroku z dnia 9 wrzesnia 1998 r., II UKN 183/98 (OSNAPiUS 1999, nr 17,
poz. 557), Sad Najwyzszy przyjal, ze oddalenie przez sad II instancji wniosku
o przeprowadzenie dowodu, ktdry zostat zgloszony po raz pierwszy dopiero w tym
postepowaniu, i bez wykazania, ze potrzeba jego powolania nie istniala juz w po-
stepowaniu przed sadem I instancji, stanowi prawidlowe zastosowanie art. 381
i nie oznacza naruszenia prawa procesowego (art. 393' pkt 2; obecnie kwestie te
reguluje art. 398° § 1).

Sad 1II instancji moze poming¢ dowdd z przestuchania strony, jezeli zostal on do-
puszczony w I instancji, a strona przez wlasne niestawiennictwo uniemozliwita jego
przeprowadzenie (wyrok SN z dnia 9 grudnia 1998 r., I PKN 505/98, OSNAPiUS
2000, nr 3, poz. 110).

Nie mozna poming¢ dowodu z powolaniem si¢ na art. 381, jezeli opdznienie w jego
zgloszeniu jest usprawiedliwione przebiegiem procesu (wyrok SN z dnia 30 czerw-
ca 2000 r., IT UKN 620/99, OSNAPiUS 2002, nr 1, poz. 29).

Wedlug wyroku SN z dnia 24 marca 1999 r., I PKN 640/98 (OSNAPiUS 2000,
nr 10, poz. 389), wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowic¢
samoistnej podstawy powolania si¢ w postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty
i dowody.

Okoliczno$¢, ze strona wystepowala przed sadem I instancji bez adwokata, nie sta-
nowi samoistnej podstawy powolania sie¢ w apelacji na nowe fakty i dowody (po-
stanowienie SN z dnia 16 maja 2002 r., V. CKN 1269/00, IC 2002, nr 12, s. 46).

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku stosuje si¢ rowniez art. 381 w zw.
z art. 13 § 2 (postanowienie SN z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CK 178/02,
OSNC 2004, nr 2, poz. 25).

Zgodnie z wyrokiem SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V. CKN 1605/00 (OSNC 2004,
nr 4, poz. 57), w postepowaniu odrebnym wydanie wyroku na posiedzeniu nie-
jawnym (art. 479" [uchylony]) nie uzasadnia powolania si¢ na nowe dowody po-
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wstate ,,pdzniej” (art. 381) (wyrok SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V. CKN 1605/00,
OSNC 2004, nr 4, poz. 57).

W sprawie o wpis do ksiegi wieczystej sad II instancji nie moze poming¢ dowodu
z dokumentu zlozonego w postepowaniu apelacyjnym dla wykazania, ze wlasno$¢
przystuguje innej osobie niz wpisana przez sad I instancji (tak postanowienie SN
z dnia 11 stycznia 2000 r., I CKN 337/98, M. Praw. 2000, nr 7, s. 435).

Od 1 lipca 2000 r. obowigzuje wymaganie (podobnie jak czynil to art. 404 k.p.c.
z 1932 r.), aby powolanie nowych faktéw i dowodoéw nastapilo juz w apelacji. Sad
IT instancji bedzie wiec mdgl pomingc¢ te fakty i dowody, jezeli zostang one powo-
tane pdzniej.

Por. P. Grzegorczyk, Czy sqd 1 instancji moze pomingc nowe fakty lub nowe dowody nie-
zgloszone w apelacji, lecz dopiero na rozprawie apelacyjnej?, PPC 2014, nr 1, s. 99 i n.

Sad II instancji nie powinien pomija¢ nowych faktéw i dowodéw zgloszonych
w apelacji, jezeli o potrzebie ich powolania strona dowiedziala si¢ z uzasadnie-
nia zaskarzonego wyroku (wyrok SN z dnia 23 listopada 2004 r., I UK 30/04,
OSNP 2005, nr 11, poz. 162).

Sad II instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody powotane w celu uzasadnienia
zarzutu potracenia, jezeli zachodzg przestanki przewidziane w art. 381 (wyrok SN
z dnia 19 maja 2005 r., V CK 663/04, IC 2006, nr 5, s. 55).

Wykladnia prawa dokonana przez Sad Najwyzszy (art. 398*°) moze uzasadnia¢ po-
wolanie przez strong nowych faktow i dowodow (uchwata SN z dnia 19 kwietnia
2007 r., III CZP 162/06, OSNC 2008, nr 5, poz. 47).

Por. takze K. Weitz, Wyktadnia prawa dokonana przez Sgd Najwyzszy a nowe fakty
i dowody w ponownym postgpowaniu apelacyjnym, Pal. 2007, nr 7-8, s. 253.

Fakty przez strony powolane, lecz pominiete, jako - zdaniem sadu I instancji —
nieistotne, sad apelacyjny bierze pod rozwage nawet bez wniosku strony, poniewaz
orzekajac rowniez na podstawie materialu zebranego w postepowaniu przed s3-
dem I instancji, skrepowany jest tylko granicami zaskarzenia.

Co do pojecia faktow i dowoddw por. uwagi do art. 227 i n.
W postepowaniu apelacyjnym nie moga by¢ pominiete fakty powszechnie znane

lub znane sagdowi urzedowo, poniewaz réwniez sad II instancji obowigzany jest
bra¢ te fakty pod rozwage z urzedu, bez powotania si¢ na nie przez strony.
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23. Artykul 381 ma odpowiednie zastosowanie do zazalenia.

24. Por. takze uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 23 marca
1999 r., IIT CZP 59/98 (OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124).

Zob. D. Daniluk, Nowe fakty i dowody w postepowaniu apelacyjnym a zasada praw-
dy w procesie cywilnym (w:) R. Sztychmiler, M. Rézanski (red.), Dowodzenie w pro-
cesach cywilnych, gospodarczych i administracyjnych, Olsztyn 2014.

g ®ct:PHW [Podstawa orzeczenia sgdu drugiej instancji]

Sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego w postepowa-
niu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
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Uwagi ogolne

1. Przepis ten, oprocz art. 381, decyduje o tym, ze postepowanie przed sadem II in-
stancji ma w zasadzie cechy apelacji nieograniczonej. Sad apelacyjny bowiem opie-
ra swoje merytoryczne orzeczenie zaréwno na wtasnych ustaleniach, jak i na usta-
leniach sadu I instancji. Sady I oraz II instancji sa zatem réwnorzednymi sadami
w zakresie merytorycznego orzekania. Przed sadami obu instancji moze toczy¢
sie postepowanie dowodowe, a 0 mozliwo$ci pominigcia przez sad II instancji no-
wych faktow i dowoddow decyduje tres¢ art. 381.

Reguly jest, ze sad II instancji opiera si¢ na materiale zebranym w sadzie nizszym
i nie powtarza przeprowadzonych juz dowodoéw, lecz tylko uzupetnia niezbedne
postepowanie dowodowe w zakresie wynikajacym z zarzutéw apelacyjnych. Ozna-
cza to, ze sad II instancji sam wydaje postanowienia dowodowe i przeprowadza
dowody, ktére dopuscit.

Podstawa orzekania
2. Istote postepowania apelacyjnego dobrze oddaje teza orzeczenia SN z dnia

26 kwietnia 1935 r., C IIT 479/34 (OSN 1935, poz. 496), ze postepowanie ape-
lacyjne jest merytorycznym sadzeniem sprawy, wyrok sadu odwolawczego wiec
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