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USTAWA

z dnia 17 listopada 1964 r.

Kodeks postepowania cywilnego

(Dz.U. 2 2020 r. poz. 1575; zm.: Dz.U. z 2020 r. poz. 1578)






CZESC CZWARTA
Przepisy z zakresu
miedzynarodowego postepowania
cywilnego

(Przepis wstepny — uchylone)
IYTAETET (uchylony)

Artykul 1096 zostat uchylony przez nowelizacje z 5.12.2008 r.

KSIEGA PIERWSZA
Jurysdykcja krajowa
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w komitecie Nauk Prawnych PAN nad referatem ]. Jodlowskiego, PiP 1962/10; G.C. Cheshire, P.M. North,
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wnioskodawcy w postepowaniu nieprocesowym, PiP 1977/1; Kodeks postepowania cywilnego, t. 3, Komentarz
do artykutéow 1096-1217 KPC oraz aktéw prawnych UE regulujgcych miedzynarodowe postepowanie cywilne,
red. K. Piasecki, Warszawa 2007; Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Jakubecki, Warsza-
wa 2012; Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1969; Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Miedzynarodowe postepowanie cywilne. Sgd polubowny (arbitrazowy),
red. T. Erecinski, Warszawa 2012; Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny Komentarz, red. A. Jakubecki,
Krakéw 2005; M. Kordela, Zarys typologii uzasadnieti aksjologicznych w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyj-
nego, Bydgoszcz—Poznan 2001; K. Korzan, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 2004; J. Krajewski, Nadzor
judykacyjny nad prawomocnymi orzeczeniami w polskim procesie cywilnym, Torun 1963; J. Kropholler, Europdii-
sches Zivilprozefirecht Kommentar zu EuGVO, Lugano-Ubereinkommen und Europdischen Vollstreckungstitel,
Frankfurt am Main 2005; J. Kropholler, Internationale Zustindigkeit [w:] Handbuch des internationalen Zivil-
verfahrensrechts, t. 1, Tibingen 1982; W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 1999; W. Litewski,
Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakow 1998; M.A. Lupoi, Conflitti transnazionali di giurisdizioni,
t. 1, Milano 2002; J. Lopuski, Konwencja lugatiska o jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen sgdowych w sprawach
cywilnych i handlowych z uwzglednieniem orzecznictwa ETS, Bydgoszcz 2001; J. Maliszewska-Nienartowicz,
Reguty dotyczgce jurysdykcji w sprawach cywilnych i handlowych w prawie wspdlnotowym - rozporzgdzenie
Rady 44/2001/WE, cz. 1, M.Praw. 2004/9, cz. 2, M.Praw. 2004/10, cz. 3, M.Praw. 2004/11; A. Maczynski, Jed-
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nolite europejskie normy o jurysdykcji krajowej i skutecznosci orzeczet zagranicznych [w:] Ksiega pamigtkowa.
I Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej, red. A. Oleszko, Poznan 1993; I. Moryc, Glosa do postanowienia
SN z 11.04.2014 r., I CSK 325/13, ,,Rejent” 2016/10; P. Mostowik, M. Niedzwiedz, Druga konwencja lugariska
o jurysdykcji oraz uznawaniu i wykonywaniu obcych orzeczen w sprawach cywilnych, KPP 2009/4; K.H. Nadel-
mann, Jurisdictionally Improper Fora in Treaties on Recognition of Judgments: The Common Market Draft,
»Columbia Law Review” 1967/6; R. Neuner, Internationale Zustindigkeit, Mannheim-Berlin-Leipzig 1929;
P. Osowy, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2002; M. Pazdan, Poszukiwanie wlasciwego sqgdu i wlas-
ciwego prawa po 1 maja 2004 r., ,Rejent” 2004/3-4; M. Pazdan, Prawo prywatne migdzynarodowe, Warsza-
wa 2005; M. Pazdan, Zasieg jurysdykcji krajowej w sprawach spadkowych, SC 1972/20; M. Pazdan, Znaczenie
konwencji lugatiskiej dla polskiego sgdownictwa i notariatu [w:] II Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej.
Referaty i opracowania, red. R. Sztyk, Poznan-Kluczbork 1999; J. Pienikos, Stownik tacitisko-polski. Lacina
w nauce i kulturze, Warszawa 1996; P. Pogonowski, Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocne-
go orzeczenia w postepowaniu cywilnym. Problemy podstawowe, cz. 1, ,Rejent” 2005/10, cz. 2, ,Rejent” 2005/11;
K.M. Pospieszalski, Pojecie jurysdykcji i proby migdzynarodowego ujednostajnienia norm jurysdykcyjnych,
PPC 1938/1-2; J. Rajski, Jurysdykcja krajowa a wltasciwos¢ sgdéw w sprawach cywilnych, PiP 1961/4-5; J. Rajski,
Jurysdykcja sgdow krajowych w procesie cywilnym, maszynopis rozprawy doktorskiej, Warszawa 1961; J. Rajski,
Niektore zagadnienia kodyfikacji prawa miedzynarodowego postepowania cywilnego, PiP 1961/8-9; Z. Resich,
Dopuszczalnosé drogi sgdowej w sprawach cywilnych, Warszawa 1962; Z. Resich, Przestanki procesowe, Warsza-
wa 1966; W. Sanetra, Spér o spory kompetencyjne, PS 2003/9; H. Schack, Internationales Zivilverfahrensrechts,
Miinchen 2002; W. Siedlecki, Postgpowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972; W. Siedlecki, Powddztwo obcego
patistwa i przeciw obcemu panistwu przed sqgdami polskimi, ,Palestra” 1936/6; W. Siedlecki, Uchybienia proce-
sowe w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971; W. Skierkowska, Miedzynarodowe postepowanie
cywilne w sprawach alimentacyjnych, Warszawa 1972; J. Sondel, Stownik tacifisko-polski dla prawnikéw i histo-
rykéw, Krakéw 2005; A. Stempniak, Jurysdykcja krajowa w sprawach o dziat spadku, PiP 2003/6; Stosowanie
prawa Unii Europejskiej przez sqdy, red. A. Wrdbel, Krakéw 2005; System prawa administracyjnego, t. 3,
red. J. Letowski, T. Rabska, Ossolineum 1978; 1. Szaszy, International Civil Procedure. A Comparative Study,
Budapest 1967; Z. Szczurek, Jurysdykcja krajowa polskich organéw egzekucyjnych, Prob.Egz.S. 1995/11; M. Szyd-
to, Jurysdykcja krajowa w transgranicznych sprawach upadtosciowych w Unii Europejskiej, Warszawa 2009;
E. Szymoszek, ,, Iurisdictio” w poglgdach Azona, AUW Prawo 1969/29; E. Szymoszek, ,,Iurisdictio” w poglgdach
glosatoréw, Wroctaw 1976; E. Szymoszek, ,,Iurisdictio” w prawie rzymskim, AUW Prawo 1971/34; M. Tilbury,
G. Davis, B. Opeskin, Conflict of Laws in Australia, Melbourne 2002; A. Torbus, Europejski system jurysdykcyj-
ny w sprawach cywilnych i handlowych (Kilka uwag o stosowaniu rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001)
[w:] Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego, red. A. Oklejak, Krakéw 2006; A. Torbus, Jurysdykcja
i wykonywanie orzeczeti w sprawach cywilnych i handlowych. Glosa do postanowienia SN z 19.12.2003 r.,
(III CK 25/03), EPS 2005/3; H. Trammer, O wlasciwe miejsce dla ,,czystych” norm materialnego prawa cywilno-
-jurysdykcyjnego, PN 1949/1-2; H. Trammer, W sprawie perpetuacji jurysdykcji krajowej, PiP 1960/1; H. Tram-
mer, Z rozwazat nad strukturg normy kolizyjnej prawa prywatnego miedzynarodowego, SC 1969/13-14;
H. Trammer, Zarys problematyki migdzynarodowego procesu cywilnego panstw kapitalistycznych, Warsza-
wa 1956; B. Trocha, Jurysdykcja krajowa w sprawach ze skargi pauliatiskiej wedtug kodeksu postepowania cywil-
nego i prawa unijnego, PS 2016/10; J. Ustjanicz-Folcik, Miejsce konwencji lugatiskiej w polskim porzgdku praw-
nym, ,Rejent” 2004/5; M. Waligorski, Polskie prawo procesowe. Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947;
G. Walter, Internationales Zivilprozessrecht der Schweiz, Bern-Stuttgart-Wien 2002; K. Weitz, Badanie przed-
miotowego zakresu zastosowania rozporzgdzenia Rady nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych w postgpowaniu o stwierdzenie wykonal-
nosci, ,Palestra” 2010/5-6; K. Weitz, Europejskie prawo procesowe cywilne — stan obecny i perspektywy dalszego
rozwoju, PS 2007/2; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa oraz uznawanie i wykonywanie orzeczetr w sprawach cywil-
nych i handlowych w $wietle prawa wspdlnotowego, KPP 2004/1; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu
cywilnym, Warszawa 2005; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w sprawach alimentacyjnych w swietle rozporzgdzenia
Rady (WE) 4/2009 [w:] Europejskie prawo procesowe cywilne i kolizyjne, red. P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warsza-
wa 2012; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w sprawach matzenskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialno-
sci rodzicielskiej w prawie wspdlnotowym, KPP 2007/1; K. Weitz, Konwencja z Lugano. Wykonalno$¢ zagranicz-
nych orzeczen przed sgdami polskimi, Warszawa 2002; K. Weitz, O jurysdykcji krajowej w postepowaniu
zabezpieczajgcym w Swietle konwencji lugariskiej i prawa wspdlnotowego, PS 2003/10; K. Weitz, Pojecie jurys-
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dykcji krajowej w postgpowaniu cywilnym, PS 2005/1; K. Weitz, Procesowe znaczenie zawistosci sprawy przed
sgdem zagranicznym (uwagi de lege ferenda na tle prawnoporéwnawczym), KPP 2003/1; K. Weitz, Przedmioto-
wy zakres zastosowania konwencji luganiskiej, KPP 2000/2; K. Weitz, Skutki uznania zagranicznego orzeczenia,
PS 1998/9; E. Wengerek, Jurysdykcja krajowa w sprawach cywilnych w Swietle kodeksu postepowania cywilnego
[w:] Ksigga pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, red. J. Jodlowski, J. Fiema, W. Berutowicz, W. Siedlecki, E. Wen-
gerek, Warszawa-Wroclaw 1967; E. Wierzbowski, Miedzynarodowy obrét prawny w sprawach cywilnych, War-
szawa 1971; R. Wieckowski, Dopuszczalnos¢ drogi sgdowej w sprawach cywilnych, Krakéw 1991; L.I. De Winter,
Excessive Jurisdiction in Private International Law, ,The International and Comparative Law Quarterly” 1968/17;
S. Wlodyka, Pojecie postepowania cywilnego i jego rodzaje [w:] Wstep do systemu prawa procesowego cywilnego,
red. J. Jodlowski, Warszawa 1974; A. Wlosinska, Odmowa uznania zagranicznego orzeczenia sgdowego w swiet-
le postanowier konwencji lugariskiej, Krakow 2002; M. Wojewoda, Jurysdykcja krajowa i prawo wlasciwe w spra-
wach dotyczgcych stosunkow miedzy rodzicami a dzie¢mi - studium przypadku w relacjach Polska-USA,
EPS 2018/4; T. Wos, H. Knysiak-Molczyk, M. Romanska, Postgpowanie sgdowoadministracyjne, red. T. Wo§,
Warszawa 2009; S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001; A. Wysocka, Projekt jedno-
litego migdzynarodowego prawa spadkowego panstw Unii Europejskiej, KPP 2010/1; F. Zedler, Jurysdykcja kra-
jowa sqdow polskich wedlug umow zawartych przez Polske z paristwami europejskimi, RPEIS 1991/4; E. Zedler,
Zagadnienia migdzynarodowego postgpowania cywilnego ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki ochrony
wlasnosci przemystowej [w:] W. Ludwiczak, F. Zedler, Rozstrzyganie sporéw miedzynarodowych z zakresu ochro-
ny wlasnosci przemystowej, Materiaty dydaktyczne dla Podyplomowego Studium Ochrony Wtasno$ci Przemy-
stowej przy Wydziale Prawa i Administracji UAM w Poznaniu, Poznan 1997; J. Zimmermann, Polska jurys-
dykcja administracyjna, Warszawa 1996; M. Zimmermann, Z rozwazat nad postepowaniem jurysdykcyjnym
i pojeciem strony w kodeksie postepowania administracyjnego [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Kamila Stefki,
red. J. Jodfowski, J. Fiema, W. Berutowicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Warszawa-Wroclaw 1967.

Uwagi wstepne
I. Pojecie jurysdykcji krajowej

Pojecie jurysdykcji krajowej pochodzi od okredlenia ,jurysdykcja” majacego swo-
je zrédlo w tacinskim wieloznacznym stowie iurisdictio, ktére z kolei wywodzi sie
od zwrotu ius dicere. Ius oznaczalo obowigzujace prawo stanowione lub zwyczajo-
we prawo zawierajace regule stosowang do rozstrzygniecia sporu, a dicere to zwrot
0znaczajacy ,odstanianie”, ,pokazywanie” tego prawa w kazdym konkretnym przy-
padku (por. J. Jodtowski [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska,
K. Weitz, Postgpowanie cywilne, Warszawa 2005, s. 455; H. Duszka-Jakimko, Jurys-
dykcja krajowa w sprawach cywilnych i handlowych w polskim systemie prawnym
i w prawie europejskim, Opole 2006, s. 24; na temat znaczenia stowa iurisdictio oraz
zwrotu ius dicere por. rowniez J. Pienkos, Sfownik tacirisko-polski. Lacina w nauce
i kulturze, Warszawa 1996, s. 226; J. Sondel, Stownik tacirisko-polski dla prawnikéw
i historykéw, Krakow 2005, s. 540; W. Litewski, Sfownik encyklopedyczny prawa rzym-
skiego, Krakow 1998, s. 132; E. Szymoszek, ,,Iurisdictio” w poglgdach Azona, AUW
Prawo 1969/29, s. 155-156, przypis 67; E. Szymoszek, ,,Iurisdictio” w poglgdach glo-
satorow, Wrocltaw 1976, s. 11; E. Szymoszek, ,, Iurisdictio” w prawie rzymskim, AUW
Prawo 1971/34, s. 96; W. Litewski, Rzymskie prawo prywatne, Warszawa 1999, s. 7).
Zwrot ius dicere pierwotnie oznaczal ustne o$wiadczenie stwierdzajace, co jest prawem
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w konkretnej sprawie. Podobnie tez bylo rozumiane pojecie jurysdykcji w starszej dok-
trynie polskiego prawa procesowego. Przyjmowano wowczas, Ze jurysdykcja oznacza
sytuacje, w ktorej sad orzeka o tym, co ma by¢ prawem dla konkretnego przypadku
(por. M. Waligérski, Polskie prawo procesowe. Funkcja i struktura procesu. Warsza-
wa 1947, s. 36; w okresie pdzniejszym J. Zimmermann, Polska jurysdykcja admini-
stracyjna, Warszawa 1996, s. 5). Obecnie wskazuje sie, ze jurysdykcja oznacza wladcze
dzialania organéw panstwa stosujacych prawo i korzystajacych w tym zakresie z przy-
stugujacych im kompetencji. P. Grzegorczyk (Rezim procesowy immunitetu paristwa
w postepowaniu cywilnym, PS 2010/1, s. 9) uwaza, ze jurysdykcja to zdolno$¢ panstwa
do sprawowania wladztwa panstwowego w odniesieniu do 0séb i rzeczy. M. Szydlo
(Jurysdykcja krajowa w transgranicznych sprawach upadtosciowych w Unii Europej-
skiej, Warszawa 2009, s. 11) wskazuje rdwniez na inne rozumienie pojecia jurysdykcji,
a mianowicie zaznacza, ze moze ono oznacza¢ upowaznienie dla okreslonego organu
panstwa (np. organu ustawodawczego, administracyjnego lub sadowego) do stosowa-
nia pewnych norm prawnych w sposéb autorytarny, czyli taki, ze akty bedace nastep-
stwem tego rodzaju stosowania prawa beda posiadaty moc bezwzglednie wigzacg swo-
ich adresatow i nie bedg mogty by¢ przez nich kwestionowane. W takim rozumieniu
mozna wyrdzni¢ jurysdykcje ustawodawczg, administracyjng oraz sgdowq. Tak defi-
niowana jurysdykcja sadowa zbliza si¢ znaczeniowo do pojecia sadowego stosowania
prawa. Stad tez niekiedy zamiennie uzywa si¢ okreslen ,,postepowanie rozpoznawcze”
i ,postepowanie jurysdykcyjne” (por. W. Berutowicz, Postepowanie cywilne w zary-
sie, Warszawa 1984, s. 66; S. Dalka, Sgdowe postepowanie cywilne. ZatoZenia ogdlne
i proces cywilny, t. 1, Gdansk 1992, s. 27; S. Wlodyka, Pojecie postepowania cywilnego
i jego rodzaje [w:] Wstep do systemu prawa procesowego cywilnego, red. J. Jodlowski,
Warszawa 1974, s. 325; w nauce prawa administracyjnego zob. T. Wos, H. Knysiak-
-Molczyk, M. Romanska, Postgpowanie sgdowoadministracyjne, red. T. Wo$, Warsza-
wa 2009, s. 29; K. Jandy-Jendroska, J. Jendroska [w:] System prawa administracyjne-
go, t. 3, red. J. Letowski, T. Rabska, Ossolineum 1978, s. 131 i n.; M. Zimmermann,
Z rozwazan nad postepowaniem jurysdykcyjnym i pojeciem strony w kodeksie poste-
powania administracyjnego [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, red. J. Jod-
fowski, J. Fiema, W. Berutowicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Warszawa-Wroclaw 1967,
s. 433 in.).

Jurysdykcja krajowa z kolei jest pewnym aspektem ogoélnej jurysdykeji sadowej wy-
réznionym z uwagi na istnienie innych panstw, ktérych sady posiadajg wtasng jurys-
dykcje. Niektorzy autorzy w ramach tak rozumianej jurysdykeji krajowej wyrézniali
jurysdykeje sensu stricto, czyli upowaznienie sadow danego panstwa do wladczego sto-
sowania prawa polegajacego na rozpatrywaniu i rozstrzyganiu spraw oraz wlasciwos¢
miedzynarodowg rozumiang jako upowaznienie sadéw danego panstwa do wtadczego
stosowania prawa w odniesieniu do takich spraw, ktére w sposéb wskazany w normach
jurysdykcyjnych sa powigzane z danym panstwem — tak M. Szydlo (Jurysdykcja kra-
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jowa..., s. 15; por. rowniez F. Zedler, Zagadnienia miedzynarodowego postepowania
cywilnego ze szczegolnym uwzglednieniem problematyki ochrony wlasnosci przemysto-
wej [w:] W. Ludwiczak, F. Zedler, Rozstrzyganie sporéw miedzynarodowych z zakresu
ochrony wlasnosci przemystowej, Materialy dydaktyczne dla Podyplomowego Studium
Ochrony Wtasnosci Przemystowej przy Wydziale Prawa i Administracji UAM w Po-
znaniu, Poznan 1997, s. 7), ktory wskazal, ze w celu okreslenia granic jurysdykcji kra-
jowej stosuje sie zwykle dwa kryteria:

1) podmiotowe i

2) przedmiotowe.

Kryterium podmiotowe okresla, kto moze poszukiwa¢ ochrony przed sagdami danego
panstwa oraz kto moze by¢ przed te sady pozywany. Kryterium przedmiotowe nato-
miast okresla, w jakich sprawach sady danego panstwa sa wlasciwe.

Wyréznienie to byto w pewnym sensie uzasadnione tym, ze do 2009 r. polski usta-
wodawca przyjmowal monistyczng koncepcje kompetencji sadow krajowych wobec
zagranicy w postepowaniu cywilnym. Wedlug tej koncepcji dana sprawa nalezata
do jurysdykeji krajowej sadoéw polskich, jezeli byla odpowiednio powigzana z tery-
torium Polski (por. np. art. 1100 w brzmieniu do 1.07.2009 r., ktéry zostal uchylony
przez art. 1 pkt 24 nowelizacji z 5.12.2008 r.), a jednoczesnie zaden przepis nie wy-
taczal mozliwosci jej rozpoznania przez sad polski (por. art. 1102 § 2 uchylony przez
nowelizacje z 5.12.2008 r.). Jednocze$nie okreslona sprawa nie nalezata do jurysdyk-
cji sadow polskich, jezeli osoba, przeciwko ktorej miato by¢ wszczete postepowanie,
korzystala z immunitetu. Wedlug éwczesnej systematyki Kodeksu postepowania cy-
wilnego w jednej ksiedze (ksiega pierwsza czgsci czwartej) znajdowaly si¢ zaréwno
przepisy regulujace jurysdykcje krajowa w znaczeniu okreélenia wlasciwoséci sagdow
krajowych w danej kategorii spraw (tytuty I-IV), jak i przepisy dotyczace immuni-
tetow, czyli zwolnienia od wladzy jurysdykcyjnej panstwa (tytut V). Uksztaltowane
w ten sposob rozumienie jurysdykcji krajowej oznaczato wigc nie tylko istnienie wtas-
ciwosci miedzynarodowej wladz krajowych, ale réwniez posiadanie przez te wladze
kompetencji do zalatwienia danej sprawy. Wiazalo si¢ to z wyréznieniem podmioto-
wego i przedmiotowego aspektu jurysdykeji, z ktérych pierwszy oznaczal podleglos¢
podmiotéw wladztwu danego panstwa, a drugi przynaleznos¢ okreslonych kategorii
spraw do wladztwa krajowego (W. Siedlecki, Powddztwo obcego paristwa i przeciw ob-
cemu panstwu przed sgdami polskimi, ,,Palestra” 1936/6, s. 451; W. Siedlecki [w:] Ko-
deks postepowania cywilnego. Komentarz, red. Z. Resich, W. Siedlecki, Warszawa 1969,
s. 1380; F. Zedler, Zagadnienia miedzynarodowego..., s. 7; por. ponadto W. Berutowicz,
Postgpowanie cywilne..., s. 558, 564; Z. Szczurek, Jurysdykcja krajowa polskich organéw
egzekucyjnych, Prob.Egz.S. 1995/11, s. 80; P. Osowy, Postepowanie cywilne w zarysie,
Warszawa 2002, s. 57-59; por. réwniez na ten temat K. Weitz, Pojecie jurysdykcji kra-
jowej w postepowaniu cywilnym, PS 2005/1, s. 3 i n.).
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Podstawg tej dwoistosci rozumienia pojecia jurysdykeji krajowej bylo w istocie - jak
stusznie zauwazyl K. Weitz — wyrdznienie w postepowaniu cywilnym, wskazanych
juz wyzej, dwdch aspektéw kompetencji organoéw krajowych wzgledem zagranicy,
z ktérych pierwszy dotyczyl tego, czy organy danego panstwa sa powotane do rozpo-
znania i rozstrzygniecia okreslonej sprawy ze wzgledu na jej powigzanie z tym pan-
stwem, a drugi odnosil si¢ do zagadnienia, czy rozpoznanie i rozstrzygniecie danej
sprawy miesci sie w ramach przystugujacej danemu panstwu wladzy do stosowania
prawa i utrzymywania porzadku prawnego na swoim terytorium (wladza jurysdyk-
cyjna sagdow panstwa forum). Jako pierwszy w literaturze polskiej kwestie dualizmu
pojecia jurysdykcji krajowej rozwazat H. Trammer (H. Trammer, Zarys problematyki
miedzynarodowego procesu cywilnego panstw kapitalistycznych, Warszawa 1956, s. 18;
H. Trammer, W sprawie perpetuacji jurysdykcji krajowej, PiP 1960/1, s. 123). Autor ten
na gruncie kodeksu z 1930 r. rozwazal, czy jurysdykcja krajowa oznacza jedna, czy
dwie instytucje prawne, wskazujac, ze z jednej strony jurysdykcja oznacza abstrakcyjna
wlasciwos¢ sadéw danego panstwa, a z drugiej obejmuje normy regulujace zwolnie-
nie spod wladzy danego panstwa (immunitety). Pdzniejsi autorzy nie rozwazali sze-
rzej rozréznienia zaproponowanego przez H. Trammera (por. na ten temat K. Weitz,
Jurysdykcja krajowa w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2005, s. 76, przypis 329).
Koncepcje te rozwinal i uzasadnit dopiero K. Weitz (Jurysdykcja krajowa w postepowa-
niu..., passim). Monistyczne rozumienie jurysdykcji krajowej oznaczalo w istocie pola-
czenie w ramach jednej regulacji dwdch odmiennych zjawisk procesowych, ktore, jak
stusznie wskazywano w literaturze (K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu...,
s. 92), powinny by¢ unormowane oddzielnie. Krytyka takiego stanu rzeczy doprowa-
dzita do nowelizacji z dniem 1.07.2009 r przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego
dotyczacych jurysdykeji krajowej. Nowelizacjg z 5.12.2008 r. zmieniono systematyke
czedci czwartej kodeksu. Po nowelizacji ksiega pierwsza czesci czwartej zawiera normy
jurysdykcyjne regulujace instytucje jurysdykcji krajowej rozumianej jako wlasciwos¢
miedzynarodowa sagdow w zakresie rozpoznawania i rozstrzygania spraw w postepo-
waniu cywilnym, a ksiega pierwsza a wyszczegolnia wypadki wylaczenia wladzy ju-
rysdykcyjnej panstwa (immunitet sagdowy i egzekucyjny).

Il. Charakter prawny normy jurysdykcyjnej

Pojecie normy jurysdykcyjnej nie jest w literaturze rozumiane jednolicie. J. Jod-
towski wskazuje, ze norma jurysdykcyjna jest to norma postepowania wystowiona
w przepisach prawnych, ktérych przedmiotem jest jurysdykcja krajowa, przyzna-
jaca wlasciwym organom panstwa kompetencje do rozstrzygniecia danej kategorii
spraw (J. Jodtowski, Kilka kwestii z teorii migdzynarodowego postepowania cywil-
nego, PiP 1974/2, s. 101, przypis 17). Odmienne znaczenie temu pojeciu przypisuja
H. Trammer (O wlasciwe miejsce dla ,czystych” norm materialnego prawa cywilno-
-jurysdykcyjnego, PN 1949/1-2, s. 20) oraz W. Broniewicz (Normy, przestanki i zarzuty
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jurysdykcyjne w procesie cywilnym, St. Pr.-Ek. 1969/2, s. 63), wedlug ktorych termin
»hormy jurysdykcyjne” oznacza normy z pogranicza prawa materialnego i procesowe-
go. Normy jurysdykcyjne, stanowigc sktadnik wewnetrznego systemu prawnego (tak
J. Jodtowski [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz,
Postepowanie..., s. 539), sa czescig prawa publicznego (T. Erecinski, J. Ciszewski,
Miedzynarodowe postepowanie cywilne, Warszawa 2000, s. 106). Majg one charakter
norm kompetencyjnych, co oznacza, ze organy, ktérym normy jurysdykcyjne przy-
znaja kompetencje do rozpoznania sprawy, maja obowiazek uczynienia z tej kompe-
tencji uzytku (co do norm przyznajacych okreslone kompetencje organom panstwa
por. S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 105). Normy
jurysdykcyjne na ogét majg charakter norm ius cogens, chociaz w niektdrych sytua-
cjach dopuszczalne jest modyfikowanie zasad jurysdykeji wynikajacej z okreslonych
norm jurysdykcyjnych moca woli stron wyrazong w formie zawarcia tzw. umowy
jurysdykeyjnej (tak P. Grzegorczyk, Jurysdykcja krajowa w sprawach z zakresu prawa
wlasnosci przemystowej, Warszawa 2007, s. 103). W literaturze wskazuje sig, Ze zna-
czenie norm jurysdykcyjnych nie ogranicza si¢ jedynie do wskazania panstwa, kto-
rego organy sa wlasciwe do rozpoznania sprawy. Znaczenie norm jurysdykcyjnych
jest szersze, poniewaz posrednio pozwalajg one okresli¢, na podstawie jakiego prawa
procesowego oraz materialnego nastapi merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Jest
tak dlatego, ze sady stosujg wlasne prawo procesowe (locus iudicii) oraz wlasne prawo
miedzynarodowe prywatne. W konsekwencji normy jurysdykcyjne okresla sie niekie-
dy jako ,,swoiste normy kolizyjne drugiego stopnia”, a inaczej ,,metanormy kolizyjne”
(tak P. Grzegorczyk, Jurysdykcja krajowa..., s. 109).

Normy jurysdykcyjne powstaja w dwojaki sposéb. Po pierwsze, w wyniku jednostron-
nego, wladczego i konstytutywnego aktu decyzyjnego podjetego przez kompetentny
organ panstwa (tak J. Jabloniska-Bonca, Wstep do nauk prawnych, Poznan 1996). Nor-
my te maja charakter jednostronny. Oznacza to, ze wskazujg one na zastosowanie
wlasnego prawa procesowego dla stosunkéw odpowiednio powigzanych z wlasnym ob-
szarem prawnym, a nie normujg jurysdykcji sagdéw innego panstwa. Arbitralne normo-
wanie jurysdykcji sadow innego panstwa przez organy prawodawcze pafstwa obcego
stanowiloby oczywiste i jawne pogwalcenie zasady suwerennosci panstw. Po drugie,
normy jurysdykcyjne maja swoje zrédlo réwniez w umowach miedzynarodowych,
dwustronnych i wielostronnych, ktére - jak stusznie zauwazono w literaturze - stano-
wig obecnie ,,najbardziej pozadany instrument rozwoju wspolpracy miedzynarodowe;j,
znacznie bardziej efektywny i przydatny w praktyce transgranicznego obrotu praw-
nego niz jednostronne i bardzo zréznicowane regulacje krajowe” (tak K. Weitz, Kon-
wencja z Lugano. Wykonalnos¢ zagranicznych orzeczen przed sgdami polskimi, Warsza-
wa 2002, s. 19). Normy jurysdykcyjne zawarte w umowach miedzynarodowych oraz
w aktach prawa unijnego pozwalaja bowiem ustali¢, ktéremu panstwu przystuguje
jurysdykcja krajowa w danej sprawie.
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lll. Aksjologiczne uzasadnienie tresci norm jurysdykcyjnych

Zakres przystugujacej danemu panstwu wiladzy jurysdykcyjnej ma takie znaczenie,
ze w ramach tego zakresu panstwo, korzystajac z atrybutu niezaleznoéci i suwerenno-
$ci, okresla nie tylko to, przez jakie organy bedzie wykonywa¢ wladze jurysdykeyjna,
ale réwniez w jakich sprawach ta wladza jurysdykcyjna ma by¢ wykonywana. W tym
zakresie panstwo stanowi odpowiednie normy prawne, ktore okreslaja okolicznosci,
w jakich ma by¢ sprawowana wiladza jurysdykcyjna. Nie oznacza to jednak, Ze suwe-
rennos$¢ panstwa jest sama w sobie aksjologicznym uzasadnieniem tresci norm ju-
rysdykcyjnych. Suwerenno$¢ stanowi bowiem podstawe dla krajowego prawodawcy
do samodzielnego i swobodnego wyznaczania granic, w jakich wlasciwe organy beda
sprawowa¢ wymiar sprawiedliwosci, ale nie ma ona charakteru absolutnego i nie sta-
nowi samoistnej wartosci uzasadniajacej jurysdykeje krajowa. W literaturze, poszu-
kujac wartosci lezacej u podstaw jurysdykeji krajowej, nawiagzuje sie do idei panstwa
prawnego zwigzanego podstawowymi prawami i wolnosciami czlowieka i obywatela
(por. na ten temat rozwazania P. Grzegorczyka, Jurysdykcja krajowa..., s. 97-98), w tym
zwlaszcza prawem do niezaleznego i niezawistego sadu (tak H. Duszka-Jakimko, Ju-
rysdykcja krajowa..., s. 41). Zgodnie z art. 45 Konstytucji RP kazdy ma prawo do spra-
wiedliwego i jawnego rozpoznania sprawy przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny
i niezawisly sad. Zakres spraw, ktore w realizacji tego postanowienia s3 rozpoznawane
przez polskie sady, okreslany jest wlasnie przez normy jurysdykcyjne. Innymi stowy,
jurysdykcja krajowa okresla zakres ochrony prawnej udzielanej przez dane panstwo,
a wiec realizuje konstytucyjna zasade prawa do sadu (zob. M. Kordela, Zarys typologii
uzasadnien aksjologicznych w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, Bydgoszcz-
Poznan 2001, s. 63).

W nauce miedzynarodowego prawa postepowania cywilnego podkresla sie, ze zakres
spraw, ktére moga by¢ rozpoznawane przez sady danego panstwa, nie jest ograniczony
przez normy prawa miedzynarodowego (T. Erecinski, J. Ciszewski, Miedzynarodowe
postepowanie..., s. 55 1 62; J. Rajski, Jurysdykcja krajowa a wlasciwos¢ sadow w spra-
wach cywilnych, PiP 1961/4-5, s. 678). Oczywiste jest jednak, ze zadne panstwo nie
zastrzega do wilasciwosci swoich sadéw wszystkich spraw cywilnych, ale dokonuje
okreslonej ich selekeji, oceniajac stopien zwigzania danej sprawy z terytorium panstwa.
Wrynik tej selekcji jest wyrazem realizacji interesu publicznego panstwa forum. Inte-
res ten wyraza sie przede wszystkim w dazeniu do zapewnienia poszanowania prawa
na wlasnym terytorium poprzez rozpoznawanie spraw, ktore wykazujg wystarczajacy
zwigzek z tym terytorium. Z drugiej jednak strony panstwo forum jest zainteresowa-
ne tym, aby nie obciaza¢ nadmiernie wlasnych organéw wymiaru sprawiedliwo$ci,
w sytuacji gdy dana kategoria spraw nie wykazuje wystarczajacego zwiazku z teryto-
rium danego panstwa (tak A. Heldrich, Internationale Zustindigkeit und anwendbares
Recht, Berlin-Tiibingen 1969, s. 106; por. jednakze J. Rajski, Niektére zagadnienia ko-
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dyfikacji prawa miedzynarodowego postepowania cywilnego, PiP 1961/8-9, s. 303, kto-
ry wskazuje, Ze teoretycznie mozliwa jest do przyjecia sytuacja, w ktoérej panstwo za
posrednictwem swych organéw wymiaru sprawiedliwosci sprawowatoby jurysdykecje
w sprawach cywilnych w zakresie nieograniczonym, tzn. wykonywatoby ja w stosun-
ku do wszystkich mozliwych sporéw, chociazby nie byty one z pafstwem tym w ja-
kikolwiek sposob powigzane). W praktyce wypadkowa tych dwoch interesow pan-
stwa forum (jednoczesnego dazenia do zapewnienia poszanowania prawa na swoim
terytorium i do nieobcigzania w sposéb nieuzasadniony wlasnych organéw wymiaru
sprawiedliwosci) przesadza o tym, w jakim zakresie sgdom danego panstwa bedzie
przystugiwata jurysdykcja krajowa.

W aktach prawnych Unii Europejskiej aksjologiczng podstawa norm jurysdykcyjnych
jest nie tyle interes panstwa forum (chociaz nie jest on catkowicie pomijany), ile inte-
res Unii Europejskiej jako calosci. Unia Europejska postawila sobie cel w postaci za-
pewnienia swoim obywatelom obszaru wolnosci, bezpieczenstwa oraz sprawiedliwosci
(art. 3 ust. 2 TUE). Realizacja tego celu wymaga zapewnienia prawidlowego funkcjo-
nowania rynku wewnetrznego (art. 3 ust. 3 TUE), co z kolei rodzi konieczno$¢ zagwa-
rantowania sprawnych i efektywnych procedur sagdowych, i to nie tylko w odniesieniu
do postepowania, ktorego celem jest uzyskanie orzeczenia rozstrzygajacego sprawe, ale
réwniez w odniesieniu do procedur uznawania, stwierdzenia wykonalnosci i wyko-
nywania orzeczenia poza granicami panstwa pochodzenia. Srodkiem do osiggniecia
tego celu jest przyjecie, w ramach prawa jednolitego, okreslonych regulacji dotycza-
cych jurysdykeji krajowej, ktore mozliwie $ciéle i jednoznacznie przypisza okreslong
kategorie spraw wilasciwosci miedzynarodowej sgdéw lub innych upowaznionych or-
ganow danego panstwa.

IV. Rodzaje jurysdykcji krajowej

Jurysdykeja krajowa rozumiana jako miedzynarodowa wilasciwos$¢ sadéw nie ma cha-
rakteru jednolitego i wystepuje w roznych postaciach, ktore w literaturze okreslane sa
pojeciem rodzajow jurysdykeji (tak T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszewski, Mig-
dzynarodowe postegpowanie..., s. 73 i n.; K. Flaga-Gieruszynska, Jurysdykcja krajowa
i uznanie orzeczen sgdéw zagranicznych. Polska i standardy europejskie, Krakow 1999,
s. 25 i n; por. réwniez K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu..., s. 142 i litera-
tura powolana przez tego autora w przypisie 538). Rodzaj jurysdykeji krajowej, wedlug
definicji przyjetej przez K. Weitza, to wyodrebniona - ze wzgledu na przyjete kryterium
— postac tej instytucji, ktérej mozna przypisac okreslong funkeje lub ceche (whasciwoéé)
odpowiadajacg temu kryterium (tak K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu...,
s. 143). W procesualistyce cywilnej wyrdznia si¢ nastepujace rodzaje jurysdykcji:

1) jurysdykcja bezposrednia i posrednia,

2) jurysdykcja ogolna i szczegolna,
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3) jurysdykcja fakultatywna i wylaczna,

4) jurysdykcja bezwzgledna i wzgledna,

5) jurysdykcja nadmierna,

6) jurysdykcja konieczna,

7) jurysdykcja krajowa na podstawie odestania.

Dwa ostatnie wymienione rodzaje jurysdykcji maja zasadnicze znaczenie w zakresie
rozwigzywania negatywnych konfliktéw jurysdykcyjnych.

Jurysdykcja krajowa bezposrednia (compétence directé) okresla kompetencje sadow
danego panstwa do rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy. Jej zasieg wyznaczany jest
za pomocy tacznikéw jurysdykeyjnych, czyli okolicznoséci faktycznych, ktére tacza
sprawe z danym panstwem. Z kolei jurysdykcja krajowa posrednia (compétence in-
directé) to jurysdykcja, ktora jest badana w ramach postepowania o uznanie zagra-
nicznego orzeczenia (na temat jurysdykeji bezposredniej i posredniej por. rowniez
K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postegpowaniu..., s. 144-168; A. Torbus, Jurysdykcja
i wykonywanie orzeczefi w sprawach cywilnych i handlowych. Glosa do postanowienia
SN z 19.12.2003 r., (III CK 25/03), EPS 2005/3, s. 44-45; A. Torbus, Europejski system
jurysdykcyjny w sprawach cywilnych i handlowych (Kilka uwag o stosowaniu rozporzg-
dzenia Rady (WE) nr 44/2001) [w:] Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego,
red. A. Oklejak, Krakéw 2006, s. 306; w literaturze zagranicznej: M. Tilbury, G. Da-
vis, B. Opeskin, Conflict of Laws in Australia, Melbourne 2002, s. 176; G.B. Born,
P.B. Rutledge, International Civil Litigation in United State Courts, Austin 2007, s. 968).
Badanie to sprowadza si¢ do ustalenia, czy sady panstwa obcego miaty jurysdykcje
do wydania orzeczenia. Okoliczno$¢ ta — tzn. jurysdykcja krajowa sadéw panstwa
pochodzenia (panstwa, w ktérym zapadlo orzeczenie) - jest oceniana z punktu wi-
dzenia panstwa uznajacego (panstwa wykonania). Innymi stowy, jurysdykcja krajowa
bezposrednia rozstrzyga wprost o tym, czy istnieje wlasciwo$¢ miedzynarodowa sadow
panstwa forum, a jurysdykcja krajowa posrednia rozstrzyga w tym zakresie jedynie
posrednio, poniewaz decyduje tylko o kwestii, czy wlasciwo$¢ miedzynarodowa sagdow
panstwa pochodzenia jest akceptowana w panstwie uznajacym (panstwie wykonania).
Rozrdznienie to wynika z tego, ze kazde panstwo moze wprost regulowac¢ tylko zasieg
wlasnej wlasciwosci miedzynarodowej. Ocena wlasciwosci miedzynarodowej obcych
sadow jest dopuszczalna jedynie posrednio, poprzez ustanowienie norm, ktére po-
zwalajg na dokonywanie takiej oceny w ramach postepowania w przedmiocie uzna-
nia i stwierdzenia wykonalnosci orzeczen sagdéw panstw obcych. Jurysdykcja krajowa
bezposérednia jest przestanka dopuszczalnosci rozpoznania sprawy przez sad danego
panstwa, a wiec jest przestanka procesowg. Natomiast istnienie lub brak jurysdykeji
krajowej posredniej jest przestanka merytoryczng. W konsekwencji stwierdzenie bra-
ku jurysdykcji krajowej panstwa pochodzenia z punktu widzenia pafistwa uznajacego
bedzie skutkowalo odmowg uznania lub odmowg stwierdzenia wykonalnosci orze-
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czenia. Na gruncie regulacji prawa jednolitego niekiedy rezygnuje si¢ z przyjmowania
jurysdykcji krajowej posredniej jako przestanki uznania lub stwierdzenia wykonalno-
$ci orzeczenia pochodzacego od sadu innego panstwa czlonkowskiego. Przyktadami
czesciowej rezygnacji z jurysdykeji krajowej posredniej sa konwencja luganska (we-
szta w zycie 1.01.2010 r. z uwagi na zfozenie dokumentdéw ratyfikacyjnych przez Unie
Europejska w dniu 18.05.2009 r., Norwegi¢ w dniu 1.07.2009 r. oraz Dani¢ w dniu
24.09.2009 r.) oraz rozporzadzenia nr 1215/2012 i nr 2201/2003 (por. art. 35 ust. 3
zdanie pierwsze konwencji luganskiej, art. 45 ust. 3 zdanie pierwsze rozporzadzenia
nr 1215/2012, art. 24 zdanie pierwsze rozporzadzenia nr 2201/2003, zgodnie z ktérymi
z zastrzezeniem wyjatkow jurysdykeja krajowa nie moze by¢ przedmiotem ponownego
badania w panstwie uznajgcym; por. rowniez art. 35 ust. 3 zdanie drugie konwencji
luganskiej, art. 45 ust. 3 zdanie drugie rozporzadzenia nr 1215/2012, art. 24 zdanie
drugie rozporzadzenia nr 2201/2003, zgodnie z ktérymi przepisy o jurysdykcji kra-
jowej nie nalezg do porzadku wewnetrznego panstwa uznajgcego, co — jak podkresla
sie w literaturze — wyklucza obchodzenie zakazu badania jurysdykcji krajowej po-
$redniej z powotaniem na klauzule porzadku publicznego - tak K. Weitz, Jurysdykcja
krajowa w postepowaniu..., s. 166 i powolana tam literatura). W tych aktach w sposob
jednolity uregulowano zasady jurysdykcji krajowej bezposredniej oraz wprowadzono
procesowe gwarancje obrony praw pozwanego w toku postepowania rozpoznawczego.
Rezygnacja z badania jurysdykcji krajowej posredniej jest przy tym wynikiem wpro-
wadzenia zasady wzajemnego zaufania panstw do ich sagdownictwa (tak A. Wlosinska,
Odmowa uznania zagranicznego orzeczenia sgdowego w swietle postanowieni konwencji
luganskiej, Krakow 2002, s. 303 i n.).

Powszechnie przyjmowany w doktrynie polskiej jest rowniez podzial jurysdykeji na fa-
kultatywna i wyltaczna (por. w doktrynie przedwojennej M. Allerhand, Oznaczenie
sgdu wilasciwego przez Sqd Najwyzszy, PPC 1934/9, s. 263; w doktrynie powojennej
J. Rajski, Jurysdykcja sqgdow krajowych w procesie cywilnym, maszynopis rozprawy dok-
torskiej, Warszawa 1961, s. 73; J. Jodlowski [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre,
T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postgpowanie..., s. 74; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa
w postepowaniu..., s. 177 i n.; H. Duszka-Jakimko, Jurysdykcja krajowa..., s. 50 i n.;
P. Grzegorczyk, Jurysdykcja krajowa..., s. 106; Kodeks postgpowania cywilnego, t. 3,
Komentarz do artykutéw 1096-1217 KPC oraz aktéw prawnych UE regulujgcych mie-
dzynarodowe postgpowanie cywilne, red. K. Piasecki, Warszawa 2007, s. 24; w litera-
turze obcej zob. G. Walter, Internationales Zivilprozessrecht der Schweiz, Bern-Stutt-
gart-Wien 2002, s. 90; 1. Szaszy, International Civil Procedure. A Comparative Study,
Budapest 1967, s. 299). Jednak ani wskazywane kryteria podzialu, ani ocena skut-
kéw uznania wylacznego lub niewylacznego charakteru jurysdykeji, nie sa jednolite.
W nauce proby wyjasnienia, co nalezy rozumie¢ przez pojecie jurysdykcji krajowej
wylacznej i fakultatywnej, sa podejmowane w dwojaki sposob. Po pierwsze, pojawiajg
sie koncepcje zmierzajace do autonomicznego wyjasnienia istoty wylacznej i niewy-

32 Anna Hrycaj



Ksiega pierwsza. Jurysdykcja krajowa

tacznej jurysdykeji; po drugie, niektorzy autorzy dokonujg wyréznienia obu rodzajow
jurysdykeji ze wzgledu na skutki procesowe zwigzane z wytacznym lub niewylacz-
nym charakterem jurysdykeji (tak W. Broniewicz, Jurysdykcja krajowa w postepowa-
niu cywilnym wedtug k.p.c., ,Palestra” 1966/2, s. 33-34; K. Korzan, Postgpowanie nie-
procesowe, Warszawa 2004, s. 77, nb 79). Nalezy uzna¢, ze prawidlowe jest pierwsze
podejscie, ktére w sposob niezalezny wyjasnia istote omawianego rodzaju jurysdykeji
krajowej i odrdznia to zagadnienie od problematyki skutkéw procesowych. W doktry-
nie polskiej rozréznienie takie przyjmuja: T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszewski,
Miedzynarodowe postepowanie..., s. 74; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowa-
niu..., s. 184. W szczegdlnosci K. Weitz stusznie wskazuje, Ze ,kwestia nadania przez
dane panstwo w ramach jego regulacji wewnetrznych jurysdykcji krajowej wlasnych
sadow charakteru wylacznego badz niewyltacznego jest z teoretycznego punktu wi-
dzenia kwestig odrebng od regulacji przez to panstwo w jego prawie wewnetrznym
jurysdykeji krajowej posredniej sadéw panstw obcych na potrzeby uznawania i stwier-
dzania wykonalnosci zagranicznych orzeczen oraz respektowania skutkéow zawisto-
$ci zagranicznej i prejudycjalnosci rozstrzygniecia majacego zapas¢ za granicg”. Takie
podejscie pozwala tez na dokonanie oceny wylacznego lub niewylacznego charakteru
wla$ciwosci miedzynarodowej na podstawie abstrakcyjnie pojmowanej wytacznosci
sadéw danego panstwa do rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy. Trzeba bowiem za-
uwazy¢, ze podzial jurysdykeji na fakultatywna i wytaczna jest konsekwencja tego,
iz czesto dla danej kategorii spraw przepisy wskazujg jednoczesnie kilka facznikow
jurysdykcyjnych. W $wietle tego przyjecie jurysdykeji danego panstwa nie oznacza,
ze inne panstwa nie maja jurysdykcji do rozpoznania danej sprawy. Jezeli wiec kilka
panstw ma kompetencje do rozpoznania danej sprawy, to kazdemu z nich przystuguje
jurysdykcja fakultatywna (iurisdictio facultativa). Wowczas w razie zaistnienia sporu
wiazacego si¢ z systemami prawnymi réznych panstw zainteresowane podmioty maja
wybor miedzy sadami krajowymi a sgdami panstwa obcego. Inaczej jest w sytuacji,
gdy przepisy wyraznie wskazujg na jurysdykcje tylko jednego panstwa, ktéra okre-
$lana jest wowczas jako jurysdykcja wylgczna — iurisdictio exlusiva (na temat proceso-
wego znaczenia jurysdykeji wylacznej zob. T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszewski,
Miedzynarodowe postgpowanie..., s. 74; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postgpowa-
niu..., s. 185; K. Weitz, Europejskie prawo procesowe cywilne [w:] Stosowanie prawa
Unii Europejskiej przez sgdy, red. A. Wrobel, Warszawa 2005, s. 535; A. Wlosinska,
Odmowa uznania..., s. 297 i n.). Na etapie postepowania rozpoznawczego zastrzezenie
przez prawo danego panstwa wylacznej lub fakultatywnej jurysdykeji w jakiej$ spra-
wie nie ma znaczenia dla oceny dopuszczalnosci wytoczenia powodztwa przed sagdem
tego panstwa lub przed sadem innego panstwa, ktore w swoim prawie wewnetrznym
réwniez przyjmuje w danej sprawie jurysdykcje wlasnych sadow. Inaczej ta kwestia
jest uregulowana w prawie jednolitym. Jezeli w akcie prawa jednolitego jurysdykcja
w okreslonej kategorii spraw zostanie okreslona jako jurysdykcja wytaczna, to ozna-
cza to, ze nie ma mozliwoéci wszczecia postepowania w innym panstwie zwigzanym
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przedmiotowa regulacja nawet wéwczas, gdyby w odniesieniu do tego panstwa teore-
tycznie mogta zosta¢ spetniona inna podstawa (niewylgcznej) jurysdykeji przewidzia-
nej w przedmiotowej regulacji. Wynika to zaréwno z tego, ze akty prawa jednolitego
obowigzuja jednakowo we wszystkich panstwach cztonkowskich, jak i z tego, Ze normy
jurysdykcyjne zawarte w tych aktach okreslaja panstwo, ktdrego sadom przystuguje
jurysdykcja do rozpoznania danej sprawy. W konsekwencji przyznanie jurysdykeji wy-
tacznej sagdom okreslonego panstwa w akcie prawa unijnego wiaze wszystkie pozostate
panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej, co oznacza, ze w paistwach tych nie moze
zosta¢ wszczete postepowanie objete jurysdykcja wylaczng. Wyodrebnienie jurysdykcji
wylacznej oraz fakultatywnej dokonywane jest wiec w zaleznosci od stosunku jurys-
dykeji krajowej sadow danego panstwa do jurysdykcji krajowej sadow innych panstw.

Wiasciwo$¢ miedzynarodowa ma charakter bezwzgledny wéwczas, gdy nie moze zo-
sta¢ zmieniona umowg stron, a charakter wzgledny wowczas, gdy strony moga od niej
odstapic lub ja uchyli¢. Kryterium podziatu sprowadza sie wiec do tego, czy jurysdyk-
cja krajowa w danej sprawie podlega, czy tez nie podlega dyspozycji stron.

O jurysdykcji ogolnej mozna méwi¢ wowczas, gdy prawo krajowe, umowa miedzyna-
rodowa lub konwencja przyjmuje okreslony tacznik lub taczniki jako podstawowe dla
wszystkich lub wiekszos$ci kategorii spraw, ktdre sg objete zakresem danej regulacji.
Innymi stowy, jurysdykcja krajowa ogolna to taka wlasciwos¢ miedzynarodowa, kto-
ra polega na tym, ze sady danego panstwa sg powotane do rozpoznania i rozstrzyg-
niecia spraw wszelkiego rodzaju w stosunku do danej osoby z racji istnienia facznika
majgcego w ramach danej regulacji normatywnej charakter facznika podstawowego
(ogdlnego). Z kolei jurysdykcja szczegolna jest to jurysdykcja okreslana przez taczni-
ki wlasciwe dla poszczegolnych kategorii spraw. Roznica miedzy jurysdykcja ogdlna
i szczegolng sprowadza sie wiec do tego, jaki jest zakres przedmiotowy wlasciwosci
miedzynarodowej ustalanej na podstawie okreslonego facznika wynikajacego z da-
nej normy jurysdykcyjnej w odniesieniu do ogétu spraw objetych rezimem danej re-
gulacji normatywnej. Podstawy wyodrebnienia jurysdykcji krajowej ogolnej i szcze-
golnej wystepuja rowniez na tle prawa jednolitego. Zgodnie z art. 2 ust. 1 konwencji
luganskiej oraz art. 4 ust. 1 rozporzadzenia nr 1215/2012 jurysdykcja krajowa ustalana
jest na podstawie ogoélnego facznika, jakim jest miejsce zamieszkania osoby, przeciwko
ktérej ma by¢ prowadzone postgpowanie. Jurysdykeja ta ma zastosowanie we wszyst-
kich sprawach, do ktérych odnoszg si¢ przedmiotowe akty z zastrzezeniem wyraz-
nie wskazanych w dalszych przepisach wyjatkoéw. Wyjatki te dotycza poszczegdlnych
kategorii spraw (sprawy ubezpieczeniowe, sprawy konsumenckie, sprawy wynikajace
z indywidualnych uméw o prace, sprawy objete jurysdykeja krajowa wyltaczna), dla
ktérych akty prawa europejskiego wprowadzaja szczegdlne taczniki jurysdykcyjne. Nie
ma przy tym zadnego znaczenia, czy facznik szczegolny bedzie taki sam jak tacznik
podstawowy (ogélny), czy tez bedzie rodzajowo rézny.
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V. Jurysdykcja krajowa nadmierna

Przedstawione wyzej podzialy jurysdykeji krajowej na bezwzgledna i wzgledna, bez-
posrednia i posrednia, ogolng i szczegdlng czy tez wylaczng i niewylaczng oparte sg
na kryteriach obiektywnych, ktére pozwalaja na tatwe zakwalifikowanie badanego
przypadku jurysdykeji do okreslonej kategorii. Mozliwe jest jednak réwniez doko-
nywanie oceny podstaw jurysdykcji krajowej pod katem tego, czy wynikajacy z nich
zakres wlasciwo$ci miedzynarodowej sadéw danego panstwa jest dostatecznie uza-
sadniony. Na podstawie tego wlasnie kryterium w doktrynie wyrdznia si¢ jurysdyk-
cje nadmierng. Okreslenie ,jurysdykcja nadmierna” w odpowiednich wersjach jezy-
kowych uzywane jest rowniez w doktrynie obcej (por. EK. Juenger, The American
Law of General Jurisdiction, ,The University of Chicago Legal Forum” 2001/1, s. 142;
H. Batiffol, P. Lagarde, t. 2, Droit international privé, Paris 1983, s. 481-484; co do ge-
nezy tego pojecia zob. J. Kropholler, Internationale Zustindigkeit [w:] Handbuch des
internationalen Zivilverfahrensrechts, t. 1, Tiibingen 1982, s. 327). Charakter tej jurys-
dykeji rowniez dobrze oddaje stosowane niekiedy w literaturze anglojezycznej okresle-
nie jurysdykcja ,,nieodpowiednia” lub ,,niewtasciwa” (ang. improper jurisdiction) — tak
np. K.H. Nadelmann, Jurisdictionally Improper Fora in Treaties on Recognition of Jud-
gments: The Common Market Draft, ,,Columbia Law Review” 1967/6, s. 995-997. Naj-
ogodlniej rzecz ujmujac, mozna przyjaé, ze z jurysdykcja nadmierng mamy do czynienia
wowczas, gdy zakres wlasciwosci danego panstwa wynikajacy z okreslonej podstawy
jurysdykgji jest zbyt szeroki i nie ma dostatecznego usprawiedliwienia w istniejacym
powigzaniu danej sprawy z okreslonym panstwem. Jurysdykcja sagdéw danego panstwa
jest wtedy nieuzasadniona i nieodpowiednia.

Kryterium wyrdznienia jurysdykeji nadmiernej jest niezwykle ocenne i subiektywne.
W literaturze nie ma jasno wskazanego katalogu podstaw jurysdykcji, ktore kreuja ju-
rysdykcje nadmierna. Wyczerpujacego katalogu nie zawieraja rowniez regulacje prawa
jednolitego. Pierwszg probe syntetycznego okreslenia podstaw jurysdykeji krajowej
nadmiernej zawieral protokdt dodatkowy do Konwencji z 1.02.1971 r. o uznawaniu
i wykonywaniu wyrokéw w sprawach cywilnych i handlowych (art. 4 protokotu). Kon-
wengcja ta nie odegrata Zadnej praktycznej roli, poniewaz zostala ratyfikowana jedy-
nie przez Holandig, Portugali¢ i Cypr. Katalog podstaw jurysdykcji nadmiernej zostat
nastepnie rozbudowany w projekcie §wiatowej konwencji dotyczacej jurysdykeji oraz
uznawania i wykonywania orzeczen przygotowywanej w ramach haskiej konferencji
prawa prywatnego miedzynarodowego poczawszy od 1992 r. Prace nad projektem tej
konwencji zostaly jednak przerwane. Na temat tej konwencji oraz wskazanych w niej
katalogéw podstaw jurysdykcji por. szerzej K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepo-
waniu..., s. 165-166, przypisy 614 i 615, oraz s. 248-250. Konwencja luganska zawiera
wskazanie podstaw jurysdykcji krajowej nadmiernej w zatagczniku I, do ktérego odsyla
art. 3 ust. 2. Katalog taki panstwa czlonkowskie maja réwniez obowiazek notyfikowac
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Komisji zgodnie z art. 76 ust. 1 lit. a rozporzadzenia nr 1215/2012 (art. 5 ust. 2 rozpo-
rzadzenia nr 1215/2012). Z uwagi jednak na to, ze w katalogach tych uzyte jest wyra-
zenie ,,w szczegdlnosci”, nalezy uznac, ze stanowia one tylko przykladowe wyliczenie
podstaw jurysdykcji nadmiernej, a nie maja charakteru wyczerpujacego.

W doktrynie podzielono wypowiedzi zmierzajace do wyjasnienia kwestii nadmiernego
charakteru jurysdykcji na trzy grupy (K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu...,
s. 236 1 n.). Wedlug wypowiedzi autoréw zaliczonych do pierwszej grupy o jurysdykcji
nadmiernej mozna moéwi¢ wowczas, gdy orzeczenie wydane przy jej wykorzystaniu
nie bedzie z reguty podlegato uznaniu lub stwierdzeniu wykonalno$ci w innym pan-
stwie. Na ogot stanie sie tak wtedy, gdy tacznik jurysdykcyjny nie bedzie tacznikiem
ogolnie uznanym i stosowanym w obrocie miedzynarodowym (tak L.I. De Winter,
Excessive Jurisdiction in Private International Law, ,The International and Compara-
tive Law Quarterly” 1968/17, s. 712; H. Schack, Internationales Zivilverfahrensrechts,
Miinchen 2002, s. 90; w literaturze polskiej J. Jodtowski, Uznanie i wykonanie zagra-
nicznych orzeczen sgdowych na tle orzecznictwa Sqgdu Najwyzszego, Warszawa 1977,
s. 21). Wedlug drugiej grupy pogladéw nadmierna wlasciwo$¢ miedzynarodowa cha-
rakteryzuje si¢ faworyzowaniem ,,0s0b krajowych” i jednoczesnym pokrzywdzeniem
cudzoziemcow (tak w szczegdlnosci R. Neuner, Internationale Zustindigkeit, Mann-
heim-Berlin-Leipzig 1929, s. 30). Poglady zaliczone do trzeciej grupy charakteryzuja
jurysdykcje nadmierng jako jurysdykcje, do ustanowienia ktorej wystarczajace jest
nieznaczne czy wrecz nikle powigzanie danej sprawy o charakterze przedmiotowym
lub podmiotowym z panstwem forum. Efektem takiego powiazania jest fakt, Ze pan-
stwo forum wykorzystuje swoja wladze jurysdykcyjna w zbyt szerokim zakresie nie-
majacym racjonalnego uzasadnienia (F.K. Juenger, The American Law..., s. 142). Od-
noszac sie do wskazanych pogladéw dotyczacych podstaw wyrdznienia jurysdykeji
nadmiernej, trzeba odrzuci¢ mozliwo$¢ przyjecia, ze cechg wyrdzniajaca moze by¢
nieuznawanie przez sady innych panstw orzeczen wydanych przez sady danego pan-
stwa z zastosowaniem podlegajacego ocenie facznika jurysdykcyjnego. Nalezy bowiem
mie¢ na wzgledzie, ze przyczyny takiego stanu rzeczy moga by¢ rézne, w tym réwniez
powodem nieuznawania orzeczen sagdéw danego panstwa moze by¢ zbyt waski zakres
jurysdykeji krajowej posredniej stosowanej przez panstwo uznajace — tak K. Weitz (Ju-
rysdykcja krajowa w postgpowaniu..., s. 239), ktory réwniez stusznie zauwaza, ze fakt,
iz nieuznawanie orzeczen sagdow danego panstwa moze by¢ wynikiem tego, Ze zostaty
one wydane z zastosowaniem jurysdykcji nadmiernej, jest co najwyzej nastepstwem
stosowania takiej jurysdykeji, a nie jej immanentng cecha. Nalezy rowniez zgodzi¢ sie
z pogladem, ze o ile rzeczywiscie niekiedy efektem stosowania podstaw nadmiernej
wlasciwoséci miedzynarodowej moze by¢ dyskryminowanie ,,0s6b obcych”, to jednak
nie sposéb nie zauwazy¢, ze wystepuje rowniez wiele przypadkow jurysdykeji nad-
miernej, ktorej podstawy nie odwoluja sie do obywatelstwa ani miejsca zamieszkania,
a jej stosowanie nie faworyzuje wlasnych obywateli czy tez oséb majacych miejsce za-

36 Anna Hrycaj



Ksiega pierwsza. Jurysdykcja krajowa

mieszkania w panstwie forum (tak H. Grothe, ,Exorbitante” Gerichtszustindigkeiten
im Rechtsverkehr zwischen Deutschland und den USA, ,Rabels Zeitschrift fiir ausldn-
disches und internationales Privatrecht” 1994/4, s. 689). Stusznym podej$ciem wydaje
sie wiec analizowanie podstaw jurysdykcji z punktu widzenia intensywnosci oraz ro-
dzaju zwigzku z panstwem forum. Badajgc rodzaj zwigzku sprawy z panstwem forum,
trzeba rozwazy¢, czy ustanowiona na jego podstawie jurysdykcja ogranicza si¢ do rosz-
czen, jakie majg swoje Zrédlo wlasnie w tym stanie faktycznym, ktory jest powiazany
z panstwem forum. W literaturze jako przyktad rodzaju zwigzku sprawy z panstwem
forum, ktory na ogoét tworzy jurysdykcje nadmierng mimo wystarczajacej intensyw-
nosci tego zwiazku, jest np. zamieszkanie powoda w panstwie forum (tak K. Weitz,
Jurysdykcja krajowa w postepowaniu..., s. 237). W literaturze wskazuje sie rowniez,
ze przy ocenie, czy dana jurysdykcja jest nadmierna, trzeba uwzgledniaé takze zakres
jurysdykcji, a mianowicie czy dana podstawa jurysdykcji kreuje jurysdykcje ogdlna,
czy wylacznie szczegolna.

VI. kaczniki jurysdykcyjne

Laczniki uzasadniajace jurysdykeje krajowa to okolicznosci faktyczne (zawieraja-
ce elementy przedmiotowe lub podmiotowe), ktore wigza dang sprawe z terytorium
okreslonego panstwa (J. Gilas, Prawo miedzynarodowe prywatne, Warszawa 2002,
s. 104; E. Wierzbowski, Miedzynarodowy obrét prawny w sprawach cywilnych, War-
szawa 1971, s. 33). Innymi stowy, taczniki lub inaczej ,,punkty zaczepienia” okreslaja
zakres jurysdykeji sadow danego panstwa, wskazujac sprawy, ktore moga by¢ przed-
miotem postepowania przed sadami krajowymi. Z reguly normy jurysdykcyjne wska-
zuja jednoczesnie kilka tacznikéw dla danej sprawy. Umozliwia to rozpoznanie tej sa-
mej sprawy przez sady roznych panstw, co jest sytuacja pozadana z punktu widzenia
norm prawa migedzynarodowego dotyczacych postepowania cywilnego. Konsekwencja
takich uregulowan jest nastepnie mozliwo$¢ uznania lub wykonania zagranicznego
orzeczenia sagdowego (tak T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszewski, Miedzynarodo-
we postegpowanie..., s. 70).

Laczniki jurysdykcyjne mozna podzieli¢ na aczniki o charakterze podmiotowym
(obywatelstwo stron lub uczestnikéw postepowania, miejsce zamieszkania lub miej-
sce siedziby tych oséb) oraz faczniki o charakterze przedmiotowym (miejsce polozenia
rzeczy, miejsce polozenia przedmiotu sporu, miejsce otwarcia spadku, miejsce powsta-
nia lub wykonania zobowigzania, miejsce potozenia majgtku pozwanego lub przystu-
giwania mu praw majatkowych). Poza facznikami podmiotowymi i przedmiotowymi
w miedzynarodowym postepowaniu cywilnym wyrdznia sie rowniez tacznik forum
connexitatis, ktory sprowadza sie do przyjecia okreslonej lacznosci procesowej elemen-
tu sprawy, np. powodztwa wzajemnego (por. T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszew-
ski, Miedzynarodowe postepowanie..., s. 73 i powotana tam literatura).
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W doktrynie wskazuje si¢ rowniez na istnienie tzw. facznikéw nadmiernych. Lacznik
nadmierny to taki, ktéry w sposob zbyt szeroki i nieuzasadniony przyznaje kompe-
tencje sadom danego panstwa. W doktrynie polskiej podnoszono niekiedy, ze charak-
ter facznika nadmiernego ma tacznik pobytu pozwanego w Polsce (por. T. Erecinski
[w:] T. Erecinski, J. Ciszewski, Migdzynarodowe postepowanie..., s. 73), ale warto pod-
kresli¢, ze facznik ten jest powszechnie przyjmowany w krajach common law. Przed
wejéciem w zycie nowelizacji z 5.12.2008 r. wskazywano réwniez, ze w zakresie spraw
cywilnych facznikiem nadmiernym jest tacznik posiadania przez pozwanego majatku
w Polsce lub przystugiwania mu w Polsce praw majatkowych (art. 1103 pkt 2 w brzmie-
niu sprzed nowelizacji, obecnie por. art. 11037 pkt 4). U podstaw takiego pogladu lezato
stuszne zalozenie, Ze samo ulatwienie wierzycielowi przyszlej egzekucji jest zbyt stabym
uzasadnieniem przyjecia kompetencji sadéw do rozpoznania sprawy (por. T. Erecinski
[w:] T. Erecinski, J. Ciszewski, Migdzynarodowe postgpowanie..., s. 73).

VII. Ustalanie wtasciwej normy jurysdykcyjnej

Zgodnie z okreslong w art. 91 ust. 1 i 2 Konstytucji RP hierarchig zrodel prawa prze-
pisy Kodeksu postepowania cywilnego dotyczace jurysdykcji krajowej maja zastoso-
wanie w sprawach, ktére nie wchodzg w zakres zastosowania aktéw prawa unijnego
ani zawartych przez Polske uméw miedzynarodowych. Zasade pierwszenstwa umow
miedzynarodowych przed prawem krajowym potwierdzito réwniez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego (np. wyrok SN z 18.05.1970 r., I CR 58/70, OSNCP 1971/5, poz. 86; po-
stanowienie SN z 27.12.1979 r., IV CZ 146/79, OSNCP 1980/5, poz. 104, w ktorego
uzasadnieniu sad wyrazil poglad, ze stosunek norm konwencyjnych do norm prawa
wewnetrznego mozna okreéli¢ wedltug relacji lex specialis do lex generalis).

Stosowanie prawa jednolitego lub regulacji wynikajacych z zawartych przez Polske
umoéw miedzynarodowych w sprawach objetych ich zakresem winno mie¢ miejsce
wowczas, gdy konkretny przepis prawa unijnego lub umowy miedzynarodowej regu-
luje okreslong kwestie inaczej niz prawo polskie lub gdy reguluje materi¢ nieuregu-
lowana w polskim prawie. W sytuacji gdy Kodeks postepowania cywilnego lub inna
ustawa inkorporowata okreslone postanowienia umowy miedzynarodowej lub pra-
wa jednolitego, wprowadzajac ich tres¢ do przepisow ustawowych, sad powinien bez-
posrednio stosowaé przepisy ustawy krajowej, poniewaz realizuje ona postanowienia
umowy miedzynarodowej lub prawa unijnego (por. postanowienie SN z 7.12.1973 r.,
IT CZ 181/73, PiP 1976/12, z glosa J. Jodlowskiego).

Jurysdykcja krajowa, nalezac do podstawowych zagadnien miedzynarodowego poste-
powania cywilnego, w sposob szczegoélny stanowi przedmiot zainteresowania prawo-
dawcy europejskiego. Obecnie najwazniejszym aktem prawnym, stanowigcym swoiste
jadro europejskiego prawa procesowego cywilnego, jest rozporzadzenie nr 1215/2012,
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ktdre zastapito rozporzadzenie nr 44/2001. Zakres zastosowania powotanego rozpo-
rzadzenia jest wskazany w motywach 10, 13 i 14 jego preambuty. Zgodnie z moty-
wem 10 przedmiotowy zakres zastosowania rozporzadzenia nr 1215/2012 rozcigga
sie, pomingwszy kilka doktadnie okres$lonych dziedzin prawa, na zasadniczg cze§¢
prawa cywilnego i handlowego; w §wietle przyjecia rozporzadzenia nr 4/2009 kwestie
te zostaly wylaczone z zakresu niniejszego rozporzadzenia. Zgodnie z motywem 13
preambuly musi istnie¢ zwiazek miedzy postepowaniami, do ktorych ma zastosowa-
nie niniejsze rozporzadzenie, a terytorium panstw czlonkowskich. W zwigzku z tym
wspolne przepisy o jurysdykeji powinny co do zasady znajdowa¢ zastosowanie wtedy,
gdy pozwany ma miejsce zamieszkania na terytorium jednego z panstw czlonkow-
skich. Pozwany niemajgcy miejsca zamieszkania w panstwie czlonkowskim powinien
zasadniczo podlegaé krajowym przepisom o jurysdykcji, majacym zastosowanie na te-
rytorium panstwa cztonkowskiego, przed ktorego sadem wytoczono powddztwo (mo-
tyw 14 preambutly).

Zgodnie z art. 1 rozporzadzenia nr 1215/2012 ma ono zastosowanie w sprawach cy-
wilnych i handlowych, niezaleznie od rodzaju sadu. Nie obejmuje ono w szczegolnosci
spraw podatkowych, celnych, administracyjnych ani spraw dotyczacych odpowiedzial-
nosci panstwa za dzialania lub zaniechania w wykonywaniu wladzy publicznej (acta
iure imperii). Rozporzadzenie nie ma zastosowania do:

1) stanu cywilnego, zdolnos$ci prawnej lub zdolnos$ci do czynnosci prawnych osob fi-
zycznych, stosunkéw majatkowych wynikajacych z malzenstwa lub zwigzku uzna-
wanego — w mys$l przepiséw majacych zastosowanie do takiego zwigzku - za ma-
jacy skutki poréwnywalne do skutkéw matzenstwa;

2) upadlosci, ukladéw i innych podobnych postepowan;

3) ubezpieczen spotecznych;

4) sagdownictwa polubownego;

5) obowigzkéw alimentacyjnych wynikajacych ze stosunku rodzinnego, pokrewien-
stwa, malzenstwa lub powinowactwa;

6) testamentow i dziedziczenia, w tym obowigzkow alimentacyjnych powstajacych
w zwiazku ze $miercia.

Przepisy dotyczace jurysdykeji krajowej w sprawach objetych zakresem zastosowa-
nia rozporzadzenia zawarte sg w rozdziale II, w sekcji pierwszej znajduja si¢ przepisy
ogodlne, sekcja druga zawiera przepisy ksztaltujace podstawy jurysdykeji szczegdlnej,
sekcja trzecia dotyczy jurysdykeji w sprawach ubezpieczeniowych, a czwarta regulu-
je jurysdykcje w sprawach dotyczacych uméw zawartych pomiedzy konsumentami,
w sekcji pigtej uregulowana jest jurysdykeja dla indywidualnych uméw o prace. Roz-
porzadzenie zawiera réwniez przepisy regulujace jurysdykcje wyltaczna (sekcja szdsta),
umowy o jurysdykeje (sekcja siodma) oraz zagadnienia dotyczace badania jurysdykcji
(sekcja 6sma). W konsekwencji jezeli w sprawach objetych przedmiotowym zakresem
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zastosowania rozporzadzenia pozwany ma miejsce zamieszkania na terenie panstwa
czlonkowskiego, to wlasciwe normy jurysdykcyjne zawiera omawiane rozporzadzenie,
a nie przepisy prawa polskiego.

Na temat rozporzadzenia nr 1215/2012 i poprzedzajacego go rozporzadzenia
nr 44/2001 por. w literaturze: J. Gotaczynski, Wybrane zagadnienia jurysdykcji kra-
jowej wedtug rozporzgdzenia Rady Unii Europejskiej nr 44/2001 z dnia 22 grudnia
2000 r. o jurysdykcji oraz uznawaniu i wykonywaniu orzeczefr w sprawach cywilnych
i handlowych [w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana
Pazdana, red. L. Ogieglo, W. Popiolek, M. Szpunar, Krakow 2005; Jurysdykcja, uzna-
wanie orzeczeh sgdowych oraz ich wykonywanie w sprawach cywilnych i handlowych.
Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012. Komentarz,
red. J. Golaczynski, Warszawa 2015; P. Grzegorczyk, Nowy fundament europejskiego
prawa procesowego cywilnego: jurysdykcja krajowa, zawistos¢ sprawy oraz uznawanie
i wykonywanie orzeczenr w sprawach cywilnych i handlowych wedtug Rozporzgdzenia
Rady i Parlamentu Europejskiego nr 1215/2012 (Bruksela Ia) cz. 1, PS 2014/6, s. 23-31,
cz. 2, PS 2014/7-8, s. 7-43; J. Maliszewska-Nienartowicz, Reguly dotyczgce jurysdykcji
w sprawach cywilnych i handlowych w prawie wspélnotowym - rozporzgdzenie Rady
44/2001/WE, cz. 1, M.Praw. 2004/9, cz. 2, M.Praw. 2004/10, cz. 3, M.Praw. 2004/11;
M. Pazdan, Poszukiwanie wlasciwego sqdu i wlasciwego prawa po 1 maja 2004 r., ,,Re-
jent” 2004/3-4; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa oraz uznawanie i wykonywanie orze-
czent w sprawach cywilnych i handlowych w $wietle prawa wspdolnotowego, KPP 2004/1;
K. Weitz, O jurysdykcji krajowej w postepowaniu zabezpieczajgcym w swietle konwen-
cji luganskiej i prawa wspélnotowego, PS 2003/10; K. Weitz, Badanie przedmiotowego
zakresu zastosowania rozporzgdzenia Rady nr 44/2001 w sprawie jurysdykcji i uzna-
wania orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
w postepowaniu o stwierdzenie wykonalnosci, ,,Palestra” 2010/5-6.

Z uwagi na specjalng pozycje Danii zapewniong jej na mocy protokolu nr 22 do TFUE
(pierwotnie protokdt nr 4 do TUE i TWE o pozycji Danii wprowadzony Traktatem
z Amsterdamu, Dz.Urz. WE C 340 z 1997 r., s. 1), wskazane wyzej rozporzadzenie
z zaloZenia nie mialo obowigzywacé na terenie Danii (por. motyw 41 preambuly roz-
porzadzenia nr 1215/2012). Jednakze w dniu 1.07.2007 r. weszta w zycie Umowa po-
miedzy Wspolnotg Europejska a Krolestwem Danii w sprawie wlasciwosci sadéw oraz
uznawania i wykonywania orzeczen sagdowych w sprawach cywilnych i handlowych,
podpisana w Brukseli 19.10.2005 r. (Dz.Urz. UE L 299, s. 62). Umowa ta rozciggala
na stosunki miedzy Unig Europejska a Dania stosowanie postanowien poprzedniego
rozporzadzenia nr 44/2001. Zgodnie z art. 3 ust. 2 tej umowy pismem z 20.12.2012 r.
Dania powiadomita Komisje o swej decyzji w sprawie wdrozenia tre$ci rozporzadzenia
nr 1215/2012. Oznacza to, ze przepisy rozporzadzenia (UE) nr 1215/2012 majg zasto-
sowanie do stosunkow miedzy Unig a Danig (Dz.Urz. UEL 79 2 2013 r,, s. 4).
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Jurysdykcja krajowa w sprawach malzenskich oraz w sprawach z zakresu stosunkow
miedzy rodzicami i dzie¢mi jest uregulowana w rozporzadzeniu nr 2201/2003. Roz-
porzadzenie to stosuje si¢ do spraw cywilnych dotyczacych:
1) rozwodu, separacji lub uniewaznienia malzenstwa;
2) przyznawania, wykonywania, przekazywania, petnego lub czesciowego pozbawie-
nia odpowiedzialno$ci rodzicielskiej.

Okreslenie ,,odpowiedzialno$¢ rodzicielska” oznacza wszystkie prawa i obowigzki od-
noszace si¢ do osoby i majatku dziecka przystugujace osobie fizycznej lub prawnej
na mocy orzeczenia sadowego, z mocy prawa lub umowy majacej skutek prawny. Obej-
muje prawo do opieki i prawo do kontaktow z dzieckiem (art. 2 pkt 7). Zgodnie z art. 1
ust. 2 rozporzadzenia nr 2201/2003 sprawy z zakresu odpowiedzialno$ci rodzicielskiej
moga w szczegolnosci dotyczy¢:
a) pieczy nad dzieckiem i prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem,
b) opieki, kurateli i podobnych instytucji prawnych,
¢) wyznaczenia oraz zakresu zadan kazdej osoby lub jednostki, ktora jest odpowie-
dzialna za osobe lub majatek dziecka, reprezentuje je lub udziela mu pomocy,
d) umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej lub w placdwce opiekunczej,
e) srodkéw majacych na celu ochrong dziecka w odniesieniu do zarzadu, zabezpie-
czenia lub rozporzadzania majatkiem dziecka.

Zgodnie z art. 1 ust. 3 rozporzadzenie nie ma zastosowania do:
a) ustalenia i zaprzeczenia rodzicielstwa;
b) orzeczen w sprawach adopcji, srodkéw przygotowujacych do adopcji, jak rowniez
uniewaznienia i odwolania adopcji;
¢) nazwiska i imion dziecka;
d) upetnoletnienia;
e) obowiazkow alimentacyjnych;
f) powiernictwa oraz dziedziczenia;
g) srodkéw podejmowanych w wyniku przestepstw popetnionych przez dzieci.

Na temat tego rozporzadzenia por. w literaturze: J. Ciszewski, Europejskie prawo mat-
zenskie i dotyczgce odpowiedzialnosci rodzicielskiej. Jurysdykcja, uznawanie i wykony-
wanie orzeczeni. Komentarz, Warszawa 2004; K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w sprawach
maltzeniskich oraz w sprawach dotyczgcych odpowiedzialnosci rodzicielskiej w prawie
wspolnotowym, KPP 2007/1.

Wskazane wyzej rozporzadzenie straci moc 1.08.2022 r., kiedy to zacznie si¢ stosowaé
rozporzadzenie Rady (UE) 2019/1111 z 25.06.2019 r. w sprawie jurysdykcji, uznawania
i wykonywania orzeczen w sprawach matlzenskich i w sprawach dotyczacych odpo-
wiedzialno$ci rodzicielskiej oraz w sprawie uprowadzenia dziecka za granice (wersja
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przeksztalcona) (Dz.Urz. UE L 178, s. 1). Zgodnie z jego art. 1 bedzie ono mialo za-
stosowanie w sprawach cywilnych dotyczacych:
a) rozwodu, separacji lub uniewaznienia malzenstwa;
b) przyznawania, wykonywania, przekazywania, pelnego lub cze¢$ciowego pozbawie-
nia odpowiedzialno$ci rodzicielskiej.

Sprawy z zakresu przyznawania, wykonywania, przekazywania lub pozbawiania od-
powiedzialnosci rodzicielskiej beda w szczegdlnosci obejmowac:
a) piecze nad dzieckiem i prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem;
b) opieke, kuratele i podobne instytucje prawne;
¢) wyznaczenie i zakres zadan osoby lub jednostki, ktora jest odpowiedzialna za oso-
be lub majatek dziecka, lub reprezentuje je lub udziela mu pomocy;
d) umieszczenie dziecka w placéwce opiekunczej lub w opiece zastepczej;
e) srodki majace na celu ochrone dziecka w odniesieniu do zarzadu, zabezpieczenia
lub rozporzadzania majatkiem dziecka.

Rozdzialy III i VI rozporzadzenia bedg mialy zastosowanie w sprawach bezprawne-
go uprowadzenia lub zatrzymania dziecka dotyczgcych wigcej niz jednego panstwa
czlonkowskiego, uzupelniajac konwencje haska z 1980 r., a rozdzial IV rozporzadze-
nia bedzie mial zastosowanie do orzeczen zarzadzajacych powrot dziecka do innego
panstwa czlonkowskiego na podstawie konwencji haskiej z 1980 r., ktére muszg zosta¢
wykonane w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo cztonkowskie, w ktérym
dane orzeczenie zostalo wydane.

Rozporzadzenie 2019/1111 nie bedzie mialo zastosowania do:

a) ustalenia lub zaprzeczenia rodzicielstwa;

b) orzeczen w sprawach adopcji, srodkéw przygotowujacych do adopcji lub uniewaz-
nienia lub odwotania adopcji;

¢) nazwiska i imion dziecka;

d) upelnoletnienia;

e) obowigzkéw alimentacyjnych;

f) powiernictwa lub dziedziczenia;

g) srodkow podejmowanych w wyniku przestepstw popetnionych przez dzieci.

Jurysdykcja krajowa w sprawach alimentacyjnych jest uregulowana w art. 3-7 rozpo-
rzadzenia nr 4/2009. Zgodnie z motywem 11 preambuly tego rozporzadzenia obej-
muje ono wszystkie zobowigzania alimentacyjne wynikajace ze stosunkéw rodzinnych,
pokrewienstwa, malzenstwa lub powinowactwa, tak aby zapewni¢ rowne traktowanie
wszystkich wierzycieli alimentacyjnych. Preambuta wyraznie wskazuje, Ze do celéw
niniejszego rozporzadzenia pojecie zobowigzania alimentacyjnego powinno by¢ inter-
pretowane w sposob niezalezny. Ograniczone regulacje dotyczace jurysdykeji krajowej
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znajduja si¢ rowniez w rozporzadzeniu nr 1896/2006. Zgodnie z art. 6 tego rozporza-
dzenia do celow jego stosowania wlasciwos¢ okresla sie wedtug odpowiednich przepi-
sOw prawa wspolnotowego, w szczegolnosci rozporzadzenia nr 44/2001. Jezeli jednak
roszczenie dotyczy umowy zawartej przez osobe — konsumenta — w celu, ktéry mozna
uzna¢ za niezwigzany z jej dziatalnoscig gospodarcza lub zawodows, i w przypadku
gdy konsument jest strong pozwang, wlasciwe sg wylacznie sady panstwa czlonkow-
skiego, w ktérym strona pozwana ma miejsce zamieszkania w rozumieniu art. 59 roz-
porzadzenia nr 44/2001.

Przez wiele lat nie byto w prawie unijnym aktu, ktéry w sposob jednolity regulo-
walby zagadnienia dotyczace jurysdykeji krajowej w sprawach spadkowych. W pro-
gramie przyjetym przez Rade Europejskg podczas posiedzenia w Tampere w dniach
15-16.10.1999 r. ustalono, ze zostang podjete prace w zakresie miedzynarodowego
prawa spadkowego, w tym zwlaszcza w zakresie jurysdykcji oraz uznawania i wyko-
nywania orzeczen sadowych dotyczacych spraw spadkowych i testamentéw. Zaloze-
nie przyjecia do 2011 r. instrumentu unijnego odnoszacego si¢ do prawa spadkowego
zostato zawarte réwniez w programie haskim (dokument o nazwie ,,Program haski:
Wzmacnianie wolnosci, bezpieczenistwa i sprawiedliwosci w Unii Europejskiej” przy-
jety podczas szczytu Unii Europejskiej w Brukseli w dniach 4-5.11.2004 r.). Reali-
zujac to zalozenie, 14.10.2009 r. Komisja Europejska przedstawita projekt rozporza-
dzenia dotyczacego spraw spadkowych (dokument COM (2009) 0154, https://eur-lex.
europa.eu/legal-content/pl/TXT/?uri=CELEX:52009PC0154). Szerzej na temat tego
projektu zob. A. Wysocka, Projekt jednolitego miedzynarodowego prawa spadkowe-
go panstw Unii Europejskiej, KPP 2010/1, s. 172-209. Ostatecznie w 4.07.2012 r. zo-
stalo przyjete rozporzadzenie nr 650/2012. Zgodnie z art. 4 rozporzadzenia jurys-
dykeje co do ogétu spraw dotyczacych spadku maja sady panstwa czlonkowskiego,
w ktérym zmarly miat swoje miejsce zwyklego pobytu w chwili $mierci (jurysdykcja
ogolna).

Problematyka jurysdykcji krajowej jest rowniez przedmiotem konwencji luganskiej,
ktora weszta w zycie 1.01.2010 r. z uwagi na zlozenie dokumentéw ratyfikacyjnych
przez Uni¢ Europejska w dniu 18.05.2009 r., Norwegie w dniu 1.07.2009 r. oraz Danie
w dniu 24.09.2009 r. i zastgpila pierwsza konwencje luganska (Konwencje o jurysdykcji
i wykonywaniu orzeczen w sprawach cywilnych i handlowych, sporzadzong w Luga-
no 16.09.1988 r., Dz.Urz. WE L 319 z, s. 9, Dz.U. z 2000 r. Nr 10, poz. 132). Konwencja
obowigzuje w stosunkach z Danig i Norwegia, jak réwniez na terenie kilku teryto-
ridw panstw cztonkowskich, na ktérych nie obowiazuje rozporzadzenie nr 1215/2012
(francuskie terytoria zamorskie, Mayotte, Aruba). Na temat obu konwencji luganskich
zob. w literaturze: J. Ciszewski, Konwencja z Lugano. Europejskie prawo dotyczgce ju-
rysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczern sgdowych w sprawach cywilnych
i handlowych. Komentarz, Warszawa 2004; K. Flaga-Gieruszynska, Jurysdykcja...,
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s. 23; . Lopuski, Konwencja lugariska o jurysdykcji i wykonywaniu orzeczeni sgdowych
w sprawach cywilnych i handlowych z uwzglednieniem orzecznictwa ETS, Bydgoszcz
2001, s. 10; A. Maczynski, Jednolite europejskie normy o jurysdykcji krajowej i skutecz-
nosci orzeczen zagranicznych [w:] Ksiega pamigtkowa. I Kongres Notariuszy Rzeczy-
pospolitej Polskiej, red. A. Oleszko, Poznan 1993, s. 137 i n.; P. Mostowik, M. Niedz-
wiedz, Druga konwencja lugatiska o jurysdykcji oraz uznawaniu i wykonywaniu obcych
orzeczeni w sprawach cywilnych, KPP 2009/4, s. 1007; M. Pazdan, Znaczenie konwen-
cji lugariskiej dla polskiego sgdownictwa i notariatu [w:] II Kongres Notariuszy Rze-
czypospolitej Polskiej. Referaty i opracowania, red. R. Sztyk, Poznan-Kluczbork 1999,
s. 221 i n.; J. Ustjanicz-Folcik, Miejsce konwencji lugatiskiej w polskim porzqdku praw-
nym, ,Rejent” 2004/5, s. 125; K. Weitz, Przedmiotowy zakres zastosowania konwencji
luganskiej, KPP 2000/2, s. 427 i n.

Polska zawarla rowniez wiele uméw dwustronnych, w ktorych znajduja sie wlasciwe
normy jurysdykcyjne dla spraw objetych zakresem ich zastosowania. Wéréd umow,
ktére zawierajg przepisy jurysdykcyjne, nalezy wymieni¢ m.in.:

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludows a Algierska Republikg Ludowo-
-Demokratyczng dotyczaca obrotu prawnego w sprawach cywilnych i karnych,
podpisang w Algierze 9.11.1976 r. (Dz.U. z 1982 r. Nr 10, poz. 73);

- Umowe miedzy Polskg Rzeczgpospolita Ludowg a Republikg Austrii o wzajemnych
stosunkach w sprawach z zakresu prawa cywilnego oraz o dokumentach, podpi-
sang w Wiedniu 11.12.1963 r. (Dz.U. z 1974 r. Nr 6, poz. 33 ze zm.);

- Umowe miedzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Biatoru$ o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych, pracowniczych i kar-
nych, sporzadzong w Minsku 26.10.1994 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 128, poz. 619);

- Umowe miedzy Polska Rzeczgpospolita Ludowa a Ludowg Republikg Bulgarii o po-
mocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych i kar-
nych, podpisang w Warszawie 4.12.1961 r. (Dz.U. z 1963 r. Nr 17, poz. 88 ze zm.);

- Umowe miedzy Polskg Rzeczgpospolita Ludowg a Chinska Republika Ludowsg
o pomocy prawnej w sprawach cywilnych i karnych, podpisang w Warszawie
5.06.1987 r. (Dz.U. z 1988 r. Nr 9, poz. 65);

- Umowe miedzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Cypru o wspolpracy praw-
nej w sprawach cywilnych i karnych, sporzadzong w Nikozji 14.11.1996 r.
(Dz.U. z 1999 r. Nr 39, poz. 383 ze zm.);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowg a Czechostowacka Republi-
ka Socjalistyczna o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach cywil-
nych, rodzinnych, pracowniczych i karnych, podpisana w Warszawie 21.12.1987 r.
(Dz.U. z 1989 r. Nr 39, poz. 210 ze zm.);

- Umowe miedzy Rzeczapospolita Polska a Arabska Republikg Egiptu o pomocy
prawnej w sprawach cywilnych i handlowych, sporzadzong w Kairze 17.05.1992 r.
(Dz.U. z 1994 r. Nr 34, poz. 126);
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- Umowe miedzy Rzeczgpospolita Polska a Republika Estoniska o pomocy prawnej
i stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, pracowniczych i karnych, sporza-
dzong w Tallinie 27.11.1998 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 5, poz. 49);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowsa a Republikg Finlandii o ochronie
prawnej i pomocy prawnej w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych, podpi-
sang w Helsinkach 27.05.1980 r. (Dz.U. z 1981 r. Nr 27, poz. 140 ze zm.);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Republika Francuska o pra-
wie wlasciwym, jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen w zakresie prawa osobo-
wego i rodzinnego, sporzadzong w Warszawie 5.04.1967 r. (Dz.U. z 1969 r. Nr 4,
poz. 22 ze zm.);

- Umowe miedzy Polska Rzeczgpospolita Ludowg a Republika Grecka o pomo-
cy prawnej w sprawach cywilnych i karnych, podpisang w Atenach 24.10.1979 r.
(Dz.U. z 1982 r. Nr 4, poz. 24 ze zm.);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Republikg Iraku o pomocy
prawnej i sadowej w sprawach cywilnych i karnych, sporzadzong w Bagdadzie
29.10.1988 r. (Dz.U. z 1989 r. Nr 70, poz. 418);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Federacyjnag Ludowa Repub-
likg Jugostawii o obrocie prawnym w sprawach cywilnych i karnych, podpisang
w Warszawie 6.02.1960 r. (Dz.U. z 1963 r. Nr 27, poz. 162 ze zm.), ktdra obowiazuje
w stosunkach z Bo$nia i Hercegowing na podstawie porozumienia miedzy Rzagdem
Rzeczypospolitej Polskiej a Radg Ministrow Bosni i Hercegowiny o sukcesji praw-
nej Bosni i Hercegowiny w stosunku do umoéw zawartych miedzy Rzeczgpospolita
Polska a Socjalistyczng Federacyjng Republika Jugostawii, zawartego w Sarajewie
22.12.2006 r. (M.P. z 2008 r. Nr 52, poz. 462);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Koreanska Republika Ludowo-
-Demokratyczng o pomocy prawnej w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych,
podpisang w Phenianie 28.09.1986 r. (Dz.U. z 1987 r. Nr 24, poz. 135);

- Umowe miedzy Polska Rzeczapospolita Ludowa a Republika Kuby o pomocy
prawnej w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych, podpisang w Hawanie
18.11.1982 r. (Dz.U. z 1984 r. Nr 47, poz. 247).

W literaturze zwraca si¢ uwage, ze w wiekszosci wskazanych wyzej umoéw nie uzywa
sie pojecia jurysdykeji krajowej, ale zwrotu ,wlasciwo$¢” organéw lub sadow. Z tresci
tych umow wynika jednak, ze zwrot ten stosuje si¢ w nich w takim samym znacze-
niu, jakie Kodeks postepowania cywilnego przypisuje pojeciu ,jurysdykcja krajowa”
(F. Zedler, Jurysdykcja krajowa sqdéw polskich wedtug umow zawartych przez Polske
z panistwami europejskimi, RPEIS 1991/4, s. 57). Umowy zawarte przez Polske wyka-
zuja pewne podobienstwo przyjetych rozwigzan dotyczacych zaréwno zakresu regu-
lacji, jak i uksztaltowania podstaw jurysdykcji krajowej w poszczegolnych kategoriach
spraw. Przedmiotem regulacji tych uméw sa na ogét sprawy: o ubezwlasnowolnienie,
o uznanie za zmarlego i o stwierdzenie zgonu, sprawy wynikajace ze stosunkéw mie-
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dzy rodzicami a dzie¢mi, sprawy o alimenty, o przysposobienie i o rozwigzanie przy-
sposobienia, o opieke i kuratele, sprawy spadkowe, dotyczace nieruchomosci, z zakresu
zobowigzan i z zakresu prawa pracy.

TYTUL |
Przepisy ogolne
[Zasada ciagtosci jurysdykgji]

§ 1. Jurysdykcja krajowa istniejaca w chwili wszczecia postepowania trwa nadal,
choc¢by jej podstawy odpadly w toku postepowania.

§ 2. Sad nie moze uzna¢, ze brak jest jurysdykcji krajowej, jezeli jej podstawy po-
wstaly w toku postepowania.

1. Okolicznosci faktyczne uzasadniajgce istnienie jurysdykcji krajowej w danej sprawie
niejednokrotnie moga mie¢ charakter dynamiczny. Oznacza to, ze moga one ulega¢
zmianie, i to zaréwno przed wszczeciem postgpowania, jak i w jego toku. Rodzi to py-
tanie o ustalenie momentu miarodajnego dla stwierdzenia istnienia jurysdykcji krajo-
wej sadéw polskich. Sprawa nie jest skomplikowana wowczas, gdy w dyspozycji nor-
my jurysdykcyjnej znajduje sie subokreslnik temporalny. Subokreslnik temporalny
jest to okreslenie, ktére wskazuje na konkretny moment, w ktérym w stanie faktycz-
nym sprawy powinna istnie¢ okoliczno$¢ majaca odpowiadaé opisowi fgcznika ju-
rysdykcyjnego zawartego w tej normie, aby mozna bylo przyja¢ jurysdykcje panstwa
forum (tak K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu..., s. 421-422, ktéry wska-
zuje, ze z uwagi na podobienstwo strukturalne norm kolizyjnych prawa prywatnego
miedzynarodowego i tzw. materialnych norm jurysdykcyjnych - tj. norm okreslaja-
cych wprost zakres wlasciwosci miedzynarodowej — uzasadnione jest postugiwanie
sie pojeciem subokreslnika temporalnego takze w odniesieniu do tych drugich norm;
co do pojecia subokredlnika temporalnego w prawie prywatnym miedzynarodowym
por. H. Trammer, Z rozwaza# nad strukturg normy kolizyjnej prawa prywatnego mig-
dzynarodowego, SC 1969/13-14, s. 398-399; M. Pazdan, Prawo prywatne miedzynaro-
dowe, Warszawa 2005, s. 46). Wowczas dla oceny wystepowania lub braku jurysdykeji
krajowej istotny bylby tylko moment wyraznie wskazany w normie jurysdykcyjnej,
a stan rzeczy zachodzacy przed tym momentem lub po tym momencie nie miatby
zadnego znaczenia. W takiej sytuacji nie mogloby dojs¢ do nastepczego odpadniecia
podstaw jurysdykeji ani tez nastepczego zaistnienia podstaw jurysdykcji, poniewaz
istnienie jurysdykcji bytoby badane tylko i wylacznie w odniesieniu do konkretnego
momentu i pdzniejsza zmiana okolicznosci faktycznych nie miataby zadnego zna-
czenia. Przykladem normy, ktéra postuguje sie subokredlnikiem temporalnym, jest
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art. 1108 § 1, zgodnie z ktérym do jurysdykcji krajowej naleza sprawy spadkowe, jezeli
spadkodawca w chwili $mierci byl obywatelem polskim lub mial miejsce zamieszkania
badz miejsce zwyktego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej. Nie mozna si¢ przy tym
zgodzi¢ z wyrazonym w literaturze pogladem (por. M. Szydlo, Jurysdykcja krajowa...,
s. 199), jakoby w dyspozycji typowej normy jurysdykcyjnej zazwyczaj znajdowat sie
subokreslnik temporalny. Wrecz przeciwnie - analiza przepiséw regulujacych jurys-
dykcje krajowa w procesie i w postepowaniu nieprocesowym pozwala na postawienie
tezy, ze w dyspozycji typowej normy jurysdykcyjnej na ogét nie ma subokredlnika
temporalnego (por. chociazby art. 1103, 1103* § 1 pkt 1, art. 1103* § 1, art. 1106" § 1,
art. 1106%).

. W sytuacji gdy wlasciwa dla danej sprawy norma jurysdykcyjna nie zawiera subo-
kreslnika temporalnego, zgodnie z ogolng zasada dla ustalenia istnienia jurysdykcji
sadow polskich wlasciwy jest moment wszczecia postepowania. Wyznacza go w pro-
cesie chwila wniesienia pozwu (por. uwagi do art. 187). Stusznie si¢ jednak wskazuje,
ze aby wniesienie pozwu mogto by¢ podstawg rozwiniecia procesu, musi by¢ ono pra-
widlowe, tzn. pismo, z ktérym powdd zwraca sie do sadu, musi posiada¢ cechy wyma-
gane przez Kodeks postepowania cywilnego dla pozwu jako pisma procesowego (tak
J. Kaplinska, Cofnigcie pozwu przed nadaniem mu prawidlowego biegu, PS 2003/11-12,
s. 94 in.; na temat wszczecia postepowania zob. réwniez W. Berutowicz, Wszczecie pro-
cesu cywilnego, ZNUWTr Prawo 1960/27, s. 21). W literaturze nie ma zgodnosci co do
tego, z jakim momentem dochodzi do wszczgcia postepowania nieprocesowego. We-
dlug jednego pogladu nastepuje ono z momentem wniesienia wniosku do sadu (tak
J. Klimkowicz, Uczestnictwo w charakterze wnioskodawcy w postepowaniu nieproceso-
wym, PiP 1977/1, s. 108), wedlug drugiego — nastepuje ono zawsze na skutek czynnosci
organu sagdowego (tak W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sgdowym postepowaniu
cywilnym, Warszawa 1971, s. 25). Ten drugi poglad koresponduje z uregulowaniem
zawartym w art. 506, zgodnie z ktérym sad wszczyna postgpowanie nieprocesowe
na wniosek, co wskazuje, ze wszczecie postepowania jest nastepstwem czynnosci or-
ganu sgdowego. Stusznie zatem podnosi si¢ w literaturze, ze samo wszczecie postepo-
wania jest konstytutywna czynnoscig organu sadowego, a nie decyzja osoby zadajacej
wszczecia. Czynnoscia sadu, ktdra z reguly bedzie wszczynala postepowanie, bedzie
zarzadzenie doreczenia odpisu wniosku uczestnikowi postepowania (tak K. Korzan,
Postgpowanie..., s. 86). Wszczecie postepowania egzekucyjnego nastepuje z chwilg do-
konania pierwszej czynnosci egzekucyjnej.

. Artykul 1097 § 1 wyraza zasadg ciaglo$ci jurysdykeji (perpetuatio iurisdictionis), zgod-
nie z ktdra okoliczno$¢, ze istniejace w chwili wszczecia postepowania podstawy ju-
rysdykcji odpadly w dalszym jego toku, nie stanowi przeszkody do kontynuowania
tego postepowania. Stad tez zmiana okolicznosci stanowiacych podstawy jurysdykeji
po wszczeciu postepowania nie jest brana przez sad pod uwage.
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. Mimo braku ogélnych unormowan, ktére dotyczylyby skutkéw nastepczego odpad-
niecia podstaw jurysdykcji w toku sprawy, w regulacjach konwencji luganskiej i roz-
porzadzen nr 1215/2012 oraz nr 2201/2003 w nauce do$¢ jednolicie reprezentowane
jest stanowisko opowiadajace si¢ za przyjeciem zasady stabilizacji podstaw jurysdyk-
cji w odniesieniu do jurysdykcji wynikajacej z wyzej wymienionych aktéw prawnych.
Przyjmuje si¢ bowiem, ze zasada stabilizacji jurysdykcji krajowej, mimo ze nie jest
wyrazona wprost, powinna by¢ postrzegana jak reguta immanentna dla uregulowan
tych aktow prawnych. Wskazuje si¢ nawet, Ze zasada stabilizacji jest regula wlasciwa
dla prawa jednolitego (tak K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu..., s. 427
i wskazana tam literatura).

. Dynamiczny charakter okolicznosci stanowigcych podstawy jurysdykeji moze po-
wodowa¢ nie tylko ich nastepcze odpadniecie w toku postepowania, ale rowniez na-
stepcze zaistnienie. W literaturze nastepcze zaistnienie podstaw jurysdykcji krajowej
oznacza sytuacje, gdy w chwili miarodajnej dla oceny podstaw tej jurysdykeji w stanie
faktycznym sprawy nie wystepowaty okolicznosci odpowiadajace opisowi facznika
miarodajnej normy jurysdykcyjnej; okolicznosci takie zaistnialy dopiero w toku po-
stepowania, na okreslonym jego etapie. Wskazuje si¢ przy tym na dwa mozliwe spo-
soby rozwigzania takiej sytuacji: pierwszy, w ktorym nastepcze zaistnienie podstaw
jurysdykeji krajowej nie ma zadnego znaczenia dla biegu postepowania i nie podlega
uwzglednieniu przez sad, albo rozwigzanie przeciwne, zgodnie z ktérym nastepcze
zaistnienie podstaw jurysdykcji krajowej musi zosta¢ uwzglednione przez sad. W pra-
wie polskim, zaréwno pod rzagdami Kodeksu postepowania cywilnego z 1930 r., jak
i pozniej, omawiana kwestia nie byta wyraznie i jednoznacznie uregulowana w prze-
pisach. Jednak przyjmowano wéwczas, ze nastepcze zaistnienie podstaw jurysdykcji
krajowej umozliwia rozpoznanie sprawy przez dany sad zgodnie z zasada, ze sad po-
winien bra¢ pod uwage stan sprawy z chwili wyrokowania (tak J. Rajski, Jurysdykcja
sgdow krajowych..., s. 287). Pod rzadami Kodeksu postepowania cywilnego z 1964 r.
przed nowelizacjg z 5.12.2008 r. przyjmowano, ze do jurysdykecji krajowej stosuje sie
w drodze analogii art. 15 § 2, ktory, odnoszac sie do wlasciwosci sadu, stanowi, Ze sad
nie moze uznad, iz jest niewlasciwy, jezeli w toku postepowania stat sie wlasciwy (tak
E. Wierzbowski, Miedzynarodowy obrét prawny..., s. 58; W. Skierkowska, Miedzy-
narodowe postepowanie cywilne w sprawach alimentacyjnych, Warszawa 1972, s. 54;
T. Erecinski [w:] T. Erecinski, J. Ciszewski, Miedzynarodowe postgpowanie..., s. 85;
K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu..., s. 435). Zasade te odnoszono réw-
niez do sytuacji, gdy w momencie wszczecia postepowania nie istniala jurysdykcja
krajowa, nastgpnie wskutek zmiany okolicznoséci faktycznych sprawy doszto do na-
stepczego zaistnienia podstaw jurysdykcji, ale ostatecznie wskutek kolejnej zmiany
okolicznosci odpadly podstawy jurysdykcji, tak ze w momencie wyrokowania nie
istniaty. Przyjmowano, ze w takim przypadku moment stabilizacji jurysdykeji kra-
jowej zostal przesuniety na chwile nastepczego zaistnienia podstaw tej jurysdykcii,
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co oznacza, ze od momentu, w ktérym pojawily si¢ podstawy jurysdykeji krajowej,
sad stawal sie miedzynarodowo wlasciwy i pozniejsze zmiany nie mialy zadnego zna-
czenia, poniewaz na przeszkodzie stala zasada stabilizacji jurysdykcji krajowej. Stano-
wisko to zakwestionowat M. Czepelak w glosie do postanowienia SN z 17.01.2002 r.,
III CZP 77/01, ,Rejent” 2003/12, s. 166-167 (por. rowniez M.P. Wojcik [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, red. A. Jakubecki, Krakéw 2005,
art. 1097, s. 1573). Watpliwosci te usuneta nowelizacja z 5.12.2008 r., ktéra wprowa-
dzita § 2 do art. 1097. Regulacja ta uzasadniona jest przede wszystkim wzgledami
ekonomii procesowej. Nie bytoby stuszne, gdyby sad mogt stwierdzi¢ brak jurysdykeji
krajowej, w sytuacji gdy podstawy tej jurysdykeji, ktdre nie istnialy w chwili wszczecia
postepowania, pojawily sie w jego toku, skoro po odrzuceniu pozwu powdd moglby
bez przeszkdd wytoczy¢ ponowne powoddztwo, a wowczas sagd musialby uznad istnie-
nie swojej wlasciwoéci miedzynarodowe;j.

6. Mimo braku wyraznej regulacji w tym przedmiocie, réwniez obecnie aktualny jest
poglad, zgodnie z ktérym sad nie moze uzna¢, ze jest niewlasciwy miedzynarodowo
do rozpoznania sprawy, w ktorej podstawy jurysdykcji krajowej pojawily sie w toku
postepowania, ale nastepnie odpadly, tak ze nie istnialy juz w momencie wyrokowania.
Woéwczas moment stabilizacji jurysdykeji krajowej przesuwa sie na chwile nastepczego
zaistnienia podstaw jurysdykcji.

7. Na gruncie konwencji luganskiej oraz norm prawa jednolitego: rozporzadzen
nr 1215/2015 i nr 2203/2001 réwniez przyjmowany jest poglad, ze jezeli w toku poste-
powania zaistnialy podstawy wiasciwosci miedzynarodowej, to sagd musi to uwzgled-
ni¢ i nie moze stwierdzi¢ braku swojej jurysdykeji (tak J. Kropholler, Europdisches
Zivilprozefirecht Kommentar zu EuGVO, Lugano-Ubereinkommen und Europdischen
Vollstreckungstitel, Frankfurt am Main 2005, s. 109; J. Dilger, Die Regelungen zur
internationalen Zustindigkeit in Ehesachen in der Verordnung (EG) Nr 2201/2003,
Tiibingen 2004, s. 159).

SN DR [Zawistosc sprawy za granical

§ 1. Jezeli sprawa o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami zawisla przed
sadem panstwa obcego wczesniej niz przed sadem polskim, sad polski zawiesza
postepowanie. Sad nie zawiesza jednak postepowania, jezeli orzeczenie, ktore ma
wydac¢ sad panstwa obcego, nie bedzie spelnialo przestanek jego uznania w Rzeczy-
pospolitej Polskiej lub nie mozna oczekiwa¢, ze postepowanie przed sadem panstwa
obcego zostanie prawomocnie zakonczone w rozsadnym terminie.

§ 2. Po zakonczeniu postepowania przed sagdem panstwa obcego, sad umarza po-
stepowanie, jezeli orzeczenie sadu panstwa obcego podlega uznaniu w Rzeczypo-
spolitej Polskiej; w przeciwnym przypadku sad postanowi podja¢ postepowanie.
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§ 3. Sad na wniosek strony moze takze podjac¢ zawieszone postepowanie, jezeli po-
stepowanie przed sagdem panstwa obcego nie zostalo zakonczone w rozsadnym ter-
minie.

§ 4. Przepisy § 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do sprawy zawislej przed innym niz sad
organem panstwa obcego.

. Artykul 1098 reguluje sposdb rozwigzania pozytywnego konfliktu jurysdykcyjnego,
ktéry zaistnieje w razie wszczecia postepowania w danej sprawie przed sagdem polskim
oraz przed sagdem zagranicznym. Pozytywny konflikt jurysdykcyjny oznacza sytuacje,
w ktdrej dochodzi do wszczecia w tej samej sprawie postepowania przed sagdem wigcej
niz jednego panstwa z tego wzgledu, ze w danej sprawie istnieje jurysdykcja krajo-
wa sagdéw dwoch lub wiekszej liczby panstw. W takim przypadku wskutek istnienia
konkurencyjnych jurysdykeji dochodzi do wszczecia konkurencyjnych postepowan.
Na tre$¢ pojecia ,,pozytywny konflikt jurysdykeyjny” skiadaja si¢ wiec dwa elementy:
1) przyczyna owego konfliktu rozumiana najczesciej jako istnienie w tej samej spra-
wie jurysdykcji krajowej sadow roznych panstw (w §wietle miarodajnych dla kaz-
dego z tych panstw norm jurysdykcyjnych) oraz
2) jednoczesne toczenie si¢ dwdch postepowan dotyczacych tej samej sprawy z udzia-
tem tych samych podmiotéw.

. Wskazana wyzej przyczyna stanowi najczesciej powoltywana podstawe powstawania
konfliktow jurysdykcyjnych, chociaz stusznie zauwaza sie, ze fakt wspdtistnienia po-
rzadkow jurysdykeyjnych réznych panstw nie wyczerpuje katalogu przyczyn, ktére
moga wywolywac konflikty jurysdykcyjne. Moze bowiem zaistnie¢ rowniez wypadek,
w ktorym postepowanie w tej samej sprawie prowadzone jest przed sagdami réznych
panstw, poniewaz sad jednego z nich blednie przyjal, ze posiada w niej jurysdykeje
krajowa. W literaturze wskazuje si¢, ze rowniez taka okoliczno$¢ moze by¢ przyczy-
na pozytywnego konfliktu jurysdykcyjnego, mimo ze nie jest ona wynikiem istnie-
nia (w sensie obiektywnym) jurysdykcji krajowej sagdow wiecej niz jednego panstwa.
Negatywne skutki wystepowania pozytywnych konfliktéw jurysdykcyjnych spro-
wadzaja si¢ przede wszystkim do tego, Ze pojawia sie mozliwos¢ wydania w jednej
sprawie prowadzonej pomie¢dzy tymi samymi stronami odrebnych orzeczen, ktére
moga by¢ ze sobg sprzeczne (okoliczno$¢ taka jest najczesciej podnoszona w litera-
turze — por. m.in. G.C. Cheshire, P.M. North, J.J. Fawcett, Private International Law,
London 1999, s. 347; M.A. Lupoi, Conflitti transnazionali di giurisdizioni, t. 1, Milano
2002, s. 5-6; w literaturze polskiej K. Weitz, Jurysdykcja krajowa w postepowaniu...,
s. 314). Prowadzi to do powstania tzw. kulejacych stosunkéw prawnych, tzn. takich,
ktdre s3 wazne i wigzace strony w jednym panstwie przy jednoczesnym uwazaniu za
nieistniejace badz niewazne w innym panstwie. Nalezy réowniez zgodzi¢ sie z pogla-
dem, ze takze w obrocie transgranicznym winny by¢ respektowane zasady ekonomii
procesowej, co wyklucza akceptowanie toczenia si¢ postepowan dotyczacych tej samej
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sprawy przed sadami dwoch lub wiekszej liczby panstw cztonkowskich. Nie sposéb tez
nie zauwazy¢, ze koniecznos¢ podejmowania obrony przed sadami dwoch lub wigk-
szej liczby panstw wigze si¢ z koniecznoscia podjecia dodatkowej aktywnosci przez
pozwanego, jak rowniez, na ogol, z koniecznoscig poniesienia dodatkowych kosztow.
Te wszystkie okolicznosci powoduja, Ze zjawisko wystepowania pozytywnych konflik-
tow jurysdykcyjnych jest oceniane negatywnie. Sktania to do poszukiwania réznych
rozwigzan, wsréd ktérych mozna wyrézni¢ rozwigzania zmierzajace do usuwania
przyczyn wystepowania pozytywnych konfliktéw jurysdykcyjnych oraz rozwigzania
zmierzajace do usuwania skutkow pozytywnych konfliktow jurysdykcyjnych na wypa-
dek zaistnienia tych konfliktéw (podzial przyjety za K. Weitzem, Jurysdykcja krajowa
w postepowaniu..., s. 317).

. Normatywne modele rozwiazan sytuacji, w ktorych dojdzie do wystapienia pozytyw-
nych konfliktéw jurysdykcyjnych, mozna podzieli¢ na dwie grupy: takie, ktore respek-
tuja zawisto$¢ sporu za granica, i takie, ktore w zasadzie tej okolicznosci nie respektu-
ja. Do tej drugiej grupy naleza dwa rodzaje rozwigzan, z ktérych pierwszy dopuszcza
kontynuowanie przed sadami réznych panstw postepowan dotyczacych tego samego
przedmiotu i toczacych sie miedzy tymi samymi stronami tak dtugo, az w jednym
z tych postgpowan nie zostanie wydane orzeczenie, ktére bedzie moglo podlega¢ uzna-
niu w panstwie, w ktérym toczy sie drugie postepowanie, a drugi w ogéle nie zaklada
podejmowania jakichkolwiek czynnosci, opierajac sie na zalozeniu, ze wszczecie po-
stepowania przez sadami innego panstwa nie ma znaczenia dla dopuszczalnosci pro-
wadzenia postepowania przed sagdami krajowymi (por. szerzej K. Weitz, Jurysdykcja
krajowa w postepowaniu..., s. 321). Analizujac pierwszy z wyzej wskazanych sposobdw,
nalezy zauwazy¢, ze co prawda pozwala on na unikniecie wydania dwdch odrebnych,
a by¢ moze réwniez sprzecznych ze sobg orzeczen, ale nie wyklucza jednoczesnego
prowadzenia tozsamych postepowan przed sagdami réznych panstw. Zasady ekonomii
procesowej oraz dazenie do ograniczania obcigzania stron kosztami procesu powoduja
wiec, ze sposdOb ten nie moze zostaé zaakceptowany. W zakresie regulacji odnoszacej
sie do usuwania negatywnych nastepstw pozytywnego konfliktu jurysdykcyjnego, kto-
ra opiera si¢ na zalozeniu respektowania zawistosci sporu za granicg, réwniez mozna
wyrdzni¢ dwa odmienne modele. Wedtug pierwszego z nich jezeli okaze sie, ze przed
sagdami roznych panstw jednoczesnie tocza sie dwa takie same postepowania (doty-
czace tego samego przedmiotu i z udziatem tych samych stron), to pierwszenstwo ma
i powinno by¢ kontynuowane to postepowanie, ktore zostalo wszczete wezesniej. Po-
stepowanie, ktore zostato wszczete jako drugie, powinno zosta¢ zakonczone zgodnie
z regutami procesowymi danego panstwa. Drugi model nie uznaje priorytetu czasowe-
go, ale opiera si¢ na zalozeniu, ze sprawa powinna by¢ rozpoznana przez sad do tego
najbardziej odpowiedni (ang. natural forum). Nie zawsze bedzie to sad, w ktérym po-
stepowanie zostalo wszczete wezesniej. Model ten zastepuje wiec zasade pierwszenstwa
zasadg wladciwosci i najlepszego powigzania sprawy z forum. Zasadnicze zalozenia
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przedstawionych wyzej modeli moga by¢ uzupelnione dodatkowa przestanka, zgodnie
z ktérg warunkiem respektowania w jednym panstwie litis alibi pendentis w drugim
panstwie jest tzw. prognoza co do uznania w pierwszym panstwie orzeczenia wyda-
nego przez sad panstwa, w ktérym sprawa zawista wczesnie;j.

. W pierwotnym brzmieniu art. 1098 stanowil, Ze sadom polskim przystuguje jurys-
dykcja przewidziana w tym kodeksie, chociazby w tej samej sprawie pomiedzy tymi
samymi stronami toczylo sie postepowanie przed sagdem panstwa obcego. Regulacja
ta oznaczala, ze zawisto$¢ sprawy miedzy tymi samymi stronami przed sagdem zagra-
nicznym nie stanowita ujemnej przestanki procesowej dla sagdéw polskich. W litera-
turze wskazuje sie, ze zasada ta wyplywala z przekonania, iz wzgledy, dla ktérych ist-
niejg ujemne skutki zawisniecia sporu przed sagdem krajowym (ekonomia procesowa,
jednolito$¢ orzecznictwa), odpadaja, jezeli chodzi o migdzynarodowe postepowanie
cywilne (tak T. Erecinski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. 5, Mig-
dzynarodowe postepowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), red. T. Erecinski,
Warszawa 2012, art. 1098, s. 50).

. Zaréwno w konwencji luganskiej, jak i w aktach prawa jednolitego obowiazuje regu-
lacja, zgodnie z ktdra sprawa o to samo roszczenie nie moze by¢ jednoczeénie przed-
miotem postepowania w dwdch lub wigkszej liczbie panstw czlonkowskich (panstw-
-stron konwencji). Zgodnie z art. 29 rozporzadzenia nr 1215/2012 jezeli przed sadami
réznych panstw cztonkowskich zawisly sprawy o to samo roszczenie miedzy tymi
samymi stronami, sad, przed ktéry wytoczono powddztwo pozniej, z urzedu zawie-
sza postepowanie do czasu stwierdzenia jurysdykcji sadu, przed ktéry najpierw wyto-
czono powddztwo. Jezeli zostanie stwierdzona jurysdykcja sadu, przed ktéry najpierw
wytoczono powoddztwo, sad, przed ktéry powddztwo wytoczono pozniej, z urzedu
stwierdza brak swojej jurysdykeji na rzecz tego sadu (por. réwniez art. 27 konwencji
luganskiej, art. 19 rozporzadzenia nr 2201/2003).

. Biorgc pod uwage obowigzujace unormowania aktéw prawa jednolitego oraz zasa-
dy miedzynarodowej ekonomii procesowej, réwniez polski ustawodawca wprowadzit
regulacje, zgodnie z ktdra polskie sady obowigzane sg respektowaé zawistos¢ sprawy
przed zagranicznym sagdem lub innym wlasciwym organem. Obecna tres¢ art. 1098
zostata ustalona nowelizacjg z 5.12.2008 r. z dniem 1.07.2009 r.

. Artykul 1098 § 1 wprowadza trzy przestanki pozytywne, ktére muszg zostac spetnio-
ne, aby bylo mozliwe zawieszenie postepowania przez polski sad z uwagi na zagra-
niczng zawisto$¢ sprawy, oraz dwie przestanki negatywne, ktérych spetnienie wyklu-
cza mozliwo$¢ zawieszenia. Do przestanek pozytywnych naleza tozsamos¢ roszczenia,
identycznos¢ stron oraz zawisniecie sprawy przed sagdem panstwa obcego wczedniej niz
przed sadem polskim. Przestankami negatywnymi sg prognozy, Ze orzeczenie wydane
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przez sad panstwa obcego nie bedzie spelniato przestanek jego uznania w Polsce oraz
ze postepowanie przed sagdem panstwa obcego nie zostanie zakonczone w rozsagdnym
terminie.

. O tym, jakie roszczenie jest przedmiotem zagranicznego postepowania, decyduje pra-
wo panstwa, w ktérym toczy sie postepowanie. Dla oceny przedmiotu polskiego po-
stepowania wlasciwe jest prawo polskie. Prawo polskie jest takze wylacznie wlasciwe
do oceny, czy przedmiotem zagranicznego i polskiego postepowania jest to samo rosz-
czenie. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego tozsamo$¢ roszczenia, wyzna-
czajgca granice przedmiotowe zawistosci sprawy, zachodzi tylko wowczas, gdy iden-
tyczne sg nie tylko przedmiot, ale i podstawa sporu (postanowienie SN z 9.06.1971 r.,
IT CZ 59/71, OSNCP 1971/12, poz. 226). W literaturze wskazuje sie, Ze identyczno$¢
roszczen rozpoznawanych w dwoch postepowaniach zachodzi, gdy podstawy faktyczne
oraz zadania powddztwa sg te same lub — w braku tozsamosci zadan - cel poszuki-
wanej za ich sprawg ochrony prawnej jest ten sam, np. przy powddztwie o zasadzenie
$wiadczenia i powddztwie o ustalenie (tak K. Weitz, Procesowe znaczenie zawistosci
sprawy przed sgdem zagranicznym (uwagi de lege ferenda na tle prawno-poréwnaw-
czym), KPP 2003, z. 1 s. 97). Podmiotowe granice zawistosci sprawy rowniez podlegaja
ocenie zgodnie z prawem polskim. O identycznosci stron mozna méwié¢ wéwczas, gdy
w obu postepowaniach wystepuja te same osoby (badz ich nastepcy procesowi), a takze
gdy w roznych postepowaniach wystepuja w odwrotnych rolach procesowych.

. Ustalenie, czy zawi$niecie sprawy przed sadem obcym nastgpilo wczesniej niz przed
sagdem polskim, wymaga rozstrzygniecia, jaki stan postepowania nalezy uznaé za
miarodajny dla przyjecia istnienia zawistosci sprawy oraz jak nalezy ustala¢ moment
poczatkowy, od ktérego sprawa powinna by¢ uznana za zawista - tak T. Erecinski
[w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 5, red. T. Erecinski, 2012, s. 53. Autor ten
stusznie wskazuje rowniez, ze oceny, jaki stan postepowania uzasadnia stwierdzenie,
iz doszto do zawistosci sprawy, nalezy dokonywa¢ zgodnie z prawem polskim, ktdre
okresla zawisto$¢ sporu jako stan, w ktorym nie mozna wszcza¢ kolejnego postepo-
wania o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami (cho¢by w odmiennych
rolach procesowych). Jednakze dla ustalenia, z jakim momentem postepowania zagra-
nicznego oraz postepowania polskiego nie jest dopuszczalne wszczecie miedzy tymi
samymi stronami postepowania dotyczacego tego samego roszczenia, wlasciwe jest
prawo panstwa, w ktérym toczy si¢ postepowanie. Zgodnie z polskim prawem zawi-
sto$¢ sporu nastepuje z chwilg doreczenia odpisu pozwu (art. 192 pkt 1). W prawie
obcym moze to by¢ chwila wezesniejsza, np. moment wniesienia pozwu. W zwigzku
z taka mozliwoscig zauwaza sie w literaturze, Ze w patologicznych przypadkach po-
zwany, ktéry dowiedzial sie o wniesieniu przeciwko niemu pozwu do sadu polskiego,
mogltby poprzez wniesienie pozwu do sadu zagranicznego uniemozliwi¢ kontynuowa-
nie postepowania przed sagdem polskim (por. K. Weitz, Procesowe znaczenie..., s. 104).
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Prawo unijne w sposob autonomiczny reguluje zagadnienie powstania zawistosci spo-
ru. Zgodnie z art. 32 rozporzadzenia nr 1215/2012 przyjmuje si¢, Ze sprawa zostala
wytoczona przed sad (zawista przed nim) w momencie, w ktérym dokument wszczy-
najacy postepowanie albo dokument réwnorzedny zostal wniesiony do sagdu, pod wa-
runkiem Ze powdd nie zaniechal nastepnie podjecia czynnosci, do podjecia ktérych
byt obowigzany celem spowodowania doreczenia dokumentu pozwanemu, badz tez
jezeli doreczenie pozwanemu powinno nastapi¢ przed wniesieniem sprawy do sadu
- w chwili, w ktorej organ odpowiedzialny za doreczenie otrzymat dokument, pod
warunkiem ze powod nie zaniechal nastepnie czynnosci, do ktérych podjecia byt obo-
wigzany celem wniesienia dokumentu do sadu. Uregulowanie powyzsze jest wynikiem
istnienia w panstwach cztonkowskich dwdch odmiennych regulacji procesowych. We-
dlug pierwszej z nich wniesienie pozwu do sadu nastepuje przed jego doreczeniem
pozwanemu, a wedlug drugiej — doreczenie pozwu pozwanemu nastepuje przed jego
wniesieniem do sadu (por. European Civil Practice, t. 1, red. A. Layton, H. Mercer,
London 2004, art. 30, nb 22.050-22.055, s. 813-815). Analogiczna regulacja wystepu-
je na gruncie rozporzadzenia nr 2201/2003, ktére réwniez przyjmuje model prioryte-
tu czasowego oraz autonomicznie okresla chwile, ktorg uznaje za moment wytocze-
nia powodztwa przed sad panstwa cztonkowskiego (art. 16). Por. réwniez poprzednio
art. 30 rozporzadzenia nr 44/2001.

W razie zaistnienia negatywnych przestanek respektowania zawislosci sporu przed
sagdem zagranicznym, tj. prognozy, zZe orzeczenie wydane przez sad panstwa obcego
nie bedzie spetniato przestanek jego uznania w Polsce lub prognozy, ze postepowanie
przed sagdem panstwa obcego nie zostanie zakonczone w rozsgdnym terminie, polski
sad nie moze zawiesi¢ postegpowania. Oznacza to, Ze sad ma obowiazek zbadania tych
okolicznosci w kazdej sprawie przed podjeciem decyzji w przedmiocie zawieszenia.
Okolicznosci te sad bierze pod uwage z urzedu na podstawie materialu dowodowego
przedstawionego przez strony. Z tresci art. 1098 § 1 nie mozna wysnu¢ wniosku, aby
sad mial obowigzek podejmowania inicjatywy dowodowej w celu ustalenia istnienia
lub braku omawianych przestanek.

W literaturze stusznie wskazuje sig, Ze przy badaniu, czy orzeczenie sadu panstwa ob-
cego bedzie podlegalo uznaniu w Polsce, nalezy kierowa¢ sie zalozeniem, ze dopoki
nie zostanie wykazane, iz zachodzg okreslone przeszkody do uznania zagranicznego
orzeczenia, przyjmuje sie, ze takie przeszkody nie istnieja (tak T. Erecinski [w:] Kodeks
postepowania cywilnego..., t. 5, red. T. Ereciniski, 2012, s. 55). Innymi stowy, strona po-
stepowania, ktdra sprzeciwia si¢ ewentualnemu zawieszeniu postepowania polskiego,
powinna przedstawi¢ material dowodowy wykazujacy, ze w odniesieniu do orzeczenia,
ktére zostanie wydane w zagranicznym postepowaniu, zachodza okreslone przeszkody
sprzeciwiajgce sie uznaniu tego orzeczenia przez sad polski. Stwierdzenie, ze okreslone
przyszle orzeczenie sadu zagranicznego nie bedzie spelniato przestanek jego uznania
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w Polsce, nie moze mie¢ charakteru ogélnikowego, ale musi opiera¢ si¢ na wskazaniu
konkretnych podstaw potencjalnej odmowy uznania. Podstawy te musza zosta¢ ustalone
na gruncie regulacji wlasciwej umowy miedzynarodowej albo Kodeksu postepowania
cywilnego. Nie wszystkie podstawy uznania zagranicznego orzeczenia mozna w spo-
sOb ostateczny zbadac i oceni¢ na etapie wszczecia postepowania. Niewatpliwie bedzie
to mozliwe w odniesieniu do zarzutu naruszenia wylacznej jurysdykcji sadéw polskich
(art. 1146 § 1 pkt 2). W okreslonym zakresie na tym etapie postepowania sad polski moze
oceni¢ réwniez ewentualne uchybienia w kwestii doreczenia pozwanemu odpisu pozwu
(art. 1146 § 1 pkt 3) oraz naruszenie klauzuli porzadku publicznego (art. 1146 § 1 pkt 7).
Trzeba jednak pamigta¢, ze ocena ta nie ma charakteru ostatecznego i z uwagi na dyna-
mike postepowania zagranicznego moze by¢ jedynie pewnego rodzaju prognoza co do
ewentualnego istnienia podstaw odmowy uznania zagranicznego orzeczenia.

Oceny, czy postepowanie przed sagdem zagranicznym zostanie zakoniczone w rozsad-
nym terminie, polski sad powinien dokona¢ przede wszystkim na podstawie stopnia
zaawansowania danego postepowania, w tym ilosci pozostalych do wykonania w po-
stepowaniu czynnosci. W literaturze wskazuje sie rowniez, ze polski sad moze bra¢
pod uwage czynniki statystyczne, tj. przecietng dtugos¢ postepowania w danym sa-
dzie zagranicznym, a jesli ta nie jest znana - w sadach danego panstwa obcego (tak
T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego..., t. 5, red. T. Erecinski, 2012, s. 56).
Uzaleznienie mozliwosci zawieszenia postepowania od ustalenia, ze zagraniczne po-
stepowanie zakonczy sie w rozsadnym terminie, jest wyrazem dazenia do zapewnienia
stronie, gwarantowanego przez regulacje Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka oraz
przepisy prawa polskiego, prawa do rozpoznania sprawy w rozsagdnym terminie.

W razie spelnienia pozytywnych przestanek okreslonych w art. 1098 § 1 sad ma obo-
wigzek zawiesi¢ postepowanie z urzedu. Obowigzek dziatania sadu z urzedu jest uza-
sadniony interesem publicznym, ktéry wyraza si¢ w dazeniu do niedopuszczania funk-
cjonowania w obrocie miedzynarodowym réznych orzeczen dotyczacych tej samej
sprawy. Stad tez ustawodawca nie powigzal obowigzku zawieszenia postepowania
z wolg stron postepowania i nie uzaleznil tej czynnosci procesowej np. od zlozenia
stosownego wniosku lub tez zarzutu przez uprawniong strone postepowania.

Postanowienie o zawieszeniu postepowania ze wzgledu na zagraniczng zawisto$¢ spra-
wy jest zaskarzalne zazaleniem (art. 394 § 1 pkt 5).

Nie jest wykluczone, ze w okreslonej sytuacji jedna ze stron postgpowania zlozy wnio-
sek o zawieszenie z uwagi na to, iz zagraniczne postepowanie zostalo wszczete wezes-
niej niz postepowanie polskie. Postanowienie sadu o odmowie zawieszenia postepowa-
nia nie podlega zaskarzeniu, ale na wniosek strony powinno zosta¢ rozpoznane przez
sad drugiej instancji w ramach postepowania apelacyjnego (art. 380).
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Stan zawieszenia postepowania winien trwac az do zakonczenia postepowania przed
zagranicznym sagdem. Dopiero wowczas bedzie bowiem mozna ocenid, czy zagraniczne
orzeczenie podlega uznaniu w Polsce, czy tez nie. Uzyte w tresci art. 1098 § 2 okreslenie
»zakonczenie postepowania przed sadem panstwa obcego” oznacza uprawomocnienie
sie wydanego w tym postepowaniu orzeczenia, poniewaz tylko orzeczenie prawomocne
moze podlega¢ w Polsce uznaniu (por. art. 1146 § 1 pkt 1). Odpis tego orzeczenia wraz
ze stwierdzeniem prawomocnosci powinien zostaé przedlozony sadowi polskiemu.

Jezeli zagraniczne orzeczenie podlega uznaniu w Polsce, wowczas polskie postepowa-
nie powinno zosta¢ umorzone. Po zakonczeniu zagranicznego postepowania polski
sad moze dokona¢ kompleksowej oceny i ustali¢ na podstawie caloksztattu materiatu
procesowego, czy w $wietle regulacji art. 1146 wydane w zagranicznym postepowa-
niu orzeczenie podlega uznaniu w Polsce, czy tez nie. Tym samym sad moze zwery-
fikowac swoje wezesniejsze stanowisko w tym przedmiocie, ktore, jak juz byla o tym
mowa, opieralo si¢ jedynie na pewnej, ograniczonej stanem postepowania, prognozie
co do uznania zagranicznego orzeczenia. Ustalenie, ze zagraniczne orzeczenie podlega
uznaniu, oznacza, ze w toku polskiego postepowania pojawita si¢ przeszkoda w postaci
powagi rzeczy osadzonej (przez zagraniczny sad, ale z mozliwo$cig uznania orzeczenia
w Polsce), co uzasadnia umorzenie postepowania. Umorzenie postegpowania nie wy-
maga uprzedniego jego podjecia. Postanowienie o umorzeniu postepowania podlega
zaskarzeniu zazaleniem.

Jezeli dokonana na gruncie art. 1146 ocena uzasadnia ustalenie, Ze zagraniczne orze-
czenie nie podlega uznaniu w Polsce, sagd ma obowigzek podjaé zawieszone postepo-
wanie. Sad winien w tym zakresie dziala¢ z urzedu, niezaleznie od ewentualnych za-
dan stron, co jednak nie wyklucza mozliwosci zlozenia przez nie stosownego wniosku.
Postanowienie o odmowie podjecia zawieszonego postepowania podlega zaskarzeniu
zazaleniem (art. 394 § 1 pkt 5).

Strona moze skutecznie domaga¢ si¢ podjecia zawieszonego postepowania jeszcze
przed jego zakonczeniem, w sytuacji gdy postepowanie przed sadem panstwa obcego
nie zostalo zakonczone w rozsadnym terminie. Tres$¢ art. 1098 § 3 wskazuje, zZe podje-
cie zawieszonego postepowania jest mozliwe wowczas, gdy ,rozsadny termin”, w kto-
rym powinno sie zakonczy¢ postepowanie, juz uptynal. Przedluzenie postgpowania
przed sadem zagranicznym moze nastepowac z réznych przyczyn, wérdd ktorych moz-
na wyro6znic¢ przyczyny obiektywnie usprawiedliwione (jak np. wielo$¢ wnioskéw do-
wodowych, trudnosci w przeprowadzeniu okreslonych dowodéw, zawieszenie postepo-
wania na podstawie odpowiednich przepiséw prawa obcego itd.) oraz nieuzasadniona
przewleklo$¢ postepowania spowodowana opieszalym podejmowaniem czynnosci pro-
cesowych przez sad zagraniczny. Charakter tych przyczyn nie ma znaczenia dla oceny,
czy spelnily sie przeslanki podjecia zawieszonego postepowania na wniosek strony.
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Przyznanie stronie prawa do zlozenia takiego wniosku jest bowiem wyrazem realizacji
prawa do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie niezaleznie od stwierdzenia, czy
zagraniczne postepowanie toczy sie sprawnie, czy tez pojawily sie w nim nieuzasadnio-
ne przewleklosci. Na postanowienie o odmowie podjecia zawieszonego postepowania
przystuguje zazalenie (art. 394 § 1 pkt 5).

21. Niepodj¢cie postanowienia o zawieszeniu postgpowania toczacego si¢ przed sadem
polskim, w sytuacji gdy spelnity sie¢ przestanki jego zawieszenia okreslone w art. 1098
§ 1, wywoluje okreslone skutki materialnoprawne oraz procesowe. W zakresie skutkow
materialnych nalezy rozwazy¢ efektywnos¢ orzeczenia sagdu zagranicznego oraz orze-
czenia sgdu polskiego wydanego w toku postepowania, ktore wbrew tresci art. 1098 § 1
nie zostalo zawieszone. Skuteczno$¢ ta, w duzej mierze, zalezy od tego, ktére z oma-
wianych orzeczen byto wydane jako pierwsze. Jezeli pierwszym orzeczeniem bylo orze-
czenie polskie, to sprzeczne z nim, wydane pdzniej, orzeczenie sagdu zagranicznego nie
zostanie w Polsce uznane (art. 1146 § 1 pkt 6). Jezeli jednak jako pierwsze bylo wydane
orzeczenie sadu zagranicznego, nie ma przeszkod, aby zostalo ono w Polsce uznane.
Polskie prawo nie pozwala bowiem na uprzywilejowywanie orzeczen sadéw polskich
wydanych z naruszeniem obowigzku uwzgledniania zagranicznej zawistosci sprawy.
Woéwczas postepowanie, ktore toczylo si¢ przed sadem polskim i w ktérym wydano
przedmiotowe orzeczenie, powinno zosta¢ wznowione na podstawie art. 403 § 2.

22. Kontynuowanie postepowania wbrew obowigzkowi jego zawieszenia okreslonemu
w art. 1098 § 1 nie skutkuje niewaznoscig postepowania. Uregulowanie takie wynika
z faktu, ze w istocie moze okazacl sig, iz orzeczenie wydane w zagranicznym poste-
powaniu nie podlega uznaniu w Polsce, co przy przyjeciu konstrukeji niewaznosci
postepowania polskiego toczgcego si¢ z naruszeniem art. 1098 § 1 skutkowatoby na-
ruszeniem prawa do sadu. Na ten temat por. K. Weitz, Procesowe znaczenie..., s. 111.

23. Przepisy § 1-3 stosuje si¢ odpowiednio do sprawy zawislej przed innym niz sad orga-
nem panstwa obcego. Regulacja ta logicznie wynika z unormowan art. 1149}, zgodnie
z ktérym instytucja uznania i stwierdzenia wykonalnosci dotyczy nie tylko orzeczen
sadow zagranicznych, ale réwniez rozstrzygnie¢ innych organéw panstw obcych wy-
danych w sprawach cywilnych.

g (AN [Zawieszenie postepowania z urzedul]

Jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego postepowania w sprawie
cywilnej toczacego sie przed sadem lub innym organem panstwa obcego, sad moze
zawiesi¢ postepowanie z urzedu, chyba Ze orzeczenie, ktore ma wydac sad albo
inny organ panstwa obcego, nie spelni przestanek jego uznania w Rzeczypospo-
litej Polskiej.
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Art. 1098! Czg$¢ czwarta. Przepisy z zakresu migdzynarodowego postepowania cywilnego

. W postepowaniu krajowym zagadnienie prejudycjalnosci innego postepowania re-
guluje art. 177 § 1 pkt 1, stanowiac, ze sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu,
jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczgcego si¢ postepowania
cywilnego. Na gruncie tej regulacji w doktrynie wyrazony zostal poglad, ze z preju-
dycjalnosciag mamy do czynienia wtedy, gdy wynik postepowania cywilnego zalezy
od wyniku innego postepowania (cywilnego, karnego lub administracyjnego), z tego
wzgledu, ze przedmiot postgpowania prejudycjalnego stanowi element podstawy fak-
tycznej rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu cywilnym (J. Bodio [w:] Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Jakubecki, Warszawa 2012, art. 177, s. 249).
W uzasadnieniu postanowienia z 11.10.2005 r., V CK 197/05, LEX nr 186933, Sad Naj-
wyzszy wskazal, ze ,prejudykatem jest wynik innego postepowania cywilnego, pro-
cesowego badz nieprocesowego, ktorym jest orzeczenie sadowe, jeszcze nie istniejace,
ale majace zapas¢ ze skutkiem prejudycjalnym. Prejudykatem w rozumieniu art. 177
§ 1 pkt 1 k.p.c. nie jest wiec fakt wykonania orzeczenia, w sposob dobrowolny przez
dtuznika lub w drodze przymusu egzekucyjnego. Co wiecej, potrzeba zawieszenia
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. aktualizuje si¢ do czasu uprawo-
mocnienia si¢ orzeczenia prejudycjalnego”. Poglady te sg aktualne rowniez na gruncie
art. 1098".

. Podobnie jak w postgpowaniu krajowym, nawet uznajac, ze rozstrzygniecie sprawy
zalezy od wyniku innego postepowania w sprawie cywilnej toczacego sie przed
sadem lub innym organem panstwa obcego, sad nie ma obowigzku zawieszenia
postepowania. Decyzja w tym przedmiocie jest pozostawiona uznaniu sgdu. Ozna-
cza to, ze zawieszenie postepowania na podstawie art. 1098 ma charakter fakulta-
tywny.

. Negatywng przestanka zawieszenia postepowania jest uznanie, ze orzeczenie, ktdre
ma wyda¢ sad albo inny organ panstwa obcego, nie spelni przestanek jego uznania
w Polsce. W razie przyjecia takiego ustalenia polski sad nie moze wyda¢é postanowie-
nia o zawieszeniu postgpowania. Por. szerzej uwagi 11 i 12 do art. 1098.

. Na postanowienie sagdu o odmowie zawieszenia postepowania wydane w wyniku roz-
poznania wniosku zlozonego przez stroneg nie przystuguje zazalenie. Zazalenie przy-
stuguje natomiast, na ogdlnych zasadach, na postanowienie o zawieszeniu postepowa-
nia (art. 394 § 1 pkt 5).

. Sad podejmuje z urzedu zawieszone postepowanie wowczas, gdy ustanie przyczyna
zawieszenia (art. 180 § 1), co w tym przypadku oznacza zakonczenie postepowania
przed sadem lub innym organem panstwa obcego albo taka zmiane okolicznosci spra-
wy zawistej przed sadem polskim, ktora spowoduje, ze rozstrzygniecie tej sprawy nie
bedzie juz zalezalo od wyniku postepowania toczacego si¢ za granica.
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Ksigga pierwsza. Jurysdykcja krajowa Art. 1099

AN [Brak jurysdykcji krajowej]

§ 1. Brak jurysdykcji krajowej sad bierze pod rozwage z urzedu w kazdym stanie
sprawy. W razie stwierdzenia braku jurysdykcji krajowej sad odrzuca pozew lub
wniosek, z zastrzezeniem art. 1104 § 2 lub art. 1105 § 6.

§ 2. Brak jurysdykgcji krajowej stanowi przyczyne niewaznosci postepowania.

1. W postepowaniu cywilnym jurysdykcja krajowa bezposrednia (wlasciwos¢ miedzy-
narodowa) stanowi jedng z przestanek warunkujacych dopuszczalnos$¢ rozpoznania
i rozstrzygniecia sprawy przez sad danego panstwa. Jako przestanka procesowa ju-
rysdykcja krajowa podlega badaniu na wstepnym etapie postepowania, w momencie,
w ktérym nie ma jeszcze jakiegokolwiek orzeczenia w sprawie, ale konieczne jest roz-
strzygniecie, czy orzeczenie takie moze zosta¢ wydane. W zakresie badania jurysdykeji
krajowej istotne jest ustalenie, czy jest to przestanka kazdego postepowania cywilnego
toczacego si¢ przed sadem danego panstwa, czy tylko takiego postepowania, ktorego
przedmiotem jest sprawa wykazujaca jakie§ powigzanie z innym panstwem lub z in-
nymi panstwami, czyli sprawa, w ktorej wystepuje tzw. element zagraniczny.

2. W literaturze polskiej wielu zwolennikéw ma poglad, ze jurysdykcja krajowa jako
przestanka procesowa znajduje zastosowanie jedynie w sprawach z elementem obcym
(tak w starszej literaturze: K.M. Pospieszalski, Pojecie jurysdykcji i proby miedzyna-
rodowego ujednostajnienia norm jurysdykcyjnych, PPC 1938/1-2, s. 10; J. Jodlowski,
W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Czes¢ ogolna, Warszawa 1958, s. 58; Z. Resich,
Przestanki procesowe, Warszawa 1966, s. 129; E. Wengerek, Jurysdykcja krajowa w spra-
wach cywilnych w swietle kodeksu postgpowania cywilnego [w:] Ksigga pamigtkowa ku
czci Kamila Stefki, red. ]. Jodtowski, J. Fiema, W. Berutowicz, W. Siedlecki, E. Wen-
gerek, Warszawa-Wroclaw 1967, s. 401; W. Siedlecki, Postepowanie cywilne w zary-
sie, Warszawa 1972, s. 104-105; W. Skierkowska, Miedzynarodowe postepowanie...;
J. Jodtowski, Kilka kwestii..., s. 101; por. réwniez W. Berutowicz, Postepowanie cywil-
ne..., s. 445; obecnie: K. Korzan, Postgpowanie..., s. 28, 70; J. Jodtowski, J. Lapierre
[w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, Postepowanie..., s. 455;
H. Jakimko, Pojecie jurysdykcji krajowej w polskich kodeksach postepowania cywilnego
z roku 1930 i z roku 1964, PPiA 1997/39, s. 84). Odmienny poglad prezentuje W. Bro-
niewicz, ktéry proponuje ,,szerokie” rozumienie pojecia jurysdykeji krajowej. Autor
ten zaklada, ze w kazdej sprawie, nawet wylacznie ,powigzanej z wlasnym obszarem
prawnym”, wystepuje zagadnienie jurysdykeji krajowej (W. Broniewicz, Postgpowanie
cywilne w zarysie, Warszawa 2008, s. 386; W. Broniewicz, Wystgpienie w komitecie
Nauk Prawnych PAN nad referatem ]. Jodtowskiego, PiP 1962/10, s. 677; W. Bronie-
wicz, Jurysdykcja krajowa w postgpowaniu cywilnym..., s. 32). Podobny poglad wyraza
H. Duszka-Jakimko, ktéra jednak zastrzega, ze nie ma potrzeby stosowania przez sad
norm jurysdykcyjnych w kazdej sprawie. Zdaniem autorki w kazdej rozpatrywanej
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