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Tzw. punktoza jako pseudosystem oceny
pracownikéw nauki mogacy prowadzic
do naruszenia ich débr osobistych?

Stowa kluczowe: pracownik naukowy, ocena naukowca, wydawca,
punktacja wydawnictwa, dobra osobiste, czesc¢, godnosc, naruszenie
dobr osobistych

I. Potrzeba oceny autoréw przez ich dzieta naukowe

Powszechnie wiadomo, ze wyniki prac badawczych powinny reprezentowaé wysoki
poziom naukowy, a te z nich, ktére majg posta¢ publikacji, najlepiej zeby znajdowaly
miejsce wiréd uznanych za wybitne, nowatorskie, o wysokich walorach takze praktycz-
nych, innymi stowy — docenionych zwlaszcza w gronie specjalistéw. Dotyczy to wszelkich
dziedzin nauki, w tym tych, kedre mieszcza si¢ w dyscyplinie nauki prawne. W realiach
zycia jest z tym rdznie, bo oczywiscie wiele jest dziet znakomitych, ale dominuja prace
o $rednim poziomie naukowym, s3 tez opracowania stabe. Oprécz scisle naukowych sg
publikacje popularno-naukowe i naukowo-dydaktyczne, jak réwniez wylacznie o cha-
rakterze dydaktycznym. Do opiniujacych dane dzieto (ksiazke, artykut) nalezy ocena
i odpowiednia kwalifikacja, ujawniajaca si¢ nie tylko w postgpowaniu awansowym (dok-
torskim, habilitacyjnym, profesorskim), lecz takie przy okazji rozmaitych konkurséw,
pracowniczych ocen okresowych itp. wydarzeri. Zrozumiate, ze kazdy w swoim miejscu
pracy powinien podlega¢ ocenie jakosci wykonywanych obowiazkéw i tego nie mozna
kwestionowa¢. Wazne jest jednak, jakimi kryteriami kieruje si¢ ta ocena i jakie niesie skut-
ki dla osoby ocenianej i dla jednostki naukowej zatrudniajacej taka osobg¢. Do niedawna
takim kryterium — do$¢ nieprecyzyjnym — byta catos¢ zadan wykonywanych w danym
okresie, co trafnie zostalo uznane za niezadowalajace, premiujace przecigtno$¢. Prowadzito

' Artykut jest czgéciowo zmieniona i uzupetniona publikacja pt.: W.J. Katner, Szalesistwo tzw. punktozy.
Pseudosystem oceny pracownikéw nauki nie moze prowadzic do krzywdzenia 0séb ocenianych i naruszania
ich débr osobistych [w:] Sensum, non verba spectamus. Ksigga jubileuszowa Profesor Urszuli Promiriskiej,
red. W.J. Katner, M. Balcerzak, J. Chlebny, J. Janeta, LodZz—Warszawa 2024, s. 278 i n.
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to do zgubienia pierwszorzgdnych opracowan i ich autoréw przez niedocenienie, réwniez
finansowe, a jednoczesnie do tatwego ukrycia si¢ tych, ktérzy obowiazkéw — zwlaszeza
naukowych (bo dydaktyczne s3 tatwo mierzalne godzinami tzw. pensum) — nalezycie nie
wykonywali. Powstaje jednak watpliwo$¢, dzisiaj wlasciwie graniczaca z pewnoscia — czym
od razu uprzedzam stusznosciowa strone dalszych rozwazari — ze przyjecie za kryterium
tzw. punktozy, czyli oceniania wartoéci dziet naukowych przez forme publikacji (artykut,
monografia indywidualna, monografia zbiorowa, podrecznik itd.), a nast¢pnie decydujaca
o wszystkim liczb¢ punktéw przyznanych administracyjnie firmie wydawniczej, w ktorej
ta publikacja si¢ znalazla, jest nie tylko niezrozumieniem istoty dokonywanej oceny i jej
skutkéw, lecz takze kompromitacja przyjgtego systemu.

Odniesieniem w tym opracowaniu staly si¢ ksiegi jubileuszowe jako dzieta zbiorowe
czgsto dzi§ ofiarowane naukowcom przez ich uczniéw i wspétpracownikéw, zawierajace
prace o réznym charakterze i poziomie. Uznatem, ze sa w jaki$ sposéb reprezentatywne
dla kwestii, ktére zamierzam poruszy¢ w zwiazku z obranym tytutem.

Przyjatem, ze prawnicze ksiggi jubileuszowe sg trojakiego rodzaju. Jedne — i tych jest z re-
guly najwigcej — maja dzigki umieszczonym w nich opracowaniom artykutowym charakter
wybitnie naukowy i o nich bedzie bardziej szczegétowo dalej mowa. Drugie sa czgsciowo
naukowe, a cz¢éciowo nauke popularyzuja. S one potrzebne, gdyz cz¢sto dotycza istotnych
kwestii prawnych, wymagajacych wyjasnienia lub przystgpnego rozpowszechnienia nie tylko
w waskim kregu specjalistow, ktérych nie przedstawia si¢ w periodykach sensu stricto nauko-
wych. Szkoda je z kolei umieszczad tylko w gazetach codziennych lub w przypadkowych cza-
sopismach, a poza tym moga by¢ na to zbyt obszerne. Wreszcie trzecia grupa to wypowiedzi,
ktdre nie aspiruja do osiagnie¢ naukowych, lecz stanowia o osobie, ktdrej ofiarowuje sig ksiege,
zwlaszcza o jej dorobku zyciowym, czasami o jej pasjach pozanaukowych. Nieraz teksty te
sa zartobliwe, ciekawe, takie, ktére gdzie indziej trudno bytoby publikowa, a s3 tego warte.

Opinie o ksiggach jubileuszowych tez sa rézne i mozna wéréd ich autoréw znalezé
szczerych zwolennikéw takich ksiag, uwazajacych t¢ forme za wlasciwe i majace swa tradycje
uhonorowanie uczonych obdarzonych powszechnym autorytetem w dziedzinie, w ktdrej
si¢ wyspecjalizowali i s3 uwazani w niej za wybitnych. Z reguly ksicgi takie sa swoistym
ukoronowaniem pracy naukowej w jej pigédziesicciolecie albo wiaza si¢ z siedemdziesiata
rocznicg urodzin spleciona z reguly z zakofczeniem pracy, przynajmniej co do zasadniczego
okresu zatrudnienia profesora na uczelni. Przeciwnicy dziet jubileuszowych przywotuja
najczgdciej trzy argumenty. Jednym jest twierdzenie o swoistym wymuszaniu na kolezeni-
stwie — ktéremu nie wypada odméwi¢ udziatu w przedsiewzigciu — opracowania artykutu
do ksiegi kolezanki lub kolegi, drugim za$ zarzucanie, ze w takich dzietach umieszcza sig
artykuly stabe naukowo, ktérych gdzie indziej nie przyjeto by do publikacji. Trzecim argu-
mentem jest mata dostgpnos¢ ksiag jubileuszowych — albo zgromadzonych w bibliotekach,
do ktérych je przestano, albo obecnych gléwnie u autoréw w nich piszacych i w kregu oséb
zblizonych do jubilata. Wyjatkowo mozna je spotkaé w ksiggarniach, nawet prawniczych,
szerzej —w sprzedazy internetowej dla 0s6b, ktére z takiej formy korzystaja i akurat na tego
typu dzielo si¢ natkna i odnajda w nim poszukiwana problematyke.

Nie ma watpliwosci, ze jak w kazdym dziele zbiorowym, tak i w ksi¢gach o charak-
terze pamiatkowym znajda si¢ prace o réznym poziomie merytorycznym. W znanych mi
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kilkudziesi¢ciu takich opracowaniach polskich i zagranicznych spotkalem w znakomitej
wigkszosci prace bardzo ciekawe, nowatorskie tematycznie, prowokujace do szerokiej dys-
kusji, a wiele wrecz znakomitych — i to zaréwno u luminarzy danej dziedziny, jak i u mlo-
dych autoréw wyraznie zaszczyconych zaproszeniem do udziatu w takim przedsiewzigciu.
Wystepuja tez w nich publikacje 0séb spoza srodowiska akademickiego, a zastuzonych
zawodowo, jak np. sedziéw i przedstawicieli innych zawodéw prawniczych, ograniczajac
si¢ tutaj do dyscypliny prawa, majacych istotne osiagnigcia i nieraz bogaty dorobek dok-
trynalny. Z zainteresowaniem spotyka si¢ rowniez prace spoza dziedziny, ktéra reprezentuje
jubilat, a kt6re sa zwigzane na przyktad z jego zainteresowaniami i dziatalnoscia spoteczna,
panstwows itp.

Dalsze uwagi beda si¢ wiaza¢ z opracowaniami wysoko ocenianymi naukowo, ktére
w systemie tzw. punktozy zostaly, niestety, catkowicie zdeprecjonowane, jak i inne podobne,
zwlaszcza te umieszczone w publikacjach zbiorowych (zwartych), nawet bez wzgledu na
uznanie ze strony recenzentdw i samego — czgsto przeciez prestizowego — wydawcy.

Il. Analiza prawna tzw. punktozy

Jak zostalo to juz wspomniane, nieumiejetnos¢ rozsadnego oceniania poziomu i war-
toéci prac badawczych w sposdb, ktéry premiuje twércéw warto$ciowych opracowan na-
ukowych i same te opracowania, spowodowata, ze w kregach o tym decydujacych poszto
si¢ na tzw. fatwizng i od kilku dobrych juz lat o wartosci pracy naukowej decyduje niemal
wylacznie miejsce jej opublikowania, najlepiej w wydawnictwie zagranicznym, wszystko
jedno w jakim i koniecznie po angielsku! Juz po pobieznej ocenie tego zjawiska powinno
si¢ ono wydawa¢ jakims, méwiac delikatnie, nieszczgsliwym pomystem. Kiedy to przed
wielu laty zaobserwowalem, najpierw na uczelniach USA, a potem w niektérych krajach
europejskich, poczatkowo podszedtem do tego lekcewazaco, uznajac za chwilowy wybryk
na drodze do poszukiwania rzeczywistych kryteriéw oceny poziomu instytucji naukowych
iich pracownikéw. Tymczasem okazalo sig, ze ten catkowicie wadliwy system oceny okazat
si¢ zarazliwy tak dalece, ze zawtadnat w niektérych krajach, w tym takze w Polsce, wszel-
kimi decyzjami dotyczacymi rangi dziatalnosci naukowej instytucji i ludzi ta dziatalnoscia
si¢ w nich zajmujacych.

W czasie pisania pierwotnej wersji tego tekstu nadeszta wiadomos¢ o wynikach publika-
¢ji naukowych pracownikéw wlasnego Wydziatu w poprzednim jeszcze roku i o rekordach
punktacji osiagnietych przez niektérych z nich. Oczywiscie, pogratulowatem im sukceséw
i tylko siebie moge wini¢ za to, ze nie znalazlem si¢ w gronie laureatéw uhonorowanych
przez wladze Wydziatu i Uczelni. Podobne sytuacje maja miejsce na wszystkich wydziatach
prawa oraz innych wydziatach i kierunkach polskich uczelni wyzszych. Z pismiennictwa
zagranicznego dowiadujemy sig, ze jest to powszechny problem uczelni europejskich i poza-
europejskich, z podkresleniem wadliwosci warunkéw obecnej punktozy w dziedzinie prawa?’.

2

G. Wierczyniski, Wykaz czasopism naukowych z dziedziny nauk prawnych z perspektywy danych o cytowa-
niach dostgpnych w bazie Google Scholar, ,Pafistwo i Prawo” 2022/5, s. 3, przypis 4, s. 9-10; ]. Win-
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Czy zatem rozwijanie punktozy w obecnym ksztalcie to prawidlowa droga do hono-
rowania prawdziwego wysitku i osiagni¢¢ naukowych, czy tez przeciwnie — sprzyjajaca
szukaniu $ciezek prowadzacych wyltacznie do uzyskania jak najwickszej liczby punktéw?
Punkty za$ nie stanowig o ocenie poziomu i wartosci naukowej publikowanych prac, tylko
0 majacej postaé rozporzadzenia ministerialnego ocenie wydawcy, tytutu periodyku, kraju
wydania itd., w kazdym razie nie ze wzgledu na tres¢ i warto$¢ publikowanego artykutu
oraz jego autora’.

W kilku ostatnich latach problem punktozy zabrzmial mocno w wypowiedziach starszej
profesury oburzonej nieskutecznoscig kilkuletnich powaznych gltoséw krytyki odnosnie
do obecnego procederu oceny uczelni i ich pracownikéw naukowych. Czytamy wigc, ze:
,w $rodowisku naukowym nie méwi si¢ juz o planach badawczych, o wynikach wtasnych
badar, ale o tym, ile punktéw przyniosta publikacja. Ta patologia nazywana punktoza
wyrzadza szkody niweczace osiagnigcia najlepszych badaczy w Polsce™. Podobny punkt
widzenia zawiera wypowiedz, bardziej jednak krytykujaca przedmiot i wysoko$¢ przyzna-
nych punktéw niz samo punktowanie, twierdzaca, ze: ,inflacja w polskiej gospodarce jest
niczym w poréwnaniu z inflacja punktacji dla polskich czasopism”, po czym na gruncie
decyzji o zmianie punktacji jeszcze poprzedniego ministra nauki nastapito przyktadowe
wyliczenie znanych juz z innych Zrédet czasopism, gtéwnie wyznaniowych oraz stynnego
juz dwumiesi¢cznika ,,Cement Wapno Beton”, uzyskujacych po zmianach bardzo wysoka
punktacje. To moze, jak stwierdzono: ,znieksztalca¢ przebieg kariery i sktania — zwlaszcza
milodych pracownikéw naukowych — do koniunkturalizmu™.

Ten koniunkturalizm przejawia si¢, po pierwsze, w wyscigu do publikacji w czaso-
pismach wysoko punktowanych, bez ogladania si¢ na ich rzeczywistq warto$¢ i pozycje
w Srodowisku specjalistycznym, a takze w przekazywaniu opracowan do wydawnictw
zagranicznych (z zasady w jezyku angielskim) i zapewnienie sobie publikacji przez sowite
nieraz zaplacenie za przyjecie do druku i szybki termin wydania. Po drugie, wyrazem
nieetycznego, ale skutecznego — jak na razie — koniunkturalizmu jest wykupywanie catego
numeru czasopisma zagranicznego albo monografii jedno- lub wielotematycznej, nawet
z polskimi redaktorami ,naukowymi”. W takim wypadku zaplacenia ceny za ,specjalny
numer” czasopisma lub ksigzki podejmuja si¢ zespolowo autorzy, ale znane sa sytuacje
uczelni, ktére pokrywaja takie wydatki z wlasnych budzetéw.

czorek, Wykaz czasopism punktowanych MNiSW w dyscyplinie nauki prawne a bibliometria. Wyniki
badania empirycznego, ,Pafnstwo i Prawo” 2022/5, s. 49-51 (wskazana bibliografia zagraniczna).
Wyraznie o tym G. Wierczyriski, Wykaz czasopism.., s. 121 13.

J. Kuznicki, Doktor niekoniecznie habilitowany, ,Gazeta Wyborcza” z 18-19.11.2023 r., s. 20 maga-
zynu, cyt. za: J. Kuznicki, Nie tylko jak, ale kto zreformuje nauke w Polsce [w:] Nauka polska. Szanse,
bariery i wyzwania, red. M.J. Nowak, R. Rakoczy, Warszawa 2023, s. 23 i n.

A. Gardulska, Czasopisma pana Czarnka (,Gazeta Wyborcza” z 8.11.2023 r., s. 7), cytujac gléwnie
wypowiedz D. Jemielniaka, wiceprezesa PAN, a co k. Kierznowski z Wydziatu Prawa Uniwersytetu
w Biatymstoku kwituje krétkim: ,Dla tego ministra nie ma granic $miesznosci”. Podobny charakter
ma apel G. Gorzelaka, Czy nowy rzqd ma glowe do nauki? (,Gazeta Wyborcza” 2 2.01.2024 r., s. 17),
przypominajacy, ze upadek polskiej nauki, m.in. przez punktozg i grantoze, zacz¢ta minister B. Kudry-
cka, pogtebit go minister J. Gowin, a dobit — minister P. Czarnek.

3
4
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Mimo wymuszania takich zachowan uczelni przez prawnie okreslony system ocen® jest
co$ obrzydliwego we wskazanych praktykach, na niektérych wydziatach prawa polskich
uczelni wyzszych rozpowszechnionych od kilku juz lat, a tym bardziej wartych potgpie-
nia, ze dotycza Srodowiska prawniczego, ale by¢ moze obecnych i w innych dyscyplinach
naukowych. Krétko méwiac, nie jest wazne, jaki poziom naukowy reprezentujg dana
publikagcja i jej autor, istotne jest tylko to, w jakim periodyku praca zostata opublikowana
i najlepiej — w jezyku obcym (liczy si¢ whasciwie tylko angielski), za granica. Niewazne
tez, czy i kto ja wezesniej recenzowat i jaka byla ta recenzja, chociaz ,,na wszelki wypadek”
jakiegos recenzenta (recenzentéw) z reguly si¢ powotuje, zeby byto ,,naukowo” poprawnie.

We wrzesniu 2023 r. jedna z gazet nazwata wskazany proceder wprost: Polscy naukow-
¢y placq za publikacje, by zyskac punkty, dodajac w podtytule, ze: ,Polscy badacze coraz
chetniej publikuja w tytutach, ktére za oplaty oferuja tzw. szybka Sciezke publikacyjng”™.
Stwierdzajac, ze to wynik reform ministerialnych jeszcze weze$niejszego ministra nauki,
przypomina si¢ w tej wypowiedzi o obowiazku kazdego pracownika badawczego uczelni
wyzszej do napisania okreslonej liczby artykutéw w roku, aby wypetni¢ wymagany limit
(czyli w srodowiskowej nomenklaturze ,wypelni¢ slot”), zalezny tez oczywiscie od tego, ile
punktéw przyniesie publikacja w danym czasopi$mie. Z punktows presja, o czym jeszcze
bedzie za chwile, jak podaje autorka wspomnianego artykutu: ,,naukowcy réznie sobie
radza. Wielu walczy o publikacje w prestizowych pismach, co wymaga rzetelnych, czgsto
przelomowych badan, wiedzy i czasu. Ale, jak pokazuja dane, ro$nie grupa tych, ktdrzy
wybieraja droge na skréty. Publikuja w stosunkowo mlodych na rynku, wysoko punkto-
wych czasopismach zagranicznych, gdzie — w zamian za odpowiednia [optatg] — wszystko
idzie szybciej i prosciej. Proces publikacji przypomina masowa produkej¢ z niewielkimi
wymaganiami co do jakosci tresci i ekspresowym procesem recenzyjnym”. Opis autorki
w tej czegdci artykutu koriczy trafna konkluzja, potwierdzajaca wezesniej zaprezentowang
oceng poprzez stwierdzenie, ze: ,W skrajnych przypadkach wybieraja pisma «drapiezne»,
ktére drukuja byle co i blyskawicznie, bez recenzji, za to za wysoka optata”®. W dalszej cz¢sci
tej publikacji zostaly przedstawione niektére tzw. pisma drapiezne, wérdd nich te, ke6érych
wydawca jest szwajcarski Multidisciplinary Digital Publishing Institute (MDPI), w ktérym
jest tatwo i szybko (w ciagu okoto miesiaca) opublikowa¢ za srednio 2 tys. frankéw szwaj-
carskich’. Zatrwazajace sa dane: do wprowadzenia punktozy, a wigc do 2018 r., w jednym
z ,drapieznych” czasopism nie publikowat nikt z Polski sposréd badaczy zajmujacych si¢
ekonomia, finansami, zarzadzaniem, prawem, socjologia i pedagogika, ale w 2019 r. osoby
takie stanowity juz blisko 30% wszystkich autoréw, w 2020 r. — juz blisko 85%, a 2021 —
94,6%! We wspomnianym wydawnictwie MDPI co najmniej jedng publikacje zgtosito
ponad 27 tys. polskich naukowcéw, czyli niemal co trzeci badacz, w tym ponad 5 tys. oséb

¢ Poczawszy od rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 7.11.2018 r. w sprawie spo-

rzadzania wykazoéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych i recenzowanych
materiatéw z konferencji migdzynarodowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 349).

7 A. Gardulska, Polscy naukowcy ptacq za publikacje, by zyskac punkry, ,Gazeta Wyborcza” z 14.09.2023 r.,
s. 6-7.

8 A. Gardulska, Polscy naukowcy. .., s. 6.

9

Wedtug badan P. Hensela z Uniwersytetu Warszawskiego — za: A. Gardulska, Polscy naukowcy...,s. 7.
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publikowato wylacznie tam i 1/5 stanowily nauki medyczne oraz o zdrowiu. Kosztowato
to ponad ¢wier¢ miliarda ztotych, wedtug kursu CHF z lat 2019-2021".

Widzac spustoszenie, jakie przynosi punktoza dla oceny rzeczywistych osiagnie¢ na-
ukowych, przeciwko niej — w nadal istniejacej, co do zasady, postaci — zaprotestowat kil-
kakrotnie Komitet Nauk Prawnych PAN, podejmujac stosowne uchwaty. W uchwatach
tych, zwlaszcza z listopada 2020 r. oraz z listopada 2023 r., zostal jednak poddany krytyce
raczej sposob prac nad wykazem oraz sam wykaz czasopism naukowych w kolejnych roz-
porzadzeniach ministra zajmujacego si¢ sprawami nauki i naruszanie przez niego przepiséw
ustawy z 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce'! oraz ustawy z 2010 r. o Polskiej
Akademii Nauk'?, niz sens, istota i skutki sporzadzania wykazéw wraz z negatywnymi
konsekwencjami nie tyle dla instytucji naukowych, ile dla autoréw dziet naukowych.

W kwietniu 2021 r. wspomniany Komitet Nauk Prawnych PAN wspélnie z Wy-
dziatem Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego zorganizowal konferencje¢
ogdlnopolska pt. ,Dylematy postgpowania w sprawach awanséw naukowych”. W jej toku
zgloszona zostala takze krytyka punktozy przez stwierdzenie, ze w postgpowaniu o nadanie
kolejnych stopni naukowych powinno si¢ bra¢ pod uwagg jakos¢ zgtaszanych publikaciji,
a nie miejsce ich opublikowania®.

Ciekawe wyniki w zakresie parametryzacji jednostek naukowych przynosza liczne bada-
nia niedotyczace konkretnych dyscyplin naukowych, lecz ogdlnie odnoszace si¢ do potrzeby
ewaluacji uczelni wyzszych i metod, jakimi si¢ to czyni oraz powinno si¢ czynié. Wskazuje
si¢ w nich, ze od dawna trwa dyskusja nad tymi metodami, a ,,ranking punktowy czasopism
naukowych, podobnie jak parametryzacja jednostek naukowych, jest proba obiektywizacji
ich jakosci i pozycji na potrzeby pragmatyki postgpowania przy podziale srodkéw finan-
sowych na nauk¢”'. Za chwile Helena Ostrowicka i Justyna Spychalska-Stasiak jednak
przyznaja, ze oczekiwanie na przejrzysto$¢ i obiektywizm jest whasciwie hastem, skoro
,wyniki analiz poddawane s3 (...) srodowiskowej krytyce”, a ocena osiagni¢¢ naukowych
zaréwno poszczeg6lnych badaczy, jak i instytucji wciaz jest niedoskonata®. Dziwi jednak,
ze uwaza sig, iz: ,w obecnej sytuacji skazani jestesmy albo na brniecie w szkodliwy dla
humanistéw system bibliometryczny, kt6ry zmienia praktyke badawcza, stawiajac za cel
pracy naukowca mnozenie publikacji kosztem ich jakosci i tropienie najlepiej punktowa-
nych czasopism, albo na poddanie si¢ ocenie wlasnego srodowiska, do ktérego nie mamy

10 Tak P Hensel — za: A. Gardulska, Polscy naukowcy..., s. 7. Opisywany proceder nadal kwitnie —
zob. A. Gardulska, Fabryki publikacji, ,Gazeta Wyborcza” z 24.01.2025 ., s. 6-7.

Ustawa z 20.07.2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571 ze zm.).
12 Ustawa z 30.04.2010 r. o Polskiej Akademii Nauk (Dz.U. z 2020 r. poz. 1796 ze zm.).

Tak B. Sitek — wedlug sprawozdania z Konferengji autorstwa M. Ferenca, Dylematy postgpowania
w sprawach awanséw naukowych (Ogdlnopolska Konferencja Naukowa, Warszawa, 29.04.2021 r.),
JPanistwo i Prawo” 2022/5, s. 159.

H. Ostrowicka, J. Spychalska-Stasiak, Uodpowiedzialnianie akademii — formacje wiedzy i wladza para-
metryzacji w dyskursie akademickim, ,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” 2017/1, 5. 112, z odwotaniem si¢
do artykutu w tym czasopi§mie z 2013 r. (nr 1). Opracowanie zawiera bogata bibliografi¢ omawianej
tematyki.

5 H. Ostrowicka, J. Spychalska-Stasiak, Uodpowiedzialnianie akademii..., s. 113.
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zaufania’'®. Dlaczego nie mamy mie¢ zaufania, ktére mieli$my przez cale dziesigciolecia,
co nie znaczy, ze nie zdarzaly si¢ i nadal si¢ nie zdarzaja postawy sktaniajace do ,recenzji
kolezeniskich” i nic w tym procederze nie pomoga ani rankingi czasopism, ani anonimowos¢
recenzowanych opracowar, bo nieuczciwi, cho¢ zaktadam, ze bardzo nieliczni, naukowcy
zawsze si¢ znajda?"’

Podobne wnioski — juz na tle czasopism naukowych z dziedziny prawa — zawiera
opracowanie Grzegorza Wierczyriskiego z 2020 r. Na gruncie wspomnianego rozporzadze-
nia MNiSW z 7.11.2018 r. autor z jednej strony aprobuje wykaz naukowych czasopism
prawniczych w postaci ich rankingu, jako istotnego narzedzia ewaluacji polskich praw-
niczych jednostek naukowych, z drugiej za$ w toku ciekawego wywodu w rzeczywistosci
kwestionuje podstawowy sens calego tego przedsiewziecia. Sledzac sytuacje w USA, skad
»swoisty bzik” wszelkiego rodzaju rankingéw zarazit spora czgs¢ $wiata, w tym takze wie-
le krajéw europejskich, dowodzi w moim przekonaniu, ze odgrywajaca w Polsce role
rankingu urzedowa lista czasopism naukowych ma takie wady, iz: ,nie odzwierciedla
rzeczywistego poziomu czasopism prawniczych”, chociaz autor stara si¢ przypuszczaé, ze
to tylko krétkotrwale i tymczasowe'®. Z tego jednak wynika, ze tym bardziej lista ta nie
odzwierciedla rzeczywistego poziomu merytorycznego publikacji, a zatem nie pozwala na
ocen¢ indywidualng wartosci i pozycji naukowej ich autoréw. Tymczasem trzeba dazy¢
do rzetelnej i uczciwej oceny poziomu poszczegdlnych uczelni akademickich, ale bardzo
ostroznie i z wielka starannoscig dokonywa¢ oceny samych naukowcéw. Tzw. punktoza
jest ewentualnie, cho¢ z trudem, do przyjecia w celu budowania rankingu jednostek na-
ukowych, dydaktycznych i przewazajacych — naukowo-dydakeycznych, jezeli tylko beda
czytelne i uczciwe parametry stuzace do oceny, ale nalezy ja niezwlocznie usunaé z oceny
0s6b uprawiajacych nauke jako pochodna punktacji dajacej okreslone miejsce czasopismu
i wydawcy, tych naukowcéw publikujacych.

Na zacytowanie zastuguje jeszcze fragment tzw. Deklaracji Lodzkiej, ktdrej idea naro-
dzita si¢ w koficu 2023 r. w kregu Centrum Jerzego Giedroycia Uniwersytetu Lédzkiego,
przyjmujac forme listu otwartego naukowcéw'". W deklaracji tej w czgéci zatytulowane;j
Ewaluacja tak — ,punktoza” nie stwierdza sig: ,Domagamy si¢ pilnej likwidacji catkowicie
skompromitowanych list czasopism naukowych oraz wydawnictw — wprowadzonych od-
gérnie ministerialnym rozporzadzeniem i oddajacych polityczne i ideologiczne preferencje
rzadzacych, a nie rzeczywiste znaczenie naukowe. Niech bedzie to wstgpem do szerokiej

H. Ostrowicka, J. Spychalska-Stasiak, Usdpowiedzialnianie akademii..., s. 120121 z odwotaniem
si¢ do publikacji w ,,Forum Akademickim” w 2014 r.

Kwestia jest publicznie znana, mozna zatem przywotaé przyktad ministra zdrowia sprzed paru lat i jego
pupila, kery w mig zrobit doktorat, a potem w kolejny rok habilitacj, zeby méc zasias¢ w fotelu szefa
waznej placowki naukowo-rzadowej.

G. Wierczyniski, Problemy oceny parametrycznej polskich czasopism naukowych z dziedziny nauk prawnych,
,Panstwo i Prawo” 2020/9, s. 17.

Zgodnie z zamieszczong na stronie Uniwersytetu Lddzkiego informacja w dniu 8.01.2024 r. De-
klaracja byta podpisana przez niemal dwiescie 0sob, https://www.uni.lodz.pl/aktualnosc/szczegoly/
deklaracja-lodzka-naukowcy-o-miejscu-historii-w-spoleczenstwie-i-humanistyki-w-nauce-polskiej
(dostep: 22.01.2025 r.).
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akeji odbiurokratyzowania nauki i kultury. Oczekujemy wypracowania — wspélnie ze
$rodowiskiem naukowym — nowych zasad ewaluacji badan z obszaru humanistyki, nauk
spotecznych i nauk o kulturze. Zasad, w pierwszej kolejnosci uwzgledniajacych specyfike
tych dziedzin. Obecna sytuacja w tym wzgledzie rodzi bowiem patologie i faktycznie
przeciwdziata rozwojowi humanistyki, nauk spotecznych i nauk o kulturze”.

lll. Konsekwencje faktyczne i prawne systemu punktozy

Jakie konsekwencje rodzi punktoza nazwana wrecz w przytoczonych wypowiedziach
patologia? Poza wskazanymi negatywnymi skutkami dla rozwoju rzeczywistej nauki, a nie
tylko jej czgstego udawania, dzi¢ki wysoko punktowanym a mizernym w istotnym stopniu,
jak juz dowiedziono, periodykom i ich wydawcom, przyniosta i nadal bedzie przynosi¢
jawne pokrzywdzenie wielu 0séb zastuzonych, a nawet wybitnych w swej dziedzinie, lecz
majacych ulokowane publikacje w ,,nie tych, co trzeba” — jak si¢ wydaje tworcom punk-
tozy — wydawnictwach.

Pomijam krzywde¢ osobista, jakiej doznaja ci autorzy, ktdrzy wyimaginowanej liczby
punktéw nie otrzymali w danym roku ze wskazanej przyczyny, ale jest haniebne, jezeli
z tego powodu spotkaly ich negatywne oceny pracy naukowej w danym okresie i wpty-
n¢ly na ich formalng pozycje, mozliwos¢ dalszego zatrudnienia, zakres tego zatrudnienia,
a takze odebranie mozliwosci uzyskania nagréd lub awanséw, ktére ,,poptynely” do tych
o0s6b, ktére o wysokos¢ punktdw — kierujac si¢ réznymi motywacjami — zadbaly. Dzieje
si¢ to w sytuacji, gdy ocenie nie s3 poddawane rzeczywiste warto$ci naukowe publikaciji,
gdyz tego si¢ nie weryfikuje, tylko miejsce publikacji. Oczywiscie, na to mozna przywotaé
argument, ze przeciez artykul powinien zosta¢ najpierw zrecenzowany przez specjalistéw
o okreslonym dorobku naukowym i renomie, a dopiero potem uzyska¢ kwalifikacj¢ do
publikacji w okreslonym periodyku/wydawnictwie. To opublikowanie na podstawie po-
zytywnej (pozytywnych) recenzji ma $wiadczy¢ o wysokim poziomie opracowania nauko-
wego. W stosunku do bardzo wielu opracowari naukowych tak si¢ dzieje, a recenzenci
w danym roku sa nawet imiennie wymienieni. Podane we wcze$niejszych wywodach
liczne przyktady dowodza jednak, ze tak potrafi nie by¢, a liczba nierzetelnych prac i ich
autoréw ro$nie w szybkim tempie, towarzyszac periodykom i wydawnictwom, w ktérych
punktacja przekracza wszelki rozsadek i $wiadomo$¢ w srodowisku prawdziwych ludzi
nauki. Z tym faczy si¢ wyscig i walka o wzrost liczby punktéw, obejmujaca zaréwno te
publikatory, ktére przez lata niezasadnie mialy niska punktacje, mimo czgsto wieloletniej
i uznanej obecnosci w $wiecie okreslonej dyscypliny naukowej, jak i te catkiem nieznane
z jakichkolwiek dotychczasowych osiagnieé. W zaleznosci od tego, do jak wazinej osoby
w kregach decyzyjnych sig trafito, mozna zatem bylo uzyska¢ nawet maksymalng wielkos¢
punktéw. Przyktadami w dyscyplinie, jaka jest prawo, mozna obficie sypaé. Konsekwencja
takich praktyk bylo powtarzajace si¢ coraz to zmienianie punktacji, a co za tym idzie —
nieustajaca niepewnos¢ autoréw, jaka warto$¢ punktowa beda mie¢ w rzeczywistosci ich
opracowania. Doprowadzilo to do kompromiséw, np. uznawania wielko$ci punktéw albo
z dnia przekazania dziela do druku, albo z dnia publikacji, w zaleznosci od tego, w jakim
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