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WSTEP

Oddajemy w rece Czytelnikéw owoc wielu miesiecy wspdlnej pracy oraz
lat do$wiadczen. Przedstawiamy temat instytucji $wiadka koronnego
z perspektywy sedziego i adwokata w sprawach karnych oraz z per-
spektywy oséb uczacych prawa karnego materialnego i procesowego
zaréwno na poziomie wyktadéw na kierunku prawo, administracja,
kryminologia, jak i na aplikacji adwokackiej, a takze w Krajowej Szkole
Sadownictwa i Prokuratury.

Inspiracja naszej pracy byla rocznica 25 lat wejscia w Zycie ustawy
225.06.1997 r. o $wiadku koronnym' oraz wejscia w zycie wtedy nowego
Kodeksu karnego. Nastgpilo to w dniu 1.09.1998 r. Polska byla wtedy
niezamoznym krajem, ktéry chcac odnalez¢ sie w Europie, walczyt
z wszechmocng przestepczosécig zorganizowana, korupcjg czy nepoty-
zmem. Z naszej perspektywy byl to okres studiéw czy zupetnych po-
czatkow pracy zawodowej — innymi stowy — odkad jeste$my karnistami,
instytucja $wiadka koronnego czy to w formie wskazanej ustawy, czy
kodeksowej ,,sze$¢dziesiatki” jest naszg codziennoscig. Postanowilismy
sie wiec przyjrzeé, jak wazng postacia w procesie karnym jest $wiadek ko-
ronny? Jak wiele dzigki niemu zyskujemy i co tracimy? Zastanowilismy
sie nad procedurs, konsekwencjami ustanawiania §wiadka koronnego,
sposobami weryfikacji jego depozycji czy konsekwencjami zmiany zda-
nia przez zainteresowanego. Wprowadzili$my wreszcie pewne postulaty
de lege ferenda, ktére wynikaja z doswiadczenia setek, jesli nie tysiecy
prowadzonych z réznej strony stotu sedziowskiego spraw.

' Dz.U.z2016 . poz. 1197.
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Przygotowujac sie do monografii, Marek Skwarcow przeanalizowal
wszystkie sprawy z wykorzystaniem §wiadka koronnego we wlasciwosci
Sadu Okregowego w Gdansku.

W toku pracy przeszlismy od aspektow procesowych, poprzez prawno-
miedzynarodowe, koniczac na regulacjach stricte materialnoprawnych
i zwigzanych z praktyka kodeksowej instytucji matego swiadka koron-
nego w rozumieniu art. 60 § 3 i4 k.k. W rozdziale I opracowania omo-
wiono warunki formalnoprawne regulujace udzial swiadka koronnego
w postepowaniu karnym - czyli w praktyce kwestie przede wszystkim
definicyjne. Rozdzial II to przedstawienie przebiegu postepowania
w przedmiocie nadania podejrzanemu statusu $wiadka koronnego.
W bardzo praktycznym rozdziale IIT oméwiono przestuchanie $wiadka
koronnego w postepowaniu sgdowym i warto$¢ dowodowa jego zeznan.
W rozdziale IV przedstawiliémy zawieszenie, podjecie, umorzenie oraz
wznowienie postepowania karnego wobec $wiadka koronnego. Swiadek
koronny w $wietle norm Konstytucji RP i Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka zostal oméwiony w rozdziale V. W rozdziale VI przedstawio-
ny zostal materialnoprawny charakter instytucji $wiadka koronnego -
ze szczegolnymi konsekwencjami stosowania instytucji ,matego swiadka
koronnego”. Rozdzial VII jest podsumowaniem - omdwili$émy tutaj
nasze nadzieje na zmiane wadliwych czy problematycznych instytucji.
Rozdzialy II-1II, V oraz istotne cze$ci rozdziatéw I i IV byty efektem
pracy Marka Skwarcowa. Za pozostalg czes¢ opracowania, czyli rozdzial
I pkt 2, rozdzial IV pkt 4 oraz rozdziat VI odpowiada Jacek Potulski.
Podsumowanie i wstep sg naszym wspolnym dorobkiem.

Wierzymy mocno, ze nasze do$wiadczenie z sali sadowej, a takze aka-
demickie, pozwoli uczyni¢ monografie praktyczna i jasng w odbiorze.
Kierujemy nasz przekaz przede wszystkim do sedziéw, prokuratoréw,
adwokatow, radcow prawnych, ale takze do $rodowiska akademickiego
oraz, co dla nas jest chyba najwazniejsze, do osob, ktére tak jak my 25
lat temu zaczynaja przygode z prawem karnym - aplikantow zawodow
prawniczych i studentow.
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Chcielismy tez serdecznie podzigkowa¢ wltadzom Uniwersytetu Gdan-
skiego oraz Wydzialu Prawa i Administracji UG za wsparcie finansowe
w wydaniu naszej juz kolejnej wspdlnej monografii.

Marek Skwarcow uprzejmie dzigkuje Pani starszej inspektor Sadu Okre-
gowego w Gdansku mgr Agnieszce Malczewskiej za okazang pomoc i
niezwykle cenne uwagi redakcyjne.






Rozdziat |

WARUNKI FORMALNOPRAWNE

REGULUJACE UDZIAL SWIADKA

KORONNEGO W POSTEPOWANIU
KARNYM

1. Definicja swiadka koronnego

Wedtug stownika jezyka polskiego ,,§wiadek koronny” to §wiadek gtow-
ny, najwazniejszy’. W jezyku prawniczym termin ten natomiast odpo-
wiada angielskiemu pojeciu to turne Kings /Quenns evidence. Pojecie to
odnosi si¢ wylacznie do $wiadkdow, ktorzy wspoélpracuja z oskarzycie-
lem ($wiadkowie oskarzenia), bedac jednoczesnie podejrzanymi badz
oskarzonymi w danej sprawie. Za pomoc w ujeciu i skazaniu innych
wspotsprawcow sady angielskie obiecuja takim swiadkom utaskawienie?.
Poczatkow instytucji $wiadka koronnego nalezy szuka¢ w instytucji
approvement, ktora jeszcze w XVIII wieku stanowila cze$¢ systemu
common law, gdzie rowniez wystepowal sprawca — approver — gotowy do
przyznania si¢ i do wydania innych wspotsprawcow. Nazwa tej instytucji
bierze si¢ stad, Ze oskarzony musial udowodni¢ prawdziwos¢ swoje-
go oskarzenia przeciwko poméwionym wspolnikom zbrodni. Drugi
czton nazwy - Kings approver (probator regis) odzwierciedlal natomiast

' 'W. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 1, Warszawa 1978, s. 1016.
> E. Kowalewska, Wybrane problemy instytucji swiadka koronnego ze szczegdlnym
uwzglednieniem regulacji niemieckich, Prz.Pol. 1997/3, 5. 19.
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okoliczno$¢, ze ujawniajac pozostatych wspolsprawcow przestepstwa,
oskarzony dzialal w imieniu kréla i przez niego tez byt utrzymywany.
Uzyskanie przez niego ulaskawienia zalezato od skazania oséb, ktore
on oskarzyl. W przypadku uniewinnienia takich oséb approver byt
skazany na kare $mierci’.

Prébujac budowac¢ definicje $wiadka koronnego, trzeba pamieta¢, ze
nie istnieje jednolity model funkcjonowania tego uczestnika procesu
karnego, gdyz w réznych ustawodawstwach — panstw Europy konty-
nentalnej, Wielkiej Brytanii czy Stanéw Zjednoczonych* — przyjmuje on
odmienng posta¢, ktdrej determinantg musi by¢ w szczegdlnosci odreb-
nos¢ poszczegolnych systemow prawa. Trudno wiec wypracowac jedna,
spojna i uniwersalna definicje, nie narazajac si¢ na zarzut, ze bedzie ona
niepetna, czyli nie bedzie zawierata wszystkich istotnych konstytutyw-
nych elementoéw, ktére sg charakterystyczne dla poszczegélnych modeli
i dla pewnego cato$ciowego spojrzenia na $wiadka koronnego. Majac na
uwadze te ograniczenia, na potrzeby opracowania trzeba jednak podja¢
probe okreslenia pewnych generalnych cech charakterystycznych dla
tej instytucji $cigania przestepczosci. S. Walto§ w ramach dyskusji nad
wprowadzeniem do polskiego systemu prawa §wiadka koronnego wska-
zal, Ze jest nim sprawca, ktory przyjal propozycje w zakresie $cigania
(co do wylaczenia odpowiedzialno$ci karnej) i ukarania za popetnio-
ny przez niego czyn przestepczy (co do wylaczenia lub ograniczenia
prawnokarnych konsekwencji popelnionego czynu), poczyniong mu
przez organy $cigania w zamian za ujawnienie jego wiedzy o pozosta-
tych uczestnikach przestepstwa i ich udziale w przestepstwie’. Zdaniem
natomiast A. Gaberle $wiadkiem koronnym jest:

* E.Kowalewska, Wybrane problemy..., s. 19; ]. Paskiewicz, Angielski rodowéd insty-
tucji swiadka koronnego, PiP 2003/11, s. 90-91; A. Lach, Instytucja swiadka koronnego
w prawie angielskim z uwzglednieniem rozwigzat polskich, Przeg.Pol. 2002/1, s. 83-84.

*S. Owczarski, ,Swiadek koronny” - uwagi krytyczne, PS 1993/11-12, s. 951 n;
T. Tomaszewski, Swiadek koronny w $wietle rozwigzari amerykariskich, PiP 1995/10-11,
s.1061in.

5 S. Walto$, Swiadek koronny - obrzeza odpowiedzialnosci karnej, PiP 1993/1, s. 13-14.
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1) w znaczeniu procesowym podejrzany dopuszczony do skladania
zeznan w charakterze $wiadka, na zasadach i w trybie okreslo-
nym ustawg z 25.06.1997 r. o $wiadku koronnymS©;

2) w znaczeniu materialnym w szczegdlnosci:

a) sprawca wspdlpracujacy z innymi osobami przy popetnieniu
przestepstwa, ktory ujawnia wobec organu powolanego do $ci-
gania przestepstw informacje dotyczace 0sob uczestniczacych
w tym przestepstwie oraz istotne okolicznosci jego popelnie-
nia; sad stosuje wowczas nadzwyczajne ztagodzenie kary lub
warunkowo zawiesza jej wykonanie (art. 60 § 3 k.k.);

b) sprawca, ktory ujawnil przed organem $cigania nieznane mu
dotad istotne okoliczno$ci przestepstwa zagrozonego karg po-
wyzej 5 lat pozbawienia wolnosci, sad na wniosek prokurato-
ra moze wowczas zastosowac¢ nadzwyczajne zfagodzenie kary
(art. 60 § 4 k.k.)".

Syntetyczng definicje $wiadka koronnego przedstawil rowniez K. Zgry-
zek, zdaniem ktdrego ze $wiadkiem koronnym mamy do czynienia
wowczas, gdy panstwo czyni sprawcy obietnice w zakresie $cigania lub
ukarania za popelniony przez niego czyn w zamian za wyjawianie tego,
co wie o przestepstwach innych osob. Instytucja ta stwarza mozliwosé¢
przelamania zmowy pomiedzy sprawcami przestepstw. Daje ona row-
niez prokuratorowi mozliwos¢ zrezygnowania w calosci lub w czgsci
z oskarzenia takiej osoby i powotania jej w charakterze $wiadka®.

Na tle obowiazujacych zagranicznych regulacji prawnych J. Grajewski
wskazat za§ na pewne elementy sktadowe, charakterystyczne dla insty-
tucji $wiadka koronnego, do ktorych naleza:
1) przedmiotowo ograniczony zakres — do niektérych $cisle okre-
slonych rodzajow groznej przestepczosci (na przyklad produkcja

¢ Dz.U.z2016 1. poz. 11.

7 A. Gaberle, Leksykon polskiej procedury karnej, Gdansk 2004, s. 294; E. Smoktu-
nowicz (red.), Wielka encyklopedia prawa, Bialystok—-Warszawa 2000, s. 1014.

8 K. Zgryzek [w:] R. Koper, K. Marszal, J. Zagrodnik, K. Zgryzek, Proces karny,
red. J. Zagrodnik, Warszawa 2019, s. 396.
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i obrét narkotykami, terroryzm, przestepstwa grup zorganizowa-
nych),

2) podmiotowo ograniczony zakres:

- odpowiednia proporcja czynu $wiadka koronnego do czynéw
sprawcow, ktorych dziatalnos¢ ujawnia,

- wlasna inicjatywa sprawcy w przekazaniu znanych mu faktéw
i istotne przyczynienie sie do wykrycia czynu i jego sprawcow,

- przeszkodzenie lub zapobiezenie skutkom przestepczych po-
rozumien,

3) wachlarz prawnokarnych i procesowych konsekwencji w stosun-
ku do sprawcy - $wiadka koronnego:

- zakaz stosowania tymczasowego aresztowania,

- zaniechanie $cigania karnego,

- odstapienie od wymierzenia kary (darowanie kary),
- nadzwyczajne ztagodzenie kary,

4) wprowadzenie instytucji $wiadka koronnego do ustawodawstwa
poprzez ustawy dodatkowe, czesto na okres ograniczony i z po-
minigciem usytuowania tej instytucji na state w kodeksie karnym
i Kodeksie postepowania karnego’.

Zdaniem natomiast A. Lacha, analiza wypowiedzi przedstawicieli dok-
tryny i regulacji prawnych w poszczegoélnych panstwach pozwala na
wyrdznienie czterech cech charakterystycznych dla instytucji $wiadka
koronnego.

Pierwszg cechg jest wezesniejsze zaangazowanie w dziatalnos¢ przestep-
cz3, mogace przynies¢ skutek w postaci pociagniecia do odpowiedzial-
noéci karnej, czego brak w przypadku wigkszosci swiadkow.

Druga cecha to dostarczenie organom $cigania informacji o popelnio-
nych przez siebie i inne osoby przestepstwach, majace przynajmniej
w czesci postaé samooskarzenia. Najcze$ciej chodzi tu o powazne prze-
stepstwa. Ta cecha odréznia §wiadka koronnego od typowego zawiada-
miajacego o popelnieniu przestepstwa.

° J. Grajewski, Instytucja swiadka koronnego w procesie karnym, WPP 1994/3-4,
s. 16.
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Trzecig cechg jest uzyskanie przez $wiadka korzysci, zwykle w postaci
swego rodzaju immunitetu wylaczajacego karalno$¢ swiadka za prze-
stepstwa, ktorych dotyczyly przekazane informacje. Cecha ta odroznia
$wiadka koronnego od oskarzonego korzystajacego z klasycznego zta-
godzenia kary dla przestepcy wspotpracujacego z wymiarem sprawied-
liwosci czy tez po prostu przyznajacego si¢ do winy.

Czwarta ceche stanowi zobowigzanie si¢ do wystapienia w charakterze
zrédia dowodowego w procesie karnym przeciwko osobom, o ktorych
przestepczej dziatalno$ci $wiadek poinformowat organy $cigania, przy
czym tozsamos$¢ $wiadka ma by¢ znana pozostalym uczestnikom poste-
powania. Ta cecha odréznia $wiadka koronnego od tajnego informatora
policji, ktéry rowniez przekazuje informacje organom $cigania, jednak
jego tozsamos¢ nie jest ujawniana'.

Kontynuujac ten ostatni watek, narzedziem prawnym pozwalajagcym
policji podejmowac wspolprace z osobami niebedacymi jej funkcjona-
riuszami jest przepis art. 22 ust. 1 u.p., zgodnie z ktérym Policja przy
wykonywaniu swych zadan moze korzysta¢ z pomocy oséb niebedacych
policjantami. Zabronione jest ujawnianie danych o osobie udzielajacej
pomocy Policji, w zakresie czynnosci operacyjno-rozpoznawczych.
Osoba taka nazywana jest w doktrynie: poufnym osobowym zrédtem
informacji, informatorem, informatorem konfidencjonalnym, tajnym
wspotpracownikiem, czy wreszcie tajnym agentem policji''. Wykorzysta-
nie 0s6b niebedacych policjantami w ramach czynnosci operacyjno-roz-
poznawczych jest najczesciej ukierunkowane na infiltracje srodowiska
przestepczego, ktorego gtéwnym celem jest zdobycie wiedzy o przestep-
stwie, jego sprawcach i zrodtach dowodowych'2. W literaturze wyrdznia
sie nastepujace kategorie osob wspoélpracujacych z policja: osoby infor-
mujace, wspdlpracujace okazjonalnie, na ogdt anonimowo, informa-

10 A. Lach, Swiadek koronny jako #rédto dowodéw [w:] System prawa karnego. Do-
wody, t. 8, cz. 4, red. P. Hofmanski, Warszawa 2019, s. 4856.

" A. Bulsiewicz, Rola osoby zaufanej w czynnosciach operacyjno - rozpoznawczych
i procesie karnym, Przeg.Pol. 1992/2-3, 5. 28 i n., S. Waltos, Tajny agent policji (na obrze-
zach odpowiedzialnosci karnej), PiP 1993/11-12, s. 23.

12 K. Horosiewicz, Wspélpraca policjantow z osobowymi zrédtami informacji, War-
szawa 2015, s. 73.
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torzy pozyskani do wspdlpracy przez funkcjonariuszy lub udzielajacy
informacji z wtasnej inicjatywy, wspolpracownicy pozyskani celowo do
zdobywania okreslonych informacji i realizacji zadan operacyjnych po
wezesniejszym uzgodnieniu warunkéw wspotpracy, agenci pozyskani
do wspolpracy ze wzgledu na predyspozycje do wykonywania zadan
operacyjnych, dyspozycyjni, realizujacy zadania bardziej zlozone®.
Zaréwno tajny agent policji, jak i osoba zaufana wielokrotnie przeka-
zujg informacje dotyczace dziatalno$ci przestepczej oraz jej zwalczania,
stad ich pozyskanie do wspdtpracy ma tak istotne znaczenie dla stuzb
i dlatego wlasnie chroniac ich, zapewnia si¢ im anonimowo$¢. Cechg
dzialania tajnego wspotpracownika — w przeciwienstwie do instytucji
swiadka koronnego - jest wiec to, ze podjeta wspolpraca co do zasady
tworzy sie na pewien okres i tylko wyjatkowo ma charakter jednorazowy.
Dodatkowo, osoby te nie powinny by¢ sprawcg przestepstwa, co w przy-
padku $wiadka koronnego jest jego immanentng cecha. Racje ma zatem
E. Kowalewska-Borys, twierdzac, ze zapewnienie tajnego i poufnego
potraktowania przez policje przekazanych informacji moze nastapic
tylko wtedy, gdy nie ,wisi” nad przekazujacym informacje jego wlasny
proces karny. Zgodnie bowiem z zasadg legalizmu i kompatybilnie do
odnos$nych unormowan ustawy o Policji, prokuratura bytaby zmuszona
do wszczecia postepowania przeciwko takiemu tajnemu agentowi policji
lub osobie zaufanej'. Ta wlasciwo$¢ nie wystepuje natomiast u $wiadka
koronnego, skoro jako sprawca przestepstwa ma za ceng zfozenia zeznan
zosta¢ uwolniony od odpowiedzialnosci karnej. Istotne jest réwniez to,
ze osoby wspotpracujace z policja w odroznieniu do $wiadka koronnego
nie musza zeznawaé w toku postepowania, w tym takze przed sagdem, bo
jak wskazano uprzednio, chroni si¢ ich ,,tajno$¢”, a w przypadku $wiadka
koronnego obowiagzek ztozenia zeznan jest niezbednym elementem
podjetej wspotpracy i warunkiem pdzniejszej jego niekaralnosci.

Y E Gruza [w:] E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka, czyli rzecz o me-
todach sledczych, Warszawa 2008, s. 68; B. Guzinski [w:] Ustawa o Policji, Komentarz,
red. K. Chalubinska-Jentkiewicz, J. Kurek, Warszawa 2021, s. 350.

4 E. Kowalewska-Borys, Swiadek koronny w ujeciu dogmatycznym, Krakéw 2004,
s. 94.
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Sumujgc powyzsze uwagi, mozna uznacé, ze w ujeciu modelowym $wiad-
kiem koronnym jest wspotuczestnik czynu zabronionego, ktéry w za-
mian za zfozenie depozycji (wyjasnien lub zeznan) obciazajacych jego
i inne osoby zostaje uwolniony od odpowiedzialnosci karnej. Zwykle
ma to miejsce na podstawie decyzji oskarzyciela publicznego o rezyg-
nacji ze $cigania $wiadka koronnego lub sadu o zakoniczeniu postepo-
wania wobec niego czy tez przyznaniu danej osobie statusu $wiadka
koronnego'>. W polskim systemie prawa powyzsza definicja znajduje
egzemplifikacje w tre$ci przepisu art. 2 u.$.k. zawierajacego definicje
legalna, statuujgcego, ze $wiadkiem koronnym jest podejrzany, ktory
zostal dopuszczony do sktadania zeznan w charakterze §wiadka, na
zasadach i w trybie okreslonym ustawg.

Rodzimy ustawodawca nie zdecydowal si¢ (o czym bedzie mowa w dal-
szej czesci opracowania, przy okazji omawiania zgodnosci regulacji
z zasadami konstytucyjnymi), wprowadzajac instytucje swiadka koron-
nego - tak jak to jest na przyklad unormowane w prawie niemieckim
- na postulowane w doktrynie ustanowienie zasady proporcjonalnosci,
zgodnie z ktéra dopuszczenie tego dowodu nie byloby mozliwe, gdy
waga popelnionego przestepstwa jest wieksza od wagi przestepstwa,
ktore zostaje ujawnione przy pomocy zeznan swiadka koronnego'®.

2. Materialnoprawne aspekty definicji Swiadka
koronnego

Artykul 1 u.é.k. przewiduje, iz: 1) przepisy ustawy stosuje sie w sprawach
o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe popelnione w zorganizowa-
nej grupie albo zwiazku majacych na celu popelnienie przestepstwa lub
przestepstwa skarbowego; 2) przepisy ustawy stosuje si¢ takze w spra-
wach o przestepstwa okreslone w: a) art. 228 § 113-6, art. 229§ 1 3-5,
art. 230§ 1, art. 230a § 1, art. 231 § 112, art. 250a § 11 2, art. 258 oraz

15 A. Lach, Swiadek koronny jako..., s. 4857.
!¢ E. Kowalewska, Wybrane problemy instytucji swiadka koronnego ze szczegolnym
uwzglednieniem regulacji niemieckich, Przeg. Pol. 1997/3, s. 36.
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art.296a$§ 1,2i4k.k;b)art. 46 ust. 1,214, art. 47 oraz art. 48 ust. 1i 2
ustawy z 25.06.2010 r. o sporcie (Dz.U. z 2023 r. poz. 2048).

Artykut 1 u.$.k. nie jest precyzyjny. W szczegélnosci budzi watpliwosci
sformutowanie ,w sprawach o przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
popelnione w zorganizowanej grupie... Odwolanie si¢ do literalnej
tresci wskazanego przepisu pozwalaloby na przyjecie, iz kazde ztozenie
wyjasnien czy pdzniej zeznan odnoszacych si¢ do czynéw popetnio-
nych w zorganizowanej grupie lub zwigzku czy innych, wskazanych
w ust. 2, powoduje mozliwo$¢ uznania danej osoby za §wiadka koron-
nego. Teza taka jest w sposdb oczywisty bledna, gdyz pdzniejsza tres¢
ustawy o $wiadku koronnym kaze przyja¢, iz status swiadka koronnego
dotyczy¢ bedzie wylacznie oséb dzialajacych w przestepczosci zorga-
nizowanej wspotdziatajacych w popelnieniu ktéregos z katalogowych
przestepstw. Chodzi wiec tutaj o uwolnienie z odpowiedzialnosci za
katalogowe przestepstwo popelnione przez $wiadka koronnego. Jak
wskazuje M. Gabriel-Weglowski ,,chodzi o sytuacje, gdy $wiadek ko-
ronny musial wspétdziata¢ w co najmniej jednym z tych przestepstw”"’.
Z perspektywy celowo$ciowej o zakresie, do ktérego odnosi si¢ wyla-
czenie odpowiedzialnosci §wiadka koronnego, wypowiada si¢ B. Ku-
rzepa, ktory przyjmuje, iz ,,Nie wydaje si¢ zatem celowe, przynajmniej
w obecnych polskich realiach, aby $wiadkiem koronnym byly réwniez
osoby, ktdre nie dzialaly w strukturach przestepczych, o ktérych mowa
jest w art. 258 k.k. Dla tej kategorii przestepcow wystarczajace byloby
takie przemodelowanie instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary lub
odstgpienia od jej wymierzania, aby prokurator juz w fazie postepowania
przygotowawczego mial mozliwo$¢ wystapienia do sadu z wnioskiem
o zagwarantowanie podejrzanemu ich zastosowania po wniesieniu aktu
oskarzenia, jesli zdecyduje si¢ on na ujawnienie informacji dotycza-
cych innych oséb uczestniczacych w popelnieniu przestepstwa oraz
istotnych okolicznosci jego popelnienia”'®. Podobne stanowisko znaj-
duje oparcie réwniez orzecznictwie — Sad Apelacyjny w Katowicach
w wyroku z 12.12.2004 r. uznal, iz ,,Sytuacja $wiadka koronnego moze

17 M. Gabriel-Weglowski [w:] Ustawa o swiadku koronnym. Komentarz. Zarys
instytucji w Europie, Warszawa 2011, komentarz do art. 1.
'8 B. Kurzepa, Swiadek koronny - co dalej z ustawg?, Prok. i Pr. 2006/5, s. 85.
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mie¢ zastosowanie jedynie w odniesieniu do przestepstw wymienionych
w art. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1997 roku o $wiadku koronnym.
Katalog spraw, w ktorych dopuszczalne jest stosowanie tej instytuciji,
jest wigc zamkniety i nie jest mozliwe wszczynanie procedury prze-
widujacej nadanie (statusu — KZS) §wiadka koronnego w sytuacji, gdy
zakres przedmiotowy konkretnej sprawy obejmuje wylaczenie czynu
spoza ustawowego katalogu. W praktyce jednak czesto zdarza sie, ze
$wiadek koronny sklada zeznania dotyczace przestepstw spoza kata-
logu zawartego we wspomnianym przepisie art. 1 omawianej ustawy.
Uzyskane w ten sposob zeznania generalnie moga by¢ wykorzystywane
w postepowaniu karnym przeciwko osobom obcigzonym tymi czynami
przez $wiadka koronnego, ale $wiadek koronny powinien wystepowa¢
wtedy w roli «zwyklego» §wiadka ze wszystkimi tego konsekwencjami
prawnymi. Przede wszystkim chodzi o to, ze uchylenie karalnosci czynu
osoby korzystajacej ze statusu swiadka koronnego dotyczy wylacznie
przestepstw wymienionych w art. 1 ustawy o $wiadku koronnym. Za
inne przestepstwa spoza tego katalogu ujawnione niejako «przy okazji»
$wiadek koronny moze ponies¢ odpowiedzialno$¢ karng na zasadach
ogolnych™.

Z tej perspektywy nalezy wskaza¢, ze ustawodawca przewiduje wy-
taczenie odpowiedzialnosci swiadka koronnego za jego przestepstwo
popelnione w ramach tzw. przestepstw katalogowych, czyli tych, ktére
sa wymienione w artykule pierwszym ustawy o $wiadku koronnym.
W tym miejscu nalezy jednak poczyni¢ pewng uwage — tres¢ art. 1 u.$.k.
co prawda wskazuje na katalog czyndw, jednakze, po pierwsze, ustawo-
dawca nie uzaleznia statusu §wiadka koronnego od tresci postanowienia
0 wszczeciu postepowania, a od rzeczywistych jego ustalen, po drugie,
nie ogranicza katalogu przestepstw popetnionych w ramach zorganizo-
wanej przestepczo$ci. Moga to by¢ wiec na przyklad oszustwa VAT-ow-
skie, jak réwniez produkcja niedozwolonych rodzajéw pornografii.
W art. 1 ust. 2 u.$.k. dokonano odestania do wybranych przestepstw
korupcyjnych. Co ciekawe, mamy tutaj do czynienia nieuporzadko-
wanym i niesystemowym ukladem. Wskazany przepis odwoluje si¢ do
w zasadzie wszystkich przestepstw korupcyjnych w Kodeksie karnym,

¥ Wyrok SA w Katowicach z 16.12.2004 r., IT AKa 223/04, KZS 2005/7-8, poz. 98.
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ajednoczesnie wérdd nich umieszcza art. 258 k k., ktéry wprost odwotu-
je sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej. Dodatkowo art. 1
ust. 2 pkt 3 u.$.k. odwoluje sie do sportowych przestepstw korupcyjnych,
pomijajac fakt, ze bardzo powazne przestepstwa korupcyjne dotyczy¢
mogga na przyklad obrotu lekami i wprost wskazane sg w art. 54 ustawy
2 12.05.2011 r. o refundacji lekéw, srodkéw spozywcezych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow medycznych®.

Przyznanie statusu $wiadka koronnego niesie rowniez korzysci proce-
sowe w innych postepowaniach, ktore zostaly zainicjowane przez po-
stepowanie gléwne, w ktérym depozycje sktadal wskazany §wiadek ko-
ronny. Jak zauwaza Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z 7.07.2015 r.,
»1. Swiadek koronny uzyskuje swéj status w okreslonym postepowaniu
karnym, a wigc w sprawie o okreslone przestepstwa, ktore to postepo-
wanie, z uwagi na jego wyjasnienia skladane z pozycji podejrzanego,
moze przedmiotowo i podmiotowo si¢ rozszerzac. Jezeli zatem poste-
powanie to, po uzyskaniu przez podejrzanego statusu §wiadka koron-
nego, ostatecznie — ze wzgledéw podmiotowych lub przedmiotowych
- zostanie rozdzielone na kilka postepowan karnych, to dana osoba jest
juz w kazdym z nich ustanowiona takim $wiadkiem. Wydane za$ przez
sad postanowienie pozostaje skuteczne w kazdym tych procesow™'.
Nie oznacza to jednak, ze w ramach postepowania przygotowawczego
mozna korzystac¢ z instytucji Swiadka koronnego wiecej niz raz. Zaloze-
nie koncepcji $wiadka koronnego kaze twierdzi¢, ze chodzi tutaj o oso-
be, ktora korzystajac ze wskazanego dobrodziejstwa, w sposéb szczery
omawia swoj udziat w przestepczej dziatalnosci, ewentualne pozniejsze
rozcztonkowanie postepowan jest w pewien sposdb od niego niezalezne.

Ustawodawca w art. 4 u.§.k. przewidzial tak zwane negatywne przestanki
statusu $wiadka koronnego. Ich zaistnienie uniemozliwia skorzysta-
nie z omawianej klauzuli. Co ciekawe, podobnych ograniczen nie ma
w regulacji art. 60 § 3 i 4 k.k. (tzw. maly §wiadek koronny). Wskazany
przepis art. 4 brzmi nastgpujaco:

» Dz.U. z 2023 r. poz. 826.
2! Wyrok SA w Lublinie z 7.07.2015 r., IT AKa 57/15, LEX nr 1820497.
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»Przepisow ustawy nie stosuje si¢ do podejrzanego, ktory w zwigzku
z udzialem w przestepstwie lub przestepstwie skarbowym okreslonym
wart. 1:

1) usitowal popelni¢ albo popelnil zbrodnie zabdjstwa lub wspét-
dzialal w popelnieniu takiej zbrodni;

2) naklanial inng osob¢ do popelnienia czynu zabronionego, okre-
$lonego w art. 1, w celu skierowania przeciwko niej postepowania
karnego;

3) kierowal zorganizowang grupg albo zwigzkiem majacymi na celu
popetnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego”.

W punkcie 1 wskazanego przepisu ograniczono mozliwos$¢ ubiegania
sie o status $wiadka koronnego w odniesieniu do osoby, ktéra w jakiej-
kolwiek formie wspoétdziatania przestepczego brata udzial w dokonaniu
lub usitowaniu zabdjstwa. Wskazana uwaga nie dotyczy nowego rodza-
ju przestepstwa przeciwko zyciu zdrowiu — opisanego w art. 148a k.k.
przyjecia zlecenia zabdjstwa. Pod pojeciem wspoétdziatania nalezy ro-
zumie¢ wszelkie formy opisane w art. 18 k.k. Tres¢ wskazanego prze-
pisu nie zawiera w sobie odwolania do nowej formy popelnienia czynu
zabojstwa — opisanego w art. 148 § 5 k.k. przygotowania do zabdjstwa.
W przypadku naklaniania opisanego w art. 4 pkt 2 u.§.k. nie mamy do
czynienia z podzeganiem, o ktérym mowa w art. 18 § 2 k.k.

Podkredli¢ tez nalezy, ze sam fakt popelnienia zabdjstwa w jakiejkolwiek
postaci zjawiskowej w odniesieniu do innych relacji przestepczych,
niezwigzanych z prowadzonym postgpowaniem, nie wylacza mozli-
wosci przypisania danej osobie statusu $wiadka koronnego - zgodnie
z postanowieniem Sadu Najwyzszego z 9.06.2004 r. ,, Przepis art. 4 u.§.k.
wprost postuguje sie zwrotem, Ze przepisdw ustawy nie stosuje sie do po-
dejrzanego, ktéry w zwiazku z udziatem w przestepstwie wymienionym
wart. 1 — upraszczajac —«wspoldziatal» w popelnieniu zabdjstwa. Nie
mozna przeciez inaczej rozumie¢ tego «zwigzku» niz tak, ze wylaczenia
przewidziane w trzech punktach art. 4 u.§.k. wowczas majg zastosowa-
nie, jesli przewidziane w nich sytuacje wystepuja w odniesieniu do tych
czynow, co do ktorych nadano podejrzanemu status $wiadka koronnego,
a nie w stosunku do wszystkich mozliwych czynéw popelnianych
przez te osobe. Innymi stowy nie jest tak, ze proceduralna regulacja
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u.$.k. w ogdle wyklucza, aby sprawca jakiegokolwiek zabdjstwa mogt
zosta¢ $wiadkiem koronnym, a jedynie tak, ze wyklucza mozliwos¢
uzyskania statusu $wiadka koronnego przez osobe «wspotdziatajaca»

w sprawie o to zabdjstwo’*.

Wazne jest tez, ze specyficzna konstrukeja przepisu art. 4 u.s.k. - wyla-
czenie mozliwosci skorzystania ze statusu §wiadka koronnego w zakresie
usitowania - dotyczy wylaczenie przestepstwa zabojstwa. Usitujacy na-
kfaniania do zabojstwa (jako prowokator) czy zalozenia lub kierowania
grupa przestepcza moze wiec by¢ swiadkiem koronnym. Podobnie ma
miejsce w przypadku ,,kaskadowych” form popelnienia przestepstwa.

Dodatkowym ograniczeniem jest petnienie kierowniczej lub zalozyciel-
skiej funkcji w zorganizowanej grupie przestepczej. Doprecyzowanie
tego sformulowania odnajdujemy w orzecznictwie — Sad Najwyzszy
w postanowieniu z 10.05.2005 r. wskazal, iz: ,4. Wylaczenie przewi-
dziane w art. 4 ust. 3 ustawy z 25.06.1997 r. o $wiadku koronnym (...)
oznacza, ze jedynie wéwczas, gdy przedmiotem postepowania karnego
jest odpowiedzialno$¢ okreslonych oséb za udzial lub kierowanie zorga-
nizowang grupg przestepcza i przestepstwa popetnione w takiej grupie,
nie jest mozliwe, by $wiadkiem koronnym byta osoba, ktéra grupe taka
zaktadata lub nig kierowata. Natomiast, gdy przedmiotem postepowania
staje sie¢ odpowiedzialno$¢ karna za udziat lub kierowanie zwigzkiem
przestepczym, w tym i zwigzkiem zbrojnym, $wiadkiem takim nie moze
by¢ tylko osoba, ktora zwiazek taki zaktadala badz nim kierowata, lub
nalezala do kolektywnego jego kierownictwa, moze za$ nim by¢ osoba
uczestniczgca jedynie w takim zwigzku, a nie w jego kierownictwie,
cho¢by w ramach takiego zwiazku, skladajacego sie z réznych grup czy
podgrup, kierowala tego rodzaju zespotem ludzi’>.

W tym miejscu nalezy zada¢ pytanie, czy wskazane okolicznosci musza
by¢ stwierdzone prawomocnym wyrokiem karnym? Gdyby przyjac
tego typu logike, realne ograniczenia opisane w art. 4 u.$.k. bytyby fik-
cja — w regulacjach dotyczacych $wiadka koronnego chodzi bowiem

* Postanowienie SN z 9.06.2004 r., IV KK 407/03, OSNwSK 2004/1, poz. 1130.
# Postanowienie SN z 10.05.2005 r., IT KK 531/04, OSNKW 2005/10, poz. 95.
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