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Stowo wstepne

Wydarzenia polityczno-spoleczne ostatnich lat spowodowaly, ze
w Polsce coraz uwazniej zaczeto przygladac sie konstrukcjom prawnym
z zakresu prawa wlasnosci intelektualnej. Nastapit znaczacy rozwoéj tech-
niczny, otworzyly sie nowe rynki zbytu, zwiekszyly sie mozliwosci wspot-
pracy z partnerami zagranicznymi. W zwigzku z tym polscy przedsiebiorcy
zainteresowali sie nie tylko utrzymaniem swojej dotychczasowej pozycji,
lecz takze rozwojem prowadzonych przez siebie przedsiebiorstw. Stuzy¢
temu maja m.in. zawierane coraz czesciej umowy, ktérych przedmiotem sg
poszczegolne prawa wlasnosci intelektualnej. Nie ulega bowiem watpliwo-
Sci, ze eksploatacja dobr niematerialnych przez uprawnionych z prawa
wylacznego, prowadzona w odpowiedni sposéb, powoduje na ogot sukces
ekonomiczny, ktory bez mechanizméw przewidzianych w prawie wiasno-
4ci intelektualnej bylby trudny do osiggniecia.

Trwajaca od kilkunastu lat budowa nowego tadu ekonomicznego
w Polsce otworzyla w sferze stosunkéw rynkowych nowe mozliwosci ak-
tywnego dzialania przedsiebiorcéw prywatnych. Uksztaltowanie norma-
tywne podstaw gospodarki zrodzito za$ potrzebe ustosunkowania sie do
problemu, czy nasze podstawowe dla stosunkow prawnych z tej dziedziny
uregulowania spetniaja $wiatowe i europejskie standardy, umozliwiajac ro-
dzimym przedsig¢biorcom wiasciwg konkurencje.

W $wietle powyzszych uwag, zamyst uczynienia z licencji na uzy-
wanie znaku towarowego przedmiotu rozwazan niniejszej pracy jest uza-
sadniony, zwlaszcza ze w polskiej literaturze prawa cywilnego brak mo-
nograficznego opracowania tej instytucji. Licencja budzi natomiast szerokie
zainteresowanie w nauce obcej, odgrywa znaczaca role w praktyce, gdzie
szereg zawieranych pomiedzy przedsigbiorcami uméw ma za przedmiot
upowaznienie do uzywania znaku towarowego. Jak dotad nie zaowocowa-
to to jednak szerszymi opracowaniami w teorii polskiego prawa cywilnego,
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a taki stan rzeczy dodatkowo motywuje do podjecia stosownego dziafania.
Niniejsza praca stanowi zatem probe analizy tego narzedzia prawnego, jako
takiego z elementéw systemu prawa, ktéry w naszych realiach ciggle sie
rozwija.

Opracowanie obejmuje nie tylko analize licencji na uzywanie znaku
towarowego w Swietle teorii prawa cywilnego, ale w zamierzeniu ma row-
niez odpowiadac potrzebom praktyki. Dlatego tez rozwazania teoretyczne
podporzadkowane zostaly idei, wedtug ktorej teoria stanowi metode roz-
wigzywania probleméw praktycznych. Z tego powodu w pracy zamiesz-
czono liczne przyklady orzecznictwa, ktére stanowia ilustracje zagadnien
wystepujacych w judykaturze. Z podobnych przyczyn w rozprawie pojawi
sie odniesienie do obcych systeméw prawnych, majacych znacznie bardziej
ugruntowane tradycje prawa znakéw towarowych. Prezentacja tych usta-
wodawstw niewatpliwie pozwoli szerzej uja¢ dorobek naszego prawodaw-
stwa i zrealizowac jeden z celéw pracy, jakim jest ukazanie genezy, rozwoju
oraz zastosowania mozliwych form licencji na uzywanie znaku towarowego,
wystepujacych aktualnie w praktyce. By cel ten w pelni zrealizowac, praca
siega czasowo takze do poczatkéw rozwoju ustawodawstwa z omawianej
dziedziny, podnoszac pewne ogélne koncepcje prawa znakow towarowych,
ktére w pdZniejszym czasie mialy przelozenie na dopuszczenie do zawie-
rania umow licencyjnych majacych za przedmiot to dobro.

Jako Zze licencja na uzywanie znaku towarowego to instytucja po-
wigzana co najmniej z takimi dziedzinami prawa jak: prawo administracyjne,
postepowanie administracyjne, prawo cywilne, postepowanie cywilne czy
prawo handlowe, konieczne staje si¢ ograniczenie tematu rozwazan jedynie
do problematyki cywilistycznej, przy jednoczesnym uwzglednieniu ele-
mentow z innych dziedzin. Wymaga to zakreslenia przedmiotowych ram
analizy, czemu stuzy poczatkowy rozdzial w pierwszej czesci pracy. By do-
kona¢ wiadciwej analizy omawianej instytucji na tle prawa polskiego,
a zwlaszcza by odpowiedzie¢ na pytanie o charakter prawny licencji na
uzywanie znaku towarowego, prace podzielono na trzy czesci, z ktérych
kazda sktada sie z kilku rozdziat6w.

Cze$¢ pierwsza stanowi zatem swego rodzaju wprowadzenie do oma-
wianej problematyki, bedac jakby czedcia podstawowa do dalszych roz-
wazan. Przedstawiono w niej w zwarty sposéb rézne mozliwe rozwigzania
spotykane na tle rozmaitych systeméw prawnych, wskazujac posrednio na
problemy, jakie na gruncie tej instytucji moga powstac. Podjeto takze pro-
be wyjasnienia terminu ,licencja na uzywanie znaku towarowego”, gdyz
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w nauce prawa brak jest przekonywajacego stanowiska w tej kwestii. Ce-
lem tych rozwazan jest za$ ustalenie, czy licencja na uzywanie znaku to-
warowego winna by¢ rozumiana jedynie jako upowaznienie do korzystania
ze znaku towarowego, jak réwniez uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy
po zlozeniu o$wiadczen woli przez strony, na licencjodawcy i licencjobior-
cy moga cigzy¢ obowiazki, ktére nie sa expressis verbis wyrazone w ustawie.
Dlatego poza przyblizeniem znaczenia pewnych terminéw i pogladéw dok-
tryny w zakresie licencji poszczegélnych przedmiotéw wlasnosci intelek-
tualnej (rozdziat I), nastepuje tutaj prezentacja ewolucji omawianego na-
rzedzia prawnego oraz przedstawienie zasadniczej konstrukcji umow
licencyjnych, jaka w toku rozwoju prawodawstwa z dziedziny znakow to-
warowych wyksztalcita si¢ w praktyce (rozdziat II). Ponadto zwraca sie tu-
taj uwage na wymogi formalne, jakie licencja powinna spetnia¢ w oparciu
0 poszczegoblne ustawy, co jest istotnym zabiegiem stuzagcym odréznieniu
jej od instytucji pokrewnych. Ich systematyki dokonuje sie za$ w rozdziale
trzecim, ktéry dodatkowo klasyfikuje poszczegélne umowy licencyjne.

Cze$¢ druga opracowania jest rozwinieciem czesci pierwszej i pre-
zentacja licencji na uzywanie znaku towarowego w wybranych systemach
prawnych, odrebnych od naszej regulacji krajowej. Badania prawnoporéw-
nawcze, uwzgledniajace obce rozwigzania i instytucje prawne, maja bo-
wiem istotne znaczenie dla wnikliwego poznania wtasnych regulacji. Dla-
tego rozdzial pierwszy tej czesci poswiecony jest systemowi prawa Unii Eu-
ropejskiej, rozdzial drugi — prawu niemieckiemu, rozdziat trzeci — prawu
brytyjskiemu, rozdziat czwarty natomiast zawiera krétka charakterystyke
wplywu aktéw prawa wspdlnotowego i miedzynarodowego na poszcze-
golne systemy prawa znakéw towarowych. Podstawowym celem tej czesci
rozprawy jest za$ przyblizenie pogladéw obcej doktryny i judykatury, jak tez
tresci tamtejszego ustawodawstwa, przy uwzglednieniu faktu, iz rozwigzania
te czesto stanowily inspiracje dla naszego prawodawcy. W dalszej czesci pra-
cy podjeta zostanie bowiem préba wykazania, iz polska regulacja licencji na
uzywanie znaku towarowego co prawda nie odbiega od europejskich i mie-
dzynarodowych standardow w tym zakresie, jednak wymaga pewnej ko-
rekty. Jest to spowodowane przede wszystkim koniecznoscig dostosowania
naszych przepiséw do potrzeb obrotu, tak by ustawowe ramy tego narzedzia
prawnego byly adekwatne do warunkéw ekonomicznych i technicznych,
w jakich dochodzi do eksploatacji przedmiotu prawa wylacznego.

Z kolei czes¢ trzecia pracy przybliza rozwigzania polskie, poczynajac
od pierwszego aktu prawnego regulujacego dziedzine znakéw towarowych.
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Stowo wstepne

Rozdzial pierwszy tej czesci poswiecono wiec historycznej ewolucji prze-
piséw polskich, majgc na uwadze gléwnie to, ze instytucje prawne rzadko
pojawiaja sie w postaci od razu dojrzatej. Mimo wielu trudnosci, dotarcie
do najwczesniejszych faz rozwojowych licencji na uzywanie znaku towa-
rowego w Polsce wydaje sie bowiem pozadane. Dzieki temu mozna usta-
li¢, co bylo przyczyna jej powstania i dlaczego rozwinela sie ona w taki,
a nie inny sposéb. Ma to pewne znaczenie dla rozwazan podjetych w dal-
szej czesci pracy, ktore dotyczg juz aktualnego stanu prawnego, prezentu-
jac fazy zawarcia (rozdziat II), obowigzywania (rozdziat IlI) oraz zakoncze-
nia umowy licencyjnej (rozdziat IV). W tym zakresie rozprawa, poza pod-
jeciem proby okreélenia mozliwosci stosowania tej formy korzystania ze
znaku towarowego, w zamiarze jest takze przyczynkiem do odpowiedzi na
pytanie o stan polskiej regulacji, zawierajac wnioski de lege lata i de lege fe-
renda. Kolejnym z celéw pracy jest bowiem zaprojektowanie takich roz-
wigzan legislacyjnych, ktére w pelni odpowiadatyby potrzebom dzisiejszej
praktyki. Starano sie tutaj takze zwroci¢ uwage na ewentualne podobiefistwa
i réznice w funkcjonowaniu licencji na uzywanie znaku towarowego w pra-
wie polskim na tle poréwnawczym.

Tak uksztalttowany uklad rozprawy jest spowodowany zakreslonym
juz pytaniem o charakter prawny licencji na uzywanie znaku towarowego,
na ktére —bez kompleksowego zaznajomienia si¢ z tym narzedziem praw-
nym — nie sposéb odpowiedzie¢. Kwestia ta jest bowiem niezmiernie dys-
kusyjna w polskiej i Swiatowej literaturze przedmiotu, gdzie — jak sie wy-
daje — nie zostala jeszcze przekonywajaco rozstrzygnieta. Jako za$, ze skut-
ki czynnoéci prawnych nie sg na tle poszczegdlnych systeméw rozumiane
jednolicie, decydujace musza by¢ argumenty zaczerpniete z konkretnego
ustawodawstwa. Dlatego rozwazania w tym zakresie zawiera dopiero ostat-
ni pigty rozdziat tej czesci pracy, ktérego celem, po ustaleniu definicji czyn-
nosci prawnej rozporzadzajacej, jest wykazanie, iz licencja na uzywanie
znaku towarowego, w jej polskim ujeciu, jest czynnodcig prawna o cha-
rakterze rozporzadzajaco-zobowigzujacym.

Powyzsze zagadnienia zostaly przedstawione w takim stopniu, w ja-
kim odpowiadaja celom pracy, potrzebom praktyki i wymaganiom zasto-
sowanych metod badawczych. Analiza zachodniej literatury, orzecznictwa
i aktow prawnych, uzupelniona pogladami i opiniami polskich autoréw,
jak tez potrzebami praktyki, zdaje sie jedyna mozliwg podstawa do sfor-
mulowania wnioskéw dotyczacych przysztosci licencji na uzywanie znaku
towarowego.
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Stowo wstepne

Niniejsza publikacja stanowi skrécong wersje rozprawy doktorskiej
obronionej na Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie, uznanej
za najlepsza w konkursie organizowanym przez Urzad Patentowy RP
(IV edycja), nagrodzonej nagroda Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
przygotowanej pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab. Ryszarda Skubisza,
recenzowanej przez prof. dr hab. Elzbiete Traple i prof. dr. hab. Andrzeja
Jakubeckiego. W tym miejscu chcialbym zlozy¢ wyrazy wdziecznosci dla
Promotora, ktory nie tylko stuzyl mi pomocg, gdy jej potrzebowatem, ale tak-
ze nakionil mnie do przemyélenia szeregu zagadnien, ktore na pozér wy-
dawaly sie oczywiste. Chcialbym takze podziekowac¢ Recenzentom, kto-
rych uwagi utwierdzily mnie w przekonaniu, iz czas poswiecony rozwaza-
niom naukowym byt tego wart.

W pracy uwzgledniono stan prawny na dziei 1 grudnia 2007 r.






CzeS¢ pierwsza
Wprowadzenie do problematyki licencji
na uzywanie znaku towarowego






Rozdziat I
Zagadnienia ogolne
i niektore problemy terminologiczne

1. Uwagi ogolne

Obrét prawami podmiotowymi wlasnoéci intelektualnej odbywa sie za
pomoca réznych form i narzedzi prawnych. Posréd nich szczegélne miejsce
zajmuje instytucja licencji, ktéra spelnia réznorodne funkcje. Odpowiednio
wykorzystywana, przynosi znaczne korzysci, przy czym warunkiem sine qua
non ich osiggniecia jest umiejetne postugiwanie sie tym narzedziem. Jako ze
w dzisiejszej literaturze nie ma jednoznacznej definicji licencji, jej potoczne
rozumienie nie zawsze pokrywa sie z jezykiem prawniczym. Dlatego dla dal-
szych rozwazan konieczne jest ustalenie granic tego pojecia, co pozwoli na
unikniecie ewentualnych rozbieznosci terminologicznych. Wydaje sie, ze be-
dzie to odpowiedni punkt wyjscia dla dalszej pracy badawcze;j.

Przede wszystkim nalezy wyjasni¢, ze etymologia stowa ,licencja” wy-
wodzi sie od lacifiskiego terminu licentia, oznaczajacego swobode, wolnos¢,
niekarnos¢ czy moznoé¢ okreslonego postepowania’. W takim znaczeniu
okreslenie to zostalo przyjete do nazewnictwa wielu jezykéw nowozytnych
(ang. licence i license, niem. Lizenz, franc. licence), jednak w zaleznoéci od sy-
tuacji nadaje sie¢ mu odmienny sens?.

! Taka definicje, ktéra jest jednak bardzo nieprecyzyjna, mozna odnalez¢ w wiekszosci stownikéw

tacinisko—polskich. Zob. np. Stownik tacirisko-polski, t. 111, red. M. Plezia, Warszawa 1998, s. 359.
Z kolei stowniki facinskiej terminologii prawniczej wskazuja, iz licentia to ,urzedowe zezwolenie
na prowadzenie okreslonej dziatalnosci”. Zob. np. M. Kurylowicz, Stownik termindw, zwrotéw i sen-
tencji prawniczych laciriskich oraz pochodzenia taciriskiego, Krakéw 2001, s. 144. Podobnie kwestia ta
przedstawia sie w literaturze obcej. Zob. np. J. Bithling, Die Markenlizenz und ihre vertragliche Ge-
staltung, Koln 1999, s. 4.

2 Por. W. Kopalinski, Stownik wyrazow obeych i zwrotdw obcojezycznych, Warszawa 1975, s. 573.
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Zagadnienia ogdlne i niektdre problemy terminologiczne

W jezyku potocznym termin ten jest uzywany dos¢ czesto. Zazwyczaj
nalezy go kojarzy¢ z dzialaniem przedsiebiorstwa, w kontekscie udzielenia
pozwolenia na prowadzenie okreslonego typu dziatalnosci. W tym zakresie
obejmuje zatem takie formy jak zezwolenie czy koncesja. Méwimy wow-
czas o licencji na ustugi detektywistyczne, licencji na sprzedaz alkoholu, li-
cencji zarzadcy nieruchomodci czy licencji pilota. Ponadto w spoleczenstwie
informacyjnym, méwiac o licencji, czesto mamy na myéli takze warunki
uzywania programéw komputerowych. W takim znaczeniu pojecie to jest
wiec doé¢ szerokie i oznacza korzystanie z uprawnief czy zezwolenie na
wykonywanie okre$lonych czynnosci’. Podobnie zreszta termin ten funk-
cjonuje w jezykach obcych, gdzie czesto uzywa sie go do okreslenia praw
przystugujacych danemu podmiotowi (np. w jezyku angielskim driving li-
cence oznacza prawo jazdy).

W jezyku prawniczym granice pojeciowe omawianego terminu ule-
gaja pewnemu zawezeniu. Podnosi sie, Ze licencja oznacza zezwolenie do
okreslonego dzialania, ktérego nie mozna podjaé¢ przy braku zezwolenia.
W prawie cywilnym za$ instytucja ta uyjmowana jest jeszcze weziej. Nazywa
sie tak zazwyczaj upowaznienie do korzystania z przedmiotu poszczegol-
nych praw wiasnoéci intelektualnej, w szczegélnosci z: cudzego opatento-
wanego wynalazku, chronionego wzoru uzytkowego czy znaku towaro-
wego. Sens tego upowaznienia polega na tym, iz wskutek udzielenia ochrony
okreélony podmiot uzyskuje prawo wylacznego korzystania z dobra nie-
materialnego, stanowigcego przedmiot tego prawa. Powoduje to, ze w tym
zakresie osoby trzecie nie mogg eksploatowac tego dobra, albowiem wyma-
ga to uzyskania odpowiedniego zezwolenia, jakim wiasnie jest licencja*.

Takie zezwolenie moze mie¢ trzy zrodla: ustawe, decyzje administra-
cyjna lub umowe. W przypadku pierwszym méwimy o tzw. licencji usta-
wowej, ktéra powstaje bezposrednio z mocy ustawy. Licencja w takim ro-
zumieniu jest np. uprawnienie organizacji radiowych i telewizyjnych do
korzystania z opublikowanych utworéw muzycznych, przewidziane w art. 24
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych®. Po drugie, méwimy
o licencji przymusowej, czyli wynikajacej z decyzji odpowiedniego organu.

3 Znaczenie potoczne tego terminu jest zatem takze nieprecyzyjne. Stosowane s3 rozne interpre-
tacje — od bardzo waskiej do bardzo szerokiej. Por. ]. Monkiewicz, Licencje. Mity a rzeczywistost,
Warszawa 1983, s. 7 in.

* A.Szewc, G. Jyz, Prawo wlasnosci przemystowej, Warszawa 2003, s. 219.

> Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jedn. Dz. U. z 2006 .
Nr 90, poz. 631 z pézn. zm.).
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Uwagi ogdlne

Jest nig np. licencja udzielana przez Urzad Patentowy na korzystanie z opa-
tentowanego wynalazku, gdy jest to konieczne ze wzgledu na stan zagro-
zenia panstwa lub w innych sytuacjach wskazanych w art. 82 ustawy — Pra-
wo wlasnosci przemystowej®. Trzeci rodzaj to licencja dobrowolna (umowna),
czyli czynno$¢ prawna zawierajaca upowaznienie do korzystania w ozna-
czonym zakresie z okreslonego dobra niematerialnego. Taka licencje prze-
widuje np. art. 163 p.w.p., jak tez art. 41 ust. 2 pr. aut.’

Biorac pod uwage powyzszy podzial, licencje na uzywanie znaku to-
warowego nalezy zaliczy¢ do trzeciej z wymienionych kategorii. Jej kwa-
lifikacja prawna — jako umowy — nie moze bowiem budzi¢ watpliwosci.
Nalezy zatem dokona¢ kolejnego ograniczenia terminologicznego i w dal-
szej czesci poprzez ,licencje” rozumie¢ jedng z réznych mozliwych postaci
uméw o korzystanie z przedmiotu poszczegdlnych praw wlasnosci intelek-
tualnej®.

Na tym obszarze wystepuje co najmniej kilka rodzajéw licenciji, kto-
re w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubieglego wieku docze-
kaly sie stosownych opracowan doktrynalnych. Wiekszo$¢ z nich, oparta
na prawie wynalazczym, wskazywala reguly stosowane pdzniej do innych
doébr niematerialnych. Stalo sie tak, poniewaz — jak przedstawiono po-
wyzej — cecha charakterystyczng kazdej licencji jest zezwolenie udzielone
osobie trzeciej w celu wykonywania przez te osobe pewnych czynnosci
prawnych albo faktycznych. Dlatego wszelkie uwagi dotyczace uméw li-
cencyjnych, zaréwno wystepujace na gruncie wlasnosci przemystowej,
w tym w ramach szeroko rozumianej wynalazczosci, jak i poczynione na
tle prawa autorskiego, maja odpowiednie zastosowanie do umowy licencji
na uzywanie znaku towarowego. Wszystkie licencje zawieraja bowiem pew-
ne elementy wspdlne, a ich budowa jest typowa dla catego obszaru wlasnosci
intelektualnej’. Nalezy zwlaszcza podkresli¢, ze uprawniaja do korzystania
z przedmiotu chronionego prawem wylacznym, maja charakter cigglego
stosunku zobowigzaniowego i sa zestawiane z takimi samymi zagadnienia-
mi prawnymi (np. z prawem konkurencjj).

¢ Ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnoéci przemystowej (tekst jedn. Dz. U. z 2003 r.
Nr 119, poz. 1117 z pézn. zm.).

7 W tym zakresie zob. np. R. Golat, Prawo autorskie i prawa pokrewne, Warszawa 2005, s. 189 i n.

8 Z uwagi na to, w dalszej czesci opracowania terminy ,licencja” i ,umowa licencyjna” bede sto-
sowal zamiennie, majac na myéli drugie okrelenie.

?  Szerzej na ten temat zob. np. R.M. Hilty, Lizenzvertragsrecht. Systematisierung und Typisierung aus
schutz- und schuldrechtlicher Sicht, Bern 2001, s. 51 n.
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2. Pojecie wlasnosci intelektualnej

Dla precyzyjnego okreslenia, czym jest licencja, konieczne zdaje sie
wcze$niejsze ustalenie znaczenia pewnych terminéw zwigzanych z jej
rodowodem prawnym. Omawiana problematyka ma bowiem Scisty
zwigzek z dyscypling naukowg, ktéra przybrata nazwe ,wtasnos¢ intelek-
tualna”.

Przedmiotem regulacji tego dzialu prawa sa dobra intelektualne, dla-
tego pojecie ,prawo wlasnosci intelektualnej” uzywane jest w doktrynie
w odniesieniu do débr niematerialnych, bedacych wytworem umystu ludz-
kiego™. Wydaje sie, iz w nauce, obok tradycyjnego okreslenia ,prawo na
dobrach niematerialnych” (rozumianego w znaczeniu przedmiotowym),
termin ten ma juz pewna tradycje i jest powszechnie stosowany. Mimo to,
ze wzgledu na ciggle rosnace znaczenie poszczegdlnych przedmiotéw wias-
nosci intelektualnej, celowe jest takze sprecyzowanie zakresu i tego pojecia,
co pozwoli na dalsze zawezenie rozwazan. Jego ewolucja, jaka dokonata
sie w ustawodawstwie poszczegdlnych krajéw, jak tez na tle konwencji mie-
dzynarodowych, traktatéw i porozumien, prowadzi bowiem do wniosku,
iz 6w zakres nieustannie sie powieksza.

Niewatpliwie powodem tego stanu rzeczy jest to, ze coraz wieksza
liczba przedmiotéw intelektualnych zyskuje status débr niematerialnych.
Prawdopodobnie ma to zwigzek z postepem gospodarczym, ktéry w ostat-
nich latach nasilil sie, a takze blizszym zainteresowaniem przedsiebiorcéw,
m.in. ze wzgledu na powiekszenie granic Unii Europejskiej. Narodziny ter-
minu ,wlasnoé¢ intelektualna” nastapity jednak nieco wczesniej, a wyda-
rzenie to nalezy wiazac z konwencjg sztokholmska z 1967 1. o ustanowieniu
Swiatowej Organizacji Wlasnosci Intelektualnej'. Potrzeba utworzenia po-
jecia ,wlasnoé¢ intelektualna” powstata wéwczas w zwigzku z ciggtym
pojawianiem sie nowych kategorii débr intelektualnych, ktére nie miescily

10 Zob. np. TG. Field, Jr., Intellectual Property: Some Practical and Legal Fundamentals, IDEA 1994, nr 4,
s.791n.; H. Ullrich, K. Konrad, Prawo wtasnosci przemystowej (w:) Prawo gospodarcze Unii Europejskiej,
red. M.A. Dauses (redaktor wydania polskiego R. Skubisz), Warszawa 1999, s. 237. W dalszych
uwagach wyrazenie ,dobro niematerialne” bedzie uzywane wylacznie w tym znaczeniu.
Szerzej zob.: M. Pozniak-Niedzielska, Ewolucja prawa wiasnosci intelektualnej w dobie wspdlczesnej,
PiP 2002, z. 10, s. 7, WL. Keefauver, The Need for International Thinking in Intellectual Property Law,
IDEA 1996, nr 1,s. 1811in.

Konwencja o ustanowieniu Swiatowej Organizacji Wtasnoéci Intelektualnej (World Intellectual
Property Organisation), podpisana w Sztokholmie 14 lipca 1967 r. (Dz. U. z 1975 r. Nr 9, poz. 49).

28



Pojecie wtasnosci intelektualnej

sie w zakresie stosowanych dotychczas okreslen ,wlasnoé¢ literacka i arty-
styczna” czy ,wlasnos¢ przemystowa”".

Owe dobra intelektualne, jako wytwory umystu ludzkiego, stanowia
obok obiektéw materialnych przedmiot stosunkéw cywilnoprawnych™.
Maja bowiem duze znaczenie gospodarcze i kulturalne. Obowiazujace
prawo traktuje je jako dobra osobiste, korzystajace z ochrony na zasadach
ogodlnych (np. przewidzianej w kodeksie cywilnym®), niezaleznie od ochro-
ny przewidzianej w innych przepisach. W odréznieniu od tradycyjnie
pojmowanych débr osobistych, takich jak: nazwisko, zdrowie czy wolnos¢,
zazwyczaj maja one réwniez charakter majatkowy. Uzycie terminu ,wias-
nos¢” w zakresie tych débr zwraca natomiast uwage na ich analogie z cy-
wilnoprawna instytucja prawa wlasnosci. Dlatego w wiekszoéci oparte sg
na konstrukcji bezwzglednego i wylacznego prawa rozporzadzania, bedac
chronione prawami skutecznymi erga omnes'.

Powyzsze cechy wplynely na wysuniecie przez doktryne koncepcji
wyodrebnienia osobnego dziatu prawa — ,prawa wlasnosci intelektualne;j”
oraz grupy praw podmiotowych — ,praw wlasnosci intelektualnej”. Wy-
dzielenie to opiera sie na szczegdlnej konstrukcji dobra niematerialnego
o charakterze intelektualnym, rznigcego si¢ od innych niematerialnych
przedmiotéw stosunkéw prawnych. Na ogét wskazuje sie zatem, ze tres¢
pojecia ,wlasnos¢ intelektualna” obejmuje problematyke prawa autorskie-

3 Okreslenie ,wlasnos¢ literacka i artystyczna” pochodzi z XVIII-wiecznej Francji, skad trafilo do

konwencji berneniskiej z 1886 r. o ochronie dziel literackich i artystycznych. Termin ,wlasnoé¢

przemystowa” za$ po raz pierwszy zostal uzyty w roku 1883, w nazwie konwengji paryskiej

o0 ochronie wilasnosci przemystowej.

Jak wskazuje sie w doktrynie — wszystkie dobra niematerialne stanowia wytwoér umystu ludz-

kiego, ktory ma za przedmiot zespodl idei, poje¢ i wyobrazen zobiektywizowanych w stosunku

do kazdej osoby, w tym takze do osoby jego autora. Od dobra niematerialnego nalezy za$ od-
r6znic jego nosnik materialny, w ktérym to dobro znajduje swéj wyraz. Materialne utrwalenie
jest jednak koniecznym warunkiem udostepnienia przedmiotu niematerialnego osobom trzecim.

Zob. R. Skubisz, Prawo z rejestracji znaku towarowego i jego ochrona. Studium z zakresu prawa polskiego

na tle prawno—pordwnawczym, Lublin 1988, s. 232i n.

15 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.).

16 Jednak zdarza sig, ze powolujac zasade numerus clausus praw na dobrach niematerialnych, poza
zakresem ochrony skutecznej erga omnes pozostaja dobra intelektualne, ktére ze wzgledu na swe
walory wydaja sie na to zastugiwacé, np. projekty racjonalizatorskie, ktdre nie sg ani przedmiotem
bezwzglednego prawa podmiotowego, ani nie kreuja wylacznego prawa ich stosowania. Szerzej
zob. M. Pozniak-Niedzielska, Ewolucja..., s. 11; zob. takze na temat débr niematerialnych jako
przedmiotu stosunku cywilnoprawnego: S. Grzybowski, Przedmioty stosunkdw cywilnoprawnych
(w) System prawa cywilnego, t. I, Czgs¢ ogdlna, red. S. Grzybowski, Wroctaw-Warszawa-Krakow—
Gdansk-£odz 1985, s. 440.
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go i prawa wlasnosci przemystowej"”, dotyczy wiec wszelkich utworéw
literackich, naukowych i artystycznych, jak tez zagadnief zwigzanych
z wynalazkami, wzorami uzytkowymi, wzorami przemystowymi, znakami
towarowymi i ustugowymi, nazwami handlowymi, geograficznymi ozna-
czeniami pochodzenia, topografiami uktadéw scalonych czy nowymi od-
mianami roélin. W znaczeniu przedmiotowym termin ten oznacza zesp6t
przepisow regulujacych powstanie, tres¢, zmiane, ustanie i ochrone praw
podmiotowych do dobr niematerialnych wymienionych powyzej. W sen-
sie podmiotowym zas wystepuje w odniesieniu do uprawnien wynikajacych
z prawa przedmiotowego, a przystugujacych danemu podmiotowi.

W prawie polskim okreslenie ,wlasnos¢ intelektualna” czy tez ,pra-
wo wlasnodci intelektualnej” nie jest wyrazeniem ustawowym. Termin ten
zostal rozpowszechniony w krajach anglo- i francuskojezycznych, a jego
stosowanie w naszej literaturze jest wynikiem wplywu pimiennictwa za-
granicznego oraz terminologii konwencji miedzynarodowych®®. Okreslenie
to, uzywane w opisanym powyzej znaczeniu, oznacza zatem, ze przed-
miotem praw wlasnosci intelektualnej sa dobra niematerialne. Wywoluje
to pewne dyskusje, zwlaszcza gdy wezZmie sie pod uwage, iz cechy praw
na dobrach niematerialnych upodabniaja te prawa do praw rzeczowych.
Przyjmujac takie rozumowanie, rozwazenia wymaga kwestia, czy tak in-
terpretowane dobra niematerialne nie powinny zosta¢ uznane za przed-
miot prawa wlasnoéci (w rozumieniu prawa rzeczowego). Takie koncepcje pre-
zentowane s na tle obcych systemow prawnych i prowadza do pogladu, ze
o kwalifikacji prawa podmiotowego jako wiasnoéci nie powinien rozstrzygac
jego przedmiot pojmowany materialnie, lecz funkcjonalnie. Tendencje te moz-
na zaobserwowac¢ zwlaszcza w ustawodawstwach anglosaskich®.

Jednakze na gruncie prawa polskiego w odniesieniu do débr niema-
terialnych brak jest de lege lata jakichkolwiek podstaw do konstruowania

Wedlug innej opinii wlasnoé¢ intelektualna i przemystowa s odrebnymi wobec siebie dziedzi-
nami wlasnosci na dobrach niematerialnych. Zwolennicy tego stanowiska argumentuja to od-
rebnoscig podstawowych zasad ochrony patentowej i autorskoprawnej, wskazujac przede wszyst-
kim na odmienne przestanki i sposoby powstania tej ochrony. Szerzej zob. A. Szewc, G. Jyz, Prawo
wlasnosci. .., s. 1-4.

Termin ,wlasnoé¢ intelektualna” odpowiada zatem nazwie zespotu przepiséw dotyczacych praw
na dobrach niematerialnych, za czym przemawia przede wszystkim jego rozpowszechnienie
w skali miedzynarodowej. Zob. R. Skubisz, Prawo z rejestracji..., s. 2521 253.

19 Zob. R. Skubisz, Prawo wlasnosci przemystowej. Charakterystyka ogdlna, PiP 2002, z. 3, s. 6. Ponadto
tematyke znaku towarowego jako przedmiotu prawa wlasnosci poruszaja np. EH. Lawson,
B. Rudden (The Law of Property, Oxford 2002, s. 41).
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prawa wlasnosci w $cisle cywilistycznym znaczeniu. Co prawda wedtug
przepiséw p.w.p. przedmiotem wlasnosci przemystowej sa dobra niemate-
rialne, jednak nie zmusza to do rewidowania stanowiska na tle kodeksu cy-
wilnego w kwestii rozumienia prawa wiasnosci®. Poszczegélne prawa wias-
nosci intelektualnej stanowig zatem odrebna od prawa wlasnosci i ogra-
niczonych praw rzeczowych kategorie bezwzglednych praw podmiotowych,
ktérych ochrona podlega samodzielnym uregulowaniom. Nawigzujac do
postawionego problemu, nalezy jednak stwierdzi¢, iz w szerszym (kon-
stytucyjnym) rozumieniu, prawa wlasnosci intelektualnej sa przedmiotem
wlasnosci i podlegaja ochronie na podstawie art. 21 Konstytucji RP.

Podsumowujac niniejsze rozwazania, nalezy podkresli¢, iz decyduja-
ce znaczenie w kwestii zaliczenia przedmiotéw intelektualnych do katego-
rii d6br niematerialnych ma porzadek prawny. Pewne wytwory dziatalno-
$ci intelektualnej czlowieka, np. zasady ksiegowania czy gry liczbowe, nie
sq bowiem przedmiotem stosunkéw prawnych w tym zakresie, gdyz nie
korzystaja z ochrony ustanowionej w ustawie. Dlatego cecha poszczegél-
nych praw wlasnosci intelektualnej jest ich normatywny charakter. Trescia
tych praw bedzie za$ wylaczne korzystanie z dobra niematerialnego be-
dacego przedmiotem tego prawa. Jako ze w zasadzie maja one charakter
majatkowy, na ogot wiaza sie z eksploatacja posiadanej przez nie wartosci
ekonomicznej. Réznica pomiedzy korzystaniem z débr niematerialnych
a korzystaniem z rzeczy polega wiec na tym, ze o ile wlasciciel z wylacze-
niem innych oséb wlada faktycznie rzecza i pobiera jej pozytki naturalne
i prawne, o tyle podmiot praw z dziedziny wlasnosci intelektualnej, jako
pozbawiony faktycznego wiadztwa nad dobrem niematerialnym, pobiera
pozytki wtedy, gdy udostepnia swe dobro innym osobom?*.

W $wietle powyzszego znak towarowy jawi sie jako dobro niemate-
rialne. Jest on wytworem umystu ludzkiego, pojeciowym zwigzkiem towa-

% Szerzej zob.: S. Soltysinski, Prawo wynalazcze. Komentarz, Warszawa 1975, s. 73 i n.; A. Jakubecki,
Postgpowanie zabezpieczajgce w sprawach z zakresu prawa wlasnosci intelektualnej, Krakéw 2000, s. 36
oraz literatura tam cytowana.

2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.).
Akt ten w wielu miejscach traktuje o wlasnosci. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze ustrojodawca w spo-
sob szczegolny chciat zademonstrowac swoj stosunek do niej oraz podkreslic jej znaczenie. Analiza
przepisow art. 20, 21, 64 i 165 Konstytucji RP wskazuje, iz termin ,wlasno$¢” wystepuje w po-
dwdjnym znaczeniu: jako synonim mienia oraz jako prawo wlasnosci, bedace prawem podmiotowym
W rozumieniu prawa rzeczowego. Szerzej na ten temat zob. S. Jarosz-Zukowska, Konstytucyjna za-
sada ochrony wiasnosci, Krakoéw 2003, s. 151 n. Zob. takze: R. Skubisz, Prawo wiasnosti..., s. 6; A. Stel-
machowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 174 in.

2 Por. A. Jakubecki, Postepowanie zabezpieczajqce..., s. 48.
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ru i oznaczenia, obejmujacym ogol wyobrazen o towarze i zwigzanych z nim
$wiadczeniach. Jego niematerialna natura przejawia sie w zdolnosci wywo-
lywania u odbiorcéw skojarzen okreslonych towaréw z ich oznaczeniem.
Materialne utrwalenie znaku towarowego jest za$ koniecznym warunkiem
do udzielenia temu oznaczeniu ochrony wynikajacej z ustawy?.

3. Licencja przedmiotow wlasnosci intelektualnej

Po wskazaniu znaczenia terminéw natury ogélnej, kolejnym etapem
uscislenia pojecia ,licencja” bedzie przedstawienie pogladéw piSmiennictwa,
ktére na podstawie powyzszych ustalefi pozwola na sformulowanie wnio-
skoéw dotyczacych rozumienia tej instytucji. Bedzie to swego rodzaju wstep
do analizy pojecia licencji na uzywanie znaku towarowego. Zanim to jednak
nastapi, wskazania wymaga, iz obowiazujacy porzadek prawny przewidu-
je mozliwo$¢ zawierania r6znego rodzaju umow o korzystanie z cudzych
praw wlasnodci intelektualnej. Ich wspdlna cecha — upowaznienie do
wykonywania czynnosci zastrzezonych dla innego podmiotu — ma istotne
znaczenie praktyczne. Uprawniony na dobru niematerialnym nie jest bo-
wiem zainteresowany w zachowaniu dobra tylko dla siebie i zazwyczaj
zmierza do jego jak najszerszego stosowania przez mozliwie rozlegly krag
os6b*. W zaleznosci od rodzaju dobra niematerialnego, bedacego przed-
miotem prawa, sposob korzystania z tego dobra bedzie sie jednak rézni¢,
analogicznie do réznic w korzysciach przynoszonych przez to dobro. By
dane prawo dostarczalo jego beneficjentowi korzysci, stosuje on rozwigza-
nia prawne pozwalajace na efektywne uzywanie dobra niematerialnego
w obrocie cywilnoprawnym. Niewatpliwie najpopularniejszymi z nich sa
umowy licencyjne.

Wedtug wiekszosci polskich autoréw, licencja jest upowaznieniem do
korzystania z okreslonego dobra chronionego prawami wylacznymi przy-
stugujacymi innemu podmiotowi. Tak definiuje licencje np. S. Soltysinski,
ktory uwaza, iz jest to umowa, na skutek ktdrej jej adresat nabywa upraw-
nienia do korzystania z okre$lonego dobra niematerialnego, na ktére udzie-
lono prawa wyltacznego®. Podobne stanowisko prezentuja A. Kopff czy

# Zob. R. Skubisz, Prawo z rejestracji..., s. 232in.

# Zob. A. Kopff, Prawo cywilne a prawo débr niematerialnych, ZNU] PWiOWI1 1975, z. 5, s. 25.

% S. Soltysinski, Licencje patentowe (w:) System prawa wlasnosci intelektualnej, t. III, Prawo wynalazcze,
red. ]. Szwaja, A. Szajkowski, Wroctaw-Warszawa 1990, s. 458.
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