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WPROWADZENIE

Uchwalona przez Sejm 7 marca 2007 r. nowelizacja unormowania
w kodeksie cywilnym umowy ubezpieczenia stanowi konieczne uzu-
petnienie reformy prawa ubezpieczen gospodarczych, ktorej dokonano
przez wydanie w dniu 22 maja 2003 r. czterech ustaw: o dziatalnoSci
ubezpieczeniowej, o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpiecze-
niowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Ko-
munikacyjnych, o nadzorze ubezpieczeniowym i emerytalnym oraz
Rzeczniku Ubezpieczonych, o poSrednictwie ubezpieczeniowym.
Wszystkie weszty w zycie 1 stycznia 2004 .

Cel zasadniczych zmian w zakresie unormowania umowy ubezpie-
czenia byt dwojaki: potrzeba zasadniczej zmiany uregulowan umowy
ubezpieczenia w warunkach gospodarki rynkowej oraz powrot do Zro-
det tej umowy, a wigc przywrocenie jej cywilnoprawnego charakteru
i zblizenie do instytucji prawa prywatnego.

Przepisy kodeksu cywilnego z 1964 r. o umowie ubezpieczenia
uwzgledniatly socjalistyczne stosunki spoleczne i gospodarcze istnie-
jace w chwili jego uchwalania. Opieraty sie one na okreSlonych zato-
zeniach systemowych w postaci:

1) monopolu w zakresie prowadzenia dzialalnoSci ubezpieczeniowe;j,
realizowanego przez dwa panstwowe podmioty PZU i Warta, kt4-
rych zakresy dziatalnoSci byty Scisle rozdzielone;

2) uregulowanie umowy ubezpieczenia w zakresie gospodarczym do-
tyczylo tylko potrzeb obrotu uspotecznionego, zapewniajac swo-
bode regulowania stosunkéw ubezpieczeniowych w tym obrocie
w drodze ogdlnych warunkow ubezpieczenia;



WPROWADZENIE

3) umowy ubezpieczenia dotyczace ludnosci wymagaly uregulowania
przepisami obowiazujacymi bezwzglednie, z dopuszczeniem wy-
jatkow przewidzianych tylko w ustawie, gdyz przepisy te mialy za
zadanie zapewnienie ubezpieczajacym minimum ochrony w sto-
sunku do ubezpieczyciela bedacego monopolista.
Dotychczasowe relacje miedzy stronami umowy ubezpieczenia,

pomimo obowigzywania w prawie cywilnym zasady réwnosSci stron

stosunku prawnego, przypominaty relacje miedzy urzedem a chro-
nionym petentem, gdzie nie byto wlasciwej symetrii roztozenia praw

i obowigzkéw. W takim stanie rzeczy prawo ubezpieczeniowe wyra-

zane w postaci regulacji umowy ubezpieczenia bardziej byto zblizone

do prawa administracyjnego, niz do prawa cywilnego.

Po dokonanej nowelizacji nastapit powr6t do relacji symetrycz-
nych miedzy stronami umowy, co oznacza m.in. wzmocnienie pozy-
cji ubezpieczajacego bez nadmiernego forsowania norm prokonsu-
menckich.

W fazie wstepnej rozwazono kwestie drogi realizacji zamierzenia
nowelizacyjnego, biorgc pod uwage dwie mozliwosci: nowelizacje ko-
deksu cywilnego albo wydanie odrebnej ustawy o umowie ubezpie-
czenia. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego opowiedziata si¢ za
znowelizowaniem kodeksowych przepiséw o umowie ubezpieczenia,
a to ze wzgledu na role kodeksu, ktéry powinien zawierad, jak to byto
od poczatku, ramowa regulacje¢ umowy ubezpieczenia jako umowy
o ogromnej doniostoSci spotecznej i gospodarcze;j.

Realizacja tego zamierzenia nie stoi oczywiScie na przeszkodzie
wydawaniu, w miare pojawiajacych si¢ potrzeb, odrebnych ustaw —jak
to si¢ stato przy regulowaniu np. ubezpieczen obowiazkowych. Row-
noczesnie projektowana nowelizacja jest dopelnieniem zmian, jakie
zostaty dokonane w kodeksowej regulacji stosowania wzorcéw umow,
bowiem ogolne warunki umow ubezpieczenia, jakimi postuguja si¢
wszystkie zaklady ubezpieczen, sa wzorcami z art. 384 k. c. w brzmie-
niu, jakie obowiazuje od dnia 1 lipca 2000 r.

W dokonanej nowelizacji uwzgledniono zalozenie zachowania
zgodnoS$ci z dorobkiem Unii Europejskiej (acquis communautaire),
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w ktérym dominuje idea ochrony intereséw ubezpieczajacego (ubez-
pieczonego).

Na osobne podkreslenie zastuguje przy tym ta szczegélna oko-
licznos$¢, ze niektére uktady podmiotowe stosunkOw ubezpieczenia
(ubezpieczenie na cudzy rachunek, ubezpieczenie na korzy$¢ osoby
trzeciej, ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej) angazujg interes
nie tylko ubezpieczajacego, jako strony umowy, ale przede wszystkim
osoby trzeciej. Z tej przyczyny szczegdlna ochrona obejmuje nie tylko
ubezpieczajacego, jako typowo ,,stabsza” strone umowy, ale i ubez-
pieczonego, uposazonego i poszkodowanego, to ich bowiem interes
jest w istocie przedmiotem ubezpieczenia badz tez ma zostac zaspo-
kojony przez ubezpieczyciela.

Po drugie, uwzgledniono w nowelizacji szeroko juz stosowane
w prawie polskim (a przejete z dorobku prawa wspélnotowego) przeja-
wy troski o przejrzysto$¢ umownego stosunku ubezpieczenia sprzyja-
jaca realizacji podstawowego prawa konsumenta do informacji i odpo-
wiadajace temu obowiazki ubezpieczyciela (zaktadu ubezpieczen).

W ubezpieczeniach majatkowych dokonano bardzo waznej zmiany
istotnej dla prowadzenia dziatalnoSci w ramach gospodarki rynkowe;.
Powrd6cono do koncepcji ubezpieczen majatkowych jako ubezpieczen
interesu majatkowego ubezpieczajacego, a nie koncepcji ubezpiecze-
nia mienia. Interesem majatkowym zas jest kazdy interes majatkowy,
ktdry daje sie oceni¢ w pieniadzu i nie jest sprzeczny z prawem.

Warszawa, listopad 2007
Andrzej Chréscicki






USTAWA
z dnia 23 kwietnia 1964 r.

Kodeks cywilny

(Dz. U. Nr 16, poz. 93; zm.: Dz. U. z 1971 r. Nr 27, poz. 252; z 1976 r.
Nr 19, poz. 122; 2 1982 r. Nr 11, poz. 81, Nr 19, poz. 147, Nr 30, poz. 210;
21984 r. Nr 45, poz. 242; z 1985 r. Nr 22, poz. 99; z 1989 r. Nr 3, poz. 11,
Nr 33, poz. 175; z 1990 r. Nr 34, poz. 198, Nr 55, poz. 321, Nr 79, poz. 464;
z 1991 r. Nr 107, poz. 464, Nr 115, poz. 496; z 1993 r. Nr 17, poz. 78;
21994 r. Nr 27, poz. 96, Nr 85, poz. 388, Nr 105, poz. 509; z 1995 r. Nr 83,
poz. 417, Nr 141, poz. 692; z 1996 r. Nr 114, poz. 542, Nr 139, poz. 646,
Nr 149, poz. 703; z 1997 r. Nr 43, poz. 272, Nr 115, poz. 741, Nr 117,
poz. 751; z 1998 r. Nr 117, poz. 758, Nr 106, poz. 668; z 1999 r. Nr 52,
poz. 532; z 2000 r. Nr 22, poz. 271, Nr 74, poz. 855 i 857, Nr 88, poz. 983,
Nr 114, poz. 1191; z 2001 r. Nr 11, poz. 91, Nr 71, poz. 733, Nr 130,
poz. 1450, Nr 145, poz. 1638; z 2002 r. Nr 113, poz. 984, Nr 141, poz. 1176;
22003 r. Nr 49, poz. 408, Nr 60, poz. 535, Nr 64, poz. 592, Nr 124,
poz. 1151; 2 2004 r. Nr 91, poz. 870, Nr 96, poz. 959, Nr 162, poz. 1692,
Nr 172, poz. 1804, Nr 281, poz. 2783; z 2005 r. Nr 48, poz. 462, Nr 157,
poz. 1316, Nr 172, poz. 1438; z 2006 r. Nr 133, poz. 935, Nr 164, poz. 1166;
z 2007 r. Nr 80, poz. 538, Nr 82, poz. 557, Nr 181, poz. 1287)

(wyciag)
(..)
KSIEGA TRZECIA
ZOBOWIAZANIA
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Art. 805 Dziat I. Przepisy og6lne

(..)

Tytut XXVII. UMOWA UBEZPIECZENIA

Dziat |

PRZEPISY OGOLNE

Art. 805. [Przedmiot umowy ubezpieczenia]

§ 1. Przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie,
w zakresie dziatalnoS$ci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okreslo-
ne Swiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku,
a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaptaci¢ sktadke.

§ 2. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegélnosci na zapta-
cie:
1) przy ubezpieczeniu majatkowym — okreslonego odszkodowania za

szkode powstala w skutek przewidzianego w umowie wypadku;
2) przy ubezpieczeniu osobowym —uméwionej sumy pienieznej, renty

lub innego Swiadczenia w razie zajScia przewidzianego w umowie

wypadku w Zyciu osoby ubezpieczonej.

§ 3. Do renty z umowy ubezpieczenia nie stosuje sie przepisow ko-
deksu niniejszego o rencie.

§ 4. Przepisy art. 3851-3853 stosuje sie odpowiednio, jezeli ubez-
pieczajacym jest osoba fizyczna zawierajaca umowe zwigzana bezpo-
Srednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa.

1. Uzycie przez ustawodawce w definicji umowy ubezpieczenia
zwrotu ,,w zakresie dziatalnoS$ci swego przedsiebiorstwa” ma na celu
ujednolicenie stowne kodeksowych umoéw zawieranych wytacznie
przez profesjonalistow, np. takich jak: umowa leasingu (art. 709' k.c.),
umowa agencyjna (art. 758 k.c.), umowa komisu (art. 765 k.c.), umo-

14



Przedmiot umowy ubezpieczenia Art. 805

wa przewozu (art. 774 k.c.), umowa spedycji (art. 794). Zwrot ten ma
znaczenie systematyzujace, a jednoczesnie jest spojny z przepisami
o dziatalnoSci ubezpieczeniowej w przedmiocie warunkow wykony-
wania tej dziatalnosci (zezwolenie przy rownoczesnym zakazie wyko-
nywania dziatalno$ci innego rodzaju).

Powyzsza modyfikacja definicji umowy ubezpieczenia spotkata si¢
z aprobata w literaturze'.

Podkreslenie kwalifikowanego charakteru umowy ubezpieczenia
jest zgodne w tym zakresie nie tylko z regulacja dzialalnoSci ubezpie-
czeniowej, lecz takze z podobnymi rozwiazaniami w innych krajach
cztonkowskich Unii Europejskiej. Nalezy jednak pamietac, ze taka sys-
tematyzacja umowy ubezpieczenia powinna si¢ raczej odwotywac do
umowy rachunku bankowego, ktora zgodnie z art. 725 k.c. jest zawie-
rana przez bank bez okreslenia, ze nastepuje to w zakresie przedsie-
biorstwa banku. Istnieje istotna roznica pomiedzy wskazanymi wyzej
umowami uregulowanymi w kodeksie cywilnym a umowa ubezpiecze-
nia. Zaden z podmiotéw wskazanych w wymienionych umowach nie
prowadzi dzialalnoSci licencjonowanej, wykonywanej na podstawie od-
rebnej ustawy, tak jak ma to miejsce w przypadku dziatalnoSci ubezpie-
czeniowej czy bankowej. Umowy ubezpieczenia lub umowy rachunku
bankowego zawarte przez podmiot inny niz zaktad ubezpieczen lub
bank sa niewazne. Skoro zaréwno zaktad ubezpieczen, jak i bank pro-
wadza z mocy odrebnych ustaw dziatalno§¢, ktora wymaga prowadze-
nia przedsigbiorstwa, to dodawanie do definicji umowy ubezpieczenia
dodatkowego zastrzezenia odnoszacego si¢ do dziatalnoSci przedsie-
biorstwa zaktadu ubezpieczen wydaje si¢ zbedne, gdyz nie wnosi zad-
nego merytorycznego elementu tej definicji. Ponadto nalezy mie¢ na
uwadze, ze wylaczne prawo do zawierania umow ubezpieczenia przy-
stuguje ubezpieczycielowi nie na podstawie kodeksu cywilnego, lecz
na podstawie ustawy o dziatalnoSci ubezpieczeniowej, ktora jest aktem
prawnym wlasciwym do regulowania tej kwestii.

Przenoszenie do kodeksu cywilnego, ktory w swoich normach de-
finiuje tres¢ stosunku prawnego miedzy stronami umowy ubezpiecze-

1Zob. D. Fuchs (w:) A. Koch, Umowa ubezpieczenia. Aktualne problemy prawne, Byd-
goszcz—Poznani 2005, s. 45.
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Art. 805 Dziat I. Przepisy og6lne

nia jako jednej z cywilnoprawnych uméw nazwanych, regulacji doty-
czacych podmiotéw uprawnionych do zawierania tego rodzaju uméw
nie wydaje si¢ wlasciwe.

Wprowadzenie do definicji umowy ubezpieczenia okreslenia ,,w za-
kresie dzialalnoSci swego przedsigbiorstwa” moze w praktyce zwigk-
szaé restrykcyjno$¢ wyktadni ustawy o dziatalnoSci ubezpieczeniowe;.
Zastrzezenie to dotyczy zwlaszcza Swiadczenia ustug outsourcingu,
czego najlepszym przyktadem jest umowa ubezpieczenia assistance
w czasie podrozy zagranicznej. Przy tego rodzaju umowie ubezpie-
czenia czesto Swiadczenia z niej spelniaja faktycznie dziatajace na
zlecenie zaktadu ubezpieczenn podmioty zewnetrzne, ktére nie sta-
nowia czesci przedsiebiorstwa zaktadu ubezpieczen.

Z punktu widzenia ubezpieczonego nie zawsze moze on stwier-
dzi¢, czy zaktad ubezpieczen przy tego rodzaju umowie wykonuje ja
W zakresie dzialalnosci swego przedsiebiorstwa”. W skrajnych przy-
padkach zapis taki moze prowadzi¢ po stronie ubezpieczonych do
niekorzystnych dla nich skutkéw, np. podatkowych.

2. Definicja ta nie zawiera postulowanego przez doktryne okre-
Slenia wypadku ubezpieczeniowego i wzajemnych relacji pomiedzy
wypadkiem ubezpieczeniowym a zdarzeniem losowym zdefiniowa-
nym w art. 2 ust. 1 pkt 18 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalno-
Sci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151 z pdZzn. zm.). Definicja
zdarzenia losowego jest nastepujaca: ,,Zdarzenie losowe — niezalez-
ne od woli ubezpieczajacego zdarzenie przyszie i niepewne, ktorego
nastagpienie powoduje uszczerbek w dobrach osobistych lub dobrach
majatkowych albo zwiekszenie potrzeb majatkowych po stronie ubez-
pieczajacego lub innej osoby objetej ochrong ubezpieczeniowa”. Ko-
nieczno$¢ ustalenia wzajemnych relacji pomiedzy pojeciami ,,wypadek
ubezpieczeniowy” 1 ,,zdarzenie losowe” dotyczy zwlaszcza ubezpie-
czen odpowiedzialnoSci cywilnej, gdyz konsekwentne stosowanie po-
jecia zdarzenia jako przyczyny szkody objetej umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej stoi w sprzecznosci z uzytym w definicji
umowy ubezpieczenia zwrotem wypadku ubezpieczeniowego. Zda-
niem A. Wasiewicza i E. Kowalewskiego wyrazne wpisanie w przepisy
kodeksu cywilnego pojecia zdarzenia losowego umozliwitoby wiacze-
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nie wypadkow ubezpieczeniowych w systematyke zdarzen cywilno-

prawnych, wzbogacajac ogolng teori¢ prawa cywilnego.

Ponadto zapobiegloby utozsamianiu zdarzen losowych ze zdarze-
niami przypadkowymi, co wypacza istot¢ ochrony ubezpieczeniowej>.
Brak jest podstaw do twierdzenia, ze zdarzenia losowe dotycza wy-
facznie dziatania sity wyzszej, klesk zywiotowych i innych wydarzen
spowodowanych dziataniami zywiotow lub tez sit przyrody. Nie po-
winno by¢ watpliwosci, ze pojeciem tym objete sa rowniez zdarzenia,
w ktorych przedmiotem sprawczym jest cztowiek (tak wynika z wy-
roku SN z dnia 12 pazdziernika 1995 r., I1II AZP 19/95, OSNP 1996,
nr 10, poz. 133).

3. Celem ubezpieczenia jest zapewnienie ubezpieczajacemu ochro-
ny ubezpieczeniowej. Jej realizacja sprowadza si¢ do wyplaty przez
ubezpieczyciela oznaczonego w umowie Swiadczenia:

1) w ubezpieczeniach majatkowych w postaci odszkodowania na
pokrycie szkody w ubezpieczonym mieniu lub odszkodowania za
szkody wyrzgdzone osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowie-
dzialnos¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej
rzecz zostala zawarta umowa ubezpieczenia;

2) przy ubezpieczeniach osobowych w postaci przyrzeczonego Swiad-
czenia w razie Smierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez nia
oznaczonego wieku lub w razie uszkodzenia ciata, rozstroju zdro-
wia lub Smierci wskutek nieszczesliwego wypadku.

Z ekonomicznego punktu widzenia wynika, ze okreslone osoby,
pragnace zapewnic sobie wyrOwnanie szkody wynikajacej z pewnych
zdarzen losowych czy tez uzyskanie Swiadczenia w zwiazku z wysta-
pieniem oznaczonych zdarzen dotyczacych ich zdrowia czy zycia, opta-
caja sktadki na fundusz ubezpieczeniowy zarzadzany przez ubezpie-
czyciela, z ktérego uzyskuja Swiadczenie?®.

4. Tylko przedsiebiorcom indywidualnym zawierajacym umowy
ubezpieczenia zwigzane bezposrednio z prowadzeniem firmy lub dzia-

2 A. Wasiewicz, E. Kowalewski, Postulowany ksztatt umowy ubezpieczenia w Kodeksie
cywilnym, PiP 1993, z. 11-12, s. 6.

3Z. Radwanski, J. Panowicz-Lipska, Zobowigzania — czes¢ szczegotowa, Warszawa 2006,
s. 274.
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falnoScig zawodowa przystuguje taka sama ochrona ubezpieczeniowa
jak konsumentom. Ochron¢ wedtug takich zasad stracili inni przed-
sigbiorcy, gdyz skresleniu ulegt § 5 art. 384 k.c.* ktéry nakazywat sto-
sowanie przepisow ochronnych w przypadku umowy ubezpieczenia
takze wowczas, gdy ubezpieczajacy nie byt konsumentem. Nowa tres¢
art. 805 § 4 k.c. reguluje sytuacje faktyczna, w ktorej osoba fizyczna
(przedsigbiorca) jest ubezpieczajacym. Nie jest calkowicie oczywi-
stym, czy powyzszy przepis nalezy stosowac rowniez wowczas, gdy
ubezpieczajacym jest wspOlnik spotki jawnej, partner spotki partner-
skiej, a ubezpieczonym jest spotka.

5. W odniesieniu do tych os6b powstaje watpliwos¢, czy rowniez
do nich, jezeli zawieraja umowe ubezpieczenia zwigzang bezposred-
nio z dziatalnoScig gospodarcza lub zawodowa, odnoszg sie nadal
najwazniejsze przepisy kodeksu cywilnego o ochronie konsumentow
zawarte w art. 385'-385%. Ubezpieczajacych bedacych osobami fizycz-
nymi, ktorzy zawieraja umowe ubezpieczenia zwiazang bezposrednio
z dziatalnoScig gospodarcza lub zawodowa, nie wiaza, tak jak row-
niez innych konsumentéw, niedozwolone postanowienia umowne, tj.
postanowienia nieuzgodnione indywidualnie, ktore ksztaltuja prawa
1 obowiazki przedsiebiorcy jako klienta firmy ubezpieczeniowej w spo-
sOb sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajacy razaco jego interesy.
Nie dotyczy to jednak postanowien okreSlajacych zwlaszcza sktadke
ubezpieczeniowa i sumg ubezpieczenia pod warunkiem, ze zostaly
sformutowane jednoznacznie. Przepis art. 385° k.c., ktory obecnie do-
tyczy takze umow zawieranych przez indywidualnych przedsiebiorcow
w bezposrednim zwigzku z dziatalnoScia gospodarcza lub zawodowa,
zawiera tylko przykladowa liste postanowief uznanych za niedozwo-
lone. Zalicza sie do nich np. postanowienia wytaczajace obowigzek
zwrotu uiszczonej zaplaty za Swiadczenie niespetnione w catosci lub
czesci, jezeli klient rezygnuje z umowy, pozbawiajace konsumenta pra-
wa do rozwigzania umowy, odstapienia od niej i jej wypowiedzenia,

+ Art. 384 § 5 zostat uchylony przez art. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U.
Nr 82, poz. 557). Zmiana weszta w zycie 10 sierpnia 2007 r.
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przewidujace automatyczne przedtuzenie umowy po razaco krotkim

okresie jej obowigzywania.

6. Zasady podejmowania i prowadzenia dzialalnoSci ubezpiecze-
niowej okresla ustawa o dziatalnoS$ci ubezpieczeniowej. Przez dzia-
falno$¢ taka rozumie si¢ wykonywanie czynnosci ubezpieczeniowych
zwigzanych z oferowaniem i udzielaniem ochrony na wypadek ryzyka
wystapienia skutkow zdarzen losowych. Wykonywanie dziatalnosci
ubezpieczeniowej wymaga zezwolenia Komisji Nadzoru Finansowego.
Krajowy ubezpieczyciel moze wykonywac dziatalno$¢ ubezpieczenio-
wa wylacznie w formie spoiki akcyjnej albo towarzystwa ubezpieczef
wzajemnych. Zagraniczny ubezpieczyciel moze podejmowac i wyko-
nywac¢ dzialalnos$¢ ubezpieczeniowa na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej na zasadzie wzajemnoSci, czego nie wymaga sie w stosunku
do panstw nalezacych do Swiatowej Organizacji Handlu.

Podjecie dziatalnoSci ubezpieczeniowej przez zagranicznego ubez-
pieczyciela wymaga zezwolenia organu nadzoru, z wyjatkiem ubez-
pieczycieli majacych swoja siedzibe w jednym z krajow cztonkowskich
UE, ktérzy moga wykonywac dziatalno$¢ ubezpieczeniowq na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej, o ile uzyskali odpowiednie zezwole-
nie na wykonywanie tej dziatalnosci w panstwie, w ktorym maja swo-
ja siedzibe.

7. Ubezpieczenia gospodarcze w polskim prawie majg co do zasa-
dy charakter dobrowolny, cho¢ ustawa o dziatalnosci ubezpieczenio-
wej przewiduje takze ubezpieczenia obowigzkowe, do ktorych nale-
zy zaliczy¢:

1) ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych po-
jazdow;

2) ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej rolnikéw z tytutu po-
siadania gospodarstwa rolnego;

3) ubezpieczenie budynkéw wehodzacych w sktad gospodarstwa rol-
nego od ognia i innych zdarzen losowych;

4) ubezpieczenia wynikajace z przepisow odrebnych ustaw lub uméw
miedzynarodowych ratyfikowanych przez Rzeczpospolitg Polska,
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naktadajacych na okreslone podmioty obowigzek zawarcia umo-

wy ubezpieczenia.

Stosunek ubezpieczenia w kazdym przypadku, aby powstac, wy-
maga zawarcia umowy nawet wtedy, gdy ubezpieczenie ma charak-
ter obowigzkowy. Zawarcie umowy ubezpieczenia nastepuje w chwili
ztozenia przez ubezpieczajacego oferty i jej przyjecia przez ubezpie-
czyciela. Dla skutecznoSci zawarcia takiej umowy nie jest wymagana
zadna forma kwalifikowana.

Dokumenty wymienione w art. 809 k.c. stanowia jedynie dowo-
dy (potwierdzenie ) — zawarcia umowy — podlegajace ocenie zgodnie
z art. 74 175 k.c. Domniemanie z art. 809 § 2 k.c., odnoszace si¢ do
chwili zawarcia umowy ubezpieczenia, ma natomiast znaczenie tyl-
ko wtedy, gdy strony nie ustality zgodnie momentu zawarcia umowy.
Moze on poprzedzaé dorgczenie dokumentu ubezpieczenia (tak wy-
nika m.in. z wyroku SA w £.odzi z dnia 14 marca 1996 r., I ACr 62/96,
OSA 1997, z. 1, poz. 4).

8. Umowa ubezpieczenia jest umowg odptatng, dwustronnie zobo-
wigzujaca i wzajemna. Stosownie do art. 812 k.c. jest umowgq przysta-
pienia (adhezyjna), zawierang na podstawie stosowanych przez ubez-
pieczyciela ogdlnych warunkow ubezpieczenia, ktore sa powszechnie
wykorzystywane.

Nie mozna wykluczy¢, Ze umowa ubezpieczenia zostanie zawarta
bez wykorzystania ogdlnych warunkéw ubezpieczenia i w takiej sy-
tuacji strony powinny obja¢ umowa wszystkie istotne postanowienia
ksztattujace tresc istniejacego miedzy nimi stosunku ubezpieczenia.
Postugiwanie si¢ przez ubezpieczyciela ogdlnymi warunkami ubez-
pieczenia powinno doprowadza¢ do ujednolicenia zasad odpowie-
dzialnoSci ubezpieczyciela i dodatkowo pozwoli¢ na bardziej precyzyj-
ne szacowanie ubezpieczonego ryzyka. Kwestia wzajemnosci umowy
ubezpieczenia jest w literaturze kwestia kontrowersyjna. W tym za-
kresie istnieja dwie podstawowe teorie: teoria Swiadczenia pienigz-
nego i teoria ponoszenia ryzyka pokrycia powstalej szkody. Sformu-
towanie uzyte w art. 805 § 1 k.c. wskazuje, ze zastosowanie ma teoria
Swiadczenia pieni¢znego, Swiadczenie ubezpieczyciela polega bowiem
na zaplacie okreslonej kwoty w razie zajScia wypadku ubezpiecze-
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niowego. Zwrot ,,w szczegllnosSci”, uzyty w art. 805 § 2 k.c., odnosi
sie do formy zaptaty (suma pieniezna, renta lub inne Swiadczenie).
Spogladajac wiec obiektywnie powyzsza kwesti¢, skoro obie strony
umowy ubezpieczenia zobowiazuja sie¢ w taki sposob, ze Swiadcze-
nie jednej z nich (sktadka) jest odpowiednikiem Swiadczenia drugiej
strony (Swiadczenie ubezpieczeniowe), mamy do czynienia z umowg
wzajemng w rozumieniu art. 487 § 2 k.c.

9. Charakterystyczna cecha umowy ubezpieczenia jest jej kauzal-
nos¢ oznaczajaca uzaleznienie waznosci i skutecznosci prawnej umo-
wy od waznosci causa (podstawy prawnej). Ubezpieczajacy optaca
sktadke w zamian za ochrone ubezpieczeniowa — causa obligandi vel
acquirendi (celem jest przysporzenie korzysci majatkowej ubezpieczy-
cielowi), a ubezpieczyciel Swiadczy w celu zwolnienia si¢ od cigzace-
g0 na nim obowiazku — causa solvendi. Swiadczenie ubezpieczajacego
jest bezwarunkowe, za$ po stronie ubezpieczyciela istnieje warunek
w postaci zaj$cia wypadku ubezpieczeniowego.

10. Powyzszego przepisu, okreSlajacego istote umowy ubezpiecze-
nia, nie mozna interpretowa¢ w ten sposob, ze umowa nie moze zawie-
ra¢ zadnych zastrzezen ograniczajacych odpowiedzialnosS¢. Przepisy
kodeksu cywilnego dotyczace umowy ubezpieczenia nie przewiduja
w oderwaniu od ogdlnych warunkow ubezpieczenia zadnych konkret-
nych przestanek odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej odnoszacych
si¢ do poszczegdlnych rodzajéw ubezpieczen (zob. wyrok SN z dnia
29 listopada 1982 r., I CR 407/82, Lex, nr 8495).

11. Umowa ubezpieczenia jest umowa co do zasady konsensual-
na. Dopiero wola stron tej umowy moze ja uczynic realna, gdyz moga
one umowié sig, Ze umowa zostanie zawarta dopiero po zaplaceniu
przez ubezpieczajacego sktadki lub jaki$ czas po tym fakcie. Takie
przeksztalcenie umowy konsensualnej w realna jest dopuszczalne na
gruncie zasady swobody zawierania umow wyrazonej w art. 353 k.c.
Strony mogg takze zawrze¢ umowe ubezpieczenia z zastrzezeniem
terminu. W takim wypadku umowa zacznie wywolywaé miedzy stro-
nami skutek zobowiazujacy dopiero z nadejSciem ustalonego terminu.
Mozliwe jest takze zawarcie umowy ubezpieczenia np. pod warun-
kiem rozwigzujacym, ze ubezpieczony samochdd nie okaze sie by¢
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