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WPROWADZENIE

Gars¢ uwag o metodyce uktadania egzaminéw z prawa
karnego procesowego (postepowania karnego, procesu
karnego, procedury karnej) oraz ich zdawania

Jak wiadomo, odwieczne uniwersyteckie tradycje zostaly wymyslone
gléwnie w XIX wieku. Niewielka cz¢s$¢ juz w wieku XX. Ale rzeczywiscie
- egzaminy uniwersyteckie ,,od zawsze” kojarzyly si¢ z ustnym udzie-
laniem odpowiedzi na pytania zadawane przez egzaminatora. Stad tez
trudno sie dziwi¢ temu, ze gdy z koncem lat siedemdziesigtych XX wieku
profesor Stanistaw Waltos, kierownik Katedry Postepowania Karnego
Uniwersytetu Jagielloniskiego zdecydowal, iz egzamin z postgpowania
karnego bedzie egzaminem pisemnym, nie spotkalo si¢ to z uznaniem
ani aprobatg spoteczno$ci wydzialowej. Ze to takie zagraniczne nowinki,
ze po co... Tak w kazdym razie slyszatem (ze tak bylo), bo oczywiscie
wtedy nawet mi do glowy nie przychodzito, ze kiedys wstapi¢ w te sza-
cowne mury. Profesor jednak postawil na swoim i od prawie potwiecza
egzamin z przedmiotu, ktéry w latach dziewie¢dziesigtych zmienil nazwe
na ,,Proces karny”, tradycyjnie (oj, wymskneto mi sie to stowo) odbywa
sie w formie pisemnej. Przez pewien czas - jako jedyny egzamin na
kierunku prawo.

Sytuacja zmienila si¢ radykalnie z poczatkiem lat dziewiecdziesigtych
XX wieku. Plonem prac komisji (pochwale si¢ — bylem jej cztonkiem
zramienia Samorzadu Studenckiego) stala si¢ zupetnie nowa koncepcja
studiéw prawniczych. Wezeéniej uktad przedmiotéw byt mniej wiecej
taki sam w calej Polsce (z pewnymi odmienno$ciami lokalnymi) i za-
sadniczo wszyscy studiowali z grubsza to samo, z marginalnym raczej
udziatem przedmiotéw do wyboru, wybieranych niekiedy z dos¢ sze-
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rokiej puli. Konserwatywny podobno krakowski wydzial (no bo jaki
mialby by¢, skoro tak stary...) jako pierwszy i przez kilka lat jedyny
w Polsce zdecydowat si¢ na nowy system, w ktérym prawie wszystko
(z poczatku nawet procedury!) bylo ,,do wyboru”. Poza pierwszym ro-
kiem przedmioty obligatoryjne przewidziano tylko cztery, a tak napraw-
de - trzy, bo prawo cywilne zdawalo si¢ na II i na IIT roku. Cala reszta
- do wyboru. Co jednak istotne, jako zasade wprowadzono pisemnos¢
egzaminow. I nagle egzamin z postepowania karnego (pdzniej - pro-
cesu karnego) przestal si¢ wyrdznia¢ forma. Ciagle pozostawata jedna
cecha szczegolna: istotna, cho¢ nie jedyng, czescig tego egzaminu byly
kazusy. Z czasem jednak nawet najzagorzalsi krytycy przekonali si¢ do
tego sposobu sprawdzania wiedzy i umiejetnosci, totez dzi$ element
kazusowy jest na ,,duzych” egzaminach na WPiA UJ raczej regulg niz
wyjatkiem (a wladze dziekanskie juz dawno zalecily odchodzenie od
naduzywania formy testowej na egzaminach, co nam si¢ bardzo podoba).

Taka jest — w najwigkszym skrocie — geneza obecnej formy egzami-
nu z procesu karnego na wydziale, z ktérym zwigzatem sie jakis czas
temu. Rzecz oczywista, przygotowywanie opracowania dydaktycznego,
ktéremu przyswiecatoby hasto ,jak zda¢ egzamin z przedmiotu X na
wydziale Y”, zdecydowanie mijaloby si¢ jednak z celem. I to z réznych
wzgleddéw. Opracowanie, ktore oddajemy w rece Czytelnikow, nie tylko
wiec nie ma takich ambicji, ale wrecz przeciwnie — Autorzy poszcze-
golnych czesci mieli caly czas w pamigci to, Ze ma ono by¢ pozyteczne
dla wszystkich osob zainteresowanych prawem karnym procesowym,
pewnie glownie takich, ktérzy potrzebuja zdac jaki$ egzamin, ale moze
nie tylko. Chcieliby$my, by sie okazalo przydatne osobom studiujacym
na roznych wydziafach, ale tez kandydatom na aplikacje, aplikantom,
kazdemu, kto potrzebuje sobie uporzadkowaé czy powtorzy¢ wiedze
z tej dziedziny.

Tu mogtby sie znalez¢ popularny w sieci mem przedstawiajacy czto-
wieka siedzgcego przy stoliku z wywieszong kartka, na ktdrej wypisano
markerem: ,,Prawo karne procesowe to najciekawsza dziedzina calego
systemu prawnego, change my mind’.

No ale zarty na bok.
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Opracowanie podzielone jest na dzialy odpowiadajace systematyce
Kodeksu postepowania karnego. Cata materia kodeksowa zostata nim
objeta, ale dwa ostatnie dzialy kodeksu - w mniejszym zakresie. Jak
ustalili$my, ich praktyczne znaczenie dla adresatéw niniejszego opraco-
wania jest umiarkowane i przypisywanie im wagi takiej, jak pozostatym
dziatom kodeksu, nie wydalo si¢ nam dobrym pomystem. W ramach
kazdego z dziatéw Czytelnicy znajda pytania testowe, pytania opisowe
i pytania o charakterze kazusowym.

Z przeprowadzonej przez nas kwerendy wynika, ze istnieje obecnie cala
mozaika rozwigzan, jesli chodzi o egzaminy z postepowania karnego
(prawa karnego procesowego, procesu karnego). Jedni konsekwentnie
pozostaja przy egzaminie ustnym, inni preferuja pisemny. Egzamin
pisemny moze wyglada¢ bardzo réznie, jednak kazusy pojawiaja si¢
stosunkowo rzadko.

Egzaminy wstepne na aplikacje maja charakter pisemny i bazuja - jak
wiadomo - na pytaniach testowych jednokrotnego wyboru. Sprawdzia-
ny w trakcie poszczegolnych aplikacji, a zwlaszcza egzaminy koncowe,
wygladaja juz inaczej. Nie s w kazdym razie powielaniem form znanych
z czasOw studiow.

Rozwazenie i oceng tego stanu rzeczy pozostawmy specjalistom, za
ktorych sie nie uwazamy. Zawarto$¢ naszego opracowania staraliSmy
sie przygotowac jak najlepiej, za$§ miarg tego niech si¢ stanie przydat-
no$¢ — mamy taka nadzieje — dla wszystkich, ktorzy beda potrzebowali
utrwali¢ lub przypomnie¢ sobie wiedze z zakresu procedury karnej.

Zaletg egzaminu ustnego jest interakcja miedzy egzaminatorem i eg-
zaminowanym. Mozna zadawa¢ dodatkowe pytania, precyzowaé ich
tres¢, odpowiadajacy na ogét moze obserwowac reakeje egzaminatora
i wyciaga¢ z tego wnioski. Kwestie niejasne i kontrowersyjne mozna
wyjasnié, od razu skorygowac przejezyczenia. Taki egzamin jest bardzo
swoistym, ale jednak dialogiem - z wszystkimi tego konsekwencjami.

Egzamin pisemny pozbawiony jest tego interaktywnego aspektu. Otrzy-
muje si¢ konkretne, mozliwie precyzyjnie sformulowane pytania (tak
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w kazdym razie by¢ powinno) i w §cisle okreslonym czasie udziela si¢ na
nie odpowiedzi. Odpowiedzi te przybierajg forme pisemna, zazwyczaj
oczekuje sie podania podstawy prawnej formutowanych twierdzen,
zwiezlosci, unikania tresci nieistotnych.

Przed laty, po zmianie formy egzaminéw z procesu karnego na U] mozna
bylo zaobserwowac interesujacg ewolucje: z poczatku powszechne byto
dazenie wielu zdajacych do uzyskania indywidualnej zgody na ustna
forme egzaminu, potem to stopniowo zanikto. Gdy okres pandemii
wymusil przejsciowy powrét do formy ustnej niektoérych egzamindw
- wielu egzaminowanych byto z kolei bardzo niezadowolonych z tego.
Oczywiscie taki ,,dowdd anegdotyczny” to stanowczo za malo, by formu-
fowac¢ jakie$ uogélnienia, niemniej mozna chyba ostroznie zauwazy¢, ze
pojawia sie tu swego rodzaju ,,inercja’ — jesli jakas forma obowigzywata
od pewnego czasu, egzaminowani sg skfonni przywiaza¢ sie do mysli
o takiej wlasnie formie. Zmiana rodzi nieufnos¢ i pojawia si¢ obawa,
czy nie jest zmiang na gorsze. A tak naprawde — zapewne sa wérdd nas
tacy, ktorzy z najrozniejszych powodéw wolg zdawaé egzaminy ustnie,
ale takze tacy, ktorzy wola egzaminy pisemne. I niech tak zostanie.

Jesli chodzi o egzaminy ustne, to zazwyczaj (cho¢ oczywiscie nie zawsze)
ich model jest taki, ze egzaminowany otrzymuje kilka (na przykiad trzy)
pytania o charakterze otwartym i udziela na nie odpowiedzi. Zestaw
pytan moze by¢ gotowy zawczasu i przydzielany przez egzaminatora lub
losowany przez egzaminowanego, moze by¢ tez tak, ze konkretne za-
gadnienia lub nawet odpowiednio obszerna pula pytan sa udostepniane
zawczasu egzaminowanym. Bywa tez i tak, Ze egzaminator na biezaco
formuluje kolejne pytania. Takze i tu mozna oczywiscie znalez¢ plusy
i minusy poszczegolnych rozwiazan. Zaleta gotowych zestawow jest to,
ze zawczasu mozna wywazy¢ ich poziom trudno$ci, a réwnoczesnie
zadba¢ o odpowiednie, rbwnomierne ,pokrycie” materii egzamina-
cyjnej. Pomaga to w wyréwnaniu poziomu trudnosci i obiektywizacji
kryteriéw oceniania.

Egzaminy pisemne mogg sie opiera¢ na pytaniach testowych (ta forma
zdaje si¢ zalewa¢ wspdlczesng edukacje i nie jest to oczywiscie ,ende-
micznie” polski problem), moga opiera¢ si¢ na pytaniach o charakterze
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otwartym (opisowym, argumentacyjnym - wtedy w pewnej mierze
upodabniajg si¢ do typowego egzaminu ustnego), moga tez opierac sie
na pytaniach o charakterze kazusowym. Mozliwe sg tez rozne kombi-
nacje tych wariantow. Tak wyglada na przyklad egzamin z przedmiotu
»proces karny” na Wydziale Prawa i Administracji UJ. Przed laty uzna-
lismy, ze kazdy rodzaj pytan moze spelniac swoista role. Pytania testowe
(pierwszy etap egzaminu) stuza z zalozenia przede wszystkim ocenie
stopnia znajomo$ci regulacji kodeksowych. Harmonizuje to z modelem
egzaminow wstepnych na aplikacje prawnicze. Nie wnikajac w tym
miejscu w niewatpliwie interesujace zagadnienie, na ile model ten jest
zblizony do optymalnego (bo Ze optymalny nie jest, to raczej nie ma tu
o czym dyskutowac), nalezy zauwazy¢, ze egzaminy te czesciowo lub
nawet w calo$ci opierajg sie na testach jednokrotnego wyboru. Skoro
tak, zasadne wydaje si¢ siegniecie po pytania testowe juz na egzaminie
na studiach (z tym ze w naszym przypadku s3 to pytania wielokrotne-
go wyboru i z czterema wariantami odpowiedzi, a wigc niewatpliwie
trudniejsze). Drugi etap to udzielenie odpowiedzi na pytania otwarte.
Tu mozna staraé si¢ sprawdzi¢ znajomos¢ zagadnien przekrojowych,
wymagajacych znajomosci i umiejetnego wigzania przepiséw rozsianych
niekiedy w odlegtych miejscach ustawy, na przyklad zagadnien zwia-
zanych z zasadami procesowymi lub zagadnien ksztaltowanych przez
regule ustanowiong w jednym miejscu i wyjatki znajdujgce sie w innych
miejscach. I wreszcie trzecia czes¢ — kazusowa. W praktyce odbywa si¢
ona po przerwie i od dwoch pierwszych rozni si¢ kwestig dos¢ funda-
mentalng - jest to open-book exam, a zatem osoba egzaminowana moze
(a raczej powinna) korzystac z tekstu Kodeksu postepowania karnego.
W praktyce przydatny tez bywa tekst Kodeksu karnego. Pytania dotycza
oczywiscie kwestii karnoprocesowych, niemniej rozstrzygniecie wielu
z nich wymaga jednak siegniecia do przepisu Kodeksu karnego, na
przyklad w kwestii wlasciwosci rzeczowej, formy postepowania przy-
gotowawczego czy trybu $cigania.

Niewatpliwg zaletg pytan testowych (i pewnie tez przyczyna wszechogar-
niajgcego rozplenienia si¢ tej formy) jest mozliwo$¢ obiektywizacji eg-
zaminu na wielu plaszczyznach. Prawidlowo sporzadzony zestaw pytan
testowych daje mozliwo$¢ w miare doktadnego oszacowania poziomu
opanowania wiedzy przez osobe egzaminowana. Mozna po egzaminie
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ujawni¢ klucz, mozna przedyskutowa¢ pytania rodzace watpliwosci,
skorygowa¢ ewentualne btedy (co za tym idzie - skorygowac takze oceny,
zapewne z poszanowaniem zakazu reformationis in peius). Czarno na
bialym wida¢, ile osoba egzaminowana zrobila bledow, wida¢, gdzie te
bledy sa (co moze mie¢ znaczenie na przyszlos¢ — wyraznie wiadomo,
co jeszcze wymaga poprawy). Zasadnicza wada pytan testowych jest
natomiast ograniczona mozliwos$¢ pytania o kwestie wieloaspektowe,
ztozone, nasycone elementem ocennym. Za pomocg prostego testu
wyboru raczej nie sprawdzi si¢ umiejetnosci argumentacji, formuto-
wania wypowiedzi, poslugiwania si¢ poprawnym jezykiem prawni-
czym. Pytania testowe sa dobre do sprawdzenia wiedzy szczegdtowej,
znajomosci konkretnych przepisow, regul czy faktow. Nieprzydatne sa
tam, gdzie chodzi o powigzania, struktury bardziej ztozone. Owszem,
w pewnym stopniu to sie oczywiscie da zrobi¢ (raczej za pomoca pytan
wielokrotnego wyboru, nizli jednokrotnego), ale ceng jest rozbudowanie
dostepnych wariantow, ktdre mogg stac si¢ tak obszerne i zawite, ze test
moze utraci¢ swoje wazne zalety — przejrzystosc i prostote.

Tu wiec jak na dloni widaé zalety pytan otwartych. Moga one mie¢
charakter argumentacyjny, moga obejmowac znajomos¢ ,,konkretow”
czy ,wyliczanek”, moga realizowa¢ rozne inne cele. Ceng do zaplace-
nia jest ostabienie mozliwosci ,,obiektywizacji” - tu trudno unikna¢
ocennosci. A jak to bywa z gotowym kluczem (nieodzownym, gdy od-
powiedzi na takie pytania sprawdza wigcej niz jedna osoba) — wszyscy
wiemy, a kto nie wie, niech siegnie do wieloletnich dyskusji o ,,kluczu”
maturalnym.

Przy pytaniach otwartych pojawia sie¢ problem niewystepujacy przy
pytaniach testowych - koniecznos$¢ samodzielnego formutowania od-
powiedzi, a nie tylko wyboru z dostepnej puli. Pojawia sie wigc to, co nie
musi zaprzata¢ uwagi przy pytaniach testowych — koniecznos¢ spelnienia
odpowiednich wymogéw poprawnosci jezykowej.

To oczywiscie temat na osobne opracowanie, ale skoro juz tej kwestii
dotknelismy, trzeba wskaza¢ najistotniejsze z tych wymogow:

e trzeba pisa¢ poprawnym prawniczym jezykiem, ale zarazem nie

popada¢ w jaki$ dziwaczny, pseudoprawniczy Zargon, ktory ni-
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czemu nie stuzy (moze poza zrobieniem wrazenia na czytajacym,
ale na egzaminie to chyba nie wchodzi w rachube);

® in dubio - in favorem simplicitatis, a wigc w razie watpliwosci -
prosciej, nie za$ bardziej zawile.

Ano wlasnie, czy wplata¢ zwroty lacinskie? Tu nie ma jednej prostej
odpowiedzi. Utarlo sie, ze in dubio pro reo, reformatio in peius, ne peius,
noviter reperta/producta, ne bis in idem uzywamy niekiedy w karnopro-
cesowym dyskursie, bo zastepowanie ich ,,na site” polskimi odpowiedni-
kami komplikowaloby niepotrzebnie wypowiedzi. Co jednak z innymi
zwrotami i kolokacjami wzietymi z taciny? Chyba najlepiej sprawdzi¢,
jak to widzi ten, kto bedzie potem taki egzamin sprawdzal.

I wreszcie pytania kazusowe. Pozytki z rozwigzywania zadan kazuso-
wych sg wielorakie:

e umiejetnos¢ aplikowania przepisow do konkretnych stanéw fak-
tycznych;

o dostrzezenie, ze przepisy kodeksowe maja w praktyce rozna wage
- niektdre z nich sa fundamentalne dla zrozumienia systemu,
inne nie majg tak kluczowego znaczenia;

e integracja wiedzy i widzenie systemowos$ci poznawanej materii;

e wyksztalcanie umiejetnosci zwieztego formulowania wnioskow,
ktéra moze by¢ bardzo przydatna w przysztej pracy w ktérymkol-
wiek z zawodow prawniczych lub ,,okofoprawniczych”.

Nawet jesli odpowiedz opiera si¢ na — tak podobno prawniczym - ,,to za-
lezy”, przydatna jest umiejetno$¢ mozliwie precyzyjnego formutowania
takich warunkowo ujetych wnioskow. Od czego zalezy? Czy potrzebne
jest tu moze jakies dodatkowe zalozenie? Co mozna jeszcze zrobié, by
uzyska¢ pozadany rezultat?

Jak czytamy w odautorskim wstepie do trzeciego wydania zbioru kazu-
séw do nauki procesu karnego', ,Do roku 1970 w polskiej literaturze
prawniczej nie odnotowano zadnego zbioru kazusow z zakresu postepo-
wania karnego. Za takie bowiem nie mozna bylo uwaza¢ wydawanych,

' S. Waltos, Proces karny w kazusach, Warszawa 1995, s. 7.
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szczegdlnie w okresie miedzywojennym, zbioréw pytan i odpowiedzi
dotyczacych przepiséw karnoprocesowych” Rzeczywiscie — w tych
ostatnich mogliby$my upatrywac raczej zbiordw pytan nazwanych tutaj
opisowymi, z rozwigzaniami. Pozwala to na poczynienie spostrzezenia,
ze taka metoda nauczania - niekiedy z pewnym przekasem nazywana
»katechizmowg” - z pewno$cig ma w nauczaniu prawa karnego proceso-
wego znacznie starszg tradycje niz kazusowa. W §lad za prekursorskim
zbiorkiem autorstwa profesora Stanistawa Waltosia, ktory doczekat sie
trzech wydan, poszly kolejne. W osrodku krakowskim - jego kontynu-
acja pod redakcjg tegoz autora wraz z Dobrostawg Szumito-Kulczycka
iLukaszem Wozniakiem? a pozniej inny — w kooperacji z zaprzyjaznio-
nym o$rodkiem katowickim - pod redakcjg profesoréw: Piotra Hofman-
skiego i Kazimierza Zgryzka’®, jak rdwniez liczne zbiory wydawane przez
autorow z innych o$rodkéow akademickich i zwigzanych z ksztalceniem
stuzb mundurowych, a pézniej takze ksztaltceniem aplikantéw’. W élad
za zmianami rynku wydawniczego przyszly liczne i bardzo zréznicowane
opracowania o charakterze repetytoryjnym, gdzie w réznych uktadach
i proporcjach mozna znalez¢ pytania typu otwartego z odpowiedziami
(niekiedy nader obszernymi), pytania testowe, jak réwniez (nie reprezen-
towane w opracowaniu, ktore oddajemy w rece Czytelnikow) diagramy
i schematy® lub zestawienia tabelaryczne®. Mozna wsrdd nich wyrdznié

2 S. Walto$, D. Szumito-Kulczycka, L. Wozniak, Proces karny. Kazusy, Warszawa
2001.

* A. Gorski, R. Koper, A. Ludwiczek, R. Netczuk, M. Rusinek, K. Sychta, D. Szumito-
-Kulczycka, M. Zak, Proces karny. Kazusy i ¢wiczenia, red. P. Hofmanski, K. Zgryzek,
Warszawa 2012.

* Daleko poza zakres niniejszego opracowania wybiegaloby nawet samo tylko ich
wymienienie; my$le, ze temat ten zastuguje na obszerniejsze opracowanie.

* W réznym czasie pojawilo si¢ tez wiele ksigzek przedstawiajacych materie karno-
procesowa wlasnie za pomocg diagraméw z odpowiednim komentarzem, jak réwniez
zawierajacych wylacznie testy, a wigec opracowania niejako ,wyspecjalizowane” pod
katem zastosowanej metody prezentacji materiatu. Do pierwszej z tych grup mozna
zaliczy¢ przede wszystkim Prawo w diagramach. Kodeks postepowania karnego M. Czajki
i A. Swiatlowskiego, ktory najpierw w wydawnictwie Park, a pozniej od nowa doczekat sie
- wedtug mojej rachuby - tacznie siedmiu chyba wydan. Do drugiej m.in.: E. Klimowicz-
-Gorowska, M. Zurek, Procedura karna. Testy dla studentéw, Warszawa 2007 oraz Proces
karny. Testy, podpowiedzi, rozwigzania, red. P. Czarnecki, Krakéw 2016.

¢ Na przyklad K. Papke-Olszauskas, P. Rogozinski, K. Wozniewski, Prawo karne
procesowe. Pytania - kazusy - tablice, red. S. Steinborn, Warszawa 2011.
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opracowania pomyslane jako podrecznik do ¢wiczen z prawa karnego
procesowego; ,klasykiem” jest tu podrecznik napisany juz niemal pot
wieku temu w osrodku torunskim’.

Jak radzi¢ sobie z pytaniami kazusowymi z prawa karnego procesowego?
Odpowiedz na to pytanie wypada zacza¢ spostrzezeniem, ze specyfika
tej dziedziny, w kazdym razie w zestawieniu z prawem materialnym,
jest taka, Ze nie da si¢ tu stworzy¢ jednolitego szablonu rozwiazywania
kazuséw. W wypadku standardowych kazuséw dotyczacych odpowie-
dzialnosci karnej czy cywilnej da si¢ sformulowa¢ checkliste, ktdra
moze przypomina¢ osobie rozwigzujacej kazus o potrzebie dostrzezenia
irozwazenia poszczegolnych elementow relewantnych dla odpowiedzi.
Problemy dajace asumpt do tworzenia kazuséw karnoprocesowych sa
jednak tak niebywale réznorodne, ze proby tworzenia takich schema-
tow trzeba uznac za z gory skazane na niepowodzenie. Jak wiec si¢ do
tego zabrac?

Jak si¢ zdaje, z pomocg moze tu przyj$¢ klasyczny, subsumpcyjny model
stosowania prawa. Oczywiscie ten, kto zglebil ten problem od strony
teoretycznoprawnej albo jest przynajmniej doswiadczonym praktykiem,
wie, ze taki model sprawdza sie w sprawach typowych i codziennych,
dotkliwie natomiast zawodzi w tych (na szczescie stosunkowo nielicz-
nych, ale w pewnym sensie najwazniejszych), gdzie mamy do czynienia
z rzeczywistym, niebanalnym problemem. Tam trzeba siegna¢ po spo-
soby bardziej wyrafinowanie. No, ale przeciez takie kazusy raczej si¢ na
typowym egzaminie nie trafiajg, prawda?

Najpierw wiec trzeba po prostu doktadnie, uwaznie przeczytac kazus.
Potem, w oparciu o te lekture, wyodrebnic stan faktyczny. To i tak prost-
sze niz to, z czym si¢ stykamy w praktyce. Tam nikt nie napisat dla nas
kazusu i nie sformulowat konkretnych pytan czy dyspozycji - mamy
przed sobg jakie$ pismo procesowe albo akta, albo moze jaki$ stan fak-
tyczny, ktory udato si¢ ustali¢ na podstawie jakiej$ rozmowy, i samemu
trzeba zidentyfikowac i wyodrebnic to, co istotne.

7 A. Bulsiewicz, A. Grzeskowiak, M. Jez-Ludwichowska, D. Osowska, Proces karny.
Podrecznik do ¢wiczen, red. W. Daszkiewicz, Warszawa 1979.
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Kiedy wyodrebnimy stan faktyczny (co na ogét bedzie stosunkowo
proste, ale tak by¢ nie musi - kazus moze tez by¢ czgsciowo wypetniony
informacjami tak naprawde nieistotnymi), powinni$my sie zastano-
wi¢, jakie przepisy znajdujg tu zastosowanie. A tak naprawde - jakie
normy prawne, ale dla uproszczenia pominmy tutaj to rozréznienie.
Jezeli mamy przed sobg tekst Kodeksu postepowania karnego (lub in-
nej ustawy), przydatna okazuje sie umiejetnosc¢ szybkiego znajdywania
potrzebnego przepisu. Na ogot wystarczy ogdlna znajomos¢ systema-
tyki kodeksowej, w niektdrych jednak przypadkach trzeba po prostu
pamietad, gdzie konkretny przepis si¢ znajduje, chociazby po to, zeby
niepotrzebnie nie traci¢ czasu na szukanie i nie wybija¢ si¢ z koncentracji
irytacja, ktéra wtedy potrafi przyj$¢ nie wiadomo skad.

Jesli juz odnalezlismy odpowiednie przepisy — czas na subsumpcje.
W istocie, to juz mamy czesciowo za soba. Szukalismy przeciez konkret-
nych przepiséw, a nie jakichkolwiek, czyli to ,,dopasowanie” przepiséw
do stanu faktycznego czesciowo juz mamy za soba. A wigc ,,A” juz po-
wiedzieliSmy. Teraz trzeba powiedzie¢ ,B” i sformutowa¢ odpowiedz.
Mozliwie zwigzle i — co najwazniejsze — na temat. Jesli kazus ma na
koncu pytania (typowo ma), nalezy udzieli¢ odpowiedzi dokfadnie na
te pytania. Nie chwali¢ si¢ ani tym, co pamigtamy o danej instytucji
prawnej, ani tym, co wlasnie znalezliémy w kodeksie. Trzeba si¢ odnies¢
do tego, co jest problematyczne w danym kazusie. Tylko tyle i az tyle.

Aha, jeszcze jedno. Formulujac odpowiedz, nie poprzestajemy na po-
daniu rozwigzania (chyba ze takie jest polecenie w danym kazusie), ale
zawsze W przyjety sposob wskazujemy podstawe prawna.

Czy to juz wszystko? W zasadzie tak, ale dobrym pomystem wydaje sie
pOzniejsze ponowne przeczytanie kazusu, pytan (jesli sa) i udzielone;j
odpowiedzi. Moglo sie zdarzy¢, ze na przyklad zgubilismy jedno tylko
stowo, ale zmienito to, moze nawet o 180 stopni, sens tego, co napisa-
lismy.

Jesli kazuséw do rozwigzania jest kilka, to w jakiej kolejnosci si¢ nimi
zajmowac? Zazwyczaj uwaza sie, ze zaczaé trzeba od kazusu, ktory sie
nam wydal najtatwiejszy, a skoficzy¢ na najtrudniejszym (pamietajac
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oczywiscie przy tym o nieréwnym podzieleniu czasu, jakim dysponu-
jemy). Niektorzy z nas moga jednak wole¢ odwrotng kolejnos¢ albo na
przyklad trzymac sie reguly robienia wszystkiego ,,po kolei”, czyli zapew-
ne w kolejnosci przyjetej w arkuszu egzaminacyjnym. Tak tez mozna.

A wigc podsumowujac: najpierw uwaznie czytamy kazus (lub kazusy,
jesli jest ich wiecej). Potem - jedli jest ich wiecej — decydujemy o ko-
lejnosci, w jakiej sie nimi zajmiemy. Nastepnie — w ramach wybranego
kazusu - ,wypreparowujemy” to, co tworzy stan faktyczny. Potem szuka-
my odpowiednich przepiséw. Nastepnie wyciggamy potrzebne wnioski,
a potem formulujemy odpowiedz; na temat i z podaniem podstawy
prawnej. I to samo z pozostalymi kazusami.

Czy zmienia¢ udzielone odpowiedzi? Czasami problem nie powstaje, bo
jest to z géry wykluczone. Jesli na przyklad reguly sa takie, ze nie wolno
poprawia¢ udzielonej odpowiedzi. Gdy mozna - ujawniajg si¢ rozne
strategie. Jedli na przyktad mozna sobie test rozwigza¢ ,na brudno” -
przy pytaniach, a ocenie podlegaja tylko odpowiedzi umieszczone w od-
powiedniej tabelce. Jedni kierujg sie zasadg ,,pierwsza mysl najlepsza’,
inni jg stanowczo odrzucajg. To problem z zakresu psychologii decyzji
i pewne intuicyjne przekonania moga nas zaprowadzi¢ na manowce.
Jezeli jestesmy przekonani o blednosci pierwszego wyboru i istnieje
mozliwo$¢ zmiany - czemu z tego nie skorzysta¢?®* W wypadku kazu-
séw pewnie fatwiej co$ dopisa¢ albo moze nawet napisa¢ odpowiedz na
nowo. Znéw oczywiscie z zastrzezeniem, ze w konkretnym przypadku
moze to by¢ wykluczone w regutach danego egzaminu czy sprawdzianu,
wtedy oczywiscie stosujemy sie do tych regul.

Zalet uczenia si¢ za pomoca kazuséw oraz wykorzystywania ich w eg-
zaminowaniu jest sporo. Dlaczego wiec ta metoda nie jest stosowana

8 Szkoda, ze nieprzydatne bytoby tu odwolanie si¢ do znanego paradoksu Montyego
Halla, gdyz — odmiennie jak w historii, ktéra data asumpt do jego sformutowania —
w trakcie egzaminu pisemnego zdajacy nie otrzymuje Zadnej dodatkowej informacji,
ktorej uwzglednienie powinno prowadzi¢ do zmiany wybranej odpowiedzi. Mozna
natomiast potraktowac ten paradoks jako zachete do zastanowienia si¢ nad zasadnoscia
tak mocnego przywigzania do hasta ,,pierwsza mysl najlepsza’, jakie wykazuje wielu z nas.
Ale to tylko dygresja, od ktérej autor nie potrafil si¢ powstrzymac.
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powszechnie? Ano dlatego, ze ma tez wady. Sg okreslone uwarunkowania
(na przyklad tradycja oraz regulacje regulaminowe obowiazujgce na
danej uczelni czy danym wydziale), sg rozliczne wzgledy praktyczne.
Pozostaje nam uzna¢, ze egzaminatorzy po prostu wiedzg, co robig.
A zracji posiadanego doswiadczenia moga dostrzegac cos, czego osoba
egzaminowana nie dostrzega.

I tu dochodzimy do kwestii wazniejszej, niz by sie moglo z pozoru
wydawa¢. Nastepca wspomnianego na wstepie profesora Stanistawa
Waltosia — profesor Piotr Hofmanski bardzo si¢ irytowat, styszac pytania
w rodzaju: ,,z czego jest egzamin?”, ,,Egzamin jest z procesu karnego!” -
odpowiadal z naciskiem. Zastanéwmy si¢ jednak, o co w istocie chodzi
komus, kto zadaje takie pytanie, ktore doskonale pamietam z wlasnych
czasow studenckich, na przyklad z tak zwanej ,,gieldy egzaminacyjnej”
tworzacej sie spontanicznie pod drzwiami gabinetu, w ktérym odbywat
sie taki — niekiedy rozciggniety na wiele dni - egzamin ustny. Ot6z
chodzi o dwie rzeczy. Po pierwsze o to, czego konkretnie, ktorych wy-
cinkéw materii egzaminacyjnej, dotycza zadawane pytania. Po drugie
za$ — czy pytania dotyczg przede wszystkim i s3 formutowane gléwnie
w odniesieniu do tego, co bylo przekazywane na wykladzie, czy moze
do tego, co znajduje sie w podreczniku, skrypcie, a moze chodzi gtéwnie
0 znajomo$¢ tresci ustawy czy ustaw albo moze jakichs innych dokumen-
tow? Czy, skoro termin ma si¢ wyznaczony na jutro, trzeba dzi$ wieczor
powtdrzy¢ sobie przede wszystkim to, co w notatkach z wyktadu albo
z ¢wiczen, czy moze przejrzec podrecznik, czy moze zwrdci¢ uwage na
jeszcze co$ innego?

Czasy si¢ troche zmienity, ale problem pozostal. Zawsze przy uktadaniu
pytan egzaminacyjnych staramy sie pamieta¢ o tym, co wydaje si¢ nam
tukluczowe - ze egzamin i jego dopracowana forma nie powinny stawacé
sie wartoscig sama w sobie. Pamieta¢ wiec o tym, Ze egzamin idealny po-
winien by¢ ,,przezroczysty” w tym sensie, Ze jego wynik powinien w jak
najwyzszym stopniu zaleze¢ od stopnia opanowania materii egzamina-
cyjnej, nie za$ od umiejetno$ci dostosowania swoich przygotowan pod
konkretng forme egzaminu. Tak jak to si¢ niestety dzieje (przynajmniej
w wypadku niektorych ze zdajacych oséb) z egzaminem teoretycznym
na prawo jazdy kategorii B. Inaczej rzecz ujmujac: ztozenie egzaminu
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z pozytywnym wynikiem (czyli po prostu jego zdanie) oraz uzyskana
ocena powinny w mozliwie jak najwyzszym stopniu zaleze¢ od tego, co
sie naprawde wie i umie ,,na temat”, nie za$ od tego, jak skutecznie sie
udato wpasowa¢ w forme egzaminu.

Jezeli ta skromna ksiazeczka, ktora oddajemy w Wasze rece, przyda si¢ do
nabycia i ugruntowania wiedzy dotyczacej prawa karnego procesowego
oraz do nabycia i ugruntowania umiejetnosci znajdywania przepiséw
i dekodowania norm prawnych ,,pasujacych” do danych stanéw fak-
tycznych - bedzie nam bardzo mito.

Andrzej Swiatlowski
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PRZEPISY OGOLNE

Pawel Czarnecki

Pytania testowe

1. Naczelne zasady procesu karnego:
a) maja decydujace znaczenie przy okreslaniu modelu procesu kar-
nego;
b) z reguly wyrazajg tre$¢ normatywna;
©) majg istotne znaczenie przy wykladni instytucji karnoproceso-
wych;
d) z reguly nie moga by¢ przedmiotem samoistnego zarzutu apela-
cyjnego lub kasacyjnego.

2. Kodeksowa naczelng zasada procesowq jest zasada:
a) prawdy materialnej;

b) prawdy obiektywnej;

¢) trafnej reakcji karnej;

d) kontradyktoryjnosci.

3. Konstytucyjnymi naczelnymi zasadami procesowymi s3 réwno-
cze$nie zasady:

a) prawdy materialnej i swobodnej oceny dowodow;

b) domniemania niewinnosci i prawa do obrony;

¢) kontroli odwolawczej i obiektywizmu;

d) publicznosci i udziatu czynnika spotecznego.
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4. Naczelna zasada procesowa o charakterze konwencyjnym jest za-
sada:

a) kolegialnego orzekania;

b) kontroli odwotawczej;

C) uczciwego procesu;

d) oportunizmu.

5. Zasada zarazem konwencyjng, konstytucyjng i kodeksowy jest
zasada:

a) prawa do obrony;

b) domniemania niewinno$ci;

¢) obiektywizmu;

d) kontroli odwotawcze;.

6. Kodeksowa lub konstytucyjng zasada procesowa okreslajaca aktu-
alnie obowigzujacy model postepowania dowodowego jest zasada:
a) legalnej teorii oceny dowodow;
b) swobodnej oceny dowoddw;
¢) domniemania niewinnosci;
d) in dubio pro reo.

7. Przepisy Kodeksu postepowania karnego reguluja bezposrednio
postepowanie w sprawach o:
a) zbrodnie niezagrozone karg dozywotniego pozbawienia wolno-
$ci;
b) zbrodnie zagrozone karg dozywotniego pozbawienia wolnosci;
c) wystepki;
d) wykroczenia zagrozone karg aresztu.

8. Przejawem zasady kontradyktoryjnos$ci w procesie karnym jest:
a) inicjatywa dowodowa sadu;
b) wyjscie poza granice zaskarzenia §rodka odwotawczego lub ka-
sacji;
¢) zwrot sprawy do uzupetnienia w postepowaniu przygotowaw-
czym;
d) udzial stron w posiedzeniach sgdu.
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9. Wyjatkiem od zasady prawdy materialnej jest:
a) immunitet formalny posta lub senatora;
b) umorzenie postepowania z powodu przedawnienia;
¢) zakaz przestuchania jako $wiadka duchownego na okoliczno$¢
spowiedzi;
d) brak mozliwosci skladania srodkéw zaskarzenia w wypadkach
przewidzianych w ustawie.

10. Tradycyjnie ujmowanag istota kodeksowej zasady trafnej reakcji
karnej (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.) jest twierdzenie, w my$l ktorego osoba:
a) niewinna nie powinna ponosi¢ jakiejkolwiek odpowiedzialnosci;
b) winna nie powinna ponosi¢ odpowiedzialno$ci wigkszej niz na
to zastuzyla;
¢) winna nie powinna zosta¢ uwolniona od odpowiedzialnosci;
d) winna nie powinna ponie$¢ odpowiedzialnosci mniejszej niz na
to zastuzyla.

11. Wyjatkiem od zasady samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu kar-
nego jest:
a) prawomocne rozstrzygniecie sadu ksztattujace prawo;
b) skierowanie pytania prawnego przez sad pierwszej instancji do
Sadu Najwyzszego;
¢) nieprawomocne rozstrzygniecie sadu ksztaltujace stosunek praw-
ny;
d) zapatrywanie sadu odwotawczego po dokonaniu kontroli instan-
cyjnej.

12. Negatywna przeslanke procesowa stanowi:
a) corpus delicti;
b) favor defensionis;
¢) res iudicata;
d) lis pendens.

13. Negatywng przestanka procesowa w postepowaniu zasadniczym
jest z reguly $mier¢:

a) osoby podejrzanej;

b) oskarzonego;
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¢) podejrzanego;
d) pokrzywdzonego.

14. Organy postepowania karnego obligatoryjnie zawiadamiaja sad
rodzinny w sprawie o przestepstwo popelnione:
a) na szkode matoletniego;
b) we wspoétdziataniu z maloletnim;
¢) gdy matoletni ukonczyl 18 lat;
d) w okoliczno$ciach, ktére moga $wiadczy¢ o demoralizacji mato-
letniego.

15. O wszczeciu i zakonczeniu postepowania karnego toczacego sie
z urzedu w wypadkach wskazanych w ustawie prokurator zawiada-
mia m.in.:

a) przelozonych funkcjonariuszy publicznych;

b) organ samorzadu zawodowego;

¢) sad rodzinny;

d) rektora szkoty wyzszej.

16. Zawieszenie postepowania karnego moze:
a) zostac zaskarzone poprzez zlozenie zazalenia;
b) mie¢ miejsce w dochodzeniu;
¢) zaistnie¢ z powodu choroby oskarzonego;
d) nastgpi¢ na czas nieokreslony, lecz nigdy powyzej okresu prze-
dawnienia.

17. Zawieszenie postepowania karnego:
a) jest negatywna przestanka procesows;
b) moze mie¢ miejsce w postepowaniu przygotowawczym;
¢) nastepuje miedzy innymi z powodu ucieczki oskarzonego;
d) wyklucza dokonywanie czynno$ci procesowych.

18. W postepowaniu mediacyjnym obowigzuje zasada:
a) poufnosci;
b) dobrowolnosci;
¢) bezstronnosci;
d) akceptowalnosci mediatora.
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19. Mediacja w sprawie karnej:
a) jest dopuszczalna w przypadku zbrodni zagrozonych karg dozy-
wotniego pozbawienia wolnosci;
b) moze zosta¢ przeprowadzona w toku sledztwa;
¢) moze zosta¢ przeprowadzona po wydaniu postanowienia przez
referendarza sagdowego;
d) wyjatkowo moze by¢ przeprowadzona przez sedziego w terminie
prekluzyjnym 30 dni.

20. Mediacja:

a) stanowi jeden ze sposobow rozstrzygniecia sadu w przedmiocie
procesu karnego;

b) konczy sie sporzadzeniem protokotu, ktéry podpisujg obie strony;

¢) nie wystepowala w pierwotnym brzmieniu obowigzujacego Ko-
deksu postepowania karnego;

d) aby mogta by¢ przeprowadzona, zawsze wymaga wyraznej zgody
stron.

Odpowiedzi

Ad 1. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Juz z definicji zasad procesowych wynika, ze ich kluczowe znaczenie
jest nie do przecenienia dla okreslenia modelu procesu karnego (in abs-
tracto) lub tez w konkretnym systemie prawnym. Tak, zasady wyrazaja
tre$¢ normatywna, skoro sg dyrektywami okreslonego zachowania nie
tylko dla organéw i stron procesowych, ale dla wszystkich uczestnikow
procesu karnego. Zasady majg kluczowe znaczenie przy wyktadni nie
tylko instytucji procesowych, lecz réwniez poszczegolnych przepiséw
Kodeksu postepowania karnego. Z reguly zasady nie moga stanowi¢
samoistnego zarzutu w apelacji lub kasacji, chociaz wyjatkowo jest to
mozliwe w przypadku naruszenia zasady domniemania niewinnosci
(art. 5§ 1 k.p.k.), in dubio pro reo (art. 5§ 2 k.p.k.) czy zasady swobodnej
oceny dowodow (art. 7 k.p.k.).



30 Rozdzial I. Przepisy ogdlne

Ad 2. Odpowiedz: a, b, c.

Naczelng zasada procesowa jest dyrektywa postepowania karnego, ktorej
tre$¢ zostata wyraznie sformutowana w okreslonej jednostce redakcyjnej
Kodeksu postepowania karnego. Zasada prawdy materialnej wyrazona
wart. 2§ 2 k.p.k. jest synonimem zasady prawdy (prawdy obiektywnej).
Zasada trafnej reakeji karnej wynika z art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. Odpowiedz d
jest bledna — w przepisach Kodeksu postepowania karnego zasada kon-
tradyktoryjnosci nie zostala sformulowana, chociaz jej przejawy wyste-
puja w procesie karnym na réznych etapach.

Ad 3. Odpowiedz: b, ¢, d.

Konstytucyjng zasada procesowy jest dyrektywa postepowania karne-
go, ktorej tre$¢ zostata wyraznie sformutowana w okreslonej jednost-
ce redakcyjnej Konstytucji RP. Uzycie w odpowiedziach spdjnika ,,i”
oznacza, ze obydwa cztony muszg by¢ prawdziwe. Zasada prawa do
obrony wynika z art 42 ust. 2 Konstytucji RP, za$ zasada domniemania
niewinnodci z art. 42 ust. 3 Konstytucji RP. Zrédtami normatywnymi
zasady kontroli sg art. 78 i art. 176 Konstytucji RP, natomiast zrodla
zasady obiektywizmu nalezy poszukiwac¢ w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
gdzie mowa jest o sadzie niezaleznym i bezstronnym. Rowniez zasada
publicznosci ma swoje zrédlo w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, natomiast
zasada udzialu czynnika spolecznego wynika z art. 182 Konstytucji
RP. Konstytucja nie reguluje postegpowania dowodowego, natomiast
sporne jest to, czy w swej tresci jest ona zrodlem prawdy materialnej;
twierdzi sie, ze brak zrddla, albo wskazuje sie, ze sa nim art. 2, art. 7,
art. 42 ust 1 lub art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Spér ten nie ma znaczenia
dla oceny odpowiedzi a, skoro zasady swobodnej oceny dowoddéw nie
uregulowano w Konstytucji RP, a obie zasady muszg kumulatywnie
miec status konstytucyjny.

Ad 4. Odpowiedz: b, c.

Naczelng zasadg procesowa o charakterze konwencyjnym jest dyrekty-
wa postepowania karnego, ktorej tres¢ zostala wyraznie sformutowana
w przepisach uméw miedzynarodowych, bedacych na podstawie art. 87
Konstytucji RP Zrédlami prawa, na przyktad Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej, Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawo-
wych wolnosci czy Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich
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i Politycznych. Zrédlami zasady uczciwego procesu sg: art. 47 zdanie
pierwsze KPP, art. 6 ust. 1 EKPC czy art. 14 ust. 1 MPPOIP. Zrédtem
zasady kontroli moze by¢ art. 2 Protokotu nr 7 do EKPC czy tez po-
$rednio art. 13 EKPC. Zadna umowa miedzynarodowa nie formutuje
zasad kolegialnego orzekania lub oportunizmu.

Ad 5. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

W przypadku gdy na egzaminie w tresci pytania (lub propozycji odpo-
wiedzi) zostanie uzyty spdjnik ,,i", wowczas nalezy uzna¢, ze faczy on
zwroty z wykorzystaniem formuly koniunkeji. Podkresla to dodatkowo
uzycie zwrotu ,zarazen’. Kazda ze wskazanych zasad jest zasadg kodek-
sowa, konwencyjna i konstytucyjng. Zasada domniemania niewinnosci
wynika z uméw miedzynarodowych (art. 6 ust. 2 EKPC, art. 48 ust. 1
KPP), z Konstytucji RP (art. 42 ust. 3) czy art. 5 § 1 k.p.k., zas prawo do
obrony wynika z art. 6 ust. 3 EKPC czy art. 48 ust. 2 KPP, z Konstytucji
RP (art. 42 ust. 2) czy art. 6 k.p.k. Zrédtami zasady obiektywizmu sg art. 6
ust. 1 EKPC, art. 48 ust. 1 KPP, art. 45 Konstytucji RP oraz art. 4 k.p.k.
Zr6dta zasady kontroli wskazano powyzej.

Ad 6. Odpowiedz: b, ¢, d.

Uzycie spojnika ,,lub” oznacza alternatywe zwykla, wystarczy zatem,
ze jeden jej czlon jest prawdziwy. Konstytucja RP nie okresla jednak
modelu postepowania dowodowego, wskazuje jedynie, Ze postgpowa-
nie powinno by¢ rzetelne. Aktualnie przepisy Kodeksu postepowania
karnego nie przewiduja legalnej zasady oceny dowodéw, ale przewiduja:
zasade swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.), zasad¢ domniema-
nia niewinnoéci (art. 5 § 1 k.p.k.) oraz zasade in dubio pro reo (art. 5
§ 2 k.p.k.). Wypisz sobie do egzaminu istotne przepisy z Konstytucji
RP: art. 7, art. 41-42, art. 45, art. 55, art. 78 w zw. z art. 176, art. 173,
art. 178, art. 180 ust. 1 i art. 182.

Ad 7. Odpowiedz: a, b, c.

Stosownie do art. 1 k.p.k. postepowanie karne w sprawach nalezacych do
wlasciwosci sagdow toczy sie wedtug przepiséw tego kodeksu. Zgodnie
z art. 7 § 1 kk. przestepstwo jest zbrodnig albo wystepkiem. Odpo-
wiedz d jest bledna, gdyz sprawy o wykroczenia (zagrozone dowolnymi
karami) rowniez rozpoznaja sady karne, ale wedlug przepiséw odreb-
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nego aktu normatywnego, jakim jest Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia. W postepowaniu w sprawach o wykroczenia mozliwe
jest stosowanie przepisow Kodeksu postepowania karnego, ale wylacznie
wowczas, gdy przewiduja to przepisy Kodeksu postepowania w sprawach
o wykroczenia (art. 1 § 2 k.p.w.).

Ad 8. Odpowiedz: d.

Istotg zasady kontradyktoryjnosci jest mozliwo$¢ aktywnego udzia-
tu stron w toczacym si¢ postepowaniu i bezposredniego wplywania
na jego przebieg oraz ustalenia faktyczne bezstronnego sadu, ktére-
go jedynym zadaniem jest rozstrzygniecie kwestii odpowiedzialnosci
karnej bez angazowania si¢ w przebieg postepowania dowodowego.
Strony zatem posiadajg instrumenty wptywania na tok postepowania
w postaci m.in.: inicjatywy dowodowej, wypowiadania si¢, zadawania
pytan swiadkom, wziecia udzialu w posiedzeniach sadu i rozprawach
sagdowych czy sktadania wnioskéw lub innych srodkéw zaskarzenia.
Z tych powoddéw odpowiedzi a, b i ¢ s3 bledne: inicjatywa dowodowa
sadu (art. 167 k.p.k.), wyjécie sadu poza granice zaskarzenia (art. 433
§ 2 k.p.k.) lub kasacji (art. 536 k.p.k.) czy zwrot sprawy prokuratorowi
do postepowania przygotowawczego (art. 344a k.p.k.) stanowia wlasnie
wyijatki od zasady kontradyktoryjnosci.

Ad 9. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Zasade prawdy materialnej wyraza norma z art. 2 § 2 k.p.k., zgodnie
z ktorg podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdzi-
we ustalenia faktyczne. Wyjatkiem zatem od zasady prawdy material-
nej sa wszelkie sytuacje, gdy dochodzi do ograniczenia prawnego lub
faktycznego w dokonywaniu ustalen faktycznych, z reguly z uwagi na
negatywne przestanki procesowe, na przyklad przedawnienie z art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k. czy immunitet formalny z art. 17 § 1 pkt 10 in principio
k.p.k. wzw. z przepisami art. 105 i 107 Konstytucji RP oraz art. 7 ustawy
29.05.1996 r. o wykonywaniu mandatu posla i senatora (Dz.U. 2 2024 r.
poz. 907), zakazy dowodowe (np. art. 178 pkt 2 k.p.k.) czy prawomocnos¢
(tak formalng, jak tez materialng).
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Ad 10. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Tradycyjne rozumienie kodeksowej zasady trafnej reakcji karnej (daw-
niej zasady trafnej represji karnej), bedacej jednym z celéw procesu
karnego, oznacza, ze sprawca przestepstwa zostanie wykryty i pociag-
niety do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna nie moze ponie$¢
tej odpowiedzialnosci (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.). Istotne jest to, aby osoba
niewinna nie poniosta odpowiedzialnosci w jakimkolwiek wymiarze, za$
osoba winna powinna ponie$¢ odpowiedzialno$¢ adekwatng do stopnia
winy i spolecznej szkodliwosci czynu (art. 115 § 2 k.k.). W orzeczni-
ctwie w odniesieniu do zasady trafnej reakcji karnej wskazuje sie, ze:
»Podstawowym zadaniem postgpowania karnego, ujetym w art. 2 § 1
pkt 1 k.p.k., jest wykrycie i pociagniecie do odpowiedzialnosci karnej
sprawcy przestepstwa albo doprowadzenie do tego, by osoba niewinna
nie podniosta tej odpowiedzialnosci. Realizacji tego celu podporzad-
kowane sg wszystkie zasady procesowe, w tym reguly dotyczace zasad
rozpoznawania §rodkéw odwolawczych i sporzadzania uzasadnien”
(postanowienie SN z 8.06.2022 r., IT KK 241/22, LEX nr 3451270).

Ad 11. Odpowiedz: a, d.

Podstawe normatywng zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadow
stanowi art. 8 § 1 k.p.k., natomiast wyjatki od niej przewidziano wart. 8
§ 2 kp.k, zgodnie z ktérym tylko prawomocne rozstrzygniecia sadu -
zaréwno ksztattujace prawo, jak tez ksztaltujace stosunek prawny - sg
wigzace (np. ustalenie recydywy lub osadzenia sprawcy w wyroku tacz-
nym przez sad karny czy orzeczenie sagdu cywilnego dotyczace stosunku
prawnego). Jednym z wyjatkéw od wskazanej zasady jest instytucja py-
tania prawnego (art. 441 k.p.k.), ktére moze jednak zada¢ wylacznie sad
odwolawczy, nie za$ Sagd Najwyzszy. Innym wyjatkiem sg zapatrywania
prawne i wskazania sadu odwotawczego co do dalszego postepowania
wigzace dla sadu, ktoremu sprawe przekazano do ponownego rozpozna-
nia (art. 442 § 3 k.p.k.). Warto pamigtac o tym, Ze nie mogg one jednak
dotyczy¢ sposobu oceny poszczegdlnych dowodow.

Ad 12. Odpowiedz: ¢, d.

Wybrane paremie oraz facinska terminologia sg czesto przydatne na
egzaminie, zatem warto je powtorzy¢. Pytanie dotyczy jednak wylacznie
katalogu negatywnych przestanek procesowych (art. 17 k.p.k.), a zatem
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okolicznosci faktycznych lub prawnych, ktére wykluczaja mozliwosé
wszczecia lub nakazujg umorzy¢ wcezesniej wszczete postgpowanie,
uznajgc tym samym, ze jego prowadzenie jest niedopuszczalne. Zgodnie
z zasadg ne bis in idem (,,nic dwa razy w tej samej sprawie”) negatywna
przestanka procesowa ma miejsce wowczas, gdy postepowanie karne
co do tego samego czynu (decyduje zdarzenie faktyczne, nie kwalifi-
kacja prawna) tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone albo
wczesniej wszczete toczy sie (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.), co oznacza, ze
zardwno res iudicata (rzecz osgdzona), jak i lis pendens (zawisto$¢ sprawy
rozpoczetej) sa negatywnymi przestankami procesowymi. Natomiast
corpus delicti (przedmiot przestepstw jako dowdd rzeczowy) oraz favor
defensionis (przywilej dla oskarzonego) nie stanowig przejawu negatyw-
nych przestanek procesowych.

Ad 13. Odpowiedz: b, c.

Art. 17 k.p.k. okreslajacy katalog negatywnych przestanek proceso-
wych jest kluczowy podczas przygotowan do egzaminu. Definicje po-
dejrzanego zawiera art. 71 § 1 k.p.k., natomiast oskarzonego - art. 71
§ 2 k.p.k. Nalezy przy tym podkresli¢, ze jezeli kodeks niniejszy uzywa
w znaczeniu ogdlnym okreslenia ,oskarzony”, odpowiednie przepisy
majg zastosowanie takze do podejrzanego. W takim wlasnie znaczeniu
wystepuje zwrot ,,oskarzony”, ktdrego $mier¢ stanowi negatywng prze-
stanke procesowa z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Osoba podejrzana to podmiot, ktéry nie ma statusu podejrzanego lub
oskarzonego, ale wobec niej podjeto czynnosci nakierowane na $ciga-
nie. Nie mozna umorzy¢ postepowania, jesli osoba podejrzana nie ma
w ogole statusu strony postepowania przygotowawczego (a contrario
art. 299 § 1 k.p.k.).

Definicje pokrzywdzonego okresla art. 49 § 1-2 k.p.k. Smier¢ pokrzyw-
dzonego nie powoduje z mocy prawa umorzenia postepowania. W razie
zatem $mierci pokrzywdzonego prawa, ktore by mu przystugiwaty, moga
wykonywac osoby najblizsze lub osoby pozostajace na jego utrzyma-
niu, a w wypadku ich braku lub nieujawnienia - prokurator, dziatajac
zurzedu (art. 52 § 1 kp.k.).
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Ad 14. Odpowiedz: a, b, d.

Art. 23 k.p.k. Pamietaj, Ze maloletnim jest ten, kto z reguly nie ukonczyt
18 lat (art. 10 k.c. i art. 10 k.r.o.). Obowigzek zawiadomienia sadu ro-
dzinnego (wydzialu rodzinnego i nieletnich w sadzie rejonowym) w po-
stepowaniu przygotowawczym spoczywa na prokuratorze, za$ w fazie
jurysdykeyjnej — na sadzie (na dowolnym etapie postepowania). Z chwila
uzyskania przez dang osobe pelnoletniosci nie stosuje sie art. 23 k.p.k.

Ad 15. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Pytanie dotyczy zagadnienia sygnalizacji, a zatem poinformowania roz-
nych organéw, gdy w okreslonych okolicznosciach dochodzi lub moze
dochodzi¢ do zachowan szkodliwych spotecznie. Podmioty, ktdre nalezy
zawiadomi¢, okresla art. 21 § 1 k.p.k., natomiast organem informujacym
w tym zakresie jest prokurator (art. 21 § 2 k.p.k.).

Ad 16. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Art. 22 kp.k. Zawieszenie postgpowania nastepuje poprzez wydanie
postanowienia (art. 93 § 3 k.p.k.), a majac na wzgledzie fakt, ze zawie-
szenie utrudnia dochodzenie roszczen pokrzywdzonego, przewidziano
mozliwo$¢ jego zaskarzenia w formie zazalenia na zasadach ogélnych
(art. 459 § 1-2 k.p.k.). Nie jest mozliwe zawieszenie postepowania po
uplywie okresu przedawnienia, gdyz wowczas postepowanie nalezy
obligatoryjnie umorzy¢ (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.). Przyczyny zawieszenia
ustawodawca wskazal jedynie przyktadowo (art. 22 § 1 k.p.k.).

Ad 17. Odpowiedz: b, c.

Zawieszenie postepowania karnego (art. 22 k.p.k.) nie jest negatywna
przestanka procesows (art. 17 k.p.k.). Zawieszenie bowiem nie konczy
postepowania karnego, lecz jedynie wstrzymuje jego bieg na pewien
czas, nieokreslony w momencie wydawania decyzji, a zatem nastgpuje
do momentu ustania przeszkody faktycznej lub prawnej. Zapamietaj,
ze przepisy dopuszczaja mozliwos¢ zawieszenia postepowania w kazdej
fazie postgpowania przygotowawczego (zaréwno w trakcie dochodzenia,
jakiw $ledztwie) oraz na kazdym etapie postepowania jurysdykcyjnego.
W czasie zawieszenia postepowania mozna dokonywac czynnosci pro-
cesowych pod warunkiem, ze nastapi to w celu zabezpieczenia dowodow
przed ich utratg lub znieksztatceniem (art. 22 § 3 k.p.k.).
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Ad 18. Odpowiedz: a, b, ¢, d.

Mediacja jest dobrowolna (art. 23a § 4 k.p.k.) i nie jest mozliwe pro-
wadzenie mediacji wbrew woli stron, ktére moga o mediacj¢ wystapic¢
z wlasnej inicjatywy. Organ moze skierowaé sprawe do mediacji ,,za
zgoda oskarzonego i pokrzywdzonego” (art. 23a § 1 k.p.k.). Zgodnie
z art. 23a § 7 k.p.k. postepowanie mediacyjne prowadzi si¢ w sposob
bezstronny i poufny, tym samym mediator nie moze wykazywac¢ jakiego-
kolwiek pozytywnego lub negatywnego nastawienia do sprawy, sprawcy
lub innego uczestnika postepowania. Ponadto kodeks przewiduje zasade
poufnosci postepowania mediacyjnego wzmocniong o zakaz przestucha-
nia mediatora jako $wiadka w postepowaniu karnym (art. 178a k.p.k.).
Przepisy wprost nie wymieniaja zasady akceptowalnosci osoby media-
tora, ale przyjmuje sie, ze z uwagi na dobrowolny charakter instytucji
mediacji nie mozna prowadzi¢ mediacji w sytuacji, gdy strony zglaszaja
zastrzezenia pod adresem mediatora, nawet jesli wobec niego nie znaj-
duja formalnie zastosowania (art. 23a § 3 k.p.k.) przepisy o wytaczeniu
(art. 40141 k.p.k.). W takiej sytuacji organ dokonuje zmiany mediatora.

Ad 19. Odpowiedz: a, b, c.

Regulujacy postepowanie mediacyjne art. 23a k.p.k. nie ogranicza sto-
sowania mediacji do okreslonych rodzajow przestepstw, zatem mediacja
jest mozliwa w postepowaniu o wystepek, zbrodnie zwyklg oraz zbrodnie
zagrozong kara dozywotniego pozbawienia wolnosci. Od 1.10.2015 r.
mediacja jest dopuszczalna réwniez w postepowaniu w sprawach o wy-
kroczenia. Art. 23a k.p.k. nie réznicuje mozliwosci prowadzenia mediacji
w zaleznosci od formy postepowania przygotowawczego (dochodze-
nia lub $ledztwa). Skoro mozna prowadzi¢ postepowanie w przypadku
dowolnego przestepstwa, w ktorym wystepuje pokrzywdzony, zatem
mediacja jest mozliwa zaréwno w toku $ledztwa, jak i w sprawie o do-
chodzenie. Mediacja moze zosta¢ zainicjowana wskutek wydania po-
stanowienia przez organy wskazane w art. 23a § 1 k.p.k., w tym przez
referendarza sadowego. Odpowiedz d jest bledna, poniewaz nie jest
mozliwe prowadzenie mediacji przez sedziego (wyjatkowo sedziego
w stanie spoczynku). A ponadto w my$l art. 23a § 2 k.p.k. postepowanie
mediacyjne nie powinno trwa¢ diuzej niz miesigc (nie 30 dni), przy czym
nie jest to termin prekluzyjny, lecz instrukcyjny (po tym terminie media-
cja jest mozliwa, zreszta termin do mediacji moze zostaé przediuzony).
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Ad 20. Odpowiedz: d.

Mediacja nie jest w pelni sposobem rozstrzygania przedmiotu procesu
(badania kwestii odpowiedzialnosci prawnej) alternatywnym wobec
tradycyjnej rozprawy czy tez trybow konsensualnych. Mediator nie za-
stepuje sedziego, wylacznie organy procesowe moga wydawac postano-
wienia lub orzeczenia. Zgodnie z art. 23a § 6 k.p.k. mediator nie utrwala
przebiegu mediacji w protokole, lecz sporzadza i podpisuje sprawozdanie
lub tez ugode mediacyjna. Przepisy o mediacji karnej wprowadzono
z chwilg wejscia w zycie przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
a zatem 1.09.1998 r., w lapidarnie sformulowanym i ograniczonym do
postepowania przygotowawczego art. 320 k.p.k., uchylonym w dniu
1.07.2003 r. z uwagi na wprowadzenie art. 23a k.p.k. Mediacja jest do-
browolna, zatem nie mozna jej prowadzi¢ wbrew woli stron. Tym samym
mediacja jest niedopuszczalna w wypadku braku zgody chociazby jednej
strony lub wycofania si¢ przez dowolng strone w toku mediacji.

Pytania opisowe

1. Wyjatkowa rola naczelnych zasad procesowych.

2. Wskaz istote i wymien wyjatki od zasady prawdy materialnej.

3. Elementy skladowe prawa do obrony w aspektach materialnym
oraz formalnym.

4. Ustrojowe i procesowe gwarancje niezawislo$ci sedziowskiej.

5. Istota, funkcje i skutki negatywnych przestanek procesowych.

6. Sygnalizacja w procesie karnym - rodzaje i istota regulacji.

7. Zawieszenie postepowania karnego.

8. Przedstaw zasady i procedure postepowania mediacyjnego.

Odpowiedzi

Ad 1. Naczelne zasady procesowe, szczegolnie gdy maja charakter zasad
kodeksowych, z reguly wyrazajg tre$¢ normatywng, poniewaz maja
wplywaé na zachowanie uczestnikéw procesu karnego. Stanowia dyrek-
tywy okreslonego postepowania i okreslaja wzorzec (model postepowa-
nia) w danym systemie prawnym, wyrazaja bowiem akceptowang przez
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ustawodawce aksjologie, okreslaja cele i wartosci, na ktérych opiera
si¢ postepowanie karne. Majg zatem istotne znaczenie ideologiczne
w ustroju politycznym i organizacji zycia spotecznego. Ich rolg jest takze
uzupelnienie lub doprecyzowanie tresci wynikajacych z poszczegoélnych
regulacji prawa karnego procesowego.

Katalog i systematyka zasad procesowych sg przedmiotem sporéw
przedstawicieli doktryny, zatem nie ma jednego niekwestionowanego
ujecia tej problematyki. Liczba wyodrebnionych zasad wynika z okre-
$lonych kryteriéw (np. zmodyfikowana klasyfikacja etapéw procesu:
zasady ustrojowe, zasady inicjowania procesu, zasady prowadzenia
procesu, zasady postepowania dowodowego, zasady okreslajace pozy-
cje oskarzonego). Ujednolicenie klasyfikacji nie jest ani potrzebne, ani
uzyteczne, szczegolnie ze dyskutuje sie réwniez nad wyodrebnieniem
nowych zasad procesowych (np. cyfryzacji procesu karnego, konsen-
sualizmu, ochrony praw pokrzywdzonego). Zestawienie zasad proce-
sowych obowiazujacych w danym systemie umozliwia dokonywanie
badan prawnoporéwnawczych miedzy rozwigzaniami stosowanymi
w danych panstwach. Zasady procesowe majg réwniez stanowi¢ punkt
odniesienia do zamierzen ustawodawcy, ktéry moze wokot okreslonej
zasady procesowej (np. zasady prawdy lub zasady kontradyktoryjnosci)
stworzy¢ projekt zmian legislacyjnych wzmacniajacych okreslong zasade
procesows, a tym samym zrealizowac¢ cele i zamierzenia nowej ustawy.

Zasady procesu karnego pelnig takze funkcje kierunkowa dla organéw
procesowych, stanowig bowiem wytyczne do interpretacji i stosowa-
nia przepisow, a zatem maja znaczenie dla interpretacji przepiséw lub
instytucji karnoprocesowych. Nie bedzie réwniez przesada stwierdze-
nie, ze strony i ich reprezentanci mogg z okreslonej zasady proceso-
wej wywodzi¢, a czgsciej — konkretyzowaé, uprawnienie procesowe
umozliwiajace im oddziatywanie na przebieg procesu karnego. Zasady
wyrazaja okreslona ide¢ rozwiazania danego problemu, s3 tym samym
wskazowka, jakg metode wykladni przepisu Kodeksu postepowania
karnego wybra¢, szczegdlnie w sytuacji gdy orzecznictwo i doktryna
nie wypowiedzialy sie w okreslonej kwestii. Dla interpretacji zwrotoéw
ustawowych moze mie¢ znaczenie usytuowanie danej zasady, wiekszo$¢
z nich bowiem zostala zamieszczona w dziale I k.p.k., chociaz mozna
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znalez¢ takze zasady, ktore zostaty wymienione w innych czeéciach aktu
normatywnego (np. zasada publicznosci w dziale VIII k.p.k. czy zasada
kontroli w dziale IX k.p.k.).

W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje sie, Ze przepisy stanowiace za-
sady procesowe z uwagi na fakt, ze majg z reguly charakter generalny
i abstrakcyjny, nie moga stanowi¢ samoistnego (wytacznego) zarzutu
w postepowaniu odwotawczym (naruszenia art. 438 pkt 2 k.p.k.) lub
kasacyjnym (art. 523 § 1 k.p.k.). Przepisy wyrazajace naczelne zasady
procesowe, chociaz zawierajg okreslong tres¢ normatywna, zazwyczaj
w sposéb jednoznaczny ani nie nakazuja, ani nie zakazuja okreslone-
go sposobu procedowania, a przepisy regulujace konstrukcje zarzutu
apelacyjnego lub kasacyjnego zawsze wymagaja wskazania uchybien
konkretnych przepisow stuzacych realizacji tej zasady. O tym, czy mozna
sformutowac skuteczny zarzut naruszenia zasady procesowej, decyduje
to, czy mozna stwierdzi¢ bezposrednie uchybienie okreslonej dyrektywie
postepowania, ale z reguly to naruszenie przez organy konkretnych i wy-
starczajaco szczegolowych przepisdw moze stanowi¢ podstawe zarzutow.
Zasady naczelne bowiem okreslajg ogdlne reguly postepowania, ktdre
konkretyzujg si¢ w precyzyjnie wskazanych przepisach zamieszczonych
w Kodeksie postepowania karnego.

Nie mozna zatem postawi¢ zarzutu naruszenia zasady trafnej reakeji
karnej (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.), prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.),
obiektywizmu (art. 4 k.p.k.) czy prawa do obrony (art. 6 k.p.k.). Wymie-
nione zasady zatem nie moga stanowi¢ samodzielnego (samoistnego,
jedynego) zarzutu obrazy przepisow postepowania w srodku odwolaw-
czym (art. 438 pkt 2 k.p.k.), a zarzut nalezy powigza¢ z naruszeniem
precyzyjnie wskazanych konkretnych jednostek redakcyjnych, regulacji
czy zawartych tam uprawnien.

Niemniej jednak praktyka i orzecznictwo dowodza, Ze w okreslonej
konfiguracji mozna postawi¢ skuteczny zarzut odwotawczy naruszenia
dyrektyw szczegdtowych wynikajacych z naruszania takich zasad, jak:
zasada domniemania niewinnoéci (art. 5 § 1 k.p.k.), zasada in dubio pro
reo (art. 5§ 2k.p.k.) czy zasada swobodnej oceny dowoddw (art. 7 k.p.k.).
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Zasada kontradyktoryjnosci nie zostata wprost sformutowana w zadnym
przepisie Kodeksu postepowania karnego.

Przed egzaminem naucz si¢ wybranej klasyfikacji zasad procesowych,
a w szczegolnosci podziatu zasad procesowych na zasady: konwencyj-
ne, konstytucyjne i kodeksowe. Nie bedzie przesada stwierdzenie, ze
przystapienie do egzaminu bez opanowania materii zasad procesowych
jest powaznym btedem.

Ad 2. Zasada prawdy materialnej (zwana réwniez lapidarnie zasada
prawdy lub zasadg prawdy obiektywnej) zostala okreslona w art. 2
§ 2 k.p.k. i stanowi jeden z fundamentéw systemu prawa karnego pro-
cesowego i wyznacza model postepowania karnego. Mimo sporéw
doktrynalnych nalezy przyja¢, ze ma ona charakter konstytucyjny, a jej
zrodlem jest zaréwno art. 42 ust. 1 Konstytucji RP (kryteria przypisania
odpowiedzialnosci karnej), jak i zasada uczciwego procesu (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP). Niezaleznie od ujecia prawdy (klasycznego, korespon-
dencyjnego, semantycznego) kluczowe jest wydanie decyzji procesowej
zgodnej z rzeczywistym obrazem danego zdarzenia. Zasada prawdy
stanowi zatem dyrektywe interpretacyjna lub kierunkowsa naktadajaca
na organy postepowania obowigzek podejmowania wszelkich legalnych
czynnosci procesowych nakierowanych na jak najwierniejsze odtwo-
rzenie przebiegu zdarzenia, ktére jest przedmiotem oceny organéw
postepowania karnego. Adresatem wskazanej zasady sa gtéwnie organy
procesowe zaréwno w stadium przygotowawczym, jak tez w stadium ju-
rysdykecyjnym. Kluczowsa funkcja tej zasady jest wzmocnienie realizacji
sprawiedliwosci proceduralnej, tak aby mozliwe bylo dokonanie ustalen
faktycznych zgodnie z zasadg rzetelnego procesu. Organy dziatajace
obiektywnie, a rdOwnoczesnie dokonujace w sposéb aktywny czynno-
$ci dowodowych, w sytuacji gdy strony nie przejawiaja wystarczajacej
aktywnosci, dazg do wydania koncowego rozstrzygniecia, ktére bedzie
w minimalnym stopniu dotkniete uchybieniami. Zasada prawdy mate-
rialnej nie réznicuje, czy kierunek dowodzenia ma by¢ na korzys¢, czy
na niekorzys¢ oskarzonego, lecz nakazuje czyni¢ ustalenia, tak by udato
sie odtworzy¢ przebieg okreslonego zdarzenia historycznego. Przejawem
zasady prawdy materialnej jest mozliwos¢ inicjatywy dowodowej sadu
(art. 167 k.p.k.) czy wyjscia poza granice zaskarzenia i podniesionych
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zarzutéw zaré6wno w postepowaniu odwolawczym (art. 433 § 1 k.p.k.),
jak rowniez w postepowaniu kasacyjnym (art. 536 k.p.k.).

Zasada prawdy materialnej wzmacnia zaufanie do wymiaru sprawied-
liwosci 1 zapewnia, ze rozstrzygniecia organéw procesowych bedg si¢
opiera¢ w optymalnym stopniu na dowodach przeprowadzonych w toku
rzetelnego postepowania karnego (art. 921410 k.p.k.) ocenianych swo-
bodnie, chociaz nie dowolnie (art. 7 k.p.k.), na rzeczywistym stanie
rzeczy, a nie na przypuszczeniach czy dowolnym uznaniu organéw
procesowych.

Zasada prawdy materialnej nie ma charakteru absolutnego (bezwzgled-
nego). Jej realizacja musi pozostawa¢ w granicach prawa i nie moze
prowadzi¢ do naruszenia praw uczestnikow postepowania. Ustawo-
dawca zdaje sobie sprawe, ze mimo prymarnego charakteru tej zasady
musi ona ustapi¢ w konfrontacji z innymi dobrami lub wartosciami
chronionymi prawem. W pis$miennictwie wskazuje si¢’, ze wyjatkami
od zasady prawdy materialnej s3: 1) prawomocno$¢ materialna i formal-
na orzeczenia — niedopuszczalnos$¢ prowadzenia postepowania nawet
wowczas, gdy dane orzeczenie jest objete bledami (co nie wyklucza
zlozenia nadzwyczajnych $rodkéw zaskarzenia); 2) humanitaryzm pro-
cesu (szanowanie przyrodzonej i niezbywalnej godnosci uczestnikéw
postepowania poprzez minimalizowanie dolegliwosci psychicznych
lub fizycznych); 3) zakazy dowodowe — czyli normy uniemozliwiajace
lub utrudniajgce dokonywanie ustalen faktycznych z uwagi na ochrone
wazniejszych dobr, takich jak wigzi rodzinne, tajemnica korespondencji,
ochrona zycia lub zdrowa, wolnos$¢ sumienia i wyznania czy wreszcie
z uwagi na realizacje innych praw procesowych (np. prawa do obrony);
4) immunitety procesowe uniemozliwiajace wszczecie i prowadzenie
postepowania w odniesieniu do okreslonych osob lub zdarzen; 5) zakaz
reformationis in peius (z art. 434 oraz 443 k.p.k.); 6) obowiazek zakon-
czenia postegpowania w rozsagdnym terminie (art. 2 § 1 pkt4 k.p.k.) oraz
7) ograniczenia faktyczne w dochodzeniu do prawdy bedace skutkiem
niewystarczajgcych $rodkow finansowych, logistycznych lub tez ludz-
kich zwigzanych ze sprawnym prowadzeniem postgpowania karnego.

! S. Walto$, P. Hofmanski, Proces karny, Warszawa 2023, s. 236-237.
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Mozna rowniez bronic¢ stanowiska, ze takze negatywne przestanki pro-
cesowe, w szczegolnosci o charakterze formalnym, stanowig istotne
ograniczenie zasady prawdy materialnej, gdyz wykluczajg procedowanie
mimo zaistnienia okre$lonego zdarzenia faktycznego, ktére wypetnia
znamiona czynu zabronionego.

Przed egzaminem warto przygotowac konspekt ztozony z 5-6 zdan
dotyczacych osobno kazdej zasady wedlug schematu: istota zasady,
klasyfikacja zasady, podstawy normatywne, adresat i etap postepowania,
wyjatki od zasady, przykiady i konsekwencje zastosowania.

Ad 3. Zasada prawa do obrony zawiera w sobie aspekt konwencyjny
(art. 6 ust. 3 EKPC, art. 48 ust. 2 KPP, art. 14 ust. 3 MPPOIiP), kon-
stytucyjny (art. 42 ust. 2 Konstytucji RP) i kodeksowy (art. 6 k.p.k.),
stanowiac kluczowe uprawnienie osoby, przeciwko ktérej skierowano
czynnosci nakierowane na $ciganie, niezaleznie od tego, czy jest to osoba
podejrzana, podejrzany, czy oskarzony. Prawo do obrony jest fundamen-
talnym standardem i wyznacznikiem rzetelnego postepowania karnego
w demokratycznym panstwie prawnym. Prawo do obrony materialnej
to ogdt uprawnien zmierzajacych do zniweczenia lub zmniejszenia
wniesionego oskarzenia w sprawie karnej. Prawo to przystuguje na
kazdym etapie postepowania nie tylko oskarzonemu czy obroncy, ale
takze kazdej osobie dziatajacej na rzecz oskarzonego. Elementem prawa
do obrony w znaczeniu materialnym jest prawo do: milczenia i zakaz
dostarczania dowodow przeciwko sobie; sktadania wyjasnien, odmowy
sktadania wyjasnien i udzielania odpowiedzi na pytania; thtumacza dla
oskarzonego niewladajacego jezykiem polskim; udzialu w czynnosciach
procesowych; skladania wnioskéw dowodowych; udziatu w rozprawie
i posiedzeniach sadu; informacji procesowej, w tym dostepu do akt
sprawy; zadawania pytan osobom przestuchiwanym, zabierania glosu
podczas rozprawy, prawo do zaskarzania wydanych rozstrzygnie¢. Prawo
do obrony formalnej to z kolei uprawnienie oskarzonego sensu largo do
korzystania z pomocy maksymalnie trzech obronicéw sposrod osob be-
dacych adwokatami lub radcami prawnymi, zaréwno w toku czynnosci
procesowych z udziatem oskarzonego, jak i pod nieobecnos¢ oskarzone-
go. Emanacja tego prawa jest mozliwo$¢ domagania sie obroncy z urzedu
(art. 78 k.p.k.) czy tez obowiazek korzystania z obroncy w przypadku
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obrony obligatoryjnej (art. 79-80 k.p.k.). Naruszenie prawa do obrony
w znaczeniu formalnym moze skutkowa¢ wystapieniem bezwzgledne;j
przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Zasada prawa do obrony ma status konwencyjny, konstytucyjny i ko-
deksowy i cho¢ jej naruszenie nie moze by¢ samoistng podstawg apela-
cyjna lub kasacyjna, to jednak przy zarzucie mozna wskaza¢ powigzanie
z okreslong regulacjg szczegdlng (np. prawem do zadawania pytan —
art. 370 k.p.k.) czy gtosami stron (art. 406 k.p.k.).

Ad 4. Niezawistos¢ sedziowska to jedna z fundamentalnych zasad wy-
miaru sprawiedliwosci nie tylko w sprawach karnych. Jej istota polega
na tym, ze sedziowie w postepowaniu karnym zobowiazani sg do stoso-
wania przepiséw Konstytucji i ustaw, ale tez orzekaja w zgodzie z wlas-
nym sumieniem, pozostajac podmiotami niezaleznymi od naciskow ze-
wnetrznych, tak ze strony wladz publicznych, jak tez innych podmiotow.
Zasada ta jest emanacja sprawiedliwo$ci proceduralnej majacej zrodto
wart. 45 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym kazdy ma prawo do
sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisly sad, oraz
art. 178 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie ktorym sedziowie w sprawowaniu
swojego urzedu sg niezawisli i podlegaja tylko Konstytucji oraz ustawom.

Niezaleznos¢ sadow akcentuje aspekt tréjpodzialu wladz, gdyz sady
w zakresie orzekania powinny pozostawaé odseparowane od wiadzy
ustawodawczej oraz wladzy wykonawczej. Jej normatywnym zrédtem
jest art. 173 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym Sady i Trybunaly sg
wladzg odrebng i niezalezng od innych wladz. Z orzeczen Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka jasno wynika, Ze niezawisto$¢ sedziowska i niezaleznos¢
sadow to wyznaczniki pozostawania w kregu tych panstw demokratycz-
nych, w ktorych legalizm i praworzadnos¢ stoja na pierwszym miejscu,
chronigc obywateli przed arbitralno$cig i wpltywem czynnikéw politycz-
nych na wymiar sprawiedliwo$ci. Przestrzeganie niezawistosci sedziow
i niezalezno$ci sadow wyznacza standard rzetelnego procesu karnego.
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W doktrynie” wskazuje si¢, Ze emanacjg niezawislosci sedziowskiej jest:
posiadanie szczegdlnego statusu sedziowskiego (obywatelstwo polskie
i korzystanie przez sedziéw z pelni praw cywilnych i obywatelskich),
wysokie kwalifikacje zawodowe i etyczne; nieusuwalnos$¢ sedziego; sta-
to$¢ stanowiska; nieprzenoszalnos¢ urzedu; zakaz przynaleznosci do
partii politycznej, zwigzku zawodowego oraz prowadzenia dzialalno$ci
publicznej niedajacej si¢ pogodzi¢ z zasadami niezaleznosci sad6w i nie-
zawisto$ci sedziéw; niedopuszczalnos¢ podjecia innego zatrudnienia
isposobu zarobkowania; immunitet sedziowski; dyscyplinarna odpowie-
dzialnos¢ sedziego; materialny status sedziego. Z kolei do gwarancji pro-
cesowych nalezy zaliczy¢: nadrzednos¢ sadu wobec stron procesowych;
kolegialno$¢ orzekania; obowigzek obiektywizmu, podniesiony do rzedu
zasady procesu; tajno$¢ narady i glosowania nad orzeczeniem; zagwa-
rantowanie autonomii orzekania, zwanej takze zasada samodzielnosci
jurysdykeyjnej sadu. Niezawistos¢ oznacza bowiem, ze organ majacy
przymiot sadu realizuje powierzone mu zadania, nie podlegajac Zadnej
hierarchii urzedniczej i nie otrzymujac wytycznych ani innych nakazéw
z zadnego centrum decyzyjnego, dzigki czemu moze swobodnie petni¢
role w spoleczenstwie. Nie stanowig naruszenia niezawistosci mozliwo$¢
kontroli sagdowej orzeczenn wydawanych w pierwszej instancji ani tez
wyjatki od zasady samodzielnosci jurysdykcyjne;j.

Naczelna zasada procesowa niezawistosci sedziowskiej jest powigzana
z wymiarem sprawiedliwosci. Niezawisto$¢ sedziowska (aspekt per-
sonalny) i niezalezno$¢ sadéw (aspekt organizacyjny) to dwa osobne
sformulowania, ktére trudno rozdzielié.

Ad 5. Negatywna przestanka (przeszkoda) procesowa to okoliczno$¢
faktyczna lub prawna, ktéra decyduje o dopuszczalnosci lub niedopusz-
czalno$ci prowadzenia postgpowania karnego. Katalog negatywnych
przestanek procesowych zostal zamieszczony w art. 17 § 1 k.p.k. (jego
odpowiednikiem jest art. 5 k.p.w.), a ich wyliczenie - mimo specyficz-
nego charakteru art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. — jest enumeratywne (wyczer-
pujace). Przestanki te dzielimy na: przestanki materialne (art. 17 § 1
pkt 1-4 k.p.k.), gdyz wylaczaja odpowiedzialnos¢ karng, a tym samym

2 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces..., s. 170-173.
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