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POSTANOWIENIE Z DNIA 5 LUTEGO 2025 R.,
I KK 631/24

Przypisanie przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. nie stoi na przeszko-
dzie stwierdzeniu recydywy z art. 64 § 1 k.k.

Sedzia SN: M. Gierszon.

Sad Najwyzszy w sprawie X. Y. skazanego z art. 178b k.k. i in., po
rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 lutego 2025 r., na posiedzeniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. kasacji obroncy skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w Nowym Saczu z dnia 21 maja 2024 r., Il Ka 97/24,
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Targu
z dnia 30 pazdziernika 2023 r., II K 464/23,

oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna (...).
Uzasadnienie

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Targu z dnia 30 pazdziernika
2023 r., Il K 464/23, uznano X. Y. za winnego popelnienia zarzucanego
mu w akcie oskarzenia czynu stanowigcego wystepek z art. 178b k.k.
iart. 178a § 4 kk. w zw. z art. 178a § 1 k.k. i art. 244 k.k. przy zasto-
sowaniu art. 64 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 178a § 4
kk. w zw. z art. 11 § 3 kk. wymierzyl mu kar¢ 1 (jednego) roku
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i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac na mocy art. 62
k.k. terapeutyczny system wykonania tej kary. Na mocy art. 63 § 1 k.k.
Sad zaliczyl na poczet kary okres zatrzymania oskarzonego od dnia
25 marca 2023 r. godzina 14:12 do dnia 27 marca 2023 r. godzina 13:20.
Jednoczesnie Sad orzekt wobec oskarzonego na mocy art. 42 § 3 k.k.
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw me-
chanicznych dozywotnio, a na mocy art. 43a § 2 k.k. $wiadczenie pie-
ni¢zne w wysokosci 10 000 (dziesig¢ tysigcy) ztotych na rzecz Fundu-
szu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Na
zasadzie art. 627 k.p.k. Sad zasadzil od oskarzonego X. Y. na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 500 (pigéset) ztotych tytutem cze$ciowych wy-
datkow, zas$ na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od kosz-
tow sadowych w pozostatym zakresie.

Apelacje¢ od powyzszego wyroku ztozyt obronca z urzedu oskarzone-
go X. Y. adw. A. P., zarzucajgc: obraze przepisOw prawa materialnego,
btad w ustaleniach faktycznych oraz razaca niewspotmiernos¢ kary.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2024 r., I Ka 97/24, Sad Okr¢gowy w No-
wym Saczu utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zwalniajac oskarzone-
go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze. Sad
zasgdzil rdowniez od Skarbu Panstwa wynagrodzenia za obrong z urzgdu
przed sadem okregowym.

Prawomocny wyrok Sadu Odwotawczego zaskarzyt w catosci na ko-
rzy$¢ skazanego obronca z urzegdu, ktora zarzucita:

I. razgce i majace istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskar-
zonemu, a to art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., poprzez przyje-
cie, ze popehit on czyn zabroniony kwalifikowany przy zastosowaniu
podwojnej recydywy — raz z art. 178a § 4 k.k., a drugi raz z art. 64 § 1
k.k., co byto bledem, albowiem przypisanie sprawcy dziatania w warun-
kach okreslonych w art. 178a § 4 k.k. in principio stanowi samodzielng
1 wystarczajgca podstawe do odpowiedzialnosci na podstawie tego prze-
pisu, nadto zgodnie z art. 57 § 1 k.k., jezeli zachodzi kilka niezaleznych
od siebie podstaw do nadzwyczajnego obostrzenia kary, sad moze tylko
jeden raz kar¢ nadzwyczajnie obostrzy¢, uwzgledniajac przy okreslaniu



wymiaru kary tgcznie zbiegajace si¢ podstawy obostrzenia; wskutek po-
wyzszego orzeczono wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnosci
dwukrotnie obostrzong w oparciu o rézne podstawy prawne,

II. razagce i majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie pra-
wa materialnego w zakresie zastosowania $rodka karnego, a to art. 42
§ 3 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego X. Y. zakazu prowadze-
nia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio, chociaz na mocy
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 czerwca 2024 r., SK 22/21,
art. 42 § 3 k.k. w brzmieniu nadanym przez art. 1 pkt 1 ustawy z dnia
20 marca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 541), w zakresie, w jakim obliguje sad
do orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio w razie popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 178a
§ 4 k.k., jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zw. z art. 42 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskie;j.

W zwiazku z tymi zarzutami wniosta o uchylenie zaskarzonego orze-
czenia w catos$ci 1 przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Nowym
Saczu do ponownego rozpoznania; wstrzymanie wykonania zaskarzone-
go orzeczenia, ktorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji;
zwolnienie oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych
w postgpowaniu kasacyjnym; zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
obroncy z urzedu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, albowiem nie zo-
stato one uiszczone ani w cato$ci, ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Tak tylko mozna oceni¢ oba jej zarzuty, ktore nie spetniajg rygoréw
przewidzianych w karnej ustawie procesowej w art. 523 § 1 k.p.k. dla
jedynie dopuszczalnych jej podstaw. Stosownie do przywotanej regula-
cji stanowig je, obok uchybien majgcych charakter bezwzglednych pod-
staw odwolawczych wskazanych w art. 439 k.p.k., tylko inne razace
naruszenie prawa, ktore moze mie¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego



wyroku. Z woli ustawodawcy nie kazde naruszenie prawa moze stano-
wi¢ podstawe kasacji, Aby nig by¢ musi by¢ ,,razace”, a wiec jaskrawe,
rzucajgce si¢ wrecz w oczy, powazne, jednoznaczne, oczywiste, a przy
tym takie, Zze moze mie¢ — nie kazdy — ale ,,istotny” wptyw na tres¢ za-
skarzonego wyroku. Te kumulatywnie przez ustawe karna procesowa
wymagane cechy zglaszanych w kasacji uchybien, warunkujacych jej
skuteczno$¢, ma (zgodnie z trescig art. 526 § 1 k.p.k.) wykaza¢ skarza-
cy. Zwazy¢ jeszcze nalezy i na to, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje
tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, o czym stano-
wi przepis art. 536 k.p.k. Trzy wyjatki wskazane w tym przepisie po-
zwalajace sagdowi kasacyjnemu przekroczy¢ tak okreslone granice roz-
poznania kasacji w niniejszej sprawie nie wystapity. To oznacza, ze
obowigzkiem Sadu Najwyzszego bylo rozpoznanie zarzutéw kasacji
obroncy skazanego tylko w takiej formule opisowej i prawnej, w jakich
je sformutowano.

Czyniac to w zakresie pierwszego zarzutu kasacji zauwazy¢ nalezy,
ze tych samych (tylko lekko dla potrzeb kasacji uzupetnionych o tre§é
art. 57 § 1 k.k.) kwestii, ktore sa przedmiotem tego zarzutu dotyczyt
takze pierwszy zarzut apelacji obroncy. Sad Okregowy prawidlowo za-
rzut ten rozwazyt na stronach 4 i 5 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Wskazujac — trafnie — bezzasadnos¢ tego zarzutu. Analiza tej czesci
owego dokumentu procesowego pozwala wnioskowaé o rzetelnosci
przeprowadzonej przez ten Sad — w tym zakresie — kontroli odwotaw-
czej. Zreszta uchybien co do jej przeprowadzenia z punktu widzenia
przepiséw okreslajacych tego zasady skarzacy w kasacji Sadowi odwo-
fawczemu nie zarzucit.

Sady orzekajace w sprawie stusznie przyjely, ze przypisanie przestep-
stwa z art. 178a § 4 k.k. nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu recydywy
z art. 64 § 1 kk. To stanowisko zgodne jest ze stanowiskiem zajetym
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 maja 2020 r., IV KK 735/19,
w ktérym stwierdzono, ze: ,,Sprawcy czyndw o znamionach opisanych
w przepisie art. 178a § 4 kk. odpowiadajg na zasadach ogodlnych (nie
ma ustawowych podstaw do wytaczenia wobec nich uregulowan czesci
ogolnej Kodeksu karnego), wobec czego wypehienie dodatkowych



szczegolnych przestanek przewidzianych w art. 64 § 1 k.k., powinno
prowadzi¢ do przypisania im dziatania w warunkach okre$lajacych recy-
dywe specjalng podstawowa, ze wszystkimi wynikajacymi z tego konse-
kwencjami”.

Jesli chodzi o zarzut drugi dotyczacy wyroku Trybunatu Konstytucyj-
nego z dnia 4 czerwca 2024 r., SK 22/21, to w wyroku tym stwierdzono,
ze art. 42 § 3 k.k. jest niezgodny m.in. z art. 45 ust. 1 Konstytucji w za-
kresie, w jakim obliguje do orzeczenia zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Sad nie jest zatem zobowigzany do jego
orzeczenia, ale moze go orzec w razie stwierdzenia takiej potrzeby.
W apelacji obronca nie kwestionowat ani konstytucyjnosci owego prze-
pisu ani tez zaistnienia potrzeby orzeczenia dozywotnio tego $rodka kar-
nego. Zwazywszy na przywotane przez oba Sady — jako uzasadniajace
wymiar orzeczonej wobec skazanego kary — liczne i istotne okolicznosci
obcigzajace (wysokos$¢ stezenia alkoholowego w wydychanym powie-
trzu u skazanego — dwukrotnie przekraczajaca minimalng granice, obo-
wigzujacy wobec niego juz dozywotni prawomocny zakaz kierowania
wszelkimi pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym, czternastokrot-
na wczesniejsza karalno$¢, w tym za przestepstwo z art. 244 k.k.) moz-
na w sposob uprawniony stwierdzi¢, ze te zaistniate wobec skazanego
fakty wrecz samoistnie (i to bez obligatoryjnego nakazu zawartego
w omawianym przepisie) kreowaty potrzebe orzeczenia wobec skazane-
go dozywotnio owego $rodka karnego. Stad tez w realiach niniejsze;j
sprawy nawet uwzglednienie tresci przywotanego wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego w sposob postulowany przez skarzgcego i uznanie za-
sadnosci tego zarzutu kasacji nie gwarantowatoby (w koncowym efek-
cie) uchylenia dozywotnos$ci zakazu, bowiem brak by bylo przestanek
do uznania, ze ta obraza przepisu art. 42 § 3 k.k. miata in concreto
istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. A to jest przeciez niezbed-
ne do uznania zasadno$ci takiego rodzaju podstawy kasacji.

Niezaleznie od tego stusznie zwrocit rowniez uwage prokurator, ze
wymieniony wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie wskazuje innej daty
jego wejscia w zycie niz data wynikajaca z jego ogloszenia. Tym sa-
mym nie mozna przyjac, ze art. 42 § 3 k.k. w zakresie, w jakim obligu-



