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PRZEDMOWA

Niniejszy podrecznik to proba kompleksowego objasnienia czgsci ogdlnej polskiego
prawa karnego. Oddawane do rak Czytelnikéw piate jego wydanie — pomimo tego, ze
nawigzuje do wydan wczesniejszych, w tym w szczegdlnosci do wydania czwartego — za-
wiera takze tresci istotnie nowe. W najwiekszym stopniu sg one konsekwencja niezwykle
rozleglej nowelizacji obecnie obowigzujacego Kodeksu karnego, ktora weszta w zycie
w 2023 r., w pozostalym za$ zakresie wynikaja z dbalosci o precyzje merytorycznego
przekazu. Majac pelna $wiadomo$¢, ze kazdy wytwdr ludzkiej dzialalnosci mozna po-
prawi¢, awansem dzigkuje za wszelkie, zwlaszcza krytyczne, uwagi sformutowane pod
adresem rzeczonego podrecznika, obiecujac zarazem, ze w razie sposobnosci legng one
u podstaw mej pracy nad kolejnym jego wydaniem.

%

Prace t¢ dedykuje moim Nauczycielom —
Pani Profesor Krystynie Daszkiewicz
i Panu Profesorowi Aleksandrowi Tobisowi

Poznan-Szczecin, styczen 2025 r.

Prof. dr hab. Lukasz Pohl






Czesc pierwsza
WIADOMOSCI WSTEPNE






Rozdziaf |

POJECIE PRAWA KARNEGO

Prawo karne - jako zbidr réznego rodzaju norm prawnych - jest fragmentem systemu
prawnego. Ze wzgledu na to, ze jest ono, przynajmniej w pewnej mierze, uporzadkowa-
ne wewnetrznie, mozna uznacé, ze jest podzbiorem owego systemu, w ramach ktorego
pozycjonuje si¢ je w zakresie prawa publicznego, w ktérym z kolei stanowi ono odrebna
galaz prawa.

O przynaleznosci prawa karnego do prawa publicznego przesadza wiele powodow.

Jednym z nich jest relacja podporzadkowania, ktéra zachodzi pomiedzy podmiotami
stosunkéw prawnych wystepujacych na gruncie tego prawa, a wiec relacja, ktérg wy-
réznia uklad podleglosci jednego podmiotu kompetencji drugiego podmiotu.

Przykladem takiej relacji jest stosunek zachodzgcy miedzy sprawca przestepstwa a sagdem
wymierzajagcym mu kare. Sad, wymierzajac kare, czyni bowiem uzytek z kompetencji do
dokonania doniostej prawnie czynno$ci konwencjonalnej (ktora to czynnoscia jest wymie-
rzenie kary), za$ sprawca przestepstwa, jako podmiot podlegly owej kompetencji, jest obo-

wigzany do podporzadkowania sig¢ tej czynnosci.

Innym powodem uzasadniajagcym przynalezno$¢ prawa karnego do prawa publiczne-
go jest sposdb korzystania ze srodkow przewidzianej w nim prawnej ochrony. Ze
srodkéw tych, odmiennie anizeli w prawie prywatnym, upowazniony organ panstwa
czyni uzytek, co do zasady niezaleznie od inicjatywy i wyrazanej w toku postgpowania
karnego woli stron uczestniczacych w tym postepowaniu. Z tego rodzaju sposobem
korzystania ze srodkdw prawnej ochrony przewidzianych w prawie karnym spotykamy
sie juz na etapie powziecia przez organy $cigania informacji o wystapieniu zachowania
niezgodnego z normg prawng zawarta w przepisach tego prawa. Wéwczas bowiem
rzeczone organy - na skutek ich obowigzku w tym zakresie - muszg podja¢ stosowne
czynnosci procesowe. Wskazany sposdb postepowania — dodajmy - jest szczegdlnie
wyrazny zwlaszcza w obrebie przestepstw $ciganych z urzedu.
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O zaliczaniu prawa karnego do prawa publicznego decyduje tez niewatpliwie rodzaj
przewidzianych w nim §rodkéw prawnej ochrony. Kary, srodki karne oraz $rodki zabez-
pieczajace jako prawnokarne $rodki ochrony, to $rodki przymusu panstwowego, ktore sg
pochodng przyznanego wylacznie aparatowi panstwowemu prawa karania (ius punien-
di), a wigc prawa mogacego znalez¢ zastosowanie wylacznie w razie instytucjonalnego,
tj. sadowego, stwierdzenia popelnienia czynu zabronionego pod grozbag kary'.

Prawo karne jest z kolei odrebng galezig prawa publicznego, poniewaz znamionuje je
charakterystyczna materia spraw w nim normowanych, a takze réwnie specyficzna
metoda ich w nim unormowania. Materia spraw normowanych w przepisach prawa
karnego jest szczego6lna ze wzgledu na to, ze prawo to — w pierwszym rzedzie — zajmuje
sie ochrong najcenniejszych dobr spolecznych przed spolecznie nieakceptowanymi
zachowaniami czlowieka. Dopowiedzmy przy tym, ze wkomponowany w konstrukeje
owej ochrony element ingerencji aparatu przymusu panstwowego w takie dobra jak
wolnos¢ czlowieka oraz jego mienie, a wiec w dobra o niewatpliwie bardzo wysokiej
randze spolecznej, sprawia, Ze materia spraw normowanych przepisami prawa karnego
nie moze sprowadza¢ si¢ do okreélenia zachowan zabronionych pod grozba kary oraz
do wyznaczenia kar i innych srodkéw grozacych za ich popelnienie. W modelu prawa
karnego zorientowanym na mozliwie adekwatne prawnokarne zwartosciowanie zacho-
wania sie czlowieka, w tym na wlasciwg jego ocene w sferze jego ewaluacji w obszarze
wymiaru owych srodkéw, konieczne jest unormowanie wielu innych i réwnie waznych
kwestii, by - tytulem przykladu - wskaza¢ na koniecznos¢ okreslenia jasnych regut
rzadzacych zaréwno wymiarem wskazanych $rodkéw, jak i ich egzekucja, realizowang
w toku ich stosowania. Z kolei specyficzna dla prawa karnego metoda unormowania
widoczna jest zwlaszcza w czgsci szczegdlnej Kodeksu karnego, w ktorej w licznych
jej przepisach metoda regulacji przyjmuje posta¢ informacji, ze jesli kto$ dopusci sie
okreslonego zachowania, to bedzie podlegat okreslonej karze. Nadmienmy takze, ze
niejednokrotnie przyjmuje sie, iz o zasadno$ci kwalifikowania prawa karnego jako ga-
tezi prawa wspotdecydowaé ma réwniez okolicznos$é, ze ujeto je w forme kodyfikacji.

' ‘W dalszych partiach podrecznika czyn ten bedziemy okresla¢ jako czyn zabroniony.



Rozdziat Il

PODZIALY PRAWA KARNEGO

1. Podziat na prawo karne materialne, prawo karne
procesowe i prawo karne wykonawcze

Prawo karne nie jest galezia w pelni jednorodna (homogeniczna). Wyréznia si¢ bo-
wiem w jego ramach pomniejsze jego czesci, czestokro¢ kierujac sie przy ich wyréznianiu
kryterium formalnym, odwolujacym si¢ do ich ujecia w odrebnym akcie prawnym.

W ramach prawa karnego - pojmowanego wowczas sensu largo — wyroéznia si¢ w pierw-
szej kolejnosci prawo karne materialne, prawo karne procesowe oraz prawo karne
wykonawcze.

Mianem prawa karnego materialnego, czesto okreslanego rowniez mianem prawa
karnego sensu stricto, zwyklo si¢ nazywac zbiér norm prawnych wskazujacych - na-
jogolniej moéwigc — na to: 1) jakie zachowania sg czynami zabronionymi, 2) jakie kary
iinne $rodki prawnokarnej reakcji groza za ich popelnienie, oraz 3) na jakich zasadach
opiera si¢ ich sadowy wymiar (tj. wymiar przez sad). Gtéwnym zrédlem tego prawa jest
ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2025 r. poz. 383).

Mianem prawa karnego procesowego zwyklo si¢ z kolei okresla¢ — znéw najogdlniej
moéwigc - zbidér norm prawnych regulujgcych postepowanie karne, ktdre jest procesem
majgcym na celu ustalenie tego, czy i przez kogo zostal popelniony czyn zabroniony
i czy zostal on popelniony w warunkach umozliwiajacych pociagniecie jego sprawcy
do odpowiedzialnosci na zasadach okreslonych w prawie karnym materialnym. Nor-
my prawa karnego procesowego okreslaja w szczegolnosci to, kiedy mozna wszczaé
postepowanie karne, jakie s3 wyznaczajace jego ksztalt naczelne zasady procesowe,
jak wyglada jego przebieg, jak ksztaltuja sie w jego ramach uprawnienia i obowigzki
stron procesowych i innych jego uczestnikéw, oraz to, w jaki sposob mozna wzruszy¢
nieprawomocne oraz prawomocne rozstrzygniecia sadowe w sprawach karnych. Za-
sadniczym zrédfem prawa karnego procesowego jest ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz.U. z 2025 r. poz. 46 ze zm.).
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Mianem prawa karnego wykonawczego zwyklo sie¢ natomiast nazywac te normy praw-
ne, ktdre regulujg wykonywanie kar, sSrodkéow karnych, srodkéow zabezpieczajacych
oraz innych rozstrzygnie¢ wydawanych w sprawach karnych. Istotng czescig prawa
karnego wykonawczego jest prawo penitencjarne, na ktére skladaja si¢ normy regulu-
jace wykonywanie kary pozbawienia wolnosci. Podstawowym zrodlem prawa karnego
wykonawczego jest ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. 22024 r.
poz. 706 ze zm.).

Podzial prawa karnego na prawo karne materialne, prawo karne procesowe oraz prawo
karne wykonawcze jest podzialem w duzej mierze umownym i stad czg¢$ciowo spe-
kulatywnym, o czym najlepiej $wiadczy istnienie instytucji prawnych o mieszanym
charakterze, by wskaza¢ na warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty
kary, o ktorym z racji hybrydowej jego natury ustawodawca wypowiada si¢ zaréwno
w Kodeksie karnym, jak i w Kodeksie karnym wykonawczym.

2. Podziat na prawo karne powszechne i prawo karne
specjalne

Innym, réwnie umownym, podzialem tego prawa jest jego podzial na prawo karne
powszechne i prawo karne specjalne.

Zwyklo si¢ twierdzi¢, ze na prawo karne powszechne skfada si¢ wigkszo$¢ unormo-
wan zawartych w przepisach Kodeksu karnego, a prawem karnym specjalnym sa
dajgce si¢ wyodrebni¢ - za pomoca kryteriow podmiotowego, przedmiotowego oraz
podmiotowo-przedmiotowego — wyspecjalizowane dzialy prawa karnego, do ktdrych
najczesciej zalicza sie prawo dotyczace nieletnich sprawcéw czynéw zabronionych,
prawo karne skarbowe oraz prawo karne wojskowe.

Wyodrebniane na podstawie kryterium podmiotowego prawo dotyczace nieletnich
sprawcow czynow zabronionych zawarte jest przede wszystkim w ustawie 2 9.06.2022 r.
o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (Dz.U. z 2024 r. poz. 978 ze zm.), w ktdrej nie
tylko okresla si¢ materialnoprawne kwestie podstaw odpowiedzialno$ci 0séb nieletnich
(popetnienie okreslonego czynu karalnego lub przejawianie demoralizacji) oraz $rod-
ki grozace tym podmiotom, lecz takze reguluje si¢ prawo postepowania z nieletnimi
i postepowanie wykonawcze.

Z kolei wyodrebniane na podstawie kryterium przedmiotowego, odwolujacego si¢ bo-
wiem do okreslonej materii normowania, prawo karne skarbowe zawarte jest w ustawie
2 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2024 r. poz. 628 ze zm.), ktdra za-
wiera katalog przestepstw i wykroczen skarbowych, tj. zachowan naruszajacych interesy
Skarbu Panstwa w zakresie podatkéw, cel, obrotu dewizowego, gier losowych i totali-
zatorow, oraz kar i innych srodkéw grozacych za ich popetnienie. W Kodeksie karnym
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skarbowym ujeto takze — w wielu punktach odmienne od przyjmowanych w prawie
karnym powszechnym - reguly wymiaru tych srodkéw za przestepstwa i wykroczenia
skarbowe oraz normy ksztaltujace postepowanie karne w sprawach o te przestepstwa
i wykroczenia.

Prawo karne wojskowe to natomiast wyrézniany na podstawie kryterium podmiotowo-
-przedmiotowego wyspecjalizowany dzial prawa karnego okreslony w cze$ci wojskowej
Kodeksu karnego, ktéra reguluje zasady odpowiedzialno$ci karnej zolnierzy oraz
pracownikéw wojska za popelnienie okreslonych w niej czynéw zabronionych wymie-
rzonych przeciwko obowigzkowi petnienia stuzby wojskowej, zasadom dyscypliny woj-
skowej, zasadom postepowania z podwladnymi, zasadom obchodzenia si¢ z uzbrojeniem
i uzbrojonym sprzetem wojskowym, zasadom pelnienia stuzby i mieniu wojskowemu.

3. Prawo wykroczen

Stopien in abstracto pojmowanej spolecznej szkodliwosci zachowan (zastugujacych
w ocenie ustawodawcy na zabronienie ich pod grozbg kary) zadecydowat z kolei o wy-
odrebnieniu w ramach prawa karnego prawa wykroczen. Jest ono bowiem zbiorem
norm prawnych regulujacych odpowiedzialnoé¢ karng za zachowania o nizszym stopniu
wskazanej szkodliwosci od stopnia owej szkodliwoséci znamionujacego zachowania
bedace przestepstwami.

Materialne prawo wykroczen zawarte jest w ustawie z 20.05.1971 r. - Kodeks wy-
kroczen (Dz.U. z 2023 r. poz. 2119 ze zm.), w ktdrej okreslono, jakie zachowania sg
wykroczeniami, jakie kary oraz inne $rodki groza za ich popelnienie, oraz wskazano
zasady rzadzace pocigganiem sprawcy wykroczenia do odpowiedzialnosci karnej (od-
powiedzialnosci za wykroczenie) za jego popelnienie. Procesowe prawo wykroczen
okreslono natomiast w ustawie z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia (Dz.U. z 2024 r. poz. 977 ze zm.).

4. Podziat na prawo karne miedzynarodowe
i miedzynarodowe prawo karne

Spotykanym w nauce o prawie karnym podzialem tego prawa jest tez wyodrebnianie
w jego obrebie prawa karnego miedzynarodowego i miedzynarodowego prawa karne-
go, a wiec tych fragmentow prawa karnego, ktore zwigzane sg z szeroko rozumianym
aspektem migdzynarodowym (obcym). Podziat ten dokonywany jest wedtug kryterium
podmiotu tworzacego owe prawa.

Prawo karne miedzynarodowe tworzy prawodawca krajowy, skutkiem czego nalezy
ono wylacznie do krajowego systemu prawnego. W sklad tego prawa wchodza w szcze-
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golnosci zawarte w rozdziale XIII k k. normy prawne statuujgce reguly odpowiedzialno-
$cikarnej za przestepstwa popelnione za granicg oraz zawarte w dziale XIII k.p.k. normy
prawne regulujace postepowanie w sprawach karnych ze stosunkéw miedzynarodowych.

Miedzynarodowe prawo karne jest natomiast czescia miedzynarodowego prawa
publicznego, a wiec tym fragmentem krajowego systemu prawnego, ktéry wchodzi
w skiad tego systemu na skutek stosownych umoéw miedzynarodowych zawieranych
przez panstwa bedace czlonkami spotecznosci migedzynarodowe;j.

Do mig¢dzynarodowego prawa karnego zalicza si¢ najczeéciej normy prawa miedzyna-
rodowego zawarte w wielostronnych umowach mi¢dzynarodowych dotyczacych praw
czlowieka, w ktorych formuluje sie zalozenia, ktore powinny by¢ respektowane przez
sygnatariuszy tych uméw zaréwno przy tworzeniu przez nich krajowych regulacji
prawnokarnych, jak i przy ich stosowaniu.

Umowami tego rodzaju sg np. Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wol-
nosciz4.11.1950 r. (Dz.U. 2 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.) oraz Migdzynarodowy Pakt Praw
Obywatelskich i Politycznych z 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167).

Do miedzynarodowego prawa karnego zalicza si¢ rowniez umowy miedzynarodowe
zobowigzujace poszczegdlne panstwa do kryminalizacji zachowan okreslanych w nauce
o prawie karnym jako delicta iuris gentium. W sklad miedzynarodowego prawa karnego
wchodzg takze normy prawa miedzynarodowego regulujace odpowiedzialnos¢ karng
za zbrodnie wojenne oraz zbrodnie przeciwko ludzkosci i pokojowi, a wigc normy,
ktore w pismiennictwie prawniczym bywajg okreslane mianem prawa norymberskiego.
Omawiajac pojecie miedzynarodowego prawa karnego, nalezy ponadto wspomnie¢
o aktach prawnych zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Eu-
ropejskiej, a wigc o takich aktach, jak konwencje Rady Europy, dyrektywy, umowy mie-
dzynarodowe czy decyzje ramowe, ktore w istotny sposob ksztaltuja europejska polityke
karng i w konsekwencji wplywaja na rozwiazania przyjmowane w krajowych systemach
prawnokarnych, doprowadzajac tym samym do ich wzajemnego zharmonizowania. Fun-
damentalny w tym zakresie Traktat z Lizbony (Dz.Urz. UE C 306 z 2007 r., 5. 1), ktory
wszedt w zycie 1.12.2009 r., wprowadzit mozliwos¢ regulowania kwestii prawnokarnych
w takich aktach prawnych Unii Europejskiej, jak rozporzadzenia, dyrektywy, decyzje
i rekomendacje. Warto jednakze zaznaczy¢, ze kwestia tworzenia nowych typéw czynow
zabronionych pod grozba kary oraz wprowadzania do krajowych systeméw prawnych
kar i innych $rodkéw prawnokarnej reakcji nadal pozostaje w rekach ustawodawcow
krajowych. Unijne akty prawne, zwlaszcza dyrektywy, nie maja bowiem - zasadniczo
rzecz biorac — mocy bezposrednio wigzacej w systemach prawnych panstw cztonkow-
skich, gdyz wymagaja ze strony tych ustawodawcow stosownych, interwencyjnych
dzialan legislacyjnych.



Rozdziat Il

FUNKCJE PRAWA KARNEGO

Prawo karne, jako z zalozenia racjonalnie formulowany regulator zycia spolecznego,
ktorego celem jest utrzymanie porzadku prawnego, petni¢ ma wiele wzajemnie kom-
plementarnych funkeji.

1. Funkcja sprawiedliwosciowa

Pierwszg z nich jest niewatpliwie funkcja sprawiedliwosciowa, ktora odwoluje sie do
zakorzenionego w prymitywnych wspoélnotach spotecznych elementarnego i w pewnym
sensie pierwotnego poczucia (a wlasciwie zadzy) odplaty adekwatng dolegliwoscia
temu, kto jako czlonek tego rodzaju wspolnoty swoim nieakceptowanym przez nig
zachowaniem wyrzadzil zto innemu jej cztonkowi, cztonkom lub catej wspdlnocie.
Wrtasciwe wypelnianie tej funkcji przez organy wymierzajace sprawiedliwo$¢ w sprawach
karnych jest niezwykle istotne, poniewaz prowadzi do waznego w zyciu spolecznym
zaspokojenia poczucia (pierwotnej, elementarnej) sprawiedliwosci. We wspotczesnych
zapatrywaniach na temat omawianej funkcji podkresla sie, ze odptaty dolegliwoscia
za wyrzadzone przestepstwem zto nie powinno sie jednak postrzega¢ wylacznie jako
odwetowej reakcji na przestepstwo, lecz rowniez przez pryzmat wywolywanych nig —
prewencyjnie zatem nastawionych - jej pozytywnych konsekwencji zaréwno w Zyciu
sprawcy (prewencja indywidualna), jak i w zyciu pozostalych obywateli (prewencja
ogolna). Juz w tym miejscu warto zaznaczy¢, ze wymiar wskazanej odptaty jest zabiegiem
niezwykle zlozonym, wymagajacym bowiem m.in. ustalenia rozmiaréw stopniowalnych
faktoroéw przestepnosci ludzkiego zachowania, jakimi sg zawinienie sprawcy i kary-
godnos¢ (in concreto pojmowana szkodliwo$¢ spoleczna) jego zachowania sie, oraz ich
zharmonizowania z wymogami prewencyjnymi i potrzebami w zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej spoleczenstwa.
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2. Funkcja ochronna

Zarysowana wyzej funkcja sprawiedliwosciowa prawa karnego wiaze sie $cisle z kolejng
funkcja tego prawa — funkcja ochronna, ktora wyraza sie — najogélniej mowiac — w za-
bezpieczaniu najcenniejszych dobr spolecznych przed nieakceptowanymi spotecznie
zachowaniami si¢ czlowieka. Juz w tym miejscu warto zaznaczy¢, ze prawnokarna
ochrona owych dobr, np. zycia cztowieka czy jego zdrowia, nie ma charakteru total-
nego, poniewaz nie kazde naruszenie przez cztowieka jego zachowaniem si¢ rzeczo-
nych doébr oraz nie kazde narazenie tych dobr na niebezpieczenstwo ich naruszenia
jest zachowaniem zabronionym pod grozba kary. Ograniczajac si¢ w tym miejscu do
obiektywnych warunkéw uznania zachowania okreslonego rodzaju za czyn zabroniony,
wystarczy wspomnie¢ o wymogu naruszenia regul ostroznosci, ktéry w prawie karnym
odgrywa role wstepnego warunku normowania. W konsekwencji oznacza to, Ze czynem
zabronionym moze by¢ tylko takie zachowanie, ktérym jego podmiot naruszyt obo-
wigzujgce w spotecznym obrocie z chronionym dobrem spotecznym reguly ostroznego
(wlasciwego, adekwatnego) postepowania z tym dobrem.

Nie bedzie zatem objete prawnokarng ochrong naruszenie zdrowia pacjenta, ktére nasta-

pilo w wyniku zabiegu dokonanego przez lekarza zgodnie z regulami sztuki medyczne;j.

Ochrona, ktorg zapewnia¢ ma prawo karne, nie ma charakteru absolutnego takze z tego
powodu, ze nie przyznaje si¢ jej wszystkim dobrom spolecznym, lecz jedynie tym, ktérym
prawodawca przypisuje najwyzsze warto$ci w przyjmowanym przez niego systemie ak-
sjologicznym. Omawiane zawezenie przedmiotu prawnokarnej ochrony wynika przede
wszystkim ze stusznego przekonania, wedtug ktérego ingerencja dotkliwym srodkiem
prawa karnego powinna mie¢ miejsce jedynie w przypadku zachowan zastugujacych
na taka ingerencje, co z kolei ma zwigzek z zasadnym postrzeganiem prawa karnego
jako instrumentu ultima ratio, a wiec uruchamianego w ostatecznosci, znajdujacego sie
bowiem na samym koncu przystugujacego panstwu arsenatu srodkéw prawnej reakeji
na szkodliwe spotecznie zachowania si¢ czlowieka.

Funkcja ochronna prawa karnego realizowana jest w wielu wymiarach. W pierwszej
kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage, Ze poprzez zawarte w przepisach tego prawa normy
prawne, ktore wskazuja, jakie zachowania sg zabronione pod grozba kary, prawo to,
sugestywnie wplywajac na wole adresatow tych norm, stymuluje ich do przestrzegania
wymienionych norm. Zakladany efekt stymulacyjny oddziatywania rzeczonych norm
— ktore nazywamy prawnokarnymi normami sankcjonowanymi - jest wzmacniany
grozba zastosowania prawnokarnych srodkéw przymusu panstwowego (zwlaszcza kar),
aktualizowanych w razie stwierdzenia okreslonego przekroczenia wyzej przywotanych
norm. Omawiany wymiar ochronnej funkcji prawa karnego bezposrednio wiaze si¢
z ogolnoprewencyjna rola prawa karnego, ktora jako zwrdcona ku przysztosci ma
odstreczac¢ adresatow prawnokarnych norm sankcjonowanych od ich przekraczania.
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Internalizacji przyjmowanego przez normodawce systemu aksjologicznego stuzy tez
ochronna funkcja prawa karnego realizowana w procesie aplikowania sprawcy czynu
zabronionego $rodkéw prawnokarnej reakeji na czyn tego rodzaju. Kara wymierzana
sprawcy przestepstwa nie jest bowiem w nowoczes$nie postrzeganym modelu praw-
nokarnej reakcji na przestepne przekroczenie prawnokarnej normy sankcjonowanej
zanurzona w przesztosci i tym samym pojmowana jako prymitywnie definiowana
odpfata ztem za zlo, lecz przede wszystkim jest ona srodkiem prospektywnego, gdyz
reedukacyjnego, oddzialywania na intelektualno-psychiczna konstrukcje skazanego
w kierunku wyksztalcenia w nim pozadanego spotecznie systemu aksjologicznego,
majacego skutecznie powstrzymywac go od popelniania czynéw zabronionych. Istotne
jest rdwniez to, ze tego indywidualno-prewencyjnego wymiaru realizowania funkcji
ochronnej nie ogranicza si¢ wspdlczesnie jedynie do wskazanego oddzialywania. Za-
stosowany w konkretnej sprawie karnej §rodek prawnokarnej reakcji na przestepstwo
powinien bowiem za kazdym razem wywolywac rezonans spoleczny, co oznacza, ze
takze za jego posrednictwem, a wiec za posrednictwem $rodka wymierzanego, a nie
wylacznie grozacego, powinny by¢ zaspokajane doniosle potrzeby ogdlnoprewencyjne
majace na celu powstrzymywanie pozostalych cztonkow spoteczenstwa od popelniania
czynéw zabronionych.

3. Funkcja gwarancyjna

Niezwykle doniosta funkcja prawa karnego jest jego funkcja gwarancyjna, ktéra ma
zabezpieczac jednostke przed arbitralnym dzialaniem ze strony aparatu przymusu
panstwowego. Funkcje te tradycyjnie wiaze si¢ z o§wieceniowymi, racjonalnie uargu-
mentowanymi zasadami nullum crimen sine lege oraz nulla poena sine lege, a wiec
z zasadami, ktore glosza, Ze bez ustawy nie ma ani przestepstwa, ani kary.

3.1. Zasada nullum crimen sine lege

Zasade nullum crimen sine lege czgsto rozbija si¢ na pomniejsze zasady, wyrozniajac
pos$rdd nich zasady: nullum crimen sine lege scripta, nullum crimen sine lege certa oraz
nullum crimen sine lege stricta.

3.1.1. Zasada nullum crimen sine lege scripta

Poprzez zasade nullum crimen sine lege scripta wyraza si¢ postulat, aby Zrodlem prze-
piséw prawnokarnych okreslajacych zabronienie pod grozbg kary zachowania okre-
$lonego rodzaju byl akt prawny rangi ustawowe;j.
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Ten zaadresowany do normodawcy karnego postulat sformalizowano w polskim sy-
stemie prawnym zaréwno w Kodeksie karnym — w art. 1 § 1, jak i w postaci bardziej
rozbudowanej w Konstytucji RP — w art. 42 ust. 1 (niekiedy twierdzi sig¢, ze uczyniono
to rowniez w jej art. 31 ust. 3 lub w art. 87, rozpatrywanym woéwczas tacznie z jej art. 92
ust. 1), nadajagc mu tym samym charakter normatywny, wyrazajacy kompetencje do
stanowienia przepisoéw prawnokarnych wylacznie w akcie prawnym wskazanej rangi.
Za sprawg przywolanego przepisu konstytucyjnego i przyjetego w Konstytucji RP syste-
mu zrédet prawa zrédtem omawianych przepiséw prawnokarnych moze by¢ nie tylko
ustawa, lecz takie — po spelnieniu warunkéw okreslonych w art. 91 Konstytucji RP
- ratyfikowana umowa miedzynarodowa oraz stosowny akt prawny organizacji
miedzynarodowe;j.

Nalezy ponadto zaznaczy¢, ze wyplywajacy z omawianej zasady wymog okreslania
zachowania jako zabronionego pod grozba kary w akcie prawnym rangi ustawowej do-
znaje jednak w polskim systemie prawnym ograniczenia, ktére wynika z ugruntowania
w tym systemie — za sprawg art. 42 ust. 1 Konstytucji RP - tzw. klauzuli norymberskiej,
dopuszczajacej mozliwo$¢ pociagniecia do odpowiedzialnoéci karnej za zachowanie,
ktére w momencie jego popetnienia nie bylo okreslone jako zabronione pod grozba
kary ani w ustawie, ani w umowie miedzynarodowej, ani w stosownym akcie prawnym
organizacji miedzynarodowej, ale bylo przestepstwem w mysl ogdlnych zasad prawa
uznanych przez spoteczno$¢ miedzynarodowy lub czynem zagrozonym karg wedlug
ogodlnych zasad uznanych przez narody cywilizowane. W zdaniu drugim przywotanego
przepisu konstytucyjnego wskazano bowiem, ze wyartykutowana w zdaniu pierwszym
tego przepisu zasada — odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko, kto dopuscit sie czy-
nu zabronionego pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelnienia
- nie stoi na przeszkodzie ukaraniu za czyn, ktéry w czasie jego popelnienia stanowit
przestepstwo w mysl prawa miedzynarodowego. O tym, ze w przywolanym zdaniu
drugim art. 42 ust. 1 Konstytucji RP ujeto i uformowano tzw. klauzule norymberska,
przekonuje argument, wedlug ktdrego zdanie to sformutowano, wzorujac si¢ na roz-
wigzaniach przyjetych w: 1) art. 15 ust. 2 MPPOIP, zgodnie z ktérym ,,nic w niniejszym
artykule nie ogranicza sadzenia i karania jakiejkolwiek osoby za jakikolwiek czyn lub
zaniechanie, ktére w chwili ich popelnienia stanowily przestepstwo w mysl ogoélnych
zasad prawa uznanych przez spolecznos¢ miedzynarodowq’, i w 2) art. 7 ust. 2 EKPC,
w ktdrym z kolei wskazano, ze ,,niniejszy artykul nie stanowi przeszkody w sagdzeniu
i karaniu osoby winnej dzialania lub zaniechania, ktére w czasie popelnienia stanowily
czyn zagrozony karg wedlug ogélnych zasad uznanych przez narody cywilizowane”

W obszarze doniostych zagadnien pojawiajacych si¢ na gruncie zasady nullum cri-
men sine lege scripta pojawia si¢ tez pytanie o to, czy w wymienionych wyzej zrédtach
prawa, jakimi sg ustawa, umowa miedzynarodowa i stosowny akt prawny organizacji
miedzynarodowej, okreslenie zabronionego pod grozbg kary zachowania powinno by¢
zupelne. W pierwszej kolejnosci, aby oczysci¢ pole rozwazan, nalezy zwrdci¢ uwage, ze
pytanie o wskazang zupelnos¢ wymienionych zZrédel nie jest pytaniem o ich wylacznos¢
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w zakresie okre$lania zabronienia pod grozbg kary zachowan okreslonego rodzaju.
Kompetencja do zabraniania pod grozba kary zachowan okreslonego rodzaju jest kom-
petencja do dokonania tej czynnosci wylacznie w ustawie, umowie miedzynarodowe;j
i w stosownym akcie prawnym organizacji migdzynarodowe;j.

Problem zaanonsowanej zupetnosci owych zrodel, jako zakresowo (kategorialnie) od-
mienny od kwestii wyzej zakreslonej ich wylacznosci, sprowadza si¢ zatem do sporu
o to, czy dokonane we wspomnianych zrodtach okreslenie zabronionego pod grozba
kary zachowania moze by¢ - na zasadzie odestan wyraznych lub milczacych - doprecy-
zowane w przepisach aktéw prawnych rangi podustawowej, jakimi sa rozporzadzenia,
akty prawa miejscowego czy inne obowigzujace w obrocie prawnym akty o charakterze
normatywnym (np. sg nimi ogdlne warunki uméw ubezpieczeniowych). W sporze
tym, kierujac si¢ wzgledami pragmatyczno-funkcjonalnymi, a takze niewatpliwymi
zaletami syntetycznej formuly blankietowego wowczas przepisu rangi ustawowej, nalezy
stana¢ na stanowisku, ze doprecyzowanie to jest dopuszczalne. W tym ujeciu przepisy
aktéw podustawowych spetniatyby zatem w procesie odtwarzania prawnokarnej nor-
my sankcjonowanej, wystowionej wowczas blankietowo w przepisie rangi ustawowej,
role przepiséw uadekwatniajacych jej tresé; bytyby one przepisami modyfikujacymi
(tzw. modyfikatorami) przepis rangi ustawowej, z ktérym - traktowanym na tym eta-
pie odtwarzania interesujacej nas normy jako centralny — wspolwyznaczaltyby tres¢
blankietowo w nim okreslonej normy sankcjonowanej zakazujacej pod grozbg kary
zachowania okre$lonego rodzaju.

3.1.2. Zasada nullum crimen sine lege certa

Poprzez zasade nullum crimen sine lege certa wyraza si¢ natomiast — znow zaadresowany
do normodawcy karnego (a wlasciwie do dziatajacego w jego imieniu redaktora tekstu
prawnego) — postulat mozliwie precyzyjnego (jednoznacznego) opisu zachowania
zabronionego pod grozba kary. Mimo niewatpliwie gwarancyjnej roli owego postulatu
wskazac trzeba, ze jest on przede wszystkim konsekwencjg definiowania wszelkiej nor-
my prawnej jako wyrazenia jezykowego mozliwie jednoznacznie okreslajacego tres¢ jej
syntaktycznych elementow, ktorymi — w dominujgcym ujeciu - sg: adresat normy, oko-
licznosci, w ktérych norma znajduje zastosowanie (ewentualnie okolicznosci, w ktorych
norme mozna przekroczy¢), operator deontyczny (normatywny) zakazu/nakazu oraz
normowane normg zachowanie. Definicyjny wymog dokladnego tresciowego okreslenia
owych elementow jest wynikiem spostrzezenia, ze tylko tak ujetym wyrazeniem mozna
skutecznie realizowac sugestywna funkcje oddzialywania normy na zachowania si¢ jej
adresatow. Precyzyjne ujecie w tek$cie prawnym elementéw syntaktycznych normy za-
braniajacej pod grozba kary zachowania okreslonego rodzaju - elementéw okreslanych
w nauce o prawie karnym mianem znamion typu czynu zabronionego - ma i ten nieza-
przeczalny walor, ze ogranicza liczbe wchodzacych w rachube rezultatéw ich wykfadni,
zmniejszajac tym samym pole niepozadanego w prawie karnym luzu interpretacyjnego,
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otwierajacego droge do przyjmowania niekorzystnego dla adresata tej normy wyniku
interpretacyjnego. Postulat mozliwie precyzyjnego ujecia w tekscie prawnym znamion
typu czynu zabronionego pod grozbg kary, nazywany czesto postulatem maksymalne;j
ich okreslonosci, jest sila koniecznosci postulatem idealizacyjnym, co wynika z faktu,
ze jezyk tekstow prawnych bazuje na polisemicznych terminach jezyka powszechnego
(ogdlnego), a wiec terminach, ktéorym w jezyku tym przypisuje si¢ czesto nie jedno,
lecz wiele znaczen. Trzeba tez zdawal sobie sprawe, Ze osiggnieciu jednoznacznosci
opisu znamion typu czynu zabronionego stojg na przeszkodzie dwa inne, i w tym sensie
konkurencyjne, postulaty redagowania tekstu prawnego, mianowicie dazenia do jego
komunikatywnosci (zrozumiato$ci, jasnosci) dla jak najwigkszej liczby jego adresatow
oraz dazenia do mozliwie syntetycznej formuly jego ujecia.

3.1.3. Zasada nullum crimen sine lege stricta

Poprzez zasade nullum crimen sine lege stricta zwyklo sie natomiast wyrazac teze o nie-
dopuszczalnodci (a niekiedy nawet o zakazie) poslugiwania si¢ w procesie wykladni
przepisow prawnokarnych analogia i wykladnia rozszerzajacg na niekorzys$¢ sprawcy.
Niedopuszczalno$¢ wskazanych zabiegdéw interpretacyjnych wynika z braku obowia-
zywania w polskim systemie prawnym stosownych norm kompetencyjnych, mocg
ktoérych przyznawano by organom stosujgcym prawo karne kompetencje do postugi-
wania si¢ takimi zabiegami w procesie egzegezy jego przepisoéw. O zaadresowanym do
tych organéw zakazie podejmowania omawianych czynnosci interpretacyjnych w toku
przeprowadzanego przez nie procesu wyktadni przepiséw prawnokarnych decyduje
natomiast obowigzywanie stosownych norm zakazujacych, ktoérych przykladem jest
prawnokarna norma sankcjonowana zawarta w art. 231 § 1 k.k,, ktéra zakazuje pod
grozbg kary funkcjonariuszowi publicznemu umyslnego przekraczania przystugujacych
mu uprawnien oraz niedopelniania cigzacych na nim obowigzkdow.

Brak odpowiednich norm kompetencyjnych upowazniajacych do stosowania analogii
i wykladni rozszerzajacej na niekorzys¢ sprawcy oraz obowiazywanie wlasciwych norm,
zakazujacych wykorzystywania w toku wyktadni przepisow prawa karnego omawia-
nych czynnosci, opiera si¢ na gtebokim, uargumentowanym wieloma stusznos$ciowymi
racjami uzasadnieniu aksjologicznym.

Jedna z tych racji jest argument odwolujacy sie do podziatu wladzy, Ze podmiot stosujacy
prawo karne nie moze wkracza¢ w kompetencje prawotworcze przyznane wylgcznie
organom wladzy prawodawczej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze stosowanie analogii
i wyktadni rozszerzajacej na niekorzys¢ sprawcy prowadzi do aktu prawotworstwa.
Jesliby ogranicza¢ podejmowanie wskazanych czynnosci interpretacyjnych do procesu
odtwarzania prawnokarnej normy sankcjonowanej zawartej w okre§lonym przepisie
prawa karnego, to ich zastosowanie przede wszystkim prowadziloby do odtworzenia
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normy o zbyt szeroko zakreslonym zakresie jej zastosowania lub zbyt szeroko zakre-
$lonym zakresie jej normowania.

Z powyzszego wynika zatem, ze omawiane niedozwolone w prawie karnym czynnosci
interpretacyjne prowadzilyby do mozliwo$ci aktualizowania prawnokarnej normy
sankcjonujacej (norma tg jest norma, ktéra swoim obowigzywaniem przesadza o obo-
wiazywaniu prawnokarnej normy sankcjonowanej, nakazuje organowi wymierzajacemu
sprawiedliwo$¢ w sprawach karnych wymierzy¢ kare temu, kto w okreslonych w jej
zakresie zastosowania warunkach przekroczyl sprzezong z nig funkcjonalnie norme
sankcjonowang) w przypadkach, gdy cztowiek albo nie przekroczyl zadnej prawnokarnej
normy sankcjonowanej (nie wypelnit znamion zadnego typu czynu zabronionego), albo
przekroczyl jakas norme sankcjonowang w prawie karnym (wypetnit znamiona jakiegos
typu czynu zabronionego), ale inng niz ta, ktdra na skutek zastosowania omawianych
zabiegdw interpretacyjnych zdecydowano si¢ mu przypisac.

Mozna méwic¢ o dwoch rodzajach analogii - analogii legis oraz analogii iuris.

Analogia legis to czynnos¢ interpretacyjna, ktorg zalicza sie do funkcjonalnych regut
wyktadni tekstu prawnego. Realizowac ja mozna wedlug dwéch typow wnioskowan:
wnioskowania wedlug argumentu a simili albo wnioskowania wedlug argumentu
a contrario. W procesie stosowania prawa karnego stosunkowo najczesciej omawiang
analogie realizuje si¢ wedlug wnioskowania a simili, czyli z podobienstwa, kiedy to sad
uznaje, ze dane zachowanie jest zabronione pod grozba kary na skutek jego podobien-
stwa do zachowania faktycznie zabronionego pod grozbg kary.

Z kolei analogia iuris to czynnos¢ inferencyjna, ktéra na podstawie spostrzezenia, ze
wiele norm prawnych bezspornie zakodowanych w przepisach prawnych mozna uznacé
za uzasadnione aksjologicznie przez pewng oceng lub zespdt ocen, umozliwia wyinfero-
wanie obowigzywania z tych norm innej normy, wprawdzie bezspornie niezakodowanej
w tekscie prawnym, ale majacej uzasadnienie aksjologiczne w tej samej ocenie lub ze-
spole ocen. Przykladem uzycia rzeczonej analogii w procesie stosowania prawa karnego
jest uznanie przez sad rozpatrywanego zachowania za zabronione pod grozbg kary na
tej tylko podstawie, ze cechuje si¢ ono takim tadunkiem spotecznej szkodliwosci, jaki
znamionuje zachowania faktycznie zabronione pod grozbg kary.

Z wykladnia rozszerzajaca na niekorzys¢ sprawcy mamy natomiast do czynienia
wowczas, gdy organ stosujacy prawo karne przelamuje jednoznaczny rezultat wykladni
jezykowej, nie majac do tego nalezytego uzasadnienia aksjologicznego, np. odwolujacego
sie do zachowania zalozen dotyczacych spojnosci systemu wartosci przypisywanych
normodawcy karnemu. Najczesciej omawiang wyktadnie wigze si¢ w prawie karnym
Zrozszerzajaca egzegeza znamion typu czynu zabronionego, a wiec z praktyka nadawa-
nia im znaczenia wyznaczajacego znacznie wigksza liczbe ich desygnatow od znaczenia
przypisywanego im w jezyku prawnym, prawniczym lub powszechnym.
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3.2. Zasada nulla poena sine lege

Drugg gléwna zasadg o proweniencji uzasadnionej wzgledami gwarancyjnymi jest
zasada nulla poena sine lege. Wyraza ona mysl, ze nie ma kary bez ustawy. I t¢ zasade
mozna rozbi¢ na pomniejsze, precyzyjniej okreslajace jej tre$¢, zasady: nulla poena sine
lege scripta, nulla poena sine lege certa oraz nulla poena sine lege stricta.

3.2.1. Zasada nulla poena sine lege scripta

Poprzez zasade nulla poena sine lege scripta formuluje si¢ adresowany do normodawcy
karnego postulat, aby kary oraz inne srodki prawnokarnego reagowania na przekroczenie
prawnokarnej normy sankcjonowanej okreslal on w przepisie prawnym rangi ustawo-
wej. Postulat ten sformalizowano w art. 1 § 1 k.k. oraz w art. 42 ust. 1 Konstytucji RP,
w ktdrych organom wiasciwym do ustanawiania przepisdw rangi ustawowej przyznano
kompetencje do okreslania kar kryminalnych tylko w przepisach tej rangi. Przepisami
takimi — przypomnijmy - s przepisy zawarte w ustawie, ratyfikowanej umowie mie-
dzynarodowej oraz w stosownym akcie organizacji migedzynarodowej. Tak samo jak
w przypadku zasady nullum crimen sine lege scripta wyjatkiem od zasady nulla poena
sine lege scripta jest tzw. klauzula norymberska, ktora z zalozenia zakltada mozliwo$¢
wymierzenia kary wcze$niej nieokreslonej w przepisie prawnym rangi ustawowe;j.

3.2.2. Zasada nulla poena sine lege certa

Poprzez zasade nulla poena sine lege certa artykuluje si¢ skierowane do normodawcy
karnego zalecenie, aby kary i inne $rodki prawnokarnej reakeji byty okreslane przezen
w tekscie prawnym w sposob mozliwie precyzyjny, ograniczajacy tym samym decy-
zyjno$¢ organdéw wymierzajacych sprawiedliwo$¢ w sprawach karnych w procesie ich
wymiaru konkretnemu sprawcy okreslonego czynu zabronionego. Przyktadem wias-
ciwego wypelniania zalecenia wyplywajacego z omawianej zasady jest jednoznaczne
wyznaczenie granic kary grozacej za popelnienie okres§lonego czynu zabronionego
oraz regul kompetencyjnych umozliwiajacych sagdowi wymierzenie kary poza tymi
granicami, a wiec w ramach tak zwanego nadzwyczajnego jej fagodzenia oraz w ramach
nadzwyczajnego jej obostrzenia. To, ze grozaca kara ma granice dolna i gérng, sprawia,
ze jest ona sankcja wzglednie oznaczona, ktdra daje sadowi duzo wigksze mozliwosci
dobrania adekwatnej kary — w przeciwienstwie do sankcji bezwzglednie oznaczonej,
a wiec sztywnej (punktowej), niemajacej bowiem granic.
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3.2.3. Zasada nulla poena sine lege stricta

Z kolei poprzez zasade nulla poena sine lege stricta wyraza si¢ mysl o niedopuszczalno-
$ci oraz zakazie analogii i wykladni rozszerzajacej w procesie wymiaru kary i innych
$rodkow prawnokarnego reagowania. Odwolujac sie do wyrazonych juz wczesniej,
a majacych tu odpowiednie zastosowanie, uwag odnosnie do wskazanych czynnosci
interpretacyjnych przy okazji omawiania zasady nullum crimen sine lege stricta, trzeba
wskazac, ze sad - zasadniczo rzecz biorgc - przy wymiarze kary zwigzany jest obowigzy-
waniem stosownej normy sankcjonujacej, ktéra nakazuje mu wymierzanie kary w $cisle
okreslonych granicach, ktorych rozmiar jest co do zasady wyznaczany brzmieniem
przepisu okreslajacego znamiona popelnionego przez sprawce czynu zabronionego;
przepisu zawierajacego przekroczona zachowaniem sie sprawcy prawnokarng norme
sankcjonowang. Kazde odstepstwo sadu od zrealizowania adresowanej don normy
sankcjonujacej musi mie¢ umocowanie w przyznanych mu kompetencjach do dokonania
owego odstepstwa. Zaréwno analogia, jak i wykladnia rozszerzajgca w procesie wymiaru
kary to czynno$ci, do podjecia ktorych sad nie zostal mocg stosownych norm kompe-
tencyjnych upowazniony. Z mocy prawnokarnych norm sankcjonowanych zawartych
wart. 231 § 1 kk. wskazane czynnosci sa ponadto czynami zabronionymi. Najczesciej
przywolywanym przykladem naruszenia przez sad zasady nulla poena sine lege stricta
jest wymierzenie kary, ktérej wezedniej nie okreslono w ustawie. Generalizujac, mozna
przyjaé, ze najczestszym skutkiem, skadinad bardzo rzadkich, przypadkéw stosowania
analogii i wykladni rozszerzajacej w procesie wymiaru kary jest nieprawidlowe zastoso-
wanie faktycznie obowigzujacej prawnokarnej normy sankcjonujacej lub innej prawno-
karnej normy kompetencyjnej przyznajacej sadowi kompetencje do wymierzenia kary.

3.3. Zasada lex severior retro non agit

Realizacje gwarancyjnej funkeji prawa karnego umozliwia obowiazywanie zasady lex
severior retro non agit (wigzanej lub utozsamianej czesto z zasada nullum crimen sine
lege praevia), a wigc zasady, ktora, ujmujac rzecz w pewnym uproszczeniu, oznacza
niedopuszczalno$¢ retroaktywnego (wstecznego) stosowania okreslonych prawno-
karnych norm sankcjonujacych.

Niedopuszczalnos¢ ta dotyczy w zasadzie dwoch sytuacji. Pierwszej, kiedy to w mo-
mencie popelnienia zachowania zachowanie to nie bylo czynem zabronionym, oraz
drugiej, kiedy zachowanie si¢ bylo wprawdzie w momencie jego popelnienia zacho-
waniem zabronionym pod grozbag kary, ale bylo zagrozone karg fagodniejsza od kary
przewidzianej w pozniej ustanowionej normie sankcjonujacej. W tej pierwszej sytuacji
chodzi wigc o niedopuszczalno$é retroaktywnego wprowadzania karalnosci, natomiast
w tej drugiej — o niedopuszczalnos¢ retroaktywnego zaostrzania karalnosci.
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Zasada lex severior retro non agit ma swoje normatywne umocowanie w art. 1 § 1 k.k,,
w art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, a takze w art. 7 EKPC i w art. 15 MPPOIP. Niekiedy
réwniez wyprowadza si¢ ja z art. 2 Konstytucji RP, odtwarzajac jg z zasady zaufania
obywateli do panstwa i stanowionego przez panstwo prawa.

W polskim prawie karnym zasade lex severior retro non agit niejednokrotnie przetamy-
wano. Uczyniono to w nastepujacych aktach prawnych:

- wdekrecie z 31.08.1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrod-
niarzy winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnos$cig cywilng i jeicami oraz dla
zdrajcéw Narodu Polskiego (Dz.U. z 1946 r. Nr 69, poz. 377 ze zm.),

- w dekrecie z 22.01.1946 r. o odpowiedzialno$ci karnej za kleske wrze$niowa i fa-
szyzacje zycia panstwowego (Dz.U. Nr 5, poz. 46),

- wdekrecie z 28.06.1946 r. o0 odpowiedzialnosci karnej za odstepstwo od narodo-
wosci polskiej w czasie wojny 1939-1945 r. (Dz.U. Nr 41, poz. 237 ze zm.),

- oraz w dekrecie z 12.12.1981 r. o stanie wojennym (Dz.U. Nr 29, poz. 154 ze zm.).

Przetamanie przez sad zaadresowanej do niego zasady lex severior retro non agit moze
by¢ potraktowane jako popelnienie okre§lonego wart. 231 § 1 k.k. czynu zabronionego
pod grozba kary.

4. Funkcja kompensacyjna

Doniosla funkcjg prawa karnego jest réwniez jego funkcja kompensacyjna, ktdrej gtow-
nym zaloZzeniem jest idea, aby sprawca przestepstwa po jego popelnieniu podjal
probe naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody lub krzywdy i poprzez tego
rodzaju probe niwelowal wywotany swoim przestepnym zachowaniem konflikt z po-
krzywdzonym.

Idea ta — propagowana m.in. w programach tzw. sprawiedliwo$ci naprawczej — pozo-
staje w $cistym zwiazku ze sprawiedliwosciows funkcja prawa karnego, jej faktyczna
realizacja w konkretnej sprawie karnej w istotny bowiem sposéb przyczynia si¢ do
zaspokojenia spolecznego poczucia sprawiedliwosci. Omawiana funkeja ktadzie wiec
nacisk na aspekt likwidowania przez sprawce nastepstw przestepstwa. Naprawieniu
szkody i krzywdy wyrzadzonej przestepstwem stuza $rodki konsensualnego rozstrzy-
gania sporéw, wsrod ktérych kluczowa role odgrywa mediacja miedzy pokrzywdzonym
a sprawcg przestepstwa, do przeprowadzenia ktorej organ procesowy powinien dazy¢.
Bezpo$rednim za$ wyrazem realizowania przez prawo karne funkcji kompensacyjnej
sg okreslone w art. 46 k.k. srodki kompensacyjne w postaci obowigzkdéw naprawienia
szkody i zado$¢uczynienia za doznang krzywde.
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ZRODLA PRAWA KARNEGO

1. Zasada wytacznosci przepisu rangi ustawowe;j

Zr6dtem prawa karnego w polskim systemie prawnym moze by¢ wylacznie przepis praw-
ny rangi ustawowej (zasada wylacznosci przepisu rangi ustawowej). Wynika to z art. 42
ust. 1 Konstytucji RP. Jak byta juz o tym mowa w rozdziale po$wigconym funkcjom
prawa karnego, przepisem tego typu — za sprawg przyjetego w Konstytucji RP systemu
zrodet prawa - jest nie tylko przepis ustawy, lecz takze przepis ratyfikowanej umowy mie-
dzynarodowej oraz przepis stosownego aktu prawnego organizacji miedzynarodowe;.

Zgodnie z art. 88 Konstytucji RP warunkiem wej$cia w zZycie wymienionych aktow
prawnych, a w konsekwencji pelnienia przez nie funkeji Zrédel prawa karnego, jest
ich stosowne ogloszenie w odpowiednim urzgdowym organie publikacyjnym, ktérym
w przypadku ustaw i umow miedzynarodowych jest Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej, natomiast w przypadku aktéw normatywnych Unii Europejskiej — Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej. Oglaszaniu zrodet prawa powszechnie obowiazujacego
poswiecona jest w polskim systemie prawnym ustawa z 20.07.2000 r. o oglaszaniu aktow
normatywnych i niektdrych innych aktéw prawnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1461 ze zm.).

W przypadku zrodet prawa karnego niezwykle istotne jest postugiwanie si¢ przez pra-
wodawce konstrukcjg vacatio legis, a wigc formulg okresu liczonego od dnia opubli-
kowania aktu prawnego w odpowiednim urzedowym organie publikacyjnym do dnia
jego wejscia w zycie. Konstrukeja ta umozliwia bowiem obywatelom zapoznanie si¢
z nowym aktem prawnym, co jest szczegdlnie istotne w przypadku aktéw wprowadza-
jacych i rozszerzajacych kryminalizacje. I cho¢ prawodawca nie jest zobowigzany do
postugiwania sie konstrukcjg vacatio legis, to niestosowanie jej w przypadku zrodet
prawa karnego, zwlaszcza wowczas, gdy ich adresaci nie mieli realnej mozliwosci zapo-
znania si¢ z nimi, moze prowadzi¢ do stwierdzenia ich niezgodnosci z Konstytucja RP
z uwagi na naruszenie zakodowanej w jej art. 2 zasady zaufania obywateli do panstwa
i stanowionego przez panstwo prawa.
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Ujeta w art. 42 ust. 1 Konstytucji RP, a takze wart. 1 § 1 k.k. zasada wytacznosci prze-
pisu rangi ustawowej oznacza, ze w przepisie tej rangi okreslony by¢ musi zrab zawartej
w nim normy prawnokarnej, np. normy sankcjonowanej, wskazujacej, jakiego rodzaju
zachowanie jest zabronione pod grozba kary.

Stwierdzenie, ze dany przepis okresla zrab normy prawnej, wymaga uprzedniego ustale-
nia - podejmowanego w rekonstrukcyjnej fazie wyktadni tego przepisu - ze w przepisie
tym okreslono, chocby nie w petni precyzyjnie (czynnosci interpretacyjne majace na celu
mozliwie jednoznaczne odtworzenie tresci elementéw syntaktycznych normy realizo-
wane sg bowiem w percepcyjnej fazie wyktadni tekstu prawnego), co najmniej dwa jej
elementy syntaktyczne, tj. zachowanie bedace przedmiotem owej normy oraz operator
(funktor) deontyczny (normatywny) zakazu, nakazu lub upowaznienia, wskazujacy
na to, ze okreslone w przepisie zachowanie jest przez zawarta w nim norme zakazane,
nakazane lub jest przedmiotem zawartej w owym przepisie normy kompetencyjnej
przyznajacej okreslonemu podmiotowi kompetencje do dokonania okreslonego w ana-
lizowanym przepisie doniostego prawnie zachowania.

Przepis wskazujacy na zragb zawartej w nim normy prawnej doczekat sie w literaturze
prawniczej wielu okreslen. Niekiedy mowi sie o nim, Ze jest on przepisem zrebowo
owa norme¢ wyslowiajacym lub po prostu przepisem zrebowym, kiedy indziej, Ze jest
on przepisem zasadniczym, przewodnim, wiodacym, podstawowym czy wreszcie klu-
czowym dla odtworzenia zawartej w nim normy.

Przepis zrebowy moze by¢ przepisem zupelnym albo niezupelnym. Przepis zrebowy jest
zupelny, gdy w jego warstwie deskryptywnej da sie odszuka¢ wszystkie syntaktyczne
elementy normy prawnej. Przepis zrebowy jest natomiast niezupelny, gdy w jego war-
stwie deskryptywnej brakuje okreslenia adresata normy lub okolicznosci wyznaczajacych
zakres jej zastosowania.

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na to, ze jesli w przepisie zrebowym mozliwie jednoznacz-
nie okreslono elementy syntaktyczne normy przesadzajace o zregbowosci tego przepisu,
wowczas przepis ten okresla si¢ mianem przepisu centralnego. W sytuacji gdy przepis
centralny jest przepisem zrebowym niezupetnym, jego centralnos¢ jest z zatozenia nie-
pelna, wobec czego przepis taki okresla si¢ mianem niepelnego przepisu centralnego.
W przypadku natomiast, gdy przepis centralny jest przepisem zrebowym zupelnym, jego
centralno$¢ moze by¢ pelna, skutkiem czego przepis taki okresla si¢ wowczas mianem
pelnego przepisu centralnego (moze by¢ jednak tak — co zreszta jest regula — ze przepis
zrebowy zupelny jest niepelnym przepisem centralnym).
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2. Problem przepisow blankietowych

Powyzszy wywdd o zrebowosci i centralnosci przepisow wyrazajacych normy prawno-
karne w kontekscie problematyki Zrédel prawa karnego nabiera szczegdlnej ostrosci
i znaczenia na gruncie przepisow okreslajacych znamiona typu czynu zabronionego
pod grozba kary w sposéb blankietowy, wymuszajacy wypelnienie blankietowo ujetego
znamienia stosownym, z reguly milczagcym, odestaniem do przepisu zawartego w akcie
prawnym rangi podustawowej (np. w rozporzadzeniu). Przepisy takie okreslamy mia-
nem wlasciwych przepisoéw blankietowych, wyrdzniamy jeszcze bowiem niewlasciwe
przepisy blankietowe, przy ktérych blankietowo ujety element zawartych w nim norm
jest precyzowany odestaniem do innego przepisu rangi ustawowe;.

Jak juz byla o tym mowa w rozdziale po$wigconym funkcjom prawa karnego, stana¢
nalezy na stanowisku, ze sprecyzowanie blankietowo ujetego w przepisie rangi ustawowej
znamienia typu czynu zabronionego przepisem rangi podustawowej, pelnigcym wéwczas
funkeje przepisu uadekwatniajacego treSciowo znaczenie precyzowanego znamienia,
nalezy uzna¢ za dopuszczalne. Jest ono bowiem uzasadnione wzgledami pragmatyczno-
-funkcjonalnymi. Zgoda na wskazane odestania do przepiséw rangi podustawowej
powoduje, Ze w prawie karnym nie obowigzuje zasada zupetnosci Zrédet prawa karnego
w zakresie jednoznacznego, tj. w pelni precyzyjnego, okreslania w nich znamion typu
czynu zabronionego. Obowigzuje w nim natomiast zasada wylacznosci wskazanych
zrédet odnosénie do zrebowego wystowiania w nich norm prawnokarnych. Przepisem
zrebowo i (w konsekwencji) centralnie wystowiajacym norme prawnokarng moze by¢
wiec wylgcznie przepis rangi ustawowej, przepis rangi podustawowej moze za$ co naj-
wyzej odgrywac role przepisu uzupelniajacego i uadekwatniajacego tresciowo, a wiec
przepisu jedynie precyzujacego sformulowania zawarte juz w warstwie deskryptywnej
przepisu zrebowego, czyli kluczowego dla odtworzenia owej normy.

3. Ogolna charakterystyka Kodeksu karnego
jako gtéwnego zroédta polskiego prawa karnego

Podstawowym Zrodlem polskiego prawa karnego materialnego jest Kodeks karny.
Obecnie obowiazuje ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny, ktora, zgodnie z art. 1 ustawy
2 6.06.1997 r. - Przepisy wprowadzajace Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 554 ze zm.),
weszta w zycie 1.09.1998 r. Poprzednio obowigzujacym w Polsce Kodeksem karnym byt
Kodeks karny z 19.04.1969 r. (Dz.U. Nr 13, poz. 94 ze zm.), ktorego z kolei poprzedni-
kiem byt wydany w formie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z mocg ustawy
Kodeks karny z 11.07.1932 r. (Dz.U. Nr 60, poz. 571 ze zm.). Wczesniej obowigzywaty
w Polsce: ustawa karna austriacka o zbrodniach, wystepkach i wykroczeniach z 1852 r.
- na ziemiach bytego zaboru austriackiego, niemiecki kodeks karny z 1871 r. - na zie-
miach bylego zaboru niemieckiego, rosyjski kodeks karny z 1903 r. - na ziemiach bytego
zaboru rosyjskiego, oraz wegierski kodeks karny z 1878 r. — na ziemiach Spiszu i Orawy.
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Kodeks karny sklada si¢ z trzech czesci: ogolnej, szczegolnej oraz wojskowe;j.

Czes¢ ogolna sklada sie z 16 rozdziatéw poswieconych: zasadom odpowiedzialnosci
karnej (rozdzial I - art. 1-12 k.k.), formom popelnienia przestepstwa (rozdzial IT -
art. 13-24 k.k.), wylaczeniu odpowiedzialno$ci karnej (rozdziat III - art. 25-31 k.k.),
karom (rozdziat IV - art. 32-38 k.k.), srodkom karnym (rozdziat V - art. 39-43c k.k.),
przepadkowi i srodkom kompensacyjnym (rozdzial Va — art. 44-48), zasadom wymiaru
kary i $rodkow karnych (rozdziat VI - art. 53-63 k.k.), powrotowi do przestepstwa
(rozdzial VII - art. 64-65 k.k.), srodkom zwigzanym z poddaniem sprawcy prébie
(rozdzial VIII - art. 66-84 k.k.), zbiegowi przestepstw oraz Iaczeniu kar i srodkow
karnych (rozdzial IX - art. 85-91a k.k.), srodkom zabezpieczajacym (rozdzial X -
art. 93a-99 k.k.), przedawnieniu (rozdziat XI — art. 101-105 k.k.), zatarciu skazania (roz-
dziat XII - art. 106-108 k.k.), odpowiedzialnosci za przestepstwa popetnione za granica
(rozdzial XIII - art. 109-114a k.k.), objasnieniu wyrazen ustawowych (rozdzial XIV
—art. 115 k.k.) oraz stosunkowi do ustaw szczegolnych (rozdziat XV - art. 116 k.k.).

Czesé¢ szczegllna, w ktdrej okreslono zachowania zabronione pod grozba kary
i kary grozace za ich popelnienie, sklada si¢ natomiast z 22 rozdzialéw poswigco-
nych: przestepstwom przeciwko pokojowi, ludzkosci oraz przestepstwom wojen-
nym (rozdzial XVI - art. 117-126¢ k.k.), przestepstwom przeciwko Rzeczypospolitej
Polskiej (rozdzial XVII - art. 127-139 k.k.), przestgpstwom przeciwko obronnosci
(rozdziat XVIII - art. 140-147 k.k.), przestepstwom przeciwko zyciu i zdrowiu (roz-
dziat XIX - art. 148-162 k.k.), przestepstwom przeciwko bezpieczenstwu powszech-
nemu (rozdzial XX - art. 163-172 k.k.), przestepstwom przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji (rozdzial XXI - art. 173-180a k.k.), przestepstwom przeciwko $rodo-
wisku (rozdzial XXII - art. 181-188a k.k.), przestepstwom przeciwko wolnosci (roz-
dziat XXIII - art. 189-193 k.k.), przestepstwom przeciwko wolnosci sumienia i wyznania
(rozdzial XXIV - art. 194-196 k.k.), przestepstwom przeciwko wolnosci seksualnej
i obyczajnosci (rozdzial XXV - art. 197-204 k.k.), przestepstwom przeciwko rodzinie
i opiece (rozdzial XXVI - art. 206-211a k.k.), przestepstwom przeciwko czci i niety-
kalno$ci cielesnej (rozdziat XXVII - art. 212-217a k.k.), przestepstwom przeciwko
prawom osob wykonujacych prace zarobkowg (rozdziat XXVIII - art. 218-221 k.k.),
przestepstwom przeciwko dzialalnosci instytucji panstwowych oraz samorzadu tery-
torialnego (rozdzial XXIX - art. 222-231b k.k.), przestepstwom przeciwko wymia-
rowi sprawiedliwosci (rozdzial XXX - art. 232-247a k.k.), przestepstwom przeciwko
wyborom i referendum (rozdzial XXXI - art. 248-251 k.k.), przestepstwom przeciw-
ko porzadkowi publicznemu (rozdzial XXXII - art. 252-264a k.k.), przestepstwom
przeciwko ochronie informacji (rozdzial XXXIII - art. 265-269¢ k.k.), przestepstwom
przeciwko wiarygodnosci dokumentéw (rozdzial XXXIV - art. 270-277d k.k.), prze-
stepstwom przeciwko mieniu (rozdziat XXXV - art. 278-295 k.k.), przestepstwom prze-
ciwko obrotowi gospodarczemu i interesom majatkowym w obrocie cywilnoprawnym
(rozdziat XXXVTI - art. 296-309 k.k.), przestepstwom przeciwko obrotowi pieniedzmi
i papierami warto$ciowymi (rozdziat XXXVII - art. 310-316 k.k.).
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Czes¢ wojskowa sktada sie natomiast z siedmiu rozdzialow, ktére poswigcono: prze-
pisom ogdlnym dotyczacym zolnierzy (rozdziat XXXVIII - art. 317-337 k.k.), prze-
stepstwom przeciwko obowiazkowi pelnienia stuzby wojskowej (rozdziat XXXIX -
art. 338-342 k k.), przestepstwom przeciwko zasadom dyscypliny wojskowej (rozdziat XL
—art. 343-349 k.k.), przestepstwom przeciwko zasadom postepowania z podwladnymi
(rozdzial XLI - art. 350-353 k.k.), przestepstwom przeciwko zasadom obchodzenia sie
z uzbrojeniem i uzbrojonym sprzetem wojskowym (rozdziat XLII - art. 354-355 k.k.),
przestepstwom przeciwko zasadom petnienia stuzby (rozdziat XLIII - art. 356-357 k.k.),
przestepstwom przeciwko mieniu wojskowemu (rozdziat XLIV - art. 358-363 k.k.).

4. Zgodnos¢ Kodeksu karnego z normami wyzszego rzedu

Unormowania zawarte w Kodeksie karnym nie sg w polskim systemie prawnym auto-
nomiczne tre§ciowo, musza by¢ bowiem zgodne z Konstytucja RP, ktdra - jak podkresla
sie w jej art. 8 — jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskie;j.

O niezgodnosci przepisu prawnokarnego z Konstytucja RP orzeka Trybunat Konstytu-
cyjny. Skutkiem orzeczenia stwierdzajacego niezgodnos¢ owego przepisu z Konstytu-
cja RP jest jego derogacja, a wiec pozbawienie go mocy obowiazujacej, co w konse-
kwencji oznacza, ze po wej$ciu w Zycie rzeczonego orzeczenia przepisu tego, jako juz
nieobowiazujacego, nie mozna w postepowaniu karnym legalnie zastosowa¢. Istotnym
uprawnieniem w zakresie badania zgodnosci przepisu prawnokarnego z Konstytu-
cja RP jest przystugujace sadowi na mocy art. 193 Konstytucji RP prawo przedstawienia
Trybunalowi Konstytucyjnemu pytania prawnego co do zgodnosci owego przepisu
z Konstytucja RP, jezeli od udzielenia odpowiedzi na to pytanie zalezy rozstrzygniecie
toczacej sie przed tym sadem sprawy karnej.

W kontekst zgodnosci przepisu prawnokarnego z Konstytucja RP wpisuje si¢ row-
niez zagadnienie rzeczywistej koniecznosci jego wprowadzenia do systemu prawnego.
Wyrazona w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP zasada stosunkowosci, nazywana niekiedy
zasada proporcjonalnosci lub wspolmiernosci, wymaga bowiem, aby ograniczenia
w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw nastepowaly w przepisie
rangi ustawowej tylko wowczas, gdy sa one konieczne w demokratycznym panstwie
dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony $rodowiska,
zdrowia i moralnosci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb, i by ograniczenia
te nie naruszaly istoty wolnosci i praw. Zasada stosunkowosci, poza jej niewatpliwa
rolg w procesie badania zgodnosci przepisu prawnokarnego z Konstytucja RP, spetnia
tez niejednokrotnie funkcje argumentu, niestety czesto w wysokim stopniu spekula-
tywnego, na rzecz przyjecia — czy to w orzecznictwie sadowym, czy to w nauce prawa
karnego - okreslonego rozwigzania interpretacyjnego.
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5. Ustawy szczegolne jako pozakodeksowe zrodta prawa
karnego

W polskim systemie prawnym zrédtem prawa karnego sa réwniez inne ustawy, ktére
nazywa si¢ niekiedy szczegdélnymi (z uwagi na brzmienie tytutu rozdzialu XV k.k.,
w ktorym moéwi sie o stosunku Kodeksu karnego do ustaw szczegélnych), dodatkowymi
lub pozakodeksowymi, co sprawia, ze o prawie karnym zawartym w tych ustawach
moéwi sig, ze jest ono odpowiednio prawem karnym szczegolnym, dodatkowym lub
pozakodeksowym. Zawarte w tego rodzaju ustawach przepisy prawnokarne najczesciej
sa w nich zgrupowane w wydzielonych dla nich fragmentach, ktére opatruje si¢ tytutem
wskazujacym na ich prawnokarny charakter, np. tego rodzaju tytutem, zreszta najczesciej
uzywanym przez ustawodawce, jest okreslenie ,,przepisy karne”.

Ustawami szczegolnymi w polskim prawie karnym sg m.in.:

- ustawa z 26.10.1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholi-
zmowi (Dz.U. z 2023 r. poz. 2151 ze zm.), zawierajgca przepisy karne w rozdziale
3 (art. 43-47),

- ustawa z 26.01.1984 r. — Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r. poz. 1914 ze zm.), zawie-
rajaca przepisy karne w rozdziale 7, zatytutowanym ,,Odpowiedzialno$¢ prawna”
(zob. zwlaszcza art. 43-49b),

- ustawa z 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1233 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdziale 4 (art. 23-27),

- ustawa z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2025 r.
poz. 24 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdziale 14 zatytutowanym ,,Od-
powiedzialno$¢ karna” (art. 115-123),

- ustawa z 7.07.1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2025 r. poz. 418 ze zm.), zawie-
rajaca przepisy karne w rozdziale 9 (art. 91-94),

- ustawa z 19.08.1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz.U. z 2024 r. poz. 917
ze zm.), zawierajaca przepis karny w art. 53,

- ustawa z 13.10.1995 r. - Prawo lowieckie (Dz.U. z 2025 r. poz. 539), zawierajaca
przepisy karne w rozdziale 10 (art. 51-54),

- ustawa z 21.08.1997 r. o ochronie zwierzat (Dz.U. z 2023 r. poz. 1580 ze zm.), za-
wierajaca przepisy karne w rozdziale 11 (art. 35-40),

- ustawa z 10.05.2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1781
ze zm.), zawierajaca przepisy karne w art. 107-108,

~ ustawa z 18.12.1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrod-
ni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz.U. z 2023 r. poz. 102 ze zm.), zawierajaca
przepisy karne w rozdziale 7 (art. 54-55),

- ustawa z 21.05.1999 r. o broni i amunicji (Dz.U. z 2024 r. poz. 485 ze zm.), zawie-
rajaca przepisy karne w rozdziale 5 (art. 50-51),

- ustawa z 15.09.2000 r. - Kodeks spotek handlowych (Dz.U. z 2024 r. poz. 18
ze zm.), zawierajaca przepisy karne w tytule V (art. 586-5957),
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- ustawa z 1.03.2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu ter-
roryzmu (Dz.U. 22023 r. poz. 1124 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdzia-
le 14 (art. 156-157),

- ustawa z 2.03.2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyro-
boéw tytoniowych (Dz.U. z 2024 r. poz. 262 ze zm.), zawierajaca przepisy karne
w art. 12-14a,

- ustawa z 22.06.2001 r. o mikroorganizmach i organizmach genetycznie zmodyfi-
kowanych (Dz.U. 22022 r. poz. 546 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdzia-
le 7 zatytulowanym ,,Zasady odpowiedzialnosci cywilnej i karnej” (art. 58-65g),

- ustawa z 6.07.2001 r. o przetwarzaniu informacji kryminalnych (Dz.U. z 2024 r.
poz. 376 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdziale 6 (art. 42-44),

- ustawa z 6.07.2001 r. o ustugach detektywistycznych (Dz.U. z 2020 r. poz. 129
ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdziale 5 (art. 44-46),

- ustawa z 6.09.2001 r. - Prawo farmaceutyczne (Dz.U. z 2024 r. poz. 686 ze zm.),
zawierajaca przepisy karne w rozdziale 9 (art. 124-133a),

- ustawa z 11.09.2015 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej (Dz.U.
22024 r.poz. 838 ze zm.), zawierajagca przepisy karne wrozdziale 17 (art. 430-440),

- ustawa z 7.04.202 r. o wyrobach medycznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1620 ze zm.),
zawierajaca przepisy karne w rozdziale 16 (art. 74-104),

- ustawa z 27.05.2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywny-
mi funduszami inwestycyjnymi (Dz.U. z 2024 r. poz. 1034 ze zm.), zawierajaca
przepisy karne w dziale XIV (art. 287-299),

- ustawa z 15.01.2015 r. o ochronie zwierzat wykorzystywanych do celéw nauko-
wych lub edukacyjnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 465 ze zm.), zawierajaca przepisy
karne w rozdziale 9 (art. 66-68),

- ustawa z 4.03.2005 r. o europejskim zgrupowaniu intereséw gospodarczych
i spolce europejskiej (Dz.U. z 2022 r. poz. 259 ze zm.), zawierajaca przepisy karne
w tytule V (art. 122-133),

- ustawa z 1.07.2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek,
tkanek i narzadéw (Dz.U. z 2023 r. poz. 1185 ze zm.), zawierajaca przepisy karne
w rozdziale 10 (art. 43-46Db),

- ustawa z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2023 r. poz. 1939
ze zm.), zawierajgca przepisy karne w rozdziale 7 (art. 53-74),

- ustawa z 25.08.2006 r. o bezpieczenstwie zywienia i zywnosci (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1448 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w dziale VIII (art. 96-102),

- ustawa z 20.03.2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych (Dz.U. z 2023 r.
poz. 616 ze zm.), zawierajaca przepisy karne w rozdziale 9 (art. 54-68).

Warto pamietaé, ze wcigz aktualnymi zrodtami polskiego prawa karnego sa:
- dekret z 31.08.1944 r. o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrod-
niarzy winnych zabdjstw i zn¢cania si¢ nad ludnoscig cywilng i jenicami oraz dla
zdrajcéw Narodu Polskiego (Dz.U. z 1946 1. Nr 69, poz. 377 ze zm.),
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— dekret z 28.06.1946 r. o odpowiedzialno$ci karnej za odstepstwo od narodowosci
w czasie wojny 1939-1945 (Dz.U. Nr 41, poz. 237 ze zm.),

- ustawa z 22.04.1964 r. w sprawie wstrzymania biegu przedawnienia w stosunku
do sprawcéw najciezszych zbrodni hitlerowskich popetnionych w okresie drugiej
wojny $wiatowej (Dz.U. Nr 15, poz. 86).

6. Stosunek Kodeksu karnego do ustaw szczegoélnych

Do prawa karnego szczegolnego odnosi sie art. 116 k k., zgodnie z ktérym przepisy czesci
ogdlnej Kodeksu karnego stosuje si¢ do innych ustaw przewidujacych odpowiedzialnoé¢
karng, chyba Ze ustawy te wyraznie wylaczajg ich zastosowanie. Jesli wiec w ustawie
szczegoOlnej, w ktoryms z jej przepisow, nie wylaczono zastosowania przepiséw czesci
ogolnej Kodeksu karnego - co skadinad jest regula (albowiem w ustawach szczegolnych
okresla sie co do zasady jedynie zachowania zabronione pod grozbg kary i kary grozace
za ich popelnienie) - to na gruncie tej ustawy przepisy te znajduja zastosowanie.

Na przyklad nie wylaczono zastosowania przepiséw czesci ogdlnej Kodeksu karnego
w ustawie o ochronie zwierzat, w ktorej pod grozbg kary pozbawienia wolnosci do lat trzech
zabroniono zabijania zwierzecia (zob. art. 35 ust. 1 tej ustawy). Brak wylaczenia zastosowa-
nia tych przepiséw skutkuje m.in. tym, ze kara okreslona w tym przepisie grozi nadto temu,
kto naktania inng osobe¢ do zabicia zwierzecia, jak i temu, kto zabijajacemu zwierze ulatwia
popelnienie tego czynu zabronionego. Konsekwencja ta jest pochodna tego, ze z mocy sto-
sownych przepisow czesci ogolnej Kodeksu karnego, ktorymi sg § 2 i 3 art. 18, podzeganie

i pomocnictwo do czynu zabronionego sa rowniez czynami zabronionymi.

7. Ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz stosowne
akty prawne organizacji miedzynarodowych jako zrodta
polskiego prawa karnego

Zrédtem prawa karnego w polskim systemie prawnym sg rowniez ratyfikowane umo-
wy miedzynarodowe oraz stosowne akty prawne organizacji mi¢edzynarodowych.

Sposrod tego rodzaju aktéw prawnych, poza przywolywanymi juz EKPC i MPPOIP,
nalezy wspomnie¢ o:

- o$wiadczeniu rzagdowym z 8.09.1922 r. w przedmiocie przystapienia Rzeczypo-
spolitej Polskiej do Miedzynarodowego Porozumienia z 18.05.1904 r. i do Mie-
dzynarodowej Konwencji z 4.05.1910 r., podpisanych w Paryzu, dotyczacych
zwalczania handlu zywym towarem (Dz.U. Nr 87, poz. 783 ze zm.),

- miedzynarodowej konwencji o zwalczaniu handlu kobietami i dzie¢mi, podpisa-
nej w Genewie 30.09.1921 r. (Dz.U. z 1925 r. Nr 125, poz. 893 ze zm.),
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- konwencji miedzynarodowej dotyczacej zwalczania handlu kobietami petnolet-
nimi, podpisanej w Genewie 11.10.1933 r. (Dz.U. z 1938 r. Nr 7, poz. 37 ze zm.),

- konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa, uchwalo-
nej przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych 9.12.1948 r. (Dz.U.
21952 1. Nr 2, poz. 9 ze zm.),

- konwencji w sprawie zwalczania handlu ludzmi i eksploatacji prostytucji, otwar-
tej do podpisu 21.03.1950 r. w Lake Success (Dz.U. z 1952 r. Nr 41, poz. 278),

- konwencji w sprawie przestepstw i niektérych czynéw popetnionych na pokta-
dzie statkéw powietrznych, sporzadzonej w Tokio 14.09.1963 r. (Dz.U. z 1971 r.
Nr 15, poz. 147 ze zm.),

- konwencji o niestosowaniu przedawnienia wobec zbrodni wojennych i zbrodni
przeciw ludzkosci, przyjetej przez Zgromadzenie Ogélne Organizacji Narodow
Zjednoczonych 26.11.1968 r. (Dz.U. z 1970 r. Nr 26, poz. 208),

- protokole nr 6 do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci,
dotyczacym zniesienia kary $mierci, sporzadzonym w Strasburgu 28.04.1983 r.
(Dz.U. 22001 r. Nr 23, poz. 266 ze zm.),

- konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludz-
kiego lub ponizajacego traktowania albo karania, przyjetej przez Zgromadzenie
Ogolne Narodéw Zjednoczonych 10.12.1984 r. (Dz.U. z 1989 r. Nr 63, poz. 378
ze zm.),

- konwencji Narodéw Zjednoczonych o zwalczaniu nielegalnego obrotu $rodka-
mi odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi, sporzagdzonej w Wiedniu
20.12.1988 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 15, poz. 69),

- konwencji Narodéw Zjednoczonych przeciwko miedzynarodowej przestepczosci
zorganizowanej, przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych
15.11.2000 r. (Dz.U. z 2005 r. Nr 18, poz. 158 ze zm.),

- konwencji Narodéw Zjednoczonych przeciwko korupcji, przyjetej przez Zgro-
madzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych 31.10.2003 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr 84,
poz. 563),

- miedzynarodowej konwencji w sprawie zwalczania aktow terroryzmu jadrowe-
go, przyjetej przez Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych 13.04.2005 r.
(Dz.U. 22010 r. Nr 112, poz. 740),

- konwencji Rady Europy o praniu, ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie docho-
déw pochodzacych z przestepstwa oraz o finansowaniu terroryzmu, sporzadzo-
nej w Warszawie 16.05.2005 r. (Dz.U. z 2008 r. Nr 165, poz. 1028).

Ratyfikowane umowy miedzynarodowe oraz stosowne akty prawne organizacji mie-
dzynarodowych odgrywaja rézne role w prawie karnym. Niekiedy wyznaczaja one
normodawcom krajowym kierunki ksztaltowania okreslonych rozwigzan prawnokar-
nych w krajowych porzadkach normatywnych. Innym razem mogg by¢ one stosowane
bezposrednio w krajowym postepowaniu karnym; zgodnie bowiem z art. 91 ust. 1
Konstytucji RP ratyfikowana umowa miedzynarodowa, po jej ogloszeniu w Dzienniku
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Ustaw, stanowi cze$¢ krajowego porzadku prawnego i jest bezposrednio stosowana,
chyba Ze jej stosowanie uzaleznione jest od wydania ustawy.

Waga rozwigzai normatywnych przyjmowanych w umowach migdzynarodowych i sto-
sownych aktach prawnych organizacji mi¢edzynarodowych jest doniosta takze z tego
powodu, Ze w pewnych warunkach maja one prymat nad odmiennie regulujaca dana
kwesti¢ ustawg. Wynika to z art. 91 ust. 2 i 3 Konstytucji RP; wedlug ust. 2 rzeczonego
artykutu, umowa miedzynarodowa ratyfikowana za uprzednia zgodg wyrazong w usta-
wie ma pierwszenstwo przed ustaws, jezeli ustawy tej nie da si¢ pogodzi¢ z umows,
zkolei wedlug ust. 3 tego artykulu, jezeli wynika to z ratyfikowanej przez Rzeczpospolita
Polska umowy konstytuujacej organizacje migdzynarodowa, prawo przez nig stanowione
jest stosowane bezposrednio, majac pierwszenstwo w przypadku kolizji z ustawami.

8. Znaczenie orzecznictwa sagdowego

Zrédlem prawa karnego w polskim systemie prawnym nie sg natomiast orzeczenia
sadowe w sprawach karnych. Jest jednak rzecza zrozumiala, ze poprzez dokonywa-
ng w nich wykladnie przepiséw prawnokarnych orzecznictwo sadowe niewatpliwie
oddzialuje na postrzeganie zawarto$ci normatywnej tych przepisow. Szczegdlnie
doniosta jest w tym wzgledzie dziatalno$¢ judykacyjna Sadu Najwyzszego, ktory - jak
postanawia sie o tym w art. 1 pkt 1 ustawy z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U.
22024 r. poz. 622 ze zm.) — jest organem wladzy sadowniczej, powotanym do sprawo-
wania wymiaru sprawiedliwo$ci przez:

a) zapewnienie zgodnosci z prawem i jednolitosci orzecznictwa sadéw powszech-
nych i sagdéw wojskowych przez rozpoznawanie srodkéw odwotawczych oraz po-
dejmowanie uchwal rozstrzygajacych zagadnienia prawne,

b) kontrole nadzwyczajng prawomocnych orzeczen sadowych w celu zapewnienia
ich zgodnosci z zasada demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniaja-
cego zasady sprawiedliwo$ci spotecznej przez rozpoznawanie skarg nadzwyczaj-
nych.

Dziatalno$¢ ta jest wiec istotna z uwagi na wyznaczang przez Sad Najwyzszy wykladnie
analizowanych przezen przepiséw prawnokarnych. Z rozstrzygni¢ciami Sadu Najwyzsze-
go mozna sie zapoznac, s3 one bowiem publikowane w zbiorze jego orzeczen, do ktérego
wydawania — na mocy art. 9 przywolanej wyzej ustawy — Sad Najwyzszy jest upowaznio-
ny; nadto s one obowigzkowo publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej (art. 8
owej ustawy). W zwigzku z tym s3 one niejednokrotnie komentowane - i to niekiedy,
co warto podkresli¢, krytycznie — przez przedstawicieli nauki prawa karnego, tzw. kar-
nistéw. Najbardziej typowa forma komentarza dotyczacego konkretnego orzeczenia
Sadu Najwyzszego jest glosa, aczkolwiek z komentarzem do orzeczen Sagdu Najwyzszego
spotkac sie tez mozna w innych opracowaniach doktryny prawa karnego, tj. w opraco-
waniach monograficznych poswieconych analizie wybranego zagadnienia prawnego,
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w tzw. systemach prawa karnego, ktérymi sa wielotomowe opracowania majgce na celu
kompleksowe ujecie tego prawa, w opracowaniach artykutowych zorientowanych na
omowienie i rozwigzanie szczegétowego problemu prawnego i w komentarzach bedacych
niekiedy stosunkowo szczegétowym objasnieniem zawartosci normatywnej przepiséw
komentowanego aktu prawnego, np. Kodeksu karnego.

9. Wyroki Trybunatu Konstytucyjnego stwierdzajgce
niezgodnos¢ przepisu prawnokarnego z Konstytucjg RP

Istotnie natomiast prawnoksztattujace sa orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, w kto-
rych stwierdza si¢ o niezgodnosci z Konstytucjg RP okres§lonego przepisu prawnego (lub
catego aktu normatywnego). Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego maja bowiem,
zgodnie z art. 190 ust. 1 Konstytucji RP, moc powszechnie obowigzujgcg. Konsekwencja
takiego orzeczenia, publikowanego w urzedowym organie publikacyjnym, w ktérym
ogloszono niezgodny z Konstytucja RP przepis, jest bowiem derogacja takiego prze-
pisu, czyli odebranie mu mocy obowiazujacej, ktore nastepuje w dniu wejscia w zycie
orzeczenia stwierdzajacego jego niezgodnos¢ z Konstytucja RP.

Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego sg ostateczne, co trudno uznac za rozwigzanie
optymalne. Wszak i orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego moze by¢ merytorycznie
bledne. Orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego takze sa komentowane przez przed-
stawicieli nauki prawa, niejednokrotnie polemicznie.

10. Znaczenie nauki prawa karnego

Na postrzeganie zawarto$ci normatywnej przepiséw prawa karnego przez organy ich
stosowania, w szczegdlnosci przez sady, nader istotnie oddzialuja rowniez przedstawi-
ciele nauki prawa karnego (czy precyzyjniej rzecz stawiajac: nauki o prawie karnym),
ktoérzy w roznego rodzaju opracowaniach naukowych (monografiach, tzw. systemach
prawa karnego, artykutach, komentarzach do aktéw prawnych, glosach, recenzjach)
przeprowadzaja wnikliwa, niejednokrotnie szeroko podbudowang wiedza ogélnoteo-
retyczng z zakresu ius interpretandi, wyktadnie przepiséw prawnokarnych, pozwala-
jaca odkry¢ ich rzeczywistg zawartos¢ normatywng. Ustalenia wypracowane w nauce
o prawie karnym nie tylko oddziatuja na praktyke wymiaru sprawiedliwosci, lecz takze
sg czynnikiem, ktory w duzym stopniu przyczynia si¢ do zainicjowania rozmaitych pro-
cesow legislacyjnych (np. podejmowanych w celu uchwalenia nowego kodeksu karnego
albo nowelizacji obowigzujgcego kodeksu), a wiec proceséw majacych na celu zmiane
niewlasciwie ujetych przepiséw prawnokarnych.

Zresztg nawet wowczas, gdy impuls legislacyjny nie idzie bezposrednio od nauki prawa
karnego, nazywanej rowniez doktryng tego prawa lub karnistyka, dorobek tej nauki jest
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stalym elementem procesu tworzenia prawa karnego. Z uwagi na to, ze prezentuje sie
w niej rozne poglady, powinno sie dbac o to, by w stosownych komisjach legislacyjnych
(np. w komisji ds. zmian w Kodeksie karnym czy komisji powolanej do opracowania
nowego Kodeksu karnego) zasiadala mozliwie petna ich reprezentacja, bo tylko ona
zapewnia w tonie tych cial gruntowng wymiane zdan odnosnie do merytorycznej jakosci
konkretnych propozycji legislacyjnych, uprawdopodabniajgc tym samym sformutowanie
rozwigzan optymalnych.

Rola nauki o prawie karnym jest nie do przecenienia takze z tego powodu, Ze rozstrzyga
sie w niej o wielu fundamentalnych warunkach pociagnigcia czlowieka do odpowie-
dzialnosci karnej, o ktorych nie méwi si¢ wprost w przepisach prawa karnego.

Przykladem takich warunkéw sg przestanki pozwalajace uznaé zachowanie sie czlowieka

za czyn w rozumieniu prawa karnego.



Rozdziat Il

STRUKTURA | ZAWARTOSC NORMATYWNA
PRZEPISU PRAWA KARNEGO

Przepisy prawnokarne majg rdzng strukture i rzng zawarto$¢ normatywna. Sita ko-
nieczno$ci przekiada sie to na niemozliwo$¢ sformutowania jednego, ogélnego wniosku
odnosnie do ich struktury i zawartosci normatywnej; wniosku, ktéry pasowalby do
kazdego z nich. W nauce prawa karnego — pomimo tych trudnosci - czyni si¢ jednak
pewne uogolnienia w tym zakresie. Sg one uzasadnione tym, Ze okreslong grupe przepi-
sow prawnokarnych zbudowano wedtug charakterystycznej i wspolnej dla nich formuty,
sprowadzajacej ich szate stowng do wyrdznienia dwdch elementow: 1) okreslonego
rodzaju zachowania i 2) kary grozacej za jego jednostkowsq realizacje.

Rodzaj zachowania zabronionego pod grozba kary okresla si¢ w nauce prawa karnego
i w jego orzecznictwie sadowym réznymi synonimicznymi terminami. Do najczesciej
uzywanych naleza: typ czynu zabronionego pod grozba kary, typ czynu zabronionego
zagrozonego kara, typ czynu zabronionego oraz typ czynu karalnego. Stad tez przepis
nalezacy do wskazanej wyzej grupy okresla sie najczesciej mianem przepisu okreslaja-
cego: typ czynu zabronionego pod grozba kary, typ czynu zabronionego zagrozonego
kara, typ czynu zabronionego lub typ czynu karalnego.

1. Struktura przepisu okreslajgcego typ czynu
zabronionego

Przepisem mieszczacym si¢ w wyrdznionej grupie przepisow prawnokarnych jest art. 148
§ 1 kk,, ktory stuzy¢ nam bedzie jako przyklad w dalszych rozwazaniach na temat
struktury przepiséw prawnokarnych. Przepis ten ma nastepujace brzmienie: ,,Kto zabija
czlowieka, podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 10 albo karze
dozywotniego pozbawienia wolnosci”

Bez wiekszych trudnosci zauwazy¢ mozna, ze rzeczony przepis wyraza zdanie warun-
kowe, nazywane réwniez hipotetycznym, a wigc zdanie, ktore jako zlozone z dwdch
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zdan pomniejszych (zdan skladowych) znamionuje tego rodzaju zwigzek migdzy tymi
zdaniami, ze je$li nastapi to, o czym mowa w pierwszym jego zdaniu, to nastapi to,
o czym mowa w drugim jego zdaniu.

W naszym przykladzie pierwszym zdaniem skladowym jest ukryte pod formula stowna
,»Kto zabija czlowieka” zdanie ,,X zabija czlowieka”, w ktérym ,,X” jest skrotem dla wszyst-
kich desygnatow stowa ,kto”, drugim natomiast zdaniem sktadowym jest ukryte pod for-
mulg stowna ,,podlega karze pozbawienia wolnoéci na czas nie krétszy od lat 10 albo karze
dozywotniego pozbawienia wolnosci” zdanie ,,X podlega karze pozbawienia wolnosci na

czas nie krotszy od lat 10 albo karze dozywotniego pozbawienia wolnosci”.

Aby ujawni¢ konstrukcje zdania warunkowego, nalezy wprowadzi¢ don konstytuujacy
to zdanie zwiazek warunkowy, nazywany réwniez hipotetycznym, jaki zachodzi miedzy
zdaniami sktadowymi. Najczesciej wykorzystywanym sformufowaniem odzwiercied-
lajacym zwigzek warunkowy jest formula spojnika miedzyzdaniowego ,jezeli..., to..”.
Po wprowadzeniu tego spdjnika dochodzimy do wniosku, ze w art. 148 § 1 k.k. usta-
wodawca zawart zdanie warunkowe o nastepujacym schemacie i nastepujacej tresci:
»Jezeli X zabija cztowieka, to X podlega karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy
od lat 10 albo karze dozywotniego pozbawienia wolno$ci”.

Zwigzek warunkowy, ktory faczy zdania sktadowe zawarte w art. 148 § 1 k.k., jest oczy-
wiscie zwigzkiem jedynie tetycznym (normatywnym), a wiec zwigzkiem powstalym
z ustanowienia uprawnionego normodawcy. Jest bowiem rzecza zrozumialg, ze zwigzek
miedzy popelnieniem zabojstwa cztowieka a podleganiem za to zabojstwo okreslonej
w analizowanym przepisie karze nie jest zwigzkiem ani przyczynowym, ani struktural-
nym, ani analitycznym (nie jest wobec tego zwigzkiem wynikania logicznego, ktérym
zajmuje si¢ logika formalna).

Przygladajac si¢ schematowi i tresci zdania warunkowego zawartego wart. 148 § 1 k.k.,
zauwazy¢ mozna, ze zdanie to bazuje na ogdlniejszej formule: ,Jezeli X zachowuje si¢
w okreslony sposdb, to X podlega okreslonej karze”. Na podstawie tej formuty skonstru-
owano wszystkie przepisy prawnokarne, w ktorych wskazano na zachowanie zabronione
pod grozba kary i grozaca za jego popelnienie kare.

2. Zawartos$¢ normatywna przepisow prawa karnego

Z uwagi na to, ze poszczegélne przepisy prawnokarne buduje sie na zalozeniu synte-
tycznego ich ujecia — zalozeniu, ktdre jest wynikiem realizowania postulatu, by tekst
prawny formulowaé w sposéb jak najbardziej komunikatywny dla jego odbiorcéw -
informacja w nich zawarta (wystowiona) jest niepelna; z racji syntetycznej formuly jej
nosnika nie uwzglednia bowiem informacji zawartych w innych przepisach prawnych.
By uwidoczni¢ jej niepelnos¢, odwotajmy sie do tresci przekazanej przez ustawodawce
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