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WSTEP

Chciatbym miec wirtualng przestrzen, w ktorej mégtbym wyrazié swoje
obawy i opinig bez wstydu i bez zastraszania z powodu moich przekonain'.

Dzieci to wrazliwe istoty, ktérych prawa do osiagniecia petnoletnio$ci
podlegaja ograniczeniom zasadniczo wskutek sprawowanej nad nimi
wladzy rodzicéw lub opiekundéw. Wtadza ta, jesli jest sprawowana pra-
widlowo, z zalozenia ma zapewnia¢ im bezpieczenstwo i stuzy¢ ich
rozwojowi psychofizycznemu. Jednakze w przypadku naduzy¢ tej wladzy
badz zaniedban opieki wynikajacych z przejawdw patologii spoteczne;j
wsrdd rodzicow lub opiekundw dzieci moga staé sie takze ofiarami
przemocy w rodzinie badz przemocy i innych form pokrzywdzenia
ze strony o0sob trzecich. Problem szczegélnej podatnosci dzieci na wik-
tymizacje dostrzezono na forum zaréwno Narodéw Zjednoczonych,
jak i europejskim.

Pierwszym aktem o zasadniczym znaczeniu dla ochrony praw dzieci
w wymiarze §wiatowym byla uchwalona 20.11.1989 r. przez Zgroma-
dzenie Ogolne NZ Konwencja o prawach dziecka, ktdra stata sie wkrotce
w istocie §wiatowa konstytucja praw dziecka. Konwencja ta wyznaczyta
uniwersalne normy prawne ochrony dzieci przed zaniedbaniem, ztym
traktowaniem i wyzyskiem, gwarantujac dzieciom jednocze$nie podsta-
wowe prawa czlowieka, w tym prawo do przezycia, rozwoju i pelnego

!, I'would like to have a virtual space where I can voice my concerns and my opinion
without shame and without being intimidated for my beliefs”, Council of Europe Stra-
tegy for Rights of the Child (2022-2027), ,,Childrens Rights in Action: from continuous
implementation to joint innovation”, www.coe.int/children, Strasbourg 2022, s. 33.
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uczestnictwa w zyciu spolecznym, kulturalnym, wychowawczo-oswia-
towym, ktore sg niezbedne do indywidualnego rozwoju i dobra dziecka.
Podstawowe zalozenia tej konwencji odnoszace si¢ do ochrony dziecka
w systemie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych zostaly opisa-
ne w rozdziale 1 niniejszej ksiazki. Poruszano w nim takze problematyke
wdrazania postanowien konwencji w sygnujacych ja panstwach.

Nastepnie krotko opisano wybrane artykuly (gtéwnie art. 2 i 3) eu-
ropejskiej Konwencji praw czlowieka z 4.11.1950 r. i oparte na nich
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, gdyz prawa
ofiar przestepstw (a wiec i prawa dzieci ofiar) sa nierozerwalnie zwiazane
z prawami czlowieka.

W dalszej czesci rozdzialu 1 monografii przeprowadzono skrotows
analize europejskich standardéw praw dziecka, jakie mozna wywies¢
z Konwencji Rady Europy z 25.10.2007 r. o ochronie dzieci przed sek-
sualnym wykorzystywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach
seksualnych, ktdra jest skierowana do szczegdlnej kategorii ofiar, jaka
sg dzieci ofiary przemocy seksualnej badZ wykorzystywania w celach
seksualnych. Konwencja ta zasadniczo koncentruje si¢ na prawnokar-
nej ochronie dzieci przed przestepczoscia o charakterze seksualnym,
ktora, jak wynika z przytoczonych w dalszej czesci rozwazan, wywiera
szczegolnie cigzkie i diugotrwale efekty traumatyzujace dzieci. Przy-
czynila sie ona do systematyzacji prawnokarnej ochrony dzieci przed
ta przestepczoscia w polskim Kodeksie karnym.

Istotnym instrumentem europejskim ochrony dzieci przed przemoca
jest rowniez ratyfikowana przez Polske w 2015 r. Konwencja Rady Eu-
ropy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy
domowej z 11.05.2011 r., zwana konwencja stambulska. Jak wynika
z postanowien tej konwencji, przemoc wobec dzieci jest istotnym ele-
mentem przemocy domowej. Konwencja ta, krétko scharakteryzowana
w rozdziale 1 monografii, nie ogranicza sie tylko do zdefiniowania obu
rodzajoéw przemocy i postulatow penalizacji jej przejawow przez pan-
stwa europejskie, lecz zawiera takze wiele instrumentow o charakterze
karnoprocesowym, ktére powinny wdrozy¢ sygnatariusze tej konwencji
w celu efektywnego $cigania przestepstw przemocy wobec dzieci.



Wstep 17

W dalszej czesci rozdziatu 1 opisano wytyczne Komitetu Ministrow Rady
Europy z 17.11.2010 r. dotyczace wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego
dzieciom. Akt ten zawiera wiele postulatow takiego przeksztalcenia
europejskich systemow wymiaru sprawiedliwosci, aby jak najpelniej
spelniat on oczekiwania dzieci i realizowal standardy ich praw w pro-
cesie karnym. Nalezy zauwazy¢, ze cho¢ wytyczne te obejmuja prawa
procesowe dzieci bedacych zaréwno oskarzonymi o popetnienie prze-
stepstwa, jak i ofiary tych przestepstw, to zgodnie z zalozeniami ksigzki
analize ograniczono do dzieci ofiar. Nalezy doda¢, ze wdrazanie tego
aktu w krajach europejskich bylo przedmiotem wielu badan praktyki
procesowej i stal sie on podstawa opisanej w koncowej czesci rozdziatu
strategii Rady Europy o prawach dzieci na lata 2022-2027.

Rozdzial 2 niniejszej monografii po§wiecono analizie unijnych stan-
dardow praw, wsparcia i ochrony dzieci ofiar przestepstw. Na poczatku
opisano dyrektywe 2011/93/UE z 13.12.2011 r. w sprawie zwalczania
niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania
seksualnego dzieci oraz pornografii dziecigcej, ktora w obszarze prawa
Unii Europejskiej rozwija i konkretyzuje opisane wcze$niej standardy
ochrony dzieci ofiar przestepstw seksualnych okreslone w konwencji
Rady Europy z 25.10.2007 r. Dyrektywa ta w pierwszym rzedzie nakazuje
zapewnienie penalizacji okreslonych czynow o charakterze seksualnym
z wyodrebnieniem sytuacji nieosiggniecia i osiagnigcia przez dziecko
wieku przyzwolenia (czyli wieku, ponizej ktorego prawo krajowe zaka-
zuje podejmowania czynnosci seksualnych z udziatem dziecka), a takze
okresla czyny zwigzane z niegodziwym traktowaniem dziecka w celach
seksualnych.

Uniwersalnym i najwazniejszym aktem prawa unijnego w sferze kar-
noprocesowej ochrony praw i wsparcia wszystkich ofiar przestepstw
jest niewatpliwie opisana w rozdziale 2 ksigzki dyrektywa 2012/29/UE
2 25.10.2012 r. o minimalnych standardach ochrony, praw i wsparcia
ofiar przestepstw. Wprawdzie akt ten ma charakter generalny, jednakze
szczegdlna uwaga poswiecona zostata w nim ochronie i wsparciu ofiar
o szczegblnych potrzebach w dziedzinie ochrony, do ktorych zaliczono
dzieci. Dlatego tez szczegdlng uwage w niniejszej monografii poswieco-
no rozdziatowi 4 dyrektywy ,,Ochrona ofiar oraz uznanie ofiar o szcze-
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golnych potrzebach w zakresie ochrony”. Dyrektywe 2012/29/EU uzu-
petnia podstawowy instrument wspotpracy miedzy panstwami czlon-
kowskimi Unii Europejskiej w dziedzinie stosowania §rodkéw ochrony
ofiar przestepstw, a mianowicie dyrektywa 2011/99/UE z 13.12.2011 r.
w sprawie europejskiego nakazu ochrony. Mimo ze akt ten dotyczy
wszystkich kategorii ofiar, ktére w swoim kraju korzystaja ze srodkow
ochrony przed sprawcg przestepstwa, to ma on istotne znaczenie dla
zapewnienia ochrony dzieciom ofiarom na terenie kazdego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, w ktorym przebywajg. W nastep-
nej czesci rozdziatu scharakteryzowano strategie Komisji Europejskiej
o prawach ofiar przestepstw na lata 2021-2024, ktora w zakresie praw
dzieci pozostaje w synergii z opisywana wczesniej strategia Rady Europy
o prawach dziecka w latach 2022-2027. Przedstawiono réwniez zmiany
w zakresie praw, wsparcia i ochrony dzieci przewidziane w projekcie
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady z 23.07.2023 r. zmieniajacej
dyrektywe 2012/29/UE.

W rozdziale 3 ksigzki przedstawiono charakterystyke dziecka jako szcze-
golnego rodzaju $wiadka w $wietle wynikow badan wiktymizacyjnych,
psychologicznych i praktyki procesowej krajow europejskich i USA.
Dzieci stanowig specyficzng kategorie ofiar przestepstw ze wzgledu na
szczegblne potrzeby w dziedzinie ochrony przed wtorng i powtdrna
wiktymizacja. W praktyce wymiaru sprawiedliwo$ci powstaja wiec za-
sadnicze problemy oceny wiarygodno$ci ich zeznan (szczegolnie w spra-
wach przemocy domowej i seksualnej) przy jednoczesnym dazeniu do
unikniecia poglebienia ich stresu i traumy bedacych skutkiem przestep-
stwa”. Problemy te byly przedmiotem wielu badan klinicznych i badan
praktyki procesowej, ktore pozwolily na wykrycie licznych prawidlo-
wosci, majacych znaczenie dla przestuchiwania dzieci, przedstawionych
wrozdziale 3 monografii. Opisano w nim czynniki wplywajace na wiary-
godno$¢ zeznan dzieci, takie jak nieprawidlowe praktyki przestuchania
polegajace na zadawaniu pytan sugestywnych, emocjonalno$¢ dziecka
jako czynnik determinujgcy ocene tej wiarygodnosci przez sedziow

 Zob. np. G. Gudjonsson, The Psychology of Interrogations, Confessions & Testimony,
Chichester 1992, s. 91-95; The Suggestability of Children’s Recolections. Implications for
Eywitness Testimony, ed. G.S. Goodman, New York 1991.



Wstep 19

nieprofesjonalnych, zasadnos$¢ powtarzania czynnosci przestuchiwania
dzieci, znaczenie wsparcia 0s6b przestuchujacych i towarzystwo opie-
kunéw dzieci w trakcie przestuchania oraz role biegtego psychologa
W przygotowaniu i przeprowadzeniu tej czynnosci procesowej.

W konicowej czeéci rozdzialu przedstawiono badania praktyki proce-
sowej przestuchiwania i wspierania dzieci w systemach wymiaru spra-
wiedliwosci wybranych krajow europejskich, a w szczegolnosci wyniki
raportu Agencji Praw Podstawowych UE (Fundamental Rights Agency -
FRA) 22017 r. dotyczace wdrazania w dziewieciu krajach Unii Europej-
skiej (w tym Polski) standardéw wymiaru sprawiedliwosci przyjaznego
dzieciom (child friendly justice). Doda¢ nalezy, ze wnioski wyplywajace
z tego raportu byly podstawg inicjatyw Komisji Europejskiej w dziedzi-
nie zwiekszania praw dzieci ofiar (w szczegdlnosci opisanej w rozdziale
2 strategii Komisji Europejskiej o prawach dziecka w latach 2021-2025
oraz zmian ustawodawstwa krajow Unii Europejskiej w tym zakresie).

Rozdzial 4 dotyczy problematyki prawnokarnej ochrony dzieci w pol-
skim Kodeksie karnym z 1997 r. Szczegdlng uwage poswiecono tu prze-
stepstwom, ktérych ofiarami moga by¢ wylacznie dzieci. Ze wzgledu
na zalozenia niniejszej ksigzki i istniejacg literature przedmiotu, w tym
komentarze do Kodeksu karnego, jedynie skrotowej analizie poddano
wybrane przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajowosci
(rozdzial XXV Kodeksu karnego) oraz dwa przestepstwa przeciwko
rodzinie i opiece (rozdzial XXVI Kodeksu karnego). Opis znamion
tych przestepstw zostal wzbogacony o orzecznictwo sadowe oraz dane
statystyczne.

Rozdziat 5 ksigzki rozpoczyna jej czes¢ karnoprocesows i przy analizach
praw dziecka w procesie karnym autor bedzie postugiwat sie juz poje-
ciem pokrzywdzonego, a nie przyjetym w prawie europejskim pojeciem
ofiary przestepstwa. Rozdzial ten jest poswigcony prawom pokrzyw-
dzonego dziecka jako strony w polskim procesie karnym. Opisano tu
w szczegolnosci najnowsze nowelizacje Kodeksu postepowania karnego
22023 r., wplywajace na role pokrzywdzonego dziecka zardéwno w poste-
powaniu przygotowawczym, jak i sadowym. W tej czgsci opracowania
nie ograniczono si¢ jedynie do analizy dogmatycznej odpowiednich
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przepisow, lecz przedstawiono takze reprezentatywne orzecznictwo
sagdowe i wybrane wyniki badan praktyki procesowe;j.

W rozdziale 6 zajeto sie problematyka praw ochronnych dziecka jako
$wiadka. Najwiecej uwagi poswigcono w nim szczeg6lnym trybom prze-
stuchania dziecka jako $wiadka, uwzgledniajac najnowsze zmiany Ko-
deksu postepowania karnego w tym zakresie (art. 171, 185a, 185b, 185c,
185e i 185f k.p.k.). W dalszej czgsci rozprawy opisano prawa ochronne
dziecka jako $wiadka na rozprawie sadowej oraz wyniki badan praktyki
procesowej w zakresie przestuchiwania dzieci, w tym raport Fundacji
»Dajemy Dzieciom Sitg”

Rozdzial 7 po$wiecono problemowi, z ktérym spotykaja si¢ przede
wszystkim sagdy w codziennej praktyce orzeczniczej, a ktory jest rzadko
opisywany w literaturze przedmiotu. Chodzi mianowicie o konflikt
uprawnien pokrzywdzonego dziecka z prawami oskarzonego w pol-
skim procesie karnym. Konflikt ten jest analizowany w poznawczej
sferze procesu karnego (prawa ochronne maloletniego $wiadka a prawo
oskarzonego do obrony) oraz w sferze decyzyjnej, gdy pokrzywdzone
dziecko korzysta z uprawnien strony procesowe;j. Przedstawiono w nim
orzeczenia ETPC oraz sadéw polskich dotyczace tego konfliktu, ktory
jest szczegdlnie intensywny w poznawczej sferze procesu. W koncowej
cze$ci rozdziatu zastanowiono sie nad problemem przydatno$ci insty-
tucji mediacji do rozwigzywania konfliktu miedzy pokrzywdzonym
dzieckiem a sprawcg przestepstwa.

W ostatnim rozdziale ksigzki (8) zajeto si¢ problematyka praw, ochro-
ny i wsparcia dzieci pokrzywdzonych przestepstwem poza procesem
karnym. Opisano w nim §$rodki ochrony matoletnich pokrzywdzo-
nych przestepstwami seksualnymi okreslone w ustawie z 13.05.2016 .
o przeciwdzialaniu zagrozeniom przestepczoscia na tle seksualnym
i ochronie maloletnich oraz uprawnienia Panstwowej Komisji do spraw
przeciwdziatania wykorzystaniu seksualnemu matoletnich ponizej lat
15. Analizie poddano takze srodki procedury ochronnej ofiar przemocy
domowej zawarte w ustawie z 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu przemo-
cy domowej i ustawie antyprzemocowej z 30.04.2020 r. W koncowej
czes$ci rozdzialu opisano wsparcie pokrzywdzonych dzieci finansowane
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ze $rodkéw Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpe-
nitencjarnej - Funduszu Sprawiedliwo$ci. Przytoczono réwniez wybra-
ne badania praktyki funkcjonowania organizacji wspierajacych dzieci
pokrzywdzone przestepstwem zawarte w raporcie Fundacji ,Dajemy
Dzieciom Site”

W koncowej cze$ci monografii przedstawiono wnioski obejmujace oce-
ne praktycznego wdrazania europejskich standardéw praw, ochrony
i wsparcia dzieci ofiar przestepstw w polskim systemie wymiaru spra-
wiedliwosci i w jego otoczeniu. W ksigzce skoncentrowano si¢ przede
wszystkim na najnowszych zmianach polskich regulacji prawnych do-
tyczacych praw dzieci pokrzywdzonych przestepstwem, w tym nowe-
lizacjach z 2023 r.

Autor ma nadzieje, ze niniejsza publikacja moze przyczynic si¢ do lep-
szego zrozumienia przez praktykéw wymiaru sprawiedliwosci i wo-
lontariuszy potrzeb dzieci ofiar przestepstw oraz zapewnienia praw
i wsparcia, ktore sie im wszak naleza.






Rozdziaf 1

KONWENCYJNY STANDARD PRAW
DZIECI OFIAR

1.1. Konwencja Narodow Zjednoczonych
o prawach dziecka z 20.11.1989 r.

Uchwalona 20.11.1989 r. przez Zgromadzenie Ogdélne NZ Konwen-
cja o prawach dziecka, zwana niekiedy uniwersalng konwencjg praw
dziecka, wyznaczyla uniwersalne normy prawne ochrony dzieci przed
zaniedbaniem, ztym traktowaniem i wyzyskiem, gwarantujac im jed-
nocze$nie podstawowe prawa cztowieka, w tym prawo do przezycia,
rozwoju i pelnego uczestnictwa w zyciu spotecznym, kulturalnym,
wychowawczo-o$wiatowym, ktére sg niezbedne do indywidualnego
rozwoju i dobra dziecka. Obowiazuje ona w Polsce po ratyfikacji ustawg
227.09.2020 r." z uwzglednieniem poprawkiz 12.12.1995 r. do jej art. 43
ust. 22 oraz protokotéw fakultatywnych®:

- wsprawie angazowania dzieci w konflikty zbrojne z 25.05.2000 r.%;

- w sprawie handlu dzie¢mi, dzieciecej prostytucji z 25.05.2000 r.’;

- w sprawie procedury skladania zawiadomien z 19.12.2011 r.

' Dz.U. 721991 r. Nr 120, poz. 526.

2 Dz.U.z2000 r. Nr 2, poz. 11.

* Zob. E. Bienkowska, Wiktymologia, Warszawa 2018, s. 187-188.
* Dz.U. 22007 r. Nr 91, poz. 608 ze zm.

® Dz.U. z2007 r. Nr 76, poz. 494.
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Konwencja uznaje za dziecko kazdego czlowieka w wieku ponizej 18 lat,
chyba ze zgodnie z prawem uzyska ono wcze$niej petnoletnio$¢ (art. 1
konwencji), a za priorytet we wszystkich dziataniach przyjmuje dobro
dzieci, czyli najlepsze zabezpieczenie jego interesoéw (art. 3). Obowig-
zek kierowania si¢ w pierwszym rzedzie dobrem dziecka spoczywa na
wszystkich podmiotach, ktore podejmuja decyzje dotyczace dziecka,
a wiec na organach ustawodawczych ustanawiajacych prawa regulujace
sytuacje dzieci, na wladzach lokalnych - rzagdowych i samorzadowych.
Do kierowania si¢ przede wszystkim dobrem dziecka zobowigzane sa
rowniez sady, organy administracji, instytucje edukacyjne, socjalne,
a zwlaszcza dzialajace w obszarze stuzby zdrowia, sportu i turystyki.
Ponadto obowigzek kierowania sie dobrem dziecka obcigza réwniez
rodzicéw i opiekunow.

Konwencja zobowigzuje panstwa strony do podejmowania skutecznych
srodkéw do ochrony dziecka przed okreslonymi przejawami wiktymi-
zacji.

Przede wszystkim nalezy tu wskaza¢ na art. 19 zobowiazujacy do
ochrony dzieci przed przemoca fizyczng badz psychiczng, krzywda
lub zaniedbaniem badz ztym traktowaniem lub wyzyskiem, w tym wy-
korzystywaniem w celach seksualnych, art. 34 przewidujacy ochrone
przed wszelkimi formami wyzysku seksualnego i naduzy¢ seksualnych,
art. 35 okreslajacy przeciwdzialanie uprowadzeniom, sprzedazy badz
handlowi dzie¢mi czy art. 36 zobowiazujacy do obrony dziecka przed
wszelkimi innymi formami wyzysku, w jakimkolwiek aspekcie naru-
szajacym dobro dziecka.

Artykut 19 ust. 1 konwencji przewiduje, ze panstwa strony beda podej-
mowaly wszelkie wlasciwe kroki w dziedzinie ustawodawczej, admini-
stracyjnej, spolecznej oraz wychowawczej dla ochrony dziecka przed
wszelkimi formami przemocy fizycznej badz psychicznej, krzywdy lub
zaniedbania badz zlego traktowania lub wyzysku, w tym wykorzystywa-
nia w celach seksualnych, dzieci pozostajacych pod opieka rodzica(ow),
opiekuna(éw) prawnego(ych) lub innej osoby sprawujacej opieke nad
dzieckiem. Z regulacji tej wyprowadza si¢ zakaz stosowania cielesnego
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karania dzieci i innych ponizajacych metod, jednakze zakaz wprowadzity
do swoich systemow prawnych tylko niektére panstwa®.

Jesli chodzi o przewidziang w art. 34 konwencji ochrong dzieci przed
wszelkimi formami wyzysku seksualnego i naduzy¢ seksualnych, to dla
osiagniecia tych celow panstwa strony podejma w szczegolnosci wszelkie
wlasciwe kroki o zasiegu krajowym dla przeciwdzialania: naklanianiu
lub zmuszaniu dziecka do jakichkolwiek nielegalnych dziatan seksual-
nych, wykorzystywaniu dzieci do prostytucji lub innych nielegalnych
praktyk seksualnych, wykorzystywaniu dzieci w pornograficznych
przedstawieniach i materialach. Konwencja jednak nie okresla wieku
dziecka w kontaktach seksualnych. Natomiast powotany na mocy art. 43
konwencji Komitet Praw Dziecka uwaza, ze granica ta winna by¢ wysoka,
bliska granicy dziecinstwa (tzn. 18. roku zycia)’. Ochrona dzieci przed
wszelkimi formami wyzysku i wykorzystywania seksualnego odnosi
sie do przestepstwa obcowania plciowego z maloletnim ponizej 15 lat,
kazirodztwa, pornografii z udziatem lub wobec matoletniego ponizej 15.
roku zycia, sutenerstwa, streczycielstwa i prostytucji dziecigecej. Forma
wyzysku dzieci jest takze uprowadzenie, sprzedaz czy tez handel nimi
dla jakichkolwiek celow i w jakiejkolwiek formie. Konwencja o prawach
dziecka w art. 35 zobowigzuje pafistwa strony do podejmowania wszel-
kich krokéw o zasiegu krajowym, dwustronnym oraz wielostronnym dla
przeciwdzialania tego rodzaju czynom. Powyzsze regulacje uzupelnia
art. 36 konwencji, stanowiacy, ze panstwa strony beda broni¢ dziecko
przed wszelkimi innymi formami wyzysku, w jakimkolwiek aspekcie
naruszajacym dobro dziecka.

Jak wskazuje si¢ w polskiej literaturze przedmiotu, przepisy dotyczace
stypizowanych form wyzysku sformutowano w sposob elastyczny, z uzy-
ciem klauzul generalnych, unikajac nieokreslonosci. Daja one mozli-
wos¢ interpretacji chronigcej dobro dziecka w niemal kazdej sytuacji,
w ktorej bedzie ono zagrozone. Konwencja z 1989 r. o prawach dziecka
daje mozliwo$¢ ochrony dziecka w sytuacjach obecnie niemozliwych do

¢ Zob. wykaz takich panstw w: A. Gadomska-Radel, Przestuchanie dziecka jako
ofiary i Swiadka przestepstwa w procesie karnym, Warszawa 2015.
7 A. Gadomska-Radel, Przestuchanie dziecka jako ofiary...
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przewidzenia, gwarantujac w art. 36 ochrone przed wszelkimi innymi
formami wyzysku. Artykut 36 konwencji jest przepisem subsydiarnym
wobec innych przepisow dotyczacych wyzysku®.

Z punktu widzenia rozwazan niniejszej monografii nalezy zauwazy¢,
ze konwencja wprawdzie nie zawiera zadnych szczegdlnych uprawnien,
zwlaszcza procesowych dla dzieci ofiar, jednakze przewiduje okreslone
gwarancje ich praw zawarte w art. 37 i 39. Co prawda regulacja art. 37
zasadniczo odnosi si¢ do praw dzieci podejrzanych lub oskarzonych
o popelnienie przestepstwa, mozna tu jednak wskazac na jej pkt a, prze-
widujacy, ze panstwa strony maja podja¢ odpowiednie kroki, aby zadne
dziecko nie podlegato torturowaniu badz okrutnemu, nieludzkiemu czy
ponizajgcemu traktowaniu lub karaniu. Natomiast art. 39 zobowiazuje
panstwa czlonkowskie do utatwienia przebiegu rehabilitacji fizycznej
i psychicznej oraz reintegracji spolecznej dziecka, ktére padlto ofiara
jakiejkolwiek formy zaniedbania, wyzysku lub wykorzystania, tortu-
rowania lub jakiejkolwiek innej formy okrutnego, nieludzkiego czy
ponizajacego traktowania albo karania badz konfliktu zbrojnego.

Nad przestrzeganiem zawartych w konwencji praw dziecka czuwa Ko-
mitet Praw Dziecka (Committee on the Rights of the Child) zlozony
z 10 ekspertow wybieranych na okresy czteroletnie przez panstwa strony
konwencji. Zadaniem Komitetu jest badanie postepéw dokonanych
przez panstwa w realizacji zobowigzan przewidzianych w konwencji.
Zgodnie z art. 44 ust. 1 konwencji pafistwa strony zobowigzane sg przed-
kiada¢ Komitetowi sprawozdanie odnosnie do srodkéw stosowanych
przez nie do realizacji praw zawartych w konwencji oraz postepow
w korzystaniu z tych praw.

Nalezy zwroci¢ takze uwage na przyjety 25.05.2000 r. Protokot fakul-
tatywny do Konwencji o prawach dziecka w sprawie handlu dzie¢mi,
dzieciecej prostytucji i dziecigcej pornografii’. Poszerza on i precyzuje
postanowienia konwencji, majac na celu wzmozenie ochrony dzieci

8 Zob. M.J. Sokotowska-Walewska, Zakaz handlu ludzmi z perspektywy systemu
ochrony praw czlowieka, ,,Studia Prawnicze” 2013/1, s. 69-100.
® Dz.U. 22007 r. Nr 76, poz. 494.
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przed tymi krzywdzacymi je praktykami. W jego art. 2 zdefiniowano
pojecia handlu dzie¢mi, dzieciecej prostytucji oraz dziecigcej porno-
grafii. Zgodnie z tg regulacja:

- handel dzie¢mi oznacza jakiekolwiek dziatanie lub transakcje,
w drodze ktorej dziecko przekazywane jest przez jakakolwiek
osobe lub grupe 0s6b innej osobie lub grupie za wynagrodzeniem
lub jakgkolwiek inng rekompensata;

- dziecieca prostytucja oznacza wykorzystywanie dzieci do czyn-
nosci seksualnych za wynagrodzeniem lub jakgkolwiek rekom-
pensatg w innej formie;

- dziecieca pornografia oznacza jakiekolwiek pokazywanie, za po-
moca dowolnych $rodkéw, dziecka uczestniczacego w rzeczywi-
stych lub symulowanych ewidentnie czynnosciach seksualnych
lub tez jakiekolwiek pokazywanie organow plciowych w celach
przede wszystkim seksualnych.

Natomiast jak wskazano w art. 3 protokotu, kazde z panstw stron proto-
kotu zapewni, jako minimum, pelne objecie swoim prawem kryminal-
nym lub karnym wymienionych w tej regulacji szczegdtowych czynnosci
i dzialan odnoszacych si¢ do przejawdw krzywdzenia dzieci wskazanych
w art. 2, bez wzgledu na to, czy przestepstwa takie popelnione zostaty
w tym kraju, czy tez za granicg.

Za szczegblnie interesujacy ze wzgledu na tematyke niniejszej mono-
grafii nalezy uzna¢ art. 8 protokolu odnoszacy si¢ do procesowych
uprawnien dzieci jako ofiar i $wiadkow wskazanych wyzej przestepstw.
Przepis ten zobowigzuje panstwa czlonkowskie do podjecia niezbednych
krokéw w celu ochrony praw i intereséw dzieci ofiar na wszystkich
etapach postepowania karnego, w szczegdlnosci przez:

a) uznanie szczegdlnej wrazliwoséci dzieci ofiar oraz dostosowanie
procedur, aby uwzgledni¢ ich szczegoélne potrzeby, w tym wyni-
kajace z roli $wiadkow;

b) informowanie dzieci ofiar o ich prawach, roli oraz o zakresie, cza-
sie trwania i przebiegu postepowan, jak rowniez o rozstrzygnie-
ciu ich spraw;

¢) umozliwienie przedstawienia i uwzglednienia opinii, potrzeb
i trosk dzieci ofiar w postepowaniach, ktére dotyczg ich osobi-
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stych intereséw, w sposob zgodny z zasadami postepowania prze-
widzianymi prawem krajowym;

d) zapewnienie w ciagu calego procesu sagdowego wsparcia odpo-
wiednich stuzb dla dzieci ofiar;

e) wlasciwa ochrone prywatnosci i tozsamosci dzieci ofiar oraz pod-
jecie $rodkéw, zgodnych z prawem krajowym, w celu unikniecia
niewlasciwego rozpowszechnienia informacji mogacych dopro-
wadzi¢ do identyfikacji dzieci ofiar;

f) zapewnienie, w odpowiednich przypadkach, ochrony dzieciom
ofiarom, a takze ich rodzinom i §wiadkom wystepujacym w ich
imieniu przed zastraszaniem i zemsta;

g) unikanie zbednych opdznien w rozstrzyganiu spraw i wykony-
waniu wyrokéw lub postanowien przyznajacych rekompensate
dzieciom ofiarom.

Panstwa strony powinny tez uczestniczy¢ we wspolpracy miedzynaro-
dowej w celu zapobiegania czynom zwigzanym z dziecigcg pornografia,
wykrywania i dochodzenia ich oraz $cigania i karania os6b odpowie-
dzialnych za nie'’.

1.2. Europejska Konwencja praw cztowieka
z4.11.1950 r.

Jak wskazuje si¢ wliteraturze zachodniej, prawa ofiar przestepstw (a wiec
iprawa dzieci ofiar) sg nierozerwalnie zwigzane z prawami cztowieka''.
W sferze prawa migedzynarodowego nalezy jednak zauwazy¢, ze europej-
ska Konwencja praw czlowieka i podstawowych wolnosciz4.11.1950 r.*?
jako taka nie odnosi si¢ do procesowych uprawnien ofiar przestepstw,

12 Na temat protokotu zob. szerzej w literaturze polskiej: A. Przyborowska-Klimczak,
Zapobieganie i zwalczanie pornografii w Swietle dokumentéw miedzynarodowych [w:] Por-
nografia, red. M. Mozgawa, Warszawa 2011, s. 47-49. W literaturze zachodniej: T. Buck,
‘International Criminalisation and Child Welfare Protection’: the Optional Protocol to the
Convention on the Rights of the Child, ,,Children & Society” 2008/22, s. 167-178.

""" A. Dearing, Justice for Victims of Crime. Human dignity as the Foundation of
Criminal Justice in Europe, Vien 2017, s. 9-24.

2 Dz.U. 21993 r. Nr 61, poz. 284.
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gdyz zasadniczo reguluje pozytywne obowigzki panstw wobec obywateli:
zapewnienia im efektywnej ochrony prawnokarnej przed naruszeniami
praw podstawowych gwarantowanych przez art. 2 (,,Prawo do zycia”),
art. 3 (,,Zakaz tortur i nieludzkiego oraz ponizajacego traktowania”) czy
tez art. 8 (,,Prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego”)".

Przelomowe znaczenie w realizacji przez ETPC koncepcji pozytywnych
obowigzkow panstwa w przypadkach przemocy w rodzinie miat wyrok
z 9.06.2009 r. w sprawie Opuz p. Turcji'. W wyroku tym zapadlym
w sprawie, w ktdrej sprawca znecat sie przez lata nad skarzaca i jej matka,
Trybunat uznal naruszenie nie tylko art. 2 i 3, lecz takze art. 14 EKPC
w postaci dyskryminacji ze wzgledu na ple¢. Wskazujac na pozytywny
obowigzek podejmowania przez organy panstwa efektywnych dziatan
w postaci srodkéw operacyjnych zapobiegajacych przemocy w rodzinie,
ETPC zauwazyl jednoczesnie, ze dzialania te nie powinny przekracza¢
pewnej miary. Tak wiec warunkiem powstania takiego pozytywnego
obowiazku jest uzyskanie przez panstwo wiedzy o pojawieniu si¢ rze-
czywistego zagrozenia dla okreslonej jednostki i mimo tego nie wyko-
rzystywac¢ posiadanych srodkéw celem ich wyeliminowania. Trybunat
podkreslil takze, ze problem przemocy w rodzinie jest istotnym prob-
lemem spolecznym, czesto ukrywanym, za$ ofiarami tego zjawiska sa
nie tylko kobiety, lecz takze mezczyzni i dzieci, ktorzy doswiadczaja go
bezposrednio badz posrednio. Podobnie ETPC wypowiadal si¢ réwniez
w innych sprawach dotyczacych przemocy domowej, w tym z udzialem
dzieci®.

W najnowszym orzecznictwie ETPC dotyczacym dzieci wypada wskaza¢
wyrok (Wielkiej Izby) z 15.06.2021 r. w sprawie Kurt p. Austrii (skarga

» B. Emmerson, A. Ashworth, A. Macdonald, L.-T. Choo, M. Summers, Human
Rights and Criminal Justice, London 2012, s. 790-823 i podane tam orzecznictwo ETPC.

* Wyrok ETPC z 9.06.2009 r. w sprawie Opuz p. Turcji, skarga nr 33401/02, LEX
nr 504340.

'° E. Bienkowska, Wiktymologia, s. 242-243 i podana tam literatura. Zob. takze
A. Lach, Rzetelne postepowanie dowodowe w sprawach karnych w $wietle orzecznictwa
strasburskiego, Warszawa 2018, s. 30-34 i podane tam orzecznictwo ETPC.
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nr 62903/15)'¢. Skarga dotyczyta sytuacji, w ktorej wladze austriackie
nie ochronily skarzacej i jej dzieci przed me¢zem - sprawca przemocy
domowej, co doprowadzito do zabdjstwa przez niego ich syna (maz
zastrzelil syna w szkole, a nastepnie popetnit samobojstwo). W wyroku
ETPC wyjasnil funkcjonowanie ogdlnych zasad majacych zastosowanie
w sprawach dotyczacych przemocy domowej na podstawie art. 2 EKPC.
Trybunatl uznat jednak racje rzadu Austrii, Ze na podstawie okolicznosci
sprawy nic nie wskazywalo na rzeczywiste i bezposrednie niebezpie-
czenstwo ryzyka dalszej przemocy ze strony meza wobec syna skarzacej
poza obszarami, dla ktérych obowiazywal wczesniej zastosowany zakaz
zblizania oskarzonego do skarzacej i jej mieszkania. W rezultacie przyjal,
ze $rodki przyjete celem ochrony przed dalsza wiktymizacja dziecka byly
odpowiednie, i stwierdzil, ze w sprawie nie doszto do naruszenia art. 2
EKPC. W komentarzu do tego orzeczenia odwolano si¢ do wskazane-
go wczesniej art. 19 Konwencji Narodéw Zjednoczonych o prawach
dziecka, stwierdzajac, ze interes dziecka powinien by¢ interpretowany
w kontekscie jego ochrony przed wszelkimi formami przemocy, biorac
pod uwage godno$¢ dziecka i jego integralnos¢ fizyczna. Podkreslono,
ze celem regulacji zakazujacych kar cielesnych wobec dzieci jest po-
wstrzymywanie rodzicow i opiekunéw przed stosowaniem takich kar
lub innych form okrutnego i ponizajacego karania, przede wszystkim
przez wsparcie i edukacje rodzicow, przy czym nalezy promowac prze-
konanie, ze dziecko nie jest ani przedmiotem, ani wlasnoscig rodzicow"’.

Z kolei w wyroku z 2.02.2021 r. w sprawie X i inni p. Bulgarii (skarga
nr 22457/16) ETPC (Wielka Izba) badal sprawe wykorzystywania sek-
sualnego dzieci w bulgarskim domu dziecka, ktére ujawnity ten fakt po
ich adopcji przez pare we Wloszech'®. Wielka Izba ETPC rozpoznawata

!¢ Zob. streszczenie i komentarz do tego wyroku A. Gadkowski, Obowigzek podjecia
przez wladze krajowe odpowiednich Srodkéw w celu ograniczenia ryzyka przemocy do-
mowej [w:] Europejska Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.
Komentarz orzeczniczy, Biuro Studiéw Analiz Sadu Najwyzszego 2022, s. 17-24.

7 A. Gadkowski, Obowigzek podjecia przez wladze krajowe odpowiednich srodkow...,
s.24-25 i powolane tam komentarze ogélne przygotowane przez Komitet Praw Dziecka
(https://www.ohchr.org/en/treaty-bodis/crc/general-comments) [dostep: 10.10.2023 r.].

18 Zob. streszczenie i komentarz do tego wyroku A. Lach, Wymdg prowadzenia
efektywnego sledztwa w sprawach dotyczgcych seksualnego wykorzystania dzieci [w:] Eu-
ropejska Konwencja..., s. 61-66.
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sprawe w kontekscie art. 3 EKPC i przeprowadzone przez wtadze bul-
garskie §ledztwo uznala za niespelniajace wymogu efektywnosci wyma-
ganego przez art. 3 EKPC, interpretowanego w $wietle instrumentéw
miedzynarodowych, w szczegdlnosci konwencji z Lanzarote, stwierdza-
jac naruszenie art. 3 w jego aspekcie proceduralnym. W komentarzu do
tego wyroku wskazano, ze z punktu widzenia polskiej praktyki istotne
jest zwrdcenie uwagi, aby w sprawach dotyczacych wykorzystywania
dzieci nie tylko dokonywa¢ nagrania przestuchan pokrzywdzonych
i matoletnich $wiadkow, lecz takze uzyskiwac je w trybie pomocy praw-
nej. Wazne jest rowniez kompleksowe przeanalizowanie okolicznosci
sprawy, a nie tylko skupienie si¢ na okoliczno$ciach wskazanych w za-
wiadomieniu o przestepstwie.

W $wietle wynikow badan przedstawionych w rozdziale 3 niniejszej
monografii za stuszny nalezy uznac poglad, ze nie mozna z gory zaktadac
niewiarygodnosci zeznan dziecka na podstawie pewnych niescistosci
czy rozbiezno$ci w nich, lecz nalezy podja¢ prébe ich wyjasnienia®.

W ostatnich latach Trybunal w Strasburgu poswigcil ochronie praw
dziecka w kontekscie art. 3 EKPC wiele orzeczen w sprawach migra-
cyjnych iazylowych. W sprawach polskich warto powota¢ wyrok ETPC
2 9.02.2023 r. w sprawie R.M. i inni p. Polsce” dotyczacy zakazu nie-
ludzkiego i ponizajacego traktowania w trakcie pobytu maloletniego
w strzezonym osrodku dla cudzoziemcow w Ketrzynie. Trybunal, roz-
strzygajac w oparciu o catoksztalt dowodéw w jego posiadaniu oraz
w konkretnych okolicznosciach niniejszej sprawy, stwierdzit, ze pobyt
dziecka w osrodku strzezonym dla cudzoziemcow, ktéremu przez caly
okres pobytu towarzyszyla rodzina i ktorego stan zdrowia byt §cisle
monitorowany przez lekarzy specjalistow, nie byl sprzeczny z art. 3
konwencji. Uznal wigc, ze skarga byta w sposob oczywisty nieuzasad-
nionaizostala odrzucona zgodnie z art. 35 ust. 3 lit. a i ust. 4 konwencji.

¥ A. Lach, Wymég prowadzenia efektywnego sledztwa..., s. 66.
% Skarga nr 11247/18, LEX nr 3485398.
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Natomiast ETPC w wyroku z 21.07.2022 r. w sprawie Darboe i Camara
p. Wiochom?! stwierdzil, Ze interes panstwowy w ograniczeniu naruszen
przepiséw prawa imigracyjnego nie moze pozbawia¢ maloletnich cu-
dzoziemcow, zwlaszcza podrozujacych samotnie, ochrony wynikajacej
zich statusu. Nalezy zatem pogodzi¢ ochrone praw podstawowych oraz
ograniczenia wynikajgce z polityki imigracyjnej panstwa. W okolicznos-
ciach sprawy ETPC zauwazyt, ze wloskie organy wladzy nie zastosowaty
zasady domniemania maloletnio$ci, ktore Trybunal uznaje za niero-
zerwalny element ochrony prawa do poszanowania zycia prywatnego
podrdzujacego bez opieki cudzoziemca twierdzacego, iz jest matoletni.
Podkredlit, ze warunki przyjmowania dzieci ubiegajacych si¢ o azyl mu-
sza by¢ dostosowane do ich wieku, aby zapewni¢ im takie warunki, ktore
nie stawiajg ich w sytuacji stresu i niepokoju o szczegélnie traumatycz-
nych konsekwencjach. Inaczej przedmiotowe warunki moga osiagna¢
prog dolegliwosci wymagany do zastosowania zakazu z art. 3 konwencji.
W uzasadnieniu wyroku zaznaczono, Ze w odniesieniu konkretnie do
dzieci Trybunal wielokrotnie stwierdzal naruszenie art. 3 konwencji
ze wzgledu na umieszczanie w osrodkach dla migrantéw (w niektdrych
przypadkach w aresztach $ledczych) zaréwno dzieci podrézujacych
samotnie, jak i w towarzystwie dorostych. Zdaniem ETPC trzeba takze
mie¢ na wzgledzie, ze szczegolna wrazliwo$¢ dziecka jest czynnikiem
rozstrzygajacym i nadrzednym w stosunku do wzgledéw dotyczacych
statusu dziecka jako nielegalnego imigranta. Dzieci maja szczegdlne
potrzeby zwigzane nie tylko z ich wiekiem i brakiem samodzielno-
$ci, lecz takze z ich statusem oséb ubiegajacych si¢ o azyl. Trybunat
w konicowej czesci powolal si¢ na swoje ustabilizowane orzecznictwo,
zgodnie z ktérym zwazywszy na bezwzgledny charakter art. 3, trudnosci
wynikajace ze wzmozonego naplywu migrantéw i osdb ubiegajacych
sie o azyl, zwlaszcza w panstwach, ktdre tworza zewnetrzne granice
Unii Europejskiej, nie zwalnia panstw cztonkowskich Rady Europy
z obowigzkow spoczywajacych na nich na podstawie tego przepisu.
Dlatego tez, majac na wzgledzie dlugo$¢ i warunki pobytu skarzacego
w osrodku dla dorostych migrantéw, Trybunal stwierdzit, ze skarzacy
zostal poddany nieludzkiemu i ponizajagcemu traktowaniu i nastgpito
naruszenie art. 3 konwencji.

! Skarga nr 5797/17, LEX nr 3368211.
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1.3. Konwencja Rady Europy o ochronie
dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem
i niegodziwym traktowaniem w celach
seksualnych z 25.10.2007 r.

Konwencja Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wyko-
rzystywaniem i niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych
2 25.10.2007 r.*? (zwana takze konwencja z Lanzarote) wyznacza euro-
pejskie standardy ochrony dzieci przed wszelkiego rodzaju pokrzyw-
dzeniem seksualnym?® i ratyfikowana zostala przez wszystkie panstwa
czlonkowskie Rady Europy oraz Tunezj¢. Wprowadzila ona obowigzek
penalizacji przez panstwa strony konwencji nastepujacych umyslnych
zachowan:

1) wykorzystania seksualnego (art. 18 ust. 1) w postaci uczestnictwa
w czynno$ciach seksualnych z udzialem dziecka, ktére zgodnie
z prawem krajowym nie osiggneto wieku umozliwiajacego mu
wyrazenie zgody na podejmowanie czynnosci seksualnych;

2) uczestnictwa w czynno$ciach seksualnych z udzialem dziecka
w sytuacji zastosowania przymusu, sity, grozby lub naduzycia za-
ufania, wladzy lub wplywu na dziecko, w tym w ramach rodziny,
lub naduzycia szczegdlnej sytuacji ofiary, zwlaszcza jej ufomnosci
tizycznej lub psychicznej lub zaleznosci;

3) dotyczacych dziecigcej prostytucji (art. 19 ust. 1), a polegajacych
na rekrutacji dziecka do prostytucji lub powodowaniu udziatu
dziecka w prostytucji, zmuszaniu dziecka do prostytucji lub osia-
ganiu z tego korzysci, lub wykorzystywaniu dziecka do tych celow
w inny sposéb, korzystaniu z prostytucji dzieciecej.

Jednoczesnie w art. 19 ust. 2 zdefiniowano pojecie dzieciecej
prostytucji jako fakt wykorzystania dziecka do czynno$ci sek-
sualnych w sytuacji, gdy zostaly przekazane lub obiecane ty-

*? Dz.U. z 2015 r. poz. 608.

# Zob. A. Gadomska-Radel, Przestuchanie dziecka jako ofiary...,s. 89-106; O. Trocha,
Ochrona matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym. Perspektywa prawna
[w:] Dziecko uczestniczgce w postgpowaniu karnym, red. L. Mazowiecka, Warszawa
2015, s. 13-15; L. Mazowiecka, Dziecko - ofiara przestepstwa w postepowaniu karnym,
»Prokuratura i Prawo” 2015/11, s. 99-100.
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