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Akty prawne

amerykanskie prawo
autorskie

czeska ustawa o prawie
autorskim

czeskie prawo
upadtosciowe

dyrektywa 2001/29/WE

dyrektywa 2014/26/UE

przepisy tytutu 17 kodeksu Stanéw Zjednoczonych
Ameryki, uchwalone ustawg z 19.10.1976 r. (An Act
For the general revision of the Copyright Law, title
17 of the United States Code, and for other purpo-
ses), Public Law nr 94-553, 94th Congress, wersja
skonsolidowana: Copyright Law United States of Uni-
ted States and Related Laws Contained in Title 17 of
the United States Code, Washington 2021, w wersji
uwzgledniajacej Consolidated Appropriations Act,
2021, Public Law nr 116-260, 134 Stat. 1182

zakon ze dne 7. dubna 2000 o pravu autorském,
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné
nékterych zakont (autorsky zékon), Urzedowy Zbior
Aktéw Prawnych nr 121/2000, cze$¢ 36, s. 1658 i n.
zakon ze dne 30. brezna 2006 o tpadku a zpiisobech
jeho feseni (insolven¢ni zakon), Urzedowy Zbior Ak-
tow Prawnych nr 182/206, czes¢ 62, s. 2130
dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z 22.05.2001 r. w sprawie harmonizacji niekto-
rych aspektow praw autorskich i pokrewnych w spofe-
czenstwie informacyjnym (Dz.Urz. UEL 167,s. 10in.)
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2014/26/UE z 26.02.2014 r. w sprawie zbiorowego za-
rzadzania prawami autorskimi i prawami pokrewnymi
oraz udzielania licencji wieloterytorialnych dotycza-
cych praw do utworéw muzycznych do korzystania
online na rynku wewnetrznym (Dz.Urz. UE L 84, s. 72)
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francuski kodeks
handlowy

francuski kodeks
wlasnoéci intelektualnej

hiszpanski kodeks
cywilny
hiszpanskie prawo

upadloéciowe

japonskie prawo
autorskie

japonskie prawo
upadlosciowe

k.r.o.
k.s.h.

kanadyjskie prawo
upadtosciowe

kodeks upadtosciowy
Stanéw Zjednoczonych
Ameryki

Code de commerce, czyli zalacznik do Ordonansu
nr 2000-912 z 18.09.2000 r. w sprawie czeéci legis-
lacyjnej Kodeksu handlowego, Journal Officiel de la
République Frangaise z 21.09.2000 r./219, s. 38003 i n.,
https://www.legifrance.gouv.fr (dostep: 8.08.2024 r.)
Code de la propriété intellectuelle, czyli ustawa
nr 92-597 z 1.07.1992 r., Journal Officiel de la Répub-
lique Francaise z 3.07.1992 r./153, s. 8801-8843 ze zm.,
https://www.legifrance.gouv.fr (dostep: 8.08.2024 r.)
dekret krolewski z 24.07.1889 r. - Kodeks cywilny
Hiszpanii (Codigo Civil), ,Gaceta de Madrid” nr 206
225.07.1889 r.

krolewski dekret ustawodawczy 1/2020 z 5.05.2020 .,
zatwierdzajacy zmieniony tekst ustawy o upadloéci,
»Boletin Oficial del Estado” (Dziennik Urz¢dowy)
nr 127 2 7.05.2020 r. (wersja skonsolidowana)

ustawa nr 48 z 6.05.1970 r. — Prawo autorskie (Chosa-
ku-ken ho), tekst w jezyku angielskim, https://www.
japaneselawtranslation.go.jp/en/laws/view/4207#je_
ch2sc7at2 (dostep: 10.03.2023 r.)

akt prawny nr 75 z 2.06.2004 r. (rok Heisei 16) Prawo
upadlosciowe (Hasan ho), thumaczenie na jezyk an-
gielski, https://www.japaneselawtranslation.go.jp/en/
laws/view/2304 (dostep: 8.03.2024 r.)

ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U.
22024 r. poz. 1061 ze zm.)

ustawa z 26.06.1974 r. — Kodeks pracy (Dz.U. 22023 r.
poz. 1465 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postgpowania cywil-
nego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1550 ze zm.)

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekun-
czy (Dz.U. 2 2023 r. poz. 2809 ze zm.)

ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych
(Dz.U. z2024 r. poz. 18 ze zm.)

Bankruptcy and Insolvency Act, Revised Statutes of
Canada (R.S.C.) 1985, c. B-3,s. 1in., wersjaz 2024 r.,
http://laws-lois.justice.gc.ca (dostep: 26.02.2024 r.)
The Code of Laws of the United States of America,
wersja skonsolidowana: United States Bankruptcy
Code. 2020 Edition, Michigan 2020
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konwencja bernenska

niderlandzkie prawo
upadloéciowe

niemiecka ustawa

o prawie autorskim/
UrhG

niemiecki kodeks
cywilny

niemieckie prawo
upadloséciowe

p-W.p.
pr. aut.

pr. aut. 1926

pr. aut. 1952

pr. restrukt.

pr. stow.

pr. up.

pr. up. 1934
projekt dyrektywy

W sprawie
niewyplacalnosci

rozporzadzenie
2015/848

Akt paryski konwencji bernenskiej o ochronie dziet
literackich i artystycznych, sporzadzony w Paryzu
dnia 24.07.1971 r. (Dz.U. z 1990 r. Nr 82, poz. 474,
zalgcznik)

ustawa z 30.09.1893 r. - Prawo upadloéciowe (Fail-
lissementswet), https://wetten.overheid.nl/BWBR000
1860/2023-01-01/0 (dostep: 4.03.2024 r.)
Urheberrechtsgesetz (Gesetz tiber Urheberrecht und
verwandte Schutzrechte), ustawa z 9.09.1965 r. o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych (BGBL. I's. 1273
ze zm.)

Biirgerliches Gesetzbuch w wersji z 2.01.2002 r.
(BGBL. I's. 42,2909 ze zm.)

Insolvenzordnung, ustawa z 5.10.1994 r. (BGBL I
s. 2866 ze zm.)

ustawa z 30.06.2000 r. - Prawo wlasnosci przemysto-
wej (Dz.U. z 2023 r. poz. 1170)

ustawa z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 2509 ze zm.)
ustawa z 29.03.1926 r. o prawie autorskim (Dz.U.
2 1935 r. Nr 36, poz. 260 ze zm.)

ustawa z 10.07.1952 r. o prawie autorskim (Dz.U.
Nr 34, poz. 234 ze zm.)

ustawa z 15.05.2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne
(Dz.U. 2 2022 r. poz. 2309 ze zm.)

ustawa z 7.04.1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach
(Dz.U. 22020 r. poz. 2261)

ustawa z 28.02.2003 r. - Prawo upadio$ciowe (Dz.U.
22024 1. poz. 794 ze zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej
7 24.10.1934 r. — Prawo upadto$ciowe (Dz.U.z 1991 r.
Nr 118, poz. 512 ze zm.)

projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2022/0408/COD w sprawie harmonizacji pewnych
aspektow prawa dotyczacego niewyplacalnosci,
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri
=CELEX:52022PC0702 (dostep: 31.05.2023 r.)
rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2015/848 z 20.05.2015 r. w sprawie postepowa-
nia upadlosciowego (Dz.Urz. UE L 141, s. 19, ze zm.)
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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej
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Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna
Panstwo i Prawo

Polski Proces Cywilny

Przeglad Prawa Handlowego
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Inne
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Prawo Spolek

Przeglad Sadowy

Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego

Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny
Transformacje Prawa Prywatnego
Wertpapier-Mitteilungen.

Zeitschrift fir das gesamte Insolvenz- und Sanie-
rungsrecht

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Pra-
ce z Prawa Wlasno$ci Intelektualnej

Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Wynalazczosci i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej

Krajowy Rejestr Sadowy

Naczelny Sad Administracyjny

sad apelacyjny

Sad Najwyzszy

sad okregowy

Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
wojewodzki sad administracyjny






WSTEP

Oddawana do rgk Szanownego Czytelnika monografia jest oparta na
nastepujacych zalozeniach. Celem pracy jest analiza statusu praw au-
torskich i pokrewnych w masie upadlo$ci w ujeciu dynamicznym. To
ostatnie oznacza, ze ich pozycja prawna jest rozwazana od momentu
wejscia do masy upadlosci, przez proces inwentaryzacji i zarzadzania
sktadnikami masy, na likwidacji masy upadlosci skonczywszy. Tym
zagadnieniom po$wigcone sg trzy pierwsze rozdziaty monografii. Sta-
ratem si¢ omawiaé wszystkie kwestie, uogélniajac je do kazdego rodzaju
utworu i przedmiotu praw pokrewnych. Nie zawsze jednak jest to moz-
liwe. Niekiedy pojawiaja si¢ pewne przypadki szczegolne, ktore trzeba
potraktowac odrebnie. Mowa jest w tym miejscu o dzietach osieroco-
nych, bazach danych, utworach z przyznang retrospektywnie ochrong
itp. Ich dotyczy rozdziat IV. Duzo miejsca w toku wywodu pos$wiecam
programom komputerowym, poniewaz obecnie jest to grupa utworéw
o znacznym potencjale ekonomicznym. Czesto tez wylaniaja si¢ na tle
oprogramowania rézne nietypowe zagadnienia dla upadlosci (np. umo-
wy o depozyt kodu zrodtowego). Dlatego programy komputerowe nie
zostaly odrebnie potraktowane w ostatnim rozdziale (s3 omawiane na
biezaco), cho¢ uwagi tam zawarte ich dotycza (np. w czgéci poswigcone;j
sztucznej inteligencji i bazom danych).

Niniejsza praca jest rozprawg przede wszystkim z zakresu prawa au-
torskiego. Prawo upadiosciowe pelni w omawianym przypadku rodzaj
ukladu odniesienia. Stuzy pokazaniu probleméw, jakie niesie ze soba
niewyptacalno$¢ przedsigbiorcy dla praw autorskich i pokrewnych
w jego majatku. Takie zalozenie przesadzito o rozlozeniu poszczegol-
nych akcentéw przy pisaniu monografii. Punkt ciezkosci potozony jest
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na wplyw ogloszenia upadtosci na réznego rodzaju stosunki obliga-
cyjne, w jakich pozostaje upadly w relacji do utwordéw i przedmiotow
praw pokrewnych, ale nie tylko. Analizowane s3 zagadnienia zwigzane
z innymi umowami zawartymi przez dluznika, czasem w celu uchro-
nienia si¢ przed skutkami upadiosci. Przygotowana praca jest rozprawa
z dziedziny prawa materialnego. Kwestie z obszaru prawa publicznego
poruszane sa w niej wpadkowo, zwykle wtedy, gdy pojawia sie potrze-
ba nadania rozwazaniom wigkszej czytelnosci czy tez osadzenia ich
w kontekscie.

Pewnego wyjasnienia wymaga tytul monografii. Zostal on ujety jako
»Prawa autorskie i prawa pokrewne w masie upadto$ci”. Prawa autorskie
osobiste oczywiscie do owej masy nie naleza, cho¢ ich wykonywanie
wywiera¢ moze na nig wptyw. Do masy wchodza majatkowe prawa au-
torskie i majatkowe prawa pokrewne. Trzeba jednak wziag¢ pod uwage,
ze jest pewien zwyczaj mowienia po prostu o ,,prawach autorskich” czy
»pokrewnych” w kontekscie ich przenoszenia czy udzielania licencji. Jest
sprawa jasna, ze chodzi wéwczas o prawa majgtkowe. Poza tym, sam
ustawodawca niejednokrotnie postuguje si¢ zwrotem ,,prawa autorskie
i prawa pokrewne” tylko w relacji do praw majatkowych. Mozna to
zaobserwowac¢ chociazby w tytule ustawy o zbiorowym zarzadzaniu
prawami autorskimi i pokrewnymi. Niekiedy réwniez w przepisach
ustawy o prawie autorskim prawodawca stanowi po prostu o ,,prawie
autorskim” i dopiero z kontekstu wynika, o ktore prawa autorskie chodzi
(np. art. 819 pr. aut.). Dlatego, zeby nie rozbudowywa¢ nadmiernie
tytulu, zdecydowalem si¢ zachowac jego brzmienie, dodajac niniejsze
wyjasnienie. W tek$cie uzywane sg na przyklad okreslenia: ,,autorskie
prawa majatkowe”, ,autorskie prawa osobiste”, chyba ze z kontekstu
wynika, ktorego rodzaju praw dotyczy wywadd.

Pozostajac jeszcze w sferze rozwazan terminologicznych, nalezy powie-
dzie¢ o nastepujacej kwestii. Gdy prace nad ksigzka dobiegaly konca,
weszla w zycie ustawa z 26.07.2024 r. 0 zmianie ustawy o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych, ustawy o ochronie baz danych oraz ustawy
o zbiorowym zarzadzaniu prawami autorskimi i prawami pokrewnymi
(Dz.U. poz. 1254). Nowelizacje te¢ staratem si¢ uwzgledni¢ w monogra-
fii. Jedna zmiana okazala si¢ wszakze szczegolnie ktopotliwa. W art. 6
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ust. 1 pkt 27 pr. aut. ustawodawca wskazal, ze ,licencja jest umowa
o korzystanie z utworu”. Zmiana ta nie zostala jednak przeprowadzo-
na konsekwentnie, poniewaz w wielu przepisach (w tym w nowych)
prawodawca stanowi o ,,udzieleniu licencji” (zob. np. art. 43 ust. 1,
art. 47" ust. 1i 3, art. 57 ust. 1-4 pr. aut.), nie da si¢ tymczasem ni-
komu z oczywistych powodéw ,udzieli¢ umowy”. W czesci regulacji
jednoznacznie stowo ,licencja” prawodawca odnosi do upowaznienia
dotyczacego korzystania z utworu (art. 67 ust. 2 pr. aut.), gdy z kolei
zwrot ,umowa licencyjna” dotyczy kontraktu, ktory ma za przedmiot
owo upowaznienie (art. 67 ust. 5 pr. aut.). Niektdrych przepiséw nie
da si¢ przy tym wyjasni¢ inaczej niz przez przyjecie, ze ,licencja” jest
upowaznieniem do korzystania z utworu, ktérego zrédlem jest umowa
licencyjna (np. ,,Jezeli umowa nie stanowi inaczej, a licencji udzielono
na czas nieoznaczony (...)” — art. 68 ust. 1 pr. aut.). Biorac to wszystko
pod uwage, postanowilem pozostac raczej przy tradycyjnej termino-
logii, gdzie stowo ,licencja” oznacza rodzaj upowaznienia, zas umowa
licencyjna - kontrakt, ktérego przedmiotem jest korzystanie z dobra
niematerialnego. Do wniosku o zasadno$ci tego podejscia prowadzi
réwniez wykladnia funkcjonalna.

Poza zakresem rozwazan znajduje sie prawo restrukturyzacyjne. Sama
pozycja praw autorskich i pokrewnych w postepowaniu upadfosciowym
jest juz skomplikowana ze wzgledu na to, ze ksztaltuje si¢ ona rdznie
w zaleznosci od tego, kto jest dluznikiem. Inaczej przedstawia si¢ ona
w przypadku, gdy upadlym jest twdrca, odmiennie, gdy postepowanie
dotyczy jego nastepcy prawnego, spadkobiercy, organizacji zbiorowego
zarzadzania czy czlonka grupy spdtek. Nalozenie tego jeszcze na kilka
rozniacych sie od siebie procedur restrukturyzacyjnych sprawialoby,
ze wywody stalyby sie zawile i nieczytelne. Zeby dobrze zilustrowaé
pozycje praw autorskich i pokrewnych w postepowaniu restrukturyza-
cyjnym, trzeba bytoby jej poswieci¢ poréwnywalng do niniejszej pracy
wypowiedz. Zadaniem tym zamierzam zajac si¢ w kilku swoich pra-
cach w przyszloéci, w tej monografii postanowitem ograniczy¢ sie do
postepowania upadlosciowego. Niemniej odniesienia do postepowania
restrukturyzacyjnego sg w ksigzce czynione (np., gdy chodzi o kwesti¢
wplywu ukladu na umowy licencyjne).



20 Wstep

W I, IT oraz III rozdziale niniejszej rozprawy sa zawarte uwagi prawno-
poréwnawcze. Do badan komparatystycznych wybieralem te systemy
prawne, w ktdrych zagadnienia wpltywu upadiosci na prawa wlasnosci
intelektualnej zostaly normatywnie przesadzone (np. Stany Zjedno-
czone Ameryki, Kanada). Oprécz tego kierowatem si¢ przy wyborze
kryterium orzecznictwa i literatury. Najwiecej piSmiennictwa oraz
orzecznictwa dotyczacego omawianych w ksigzce kwestii pochodzi
z Niemiec. W doktrynie niemieckiej od dawna dostrzega sie zwlaszcza
potrzebe ochrony licencjobiorcy przed skutkami upadtosci oraz klauzul
umownych majacych zabezpiecza¢ go przed utraty licencji. Prawo-
dawca niemiecki kilkakrotnie tez podejmowat proby wprowadzenia
zmian w prawie upadlo$ciowym, odnoszacych sie do oddzialywania
niewyplacalnoséci na umowy licencyjne i inne. Réwnocze$nie doko-
nalem przegladu pismiennictwa z tego zakresu dostepnego miedzy
innymi w Republice Czeskiej, Hiszpanii, Niderlandach. W literaturze
europejskiej nie odnalazlem studium, ktére w sposéb kompleksowy
analizowaloby wszystkie kluczowe aspekty zwigzane ze statusem praw
autorskich i pokrewnych w masie upadto$ci. Dostepne s3 monografie,
powolywane w rozprawie, wszechstronnie analizujgce prawa wlasnosci
przemystowej w masie upadfosci.

Jezeli chodzi o prawa autorskie i pokrewne, to mozna wyr6zni¢ dwa
zasadnicze podejécia. Literatura skupia si¢ na upadtosci okreslone-
go podmiotu praw autorskich lub pokrewnych (np. nadawca). W in-
nych przypadkach tematem monografii sq konkretne rodzaje utworéw
w upadlosci (np. programy komputerowe) ewentualnie umowy w kon-
tek$cie upadlosci (np. umowy licencyjne). Z tego punktu widzenia
patrzac, niniejsza monografia jest oparta na unikalnym, jak mozna
sadzi¢, podejsciu badawczym. Staralem sie tez, azeby na podstawie
badan komparatystycznych formulowaé w kazdym rozdziale wnioski
de lege ferenda odnoszace sie do polskiego systemu prawnego. Oprocz
tego, moim celem bylo analizowanie zagadnien w szerokim spektrum.
Rzadko upadly ma w swoim majatku tylko konkretne rodzaje utwo-
réw albo jest zwiazany wyltacznie okreslonymi typami umow. Na ogoét
w swoim majatku (w masie upadltosci) ma prawa do bardzo réznych dziet
i przedmiotéw praw pokrewnych. Nie wszystkie z nich moga by¢ w ten
sam sposob zlikwidowane, co miatem na uwadze przy pisaniu pracy.
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Kazdy autor chcialby i zyczy sobie tego, aby jego ksigzka byta przeczy-
tana w cato$ci. Nie mam jednak ztudzen, ze w przypadku monografii
prawniczych powyzszy stan rzeczy nalezy raczej do rzadkosci. Zain-
teresowane osoby szukajg zazwyczaj omowienia konkretnych zagad-
nien, z ktérymi maja do czynienia w pracy zawodowej lub naukowe;.
Nastepnie zapoznaja sie z fragmentami dziel. Mam tez swiadomo$¢, ze
ksigzki takie jak niniejsza s3 umieszczane w elektronicznych bazach
danych, gdzie systemy wyszukiwania kieruja do wyszczegélnionych
cze$ci monografii. Dlatego staralem sie pisa¢ ksiazke tak, azeby jej po-
szczegolne cze$ci mogty by¢ dla czytajacego zrodtem komplementarnej
informacji. Méwiac inaczej, chodzilo mi o to, zeby z fragmentéw pracy
dalo sie korzysta¢ w sposéb zapewniajacy mozliwie duzo informacji,
bez potrzeby siegania do innych jednostek redakcyjnych. Oczywiscie
celu tego nie da si¢ w sposob zupelny osiagna¢, stad w dysertacji znaj-
duja sie odestania. Mimo wszystko jednak z wielu wywodéw mozna
czyni¢, mam nadzieje, samodzielny uzytek, bez uzupelniania innymi
elementami monografii. Takie zalozenie ma tez okreslone konsekwencje,
zar6wno pozytywne, jak i negatywne. W rozprawie pojawiajg si¢ czasami
powtorzenia. Ich istnienie jest oparte na zasadach, ktérych nauczono
mnie juz na etapie pisania doktoratu. Autorowi mozna wybaczy¢ to, ze
sie niekiedy powtarza pod dwoma warunkami. Pierwszy polega na tym,
ze czyni to $wiadomie. Drugi za$ zwigzany jest z tym, ze zastosowany
zabieg musi stuzy¢ czemus, co ma w polu widzenia pewien pozytywny
z punktu widzenia czytajacego rezultat. Obie przestanki, co oczywiste,
muszg zaistnie¢ kumulatywnie. Mam nadzieje, ze po lekturze Czytelnicy
ocenig, czy udato mi si¢ je spelni¢ w zadowalajacym stopniu.

Poczatkowo moim zamiarem bylo polaczenie w jednej monografii za-
gadnien z zakresu ogotu praw wlasnosci intelektualnej w masie upad-
toéci. Takie polozenie akcentu oznaczaloby, ze zostanie ona poswiecona
nie tylko prawom autorskim i pokrewnym, ale réwniez prawom wlasno-
$ci przemystowej. Ostatecznie jednak zdecydowalem si¢ na zawezenie
zakresu ksigzki tylko do praw autorskich i pokrewnych. Przesadzity
o tym nastepujace czynniki. Mimo podobienstwa, prawa wlasnosci
przemystowej inaczej zachowujg sie, jako sktadniki masy upadtosci,
w poréwnaniu do praw autorskich i pokrewnych. Sfera ochrony praw
osobistych nie ogrywa w dziedzinie praw wlasnosci przemystowej takiej
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roli, jak w obszarze praw autorskich. Dlatego nie ma tylu problemdw
zwej$ciem praw wlasnos$ci przemystowej do masy. W prawie autorskim
przeszkody istniejg, o czym jest mowa w rozdziale I. Ponadto, syndyk
musi respektowad, likwidujgc mase upadlosci, réznego rodzaju prawa
osobiste do dziel, ktore znajduja si¢ ,,w rekach” tworcy lub innych upraw-
nionych o0séb. Oprdcz tego, w materii praw wlasnoéci przemystowe;j
wiele kwestii, wylaniajacych si¢ na etapie inwentaryzacji, rozwiazuja
rejestry, w ktorych te prawa sg ujawniane. Nie oznacza to, Ze nie ma
nawigzan w ksigzce do praw wlasnosci przemystowej. Pojawiajg si¢ one
chociazby w rozdziale ITI, gdzie mowa jest o kombinowanych dobrach
niematerialnych czy o ochronie kumulatywnej. Zmierzam do tego, ze
w wielu przypadkach nie wyksztalca sie ,,wspolny mianownik” do tacz-
nego przedstawienia praw, o ktérych mowa. Wiele kwestii musialbym
napisac osobno, a to wigzaloby si¢ tez z powieleniem zagadnien, ktére
juz w przeszloéci omawiatem. Problematyce praw wlasnosci przemy-
stowej w upadliosci poswiecitem uwage w tomie 14C Systemu prawa
prywatnego, pod redakcja Prof. Ryszarda Skubisza. Poniewaz chcialem
przedstawi¢ nowe zagadnienia, skupilem si¢ wylacznie na prawach
autorskich i pokrewnych. Oczywiscie niektdre watki sg bardziej uniwer-
salne i mozna je odnosic takze do praw wlasnosci przemystowej. Dotyczy
to przykladowo wplywu upadiosci na umowy licencyjne, jednak i w tym
przypadku sg odmiennosci, zwigzane chociazby z konstrukejg pol eks-
ploatacji, ktérych nie ma w prawie wlasnos$ci przemystowej. Rozprawa
moze w rezultacie by¢ uzyteczna osobom zainteresowanym wlasnoscia
przemystowa, chociaz nie jest to jej docelowa grupa adresatéw.

W niniejszej monografii na problem upadiosci podmiotu praw au-
torskich staratem sie spojrze¢ w réznych wariantach. Czgsto w pis-
miennictwie, z ktérym mialem okazje sie zapoznad, jest obierany tylko
jeden ukiad odniesienia. W danej pracy dluznik jest albo nadawcg, albo
wydawca itp., w dodatku dzialajacym w konkretnej formie prawne;.
Nie odbierajgc wartosci takiemu podejsciu, w rzeczywistosci mamy do
czynienia z réznymi przypadkami. Inaczej wyglada upadlos¢ tworcy,
pozostajacego (lub nie) w zwigzku matzenskim, odmiennie upadtos¢
wspolnikéw spotki cywilnej, inaczej grupy spotek. Te rozne podmioto-
we warianty upadtoéci sa prezentowane w dysertacji. Ponadto, rzadko
przedstawiane sa w literaturze zagadnienia z zakresu upadfo$ci trans-
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granicznej. Tymczasem, do préb uruchomiania przez zarzagdcéw masy
upadtosci odrebnych postepowan w innych panstwach, gdzie dfuznik
ma prawa autorskie (pokrewne), dochodzi¢ bedzie w przyszlosci czesciej.
Dlatego element transgraniczny znalazl si¢ w monografii. Niezaleznie
od tego, w swym zatozeniu odnosi si¢ ona do upadtoéci ograniczonej
terytorialnie do Polski. Jest kilka powoddéw tego stanu rzeczy. Przede
wszystkim zasady wszczynania procedur upadlosciowych w panstwach
obcych s3 w pewnym zakresie uregulowane na poziomie Unii Euro-
pejskiej. Jezeli chodzi natomiast o inne panstwa, to brak powszechnie
akceptowanych regul'. Istnieja pewne wskazowki, o charakterze soft
law, ktore wszakze, gdy chodzi o materi¢ praw wlasnosci intelektualnej,
sa bardzo lakoniczne. Ze wzgledu na te ograniczenia zdecydowano si¢
skupi¢ na systemie prawa polskiego, a pewne odniesienia transgraniczne
s zawarte w rozdziale IIL.

%%

W tym miejscu chcialbym podzigkowa¢ osobom i instytucjom, ktore
bardzo przyczynily sie do powstania niniejszej monografii.

Bardzo dzigkuje dyrekcji Max-Planck-Institut fiir Innovation und Wett-
bewerb w Monachium za stworzenie mi warunkéw do prowadzenia
badan naukowych, ktérych rezultaty wykorzystalem w ksigzce. W trak-
cie kilku pobytéw badawczych w Instytucie udato mi si¢ zgromadzi¢
i przeanalizowa¢ literature, gtéwnie niemiecko- i anglojezyczng, na
temat praw wiasnosci intelektualnej w masie upadloéci. Szczegélnie
chciatbym podzigkowa¢ Magistrowi Michatowi Baryckiemu za pomoc
organizacyjng i zyczliwos¢ w trakcie mojego pobytu w Monachium.
Stowa podziekowania kieruje rowniez do Stefana Nowaka, ktdry, jako
pracownik biblioteki Instytutu, pomdglt mi dotrze¢ do wielu istotnych
dla pracy zrodet.

' B. Malkawi, B. Almajed, Treatment of intellectual property in the bankruptcy legal
framework of the GCC states, ,Queen Mary Journal of Intellectual Property” 2024/1,
s.87in.
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Wyrazy wdzigcznosci sktadam réwniez nieocenionemu Profesoro-
wi Michalowi Radvanowi z Wydziatlu Prawa Uniwersytetu Masaryka
w Brnie. Profesor Radvan bardzo pomdgt mi w organizacji mojego po-
bytu badawczego, podczas ktdrego mogtem korzystac z réznych zrodet
biblioteki Wydzialu Prawa Uniwersytetu Masaryka. Zyskalem wowczas
mozliwos$¢ poznania i przeanalizowania czeskich rozwigzan dotyczacych
kwestii egzekucji w kontekscie praw autorskich, ktére wykorzystatem
w dysertacji. Bogaty ksiegozbior biblioteki Wydziatu Prawa Uniwersy-
tetu Masaryka zawieral ponadto cenne pozycje anglojezyczne istotne
dla monografii.

Dziekuje tez Stowarzyszeniu Zbiorowego Zarzadzania Prawami Au-
torskimi Twércéw Dziet Naukowych i Technicznych KOPIPOL za
sfinansowanie wigkszos$ci kosztow wydania niniejszej pozycji. Wy-
razy podzigkowania sktadam réwniez Uniwersytetowi Marii Curie-
-Sktodowskiej, w ktérym pracuje, za dofinansowanie opublikowania
monografii. Bez tego wsparcia ukazanie si¢ mojej ksigzki drukiem nie
mogtoby nastapi¢. Dyrekcji Instytutu Nauk Prawnych UMCS dzig-
kuje za pomoc przy czynieniu staran o wsparcie wydania publikacji,
jak réwniez umozliwienie mi wyjazdéw naukowych potrzebnych do
przygotowania ksigzki.

Szczegdlnie dzigkuje Profesorowi Grzegorzowi Tylcowi z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II za okazang mi pomoc i zyczli-
wos¢. Pani Magister Ewie Szych, mojej doktorantce, dziekuje za wspar-
cie, ktdrego, jako germanistka, wielokrotnie udzielala mi przy prébach
analizowania zZrédet w jezyku niemieckim. Dziekuje bardzo Pani Me-
cenas Alicji Zywickiej za liczne konsultacje merytoryczne i czytanie
pierwszych wersji tej ksiazki.

Profesorom Andrzejowi Jakubeckiemu oraz Ryszardowi Skubiszowi
dziekuje za trud wlozony w przygotowanie recenzji wydawniczych ni-
niejszej ksigzki.
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Caly wkiad, jaki wniostem do rozprawy oddawanej do rak Szanownego
Czytelnika dedykuje mojej Zonie, Katarzynie. Bez niej ta ksigzka nigdy
nie mialaby szansy powsta¢.

Radzyn Podlaski, 12 pazdziernika 2024 r.

Autor






Rozdziat |

WEJSCIE PRAW AUTORSKICH )
| POKREWNYCH DO MASY UPADtOSCI

1. Uwagi wstepne

Upadlos¢ jest zdarzeniem prawnym, ktére moze by¢ oceniane z réznego
punktu widzenia. Mozna o niej méwi¢ z perspektywy ekonomicznej,
socjologicznej czy politycznej', a takze prawnej itp. To, co jest wspdlne,
jako uktad odniesienia dla wiekszosci dyskusji na temat upadiosci, to jej
stygmatyzujacy charakter dla dluznika. Mozna oczywiscie zajscie tego
zdarzenia ttumaczy¢ na rézne sposoby, w tym czynnikami niezaleznymi
od upadtego. Czgsto tez w tego typu rozwazaniach podkresla si¢ zna-
czenie typowego dla dzialalno$ci gospodarczej ryzyka ekonomicznego.
Nie ulega mimo to kwestii, Ze ogloszenie upadtosci stawia dluznika
w bardzo zlym $wietle, nie jest on postrzegany na rynku jako podmiot
wiarygodny. Nie moze to by¢ zreszta zaskakujace. Podstawa ogloszenia
upadtosci jest przeciez niewyplacalnosé?, czyli stan rzeczy, o ktorym

' W tym przypadku zwlaszcza wtedy, gdy upadtos$¢ dotyka podmiotéw, w ktore
zainwestowano $rodki z budzetu panstwa. Zdarzenie to posrednio oznacza¢ moze ne-
gatywne skutki dla obywateli i innych podatnikéw. To z kolei wywoluje emocje wéréd
politykéw i innych zainteresowanych, pobudzajac dyskusje.

2 Zob. art. 10 ustawy z 28.02.2003 r. - Prawo upadlosciowe (Dz.U. z 2024 r. poz. 794
ze zm.): ,,Upadlosé¢ oglasza sie w stosunku do dtuznika, ktdry stat sie niewyplacalny”. Na
temat pojecia niewyplacalnosci zob. zamiast wielu B. Jochemczyk, Zawarcie i zatwierdzenie
uktadu w postepowaniu upadtosciowym, Warszawa 2011, s. 42 i n. Zob. szerzej na ten
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trudno moéwi¢ w sposob neutralny. Zawsze, w jakims stopniu, jest on
pietnem dla dfuznika®. Inwestorzy, w tym podmioty korzystajace z praw
upadtego, obawiajg sie o losy przedsiewzigcia realizowanego wspélnie
z dluznikiem. Upadto$¢ wywoluje tez inne zjawiska rynkowe. Niektorzy
uczestnicy obrotu zaczynaja bardzo szybko interesowac si¢ nabyciem, na
dogodnych, atrakcyjnych warunkach, praw, ktérymi dtuznik dysponuje.

Wisrod aktywow, ktére moga znajdowacd sie w majatku upadtego, coraz
czedciej zwraca sie uwage na prawa wtasnosci intelektualnej, w tym takze
prawa autorskie. Mozna nawet spotkac opinie, ze to wlasnie w obecnej
dobie, dzigki rozwojowi technologicznemu, te prawa nabraly istotnego,
ekonomicznego potencjatu’. Dlatego czesto sa nimi zainteresowani
miedzy innymi konkurenci upadlego, ktérzy dzigki tym prawom chca

temat réwniez E. Zedler [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadlosciowe i naprawcze.
Komentarz, Krakow 2003, s. 40-44.

? Jak sie zauwaza w literaturze prawniczej: ,wieloletnia praktyka stosowania po-
stepowania upadlosciowego dowiodla, iz sam fakt rozpoczecia tej procedury wobec
przedsiebiorcy ma dla niego stygmatyzujacy charakter [podkresl. A.N.], znaczaco
utrudniajacy, a w wielu przypadkach wrecz uniemozliwiajacy dalsze funkcjonowanie
na rynku czy rozpoczecie innego rodzaju dziatalnosci” - D. Kwiatkowski, R. Kosmal,
Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, Warszawa 2022, s. 36, pkt 2.

¢ Dla zobrazowania tej tezy zwraca si¢ uwage w obcojezycznym pismiennictwie przede
wszystkim na dwa przypadki upadtosci. Pierwszym z nich jest sprawa Nortel Networks,
w ktérym na sprzedaz wystawiono w 2011 r. ok. 6000 praw wlasnosci intelektualnej
(gtownie patentéw). Oprocz tego podaje sie przyktad ogloszenia upadlosci Eastman
Kodak w 2012 r. W trakcie postepowania upadlo$ciowego likwidacja objeta ponad 1000
praw wiasnoéci intelektualnej nalezacych do dtuznika (zob. M.M. Riley, M.R. Annis,
Intellectual Property Licensing and Value Issues in Bankruptcy: Assessing the Risk to
Experience the Reward, ,,Association of Insolvency & Restructuring Advisors Journal”
2013/6, s. 1). W obu wskazanych sytuacjach aktywa niematerialne upadtych szybciej
znalazty potencjalnych nabywcdéw niz prawa innego rodzaju, w szczegdlnosci za$ prawa
rzeczowe. Stalo si¢ to mozliwe na rynku Stanow Zjednoczonych Ameryki wiasnie dlatego,
ze bardzo rozwinely sie technologie roznego typu i coraz wigcej przedsigbiorcow zaczelto
w nie inwestowac. Na tym tle podkresla si¢ rowniez negatywne nastepstwa, jakie niesie
ze soba likwidacja mas upadlo$ciowych zawierajacych prawa wlasnoéci intelektualnej.
Jest znaczna liczba przedsigbiorcow, ktorzy zainteresowani sg nabyciem mozliwe tanio
praw autorskich po to, aby wykorzystac je do tzw. trollingu. Nabywca nie zamierza korzy-
sta¢ z utworéw dtuznika, chce natomiast postuzy¢ sie nimi do blokowania konkurencji
na rynku, zwlaszcza w dziedzinie oprogramowania komputerowego. Zob. A. Duggan,
N. Siebrasse, The Protection of Intellectual Property Licences in Insolvency: Lessons form
the Nortel Case, ,,Penn State Journal of Law & International Affairs” 2015/1, s. 492 i n.
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jeszcze bardziej wzmocnié¢ swojg przewage nad innymi przedsiebiorca-
mi. Warto$¢ ekonomiczng praw wlasnosci intelektualnej, w tym praw
autorskich, w masie upadlo$ci dostrzegano w pismiennictwie od daw-
na°. Niemniej w gospodarce, ktdra nie jest odpowiednio rozwinieta,
mozliwosci komercjalizacyjne praw autorskich s zazwyczaj nieuswia-
domione. Dlatego te prawa nie s czasem postrzegane przez zarzadcow
masy upadiosci jako cenne aktywa diuznika, inaczej niz na przykltad
prawa rzeczowe. Wida¢ to wyraznie na przykltadzie likwidacji r6znego
rodzaju jednostek organizacyjnych w panstwach opartych na systemie
gospodarki centralnie sterowanej. W majatkach tych podmiotéw nieraz
znajdowaly si¢ dobra niematerialne o sporej wartosci, na przykiad prawa
do filméw czy utwordw ksigzkowych. Mimo tego likwidatorzy skupieni
byli na rozdysponowaniu sktadnikéw materialnych, nie zwazali na losy
praw wlasnosci intelektualnej®. W panstwach, w ktérych przyjeto model
gospodarki rynkowej, do tej kwestii podchodzi si¢ zupelnie inaczej.
Coraz powszechniejsza jest sSwiadomos¢, ze warto$¢ niematerialnych
aktywow upadlego moze by¢ o wiele wyzsza niz rzeczowych sktadnikow
jego majatku’.

Wejscie praw autorskich do masy upadlosci jest, jak z powyzszego wy-
nika, wycinkiem wigkszej catosci. Chodzi o wiaczenie do wspomnianej
masy ogotu praw wlasnosci intelektualnej. Dotyczy to w konsekwencji

* Zob. S. Ritterman, Komentarz do ustawy o prawie autorskim, Krakow 1937, s. 151. Jak
zauwaza P. Stec: ,,Coraz czgéciej, zwlaszcza w przypadku firm prowadzacych dziatalnosé¢
gospodarcza w obszarze nowych technologii, wlasno$¢ intelektualna staje si¢ cennym,
jesli nie najistotniejszym, skladnikiem przedsiebiorstwa. To ona decyduje o sukcesie
rynkowym przedsiebiorcy, to na niej coraz czeéciej ustanawiane sg zabezpieczenia rze-
czowe. Wreszcie, w przypadku upadlosci przedsiebiorcy [podkresl. A.N.], to wlasnie
jej los moze mie¢ kluczowe znaczenie dla mozliwosci jego dalszego funkcjonowania
w trakcie trwania postepowania i ewentualnie po zawarciu uktadu.” - zob. P. Stec, Dobra
niematerialne w postepowaniu upadtosciowym, ,,Studia Prawnicze. Rozprawy i Materiaty”
2005/1, s. 133 (autor podkresla i dostrzega ekonomiczng role m.in. praw autorskich
w masie upadlo$ci oraz omawia zagadnienia z tym zwigzane nas. 134-135 zacytowanego
artykulu naukowego).

¢ O kwestii tej jest szerzej mowa w rozdziale IV niniejszej ksigzki.

7 Szerzej zamiast wielu J.M. Levinson, Intellectual Property Collaboration Stresses
in Bankruptcy: Protecting the Rights of the Nonbankrupt Parties, ,Hastings Law Journal”
2003/2,s.471in.
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nie tylko praw autorskich?, ale takze praw wtasnosci przemystowej,
ktérych warto$¢ ekonomiczna jest czesto duzo wieksza niz praw do
utwor6éw’. Pomiedzy prawami wlasnosci przemystowej i prawami au-
torskimi oraz pokrewnymi jest wiele podobienstw'’. Mimo tego istnieja
réwniez rdznice. Mozna je dostrzec z bardzo réznych punktéw widzenia.
W ogoélnosci wplywaja one na sposdb, w jaki w niniejszej monografii
jest przedstawiona problematyka praw autorskich i pokrewnych w masie
upadlosci.

§ Dotyczy to tez praw pokrewnych, poniewaz im takze w znaczniej czesci poswiecona
jest niniejsza ksigzka.

? Jak si¢ zauwaza, na problem upadlosci nalezy patrze¢ szeroko, nie tylko przez
pryzmat patentéw, praw ochronnych na znaki towarowe. Trzeba bra¢ pod uwage takze
prawa autorskie, nawet, jesli nie osiagaja one ,takiej ekonomicznej wartoéci” jak wspo-
mniane prawa wlasnoéci przemystowej; zob. M.-R. McGuire, Nutzungsrechte an Com-
puterprogrammen in der Insolvenz - zugleich eine Stellungnahme zum Gesetzesentwurf
zur Regelung der Insolvenzfestigkeit von Lizenzen, GRUR 2009/1, s. 13 i n. (uwagi na tle
licencji dotyczacych oprogramowania komputerowego w masie upadiosci). Istotnie,
prawa autorskie nie osiagaja na rynku nierzadko takiej wartosci, jak chociazby prawa
wylaczne na znaki towarowe. ,Renomowany znak towarowy prezentuje sobg wymier-
ny potencjal ekonomiczny, czgsto przewyzszajacy jako dobro niematerialne wartos¢
sktadnikow materialnych przedsiebiorstwa (wartos¢ znaku Coca Cola szacowana jest na
ok. 90 mld dolaréw, warto$¢ znaku PKO SA - na ok. 30 mln dolaréw” - J. Koczanowski,
Nowe tendencje ochrony znakéw towarowych, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ekono-
micznego w Krakowie” 2011/868, s. 42. Trzeba jednak przyznac, ze w przypadku znakow
towarowych istnieja, powszechnie dostepne, bazy danych (np. royaltystat). Moga one
postuzy¢ do wyceny uzywanych przez przedsigbiorcéw oznaczen odrézniajacych (zob.
blizej A. Niewegtowski [w:] System prawa prywatnego. Prawo wlasnosci przemystowej,
t. 14C, red. R. Skubisz, Warszawa 2017, s. 1021 i n.). Potencjal ekonomiczny praw au-
torskich znacznie trudniej ocenic. Jest tak dlatego, ze przeptyw danych o wartosci tych
praw (np. w transakcjach handlowych) jest czesto bardzo ograniczony. Nie udostepnia sie
informacji o cenie np. sprzedawanych praw autorskich w stosunkach wydawniczych czy
w dziedzinie oprogramowania komputerowego. To samo dotyczy wysokosci optat w razie
udzielenia licencji. Bez tego nie mozna zastosowa¢ metod poréwnawczych i podobnych
w celu oszacowania praw autorskich i pokrewnych. Mimo tego prawa te w dziedzinach
takich jak film, muzyka czy w branzy informatycznej maja zwykle znaczaca warto$¢. Stad,
w razie ogloszenia upadlosci, moga zosta¢ z powodzeniem spieniezone czy wykonane.
Zob. tez A. Nowak-Far, Wartosciowanie i wycena wlasnosci intelektualnej. Perspektywa
ekonomicznej analizy prawa [w:] 100 lat ochrony wlasnosci przemystowej w Polsce. Ksigga
jubileuszowa Urzedu Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej, red. A. Adamczak, Warszawa
2018, s. 1459 in.

' Na ich szczegétowe omawianie nie pozwala jednak konwencja niniejszej pracy.
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Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze w kazdym przypadku prawo do
korzystania z utworu lub przedmiotu prawa pokrewnego jest w majat-
ku kazdego podmiotu, ktérego upadios¢ moze by¢ ogloszona. Ta teza
nabiera znaczenia w takich panstwach, jak Polska, gdzie obok upadto-
$ci przedsigbiorcow mamy takze upadlos¢ konsumencka''. Spetnienie
przestanek uznania dobra niematerialnego za utwor jest w doktrynie
i orzecznictwie traktowane na ogot liberalnie. Kazdy konsument albo
przedsiebiorca ma zazwyczaj w swoim majatku prawa autorskie do
jakiego$ utworu. Jesli nawet nie wchodzi w rachube malowidlo czy
utwor poetycki, tradycyjnie przywodzace na mysl dziatalno$¢ tworcza,
to mozemy wskaza¢ inne dzieta. Chodzi o fotografie, sprawozdania
z prowadzonej dziatalnosci, logotypy, bazy danych spelniajace cechy
utworéw. Przedsiebiorcy nie zawsze maja tego swiadomo$¢, niemniej
jednak albo sami sg tworcami, albo nabyli prawa autorskie w sposéb
pochodny na przykiad od swoich pracownikow.

W dzisiejszej dobie wiekszo$¢ uczestnikéw obrotu ma prawo do korzy-
stania z programu komputerowego, czyli licencje. W rachube wchodza
nie tylko upowaznienia do korzystania ze zfozonego, specjalistycznego
oprogramowania'?, ale takze na przyklad powszechne zabezpieczenia
komputeréw przed atakiem hakeréw'?. Wspomniane licencje sg prawa-
mi majatkowymi, ktére majg niewatpliwe znaczenie w razie ogloszenia
upadloéci®. Nie kazdy upadly lub potencjalny upadly ma natomiast
w swoim majatku prawa wlasnosci przemystowej. Nie wszyscy uczest-
nicy dysponujg patentami czy prawami ochronnymi na znaki towarowe.
To samo dotyczy licencji na korzystanie z oznaczen odrézniajacych czy
wynalazkéw.

1" Zob. w zwiazku z tym przepisy art. 491'-491% pr. up.

2 Np. programy komputerowe stuzace do wystawiania faktur czy prowadzenia
gabinetow lekarskich.

13 Zob. M.-R. McGuire, Nutzungsrechte an Computerprogrammen..., s. 13 i n;
A. Metzger, M. Barudi, Open Source in der Insolvenz. Die wichtigsten Konsequenzen
einer Insolvenz des Lizenzgebers im Uberblick, ,Computer und Recht* 2009/9, s. 557 i n.
(w kontekscie problemu ,,odpornosci” licencji na upadltos¢).

!4 Oczywiscie czyms zupelnie innym jest to, czy i na ile prawa do korzystania z utwo-
réw moga zostaé wykorzystane do tego, aby rzeczywiscie postuzy¢ interesom wierzycieli
i wzbogaci¢ fundusze masy upadtosci. Ta kwestia jest ztozona i zalezy od okolicznosci
konkretnego przypadku.
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Zasygnalizowana wyzej roznica miedzy prawami wlasnosci przemy-
stowej oraz prawami autorskimi i pokrewnymi zawazyla na przyjetym
ukladzie niniejszej monografii. Rozwazanie wejécia ostatnio wspomnia-
nych praw do masy upadlosci jest zjawiskiem tylez powszechnym, co
niejednakowym. Jak zauwaza si¢, moze obejmowac¢ przypadki stosun-
kowo proste, gdzie w majatku upadlego jest zaledwie kilka lub kilka-
nascie praw obejmujacych korzystanie z utworu. Dotyczy to zwykle
sytuacji ogloszenia upadtosci indywidualnego podmiotu, dziatajacego
na niewielka skale lub w jednej dziedzinie. Mogg si¢ mimo tego pojawi¢
zagadnienia bardzo skomplikowane. Upadlo$¢ przedsiebiorcy z branzy
filmowej czy tez na przyklad nadawcy moze obejmowac tysiace i wiecej
praw autorskich i pokrewnych'®. Idgc dalej, wywiera ona wplyw na
pozycje prawna rzeszy podmiotdw, czesto zlokalizowanych w réznych
panstwach $wiata's. W tej sytuacji juz zinwentaryzowanie praw upadlego

19 Zwraca na to uwagg, podajac przyklad ogtoszenia upadlosci spotek z grupy me-
dialnej Kirch, T. Heimes. Jak zauwaza autor, w 2002 r., gdy pojawil si¢ problem upadlosci
wspomnianej grupy, wplynela ona na sytuacje wielu podmiotdéw, korzystajacych m.in.
z praw spotki do wydarzen sportowych, w tym dotyczacych meczéw pitkarskich Bun-
desligi oraz emisji wyscigow Formuty 1. Kwestia upadlosci objeta ogromny pakiet praw
autorskich i pokrewnych, z ktérych korzystali m.in. nadawcy publiczni. Zob. T. Heimes,
Lizenzvertrige in der Insolvenz des Lizenznehmers — Ein Problemaufriss [w:] Opuscula
Honoraria: Egon Miiller zum 65. Geburtstag, red. B. Luxenburger, M. Birkenheier, Sa-
arbriicken 2003, s. 102.

16 Zob. blizej Ch. Strieder, Der Bestand von Fuf$balliibertragungsrechten in der In-
solvenz und deren Ertragssicherung durch Hedging, Frankfurt am Main 2014, zwlaszcza
s. 33 i n. oraz podana tam literatura. Idgc dalej, zwraca sie uwagg, ze upadto$¢ wptywa
na porozumienia poziome, w ktorych dtuznik pozostawal. Przez ,,porozumienia pozio-
me” rozumie si¢ umowy, réznego rodzaju, laczace dluznika z podmiotami, ktérych nie
kontroluje — ani organizacyjnie ani kapitalowo. Mozna generalnie méwi¢ w tym przy-
padku o porozumieniach z niezaleznymi klientami, ktérych elementem sg zobowigzania
dotyczace m.in. utwordw. Oprocz tego, istotniejszy zdaniem pismiennictwa jest problem
wplywu ogloszenia upadlosci na porozumienia pionowe, czyli (w uproszczeniu) holdingi.
Chodzi o przypadki, gdy jeden podmiot (spotka dominujaca) kontroluje inne jednostki
organizacyjnie badz kapitalowo (poprzez wiekszosciowy pakiet udziatéw lub akeji). Nie-
jednokrotnie spotki corki sg licencjobiorcami praw autorskich spétki matki. Nastepnie,
spotki corki udzielajg dalszych licencji (sublicencji). Prowadzi to do powstania zjawiska
okreslanego jako ,tancuchy licencyjne” lub ,,sieci licencyjne”. W niemieckiej doktrynie
i praktyce coraz cze$ciej rozwaza sie problem wplywu niewyplacalnosci inicjatora
sieci licencyjnej (podmiotu dominujacego) na mozliwo$¢ korzystania z utwordw przez
licencjobiorcéw i sublicencjobiorcéw. Zob. M. Malitz, N. Coumont, Lizenzketten in der
Insolvenz des Urhebers unter Beriicksichtigung von BGH «Reifen Progressiv», ,Zeitschrift
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jest problemem. Upadly moze czesto nie wiedzie¢ dokladnie, ilu ma
licencjobiorcéw (np. w sytuacji masowego licencjonowania oprogra-
mowania). Ma to znaczenie dla likwidacji masy upadlosci®.

fiir Insolvenzverwaltung und Sanierungsberatung® 2010/3, s. 85 (gdy chodzi o prawa
autorskie). Zob. tez zamiast wielu D.S. Stier, Die Unterbrechung urheberrechtlicher Li-
zenzketten, Géttingen 2014, s. 214. O tych zagadnieniach jest mowa odrebnie w rozdziale IT.

7 Problem, o ktérym wyzej mowa, pojawit si¢ w sprawie Nortel Networks Corp.
W tym przypadku przedsiebiorca zawarl tak duzo uméw licencyjnych, ze nie byt w stanie
na podstawie posiadanych dokumentéw zidentyfikowaé wszystkich uprawnionych (li-
cencjobiorcow). Byli wéréd nich uzytkownicy koncowi, ktdrzy zawierali umowy m.in. za
posrednictwem internetu, w sposob zautomatyzowany. Przedsigbiorca (Nortel) zamierzat
jednak sprzedac¢ stuzace mu prawa wlasnosci intelektualnej. Strategia sprzedazy opierata
sie na poinformowaniu ,,nieznanych” licencjobiorcéw o planowanej sprzedazy praw
wlasnosci intelektualnej. Stosowne wiadomosci o tym, Ze ma nastapic¢ sprzedaz praw na
dobrach niematerialnych, byly udostepnianie m.in. w prasie o zasiegu ogélnokrajowym.
»Nieznani” licencjobiorcy mogli, w obliczu pojawiajacych sie ogloszen o sprzedazy
praw, zachowac sie na dwa sposoby. Po pierwsze — zgtosi¢ swoje prawa (,,ujawni¢ si¢”)
iwoéwczas ich licencje w zalozeniu miaty by¢ respektowane przez nabywcéw praw Nortel
(zglaszajacy sie uzyskiwali status ,,znanych licencjobiorcéw”). Po drugie, mogli pozostaé
w ukryciu, co bylo traktowane jako zgodzenie sie na rozwigzanie umowy licencyjnej.
Dokladniej méwiac, w tej ostatniej sytuacji wraz z bezskutecznym uptywem czasu na
zgloszenie licencji Nortel i jego nastgpcy prawni uznawali umowe licencyjng za rozwigza-
na. Przedstawiona strategia sprzedazy byla oparta na modelu przyjetym w sekeji 365(n)
U.S. Bankruptcy Code (wyrazenie ,U.S. Bankruptcy Code” jest popularnym, funkcjo-
nujacym w pi$miennictwie prawniczym Stanéw Zjednoczonych Ameryki okresleniem
tytutu jedenastego The Code of Laws of the United States of America. Tytul ten zostat
uchwalony przez ustawe z 6.11.1978 r. o wprowadzeniu ujednoliconego prawa w dzie-
dzinie upadlo$ci, Public Law 95-598, 95th Congress, 92 Stat. 2549 ze zm. Wigkszo$¢
przepiséw tego Kodeksu weszta w zycie 1.10.1979 . Zob. wersje skonsolidowang: United
States Bankruptcy Code. 2020 Edition, Michigan 2020 (ilekro¢ w dalszej czgéci niniejszej
ksigzki jest mowa o ,,kodeksie upadlosciowym Stanéw Zjednoczonych Ameryki” chodzi
o wskazany w tym miejscu akt prawny). Ten ostatni przepis pozwala licencjobiorcy
upadlego zdecydowa¢, czy wygasi¢ licencje, czy utrzymaé umowe w mocy. Oméwiony
tryb postepowania zostal zaakceptowany przez sady w Stanach Zjednoczonych Ame-
ryki i w Kanadzie (gdzie takze toczylo si¢ postepowanie upadlosciowe). Sady zezwolity
na sprzedaz aktywow Nortel w przedstawiony sposdb w czerwcu 2011 r. Na temat
»hieznanych” licencjobiorcow w sprawie Nortel Networks Corp. zob. blizej zwlaszcza
A.Duggan, N. Siebrasse, The Protection..., s. 502-505. Problem, o ktérym w tym miejscu
mowa, to przede wszystkim zagadnienie tzw. odpornosci licencji na skutki sprzedazy
w postepowaniu upadtosciowym. Jest on w tym kontekscie poruszony w rozdziale II.
W tym momencie chodzi natomiast o pokazanie specyficznej pozycji praw autorskich
w masie upadioéci. Uprawnieni, za posrednictwem internetu, udzielajg nieraz tysiecy
licencji na korzystanie z r6znego rodzaju utworéw, w tym programéw komputerowych.
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Nie sposéb bytoby oméwi¢ poruszang w monografii problematyke,
przyjmujac facznie kilka ukltadéw odniesienia. Zdecydowatem si¢ wo-
bec tego rozpoczaé od konfiguracji podmiotowych stosunkowo pro-
stych, obejmujacych problem upadtosci tworcy, jego nastepcy prawnego
i wspottworcow poczatkowo w oderwaniu od bardziej ztozonych sta-
néw faktycznych'®. Znajduje to odbicie w konstrukcji pkt 4 niniejszego
rozdziatu. W tym punkcie zostal przedstawiony takze watek upadlosci
w spolce cywilnej, ilekro¢ w majatku wspolnikow znajdowaly sie prawa
autorskie oraz pokrewne. Przyjatem klasyczne zalozenie, polegajace
na przechodzeniu od zagadnien ogélnych w strone bardziej szczego-
fowych. Zarazem, z prowadzonych przeze mnie badan wynika dodat-
kowo nastepujaca konkluzja. W miare nawigzywania kolejnych relacji
kontraktowych przez upadtego, komplikuje si¢ problem statusu praw
autorskich i pokrewnych w masie upadlosci. To wlasnie wtedy pojawiaja
sie zagadnienia zwigzane z licencjobiorcami i innymi kontrahentami
dtuznika (np. z uzytkownikami praw autorskich). Tym z kolei kwestiom
poswigcony jest rozdzial IT. Pewne bardziej zlozone watki (np. dotyczace
holdingéw i dziet zaleznych) przesunieto do ostatniej cze$ci monografii.
Wybierajac taki uktad pracy, staratem si¢ zapewni¢ wywodom przejrzy-
sto$¢. Polaczenie zagadnien prostych ze skomplikowanymi w jednym
miejscu zaburzyloby czytelno$¢ rozwazan.

Pomiedzy prawami wlasno$ci przemystowej i prawami autorskimi jest
jeszcze jednak roznica, ktéra wplyneta na uklad niniejszej rozprawy.
W systemach prawnych poszczegdlnych panstw prawa autorskie moga
by¢ oparte zasadniczo na dwoch modelach. Jeden z nich - monistycz-
ny - zaklada, Ze uprawniony ma jedno prawo autorskie. Nie moze go

Poniewaz licencje zawierane s3 w uproszczony sposob, czesto przez zaakceptowanie
warunkow udostepnionych na stronie internetowej, podmiot praw autorskich moze
nie wiedzie¢, ilu ma licencjobiorcédw. Zarazem jego upadlos¢ jest zdarzeniem skom-
plikowanym, wywierajagcym wplyw na wiele osdb, ktdre s uprawnione do korzystania
z dobr intelektualnych.

'8 Poruszam zwlaszcza kwestie zwigzane z upadioécia spadkobiercy podmiotu praw
autorskich. Temu zagadnieniu po$wieca sie coraz wiecej miejsca w obcojezycznym
pi$miennictwie. Zob. tez w konteksécie upadtoéci L. Tochtermann, Sukzessionsschutz
im Recht des Geistigen Eigentums. Eine Untersuchung unter besonderer Beriicksichtigung
international-privatrechtlicher Zusammenhdnge, Tiibingen 2018, s. 86, 97, 315, 325.
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zby¢, chociaz moze nim dysponowad, udzielajac licencji. Taki model
jest przyjety na przyktad w Niemczech®.

Inny system - dualistyczny - zaktada, ze w odniesieniu do tego samego
utworu moga istnie¢ dwie odrebne grupy praw podmiotowych. Chodzi
dokladniej o prawa osobiste oraz o prawa majatkowe. Taki model jest
uznany na przyklad w Stanach Zjednoczonych Ameryki i w Polsce®.
W kazdym z tych systeméw jednak, obojetnie, ktory dokladnie wzieli-
by$my pod uwage (monistyczny czy dualistyczny), ochrona interesow
osobistych tworcy jest intensywna. Jest ona duzo silniejsza niz w prawie
wlasnosci przemystowej, gdzie w istocie rzeczy najwazniejszym do-
brem osobistym jest autorstwo tworcy projektu wynalazczego®'. Autor
wynalazku nie dysponuje mimo to na przykiad prawem do integralno-
$ci rozwigzania technicznego czy tez uprawnieniem do nadzoru nad
sposobem korzystania z wynalazku. Dla poréwnania twodrca dzieta ma
bardzo szeroki wachlarz uprawnien osobistych?. Ta konkluzja jest nie

19 Zob. D. Nimmer, Copyright: Sacred Text, Technology, and the DMCA, Hague-New
York 2003, 5. 271 (na tle systemu Stanéw Zjednoczonych Ameryki i prawa niemieckiego);
T. Nimm, Der Zwang zur angemessenen Vergiitung und weiteren Beteiligung nach der
Urheberrechtsreform Inhalt und Umfang des § 32 b UrhG, dargestellt am Verhdltnis zu
den USA, Berlin-Boston 2013, s. 81 i n. Na temat teorii monistycznej w ustawodawstwie
niemieckim zob. tez zamiast wielu F. Hofmann [w:] Gewerblicher Rechtsschutz und
Wettbewerbsrecht. Praxishandbuch, red. H.-P. Gétting, ]. Meyer, U. Vormbrock, Baden-
-Baden 2020, s. 1467 i n.; szerzej na temat koncepcji monistycznej w niemieckim prawie
autorskim: U. Loewenheim, K.-N. Peifer [w:] Urheberrecht. Kommentar, red. U. Loewen-
heim, M. Leistner, A. Ohly, Miinchen 2017, s. 322 i podana tam literatura; T. Empting,
Immaterialgiiterrechte in der Insolvenz, Frankfurt am Main 2003, s. 138 i n. (rozwazania
o monistycznej teorii praw autorskich w kontekscie prawa upadtosciowego); G. Hansen,
Warum Urheberrecht? Die Rechtfertigung des Urheberrechts unter besonderer Beriicksich-
tigung des Nutzerschutzes, Baden-Baden 2009, s. 25 i podana tam literatura przedmiotu.
Gdy chodzi z kolei o system Republiki Czeskiej, zob. zwlaszcza zwiezte uwagi: P. Koukal,
H. Pullmannova, Security Rights in Intellectual Property in Czech Republic [w:] Security
Rights in Intellectual Property, red. E.-M. Kieninger, Cham 2020, s. 264.

2 Szerzej na temat koncepcji dualistycznej i monistycznej na tle polskiego ustawo-
dawstwa zamiast wielu E. Traple [w:] System prawa prywatnego, t. 13, red. ]. Barta, Prawo
autorskie, Warszawa 2017, s. 141 i n.

2t Zob. zwlaszcza J. Szwaja, Prawa osobiste wynalazcéw w nowej ustawie - prawo
wlasnosci przemystowej, ZNU] PWiOWI 2002/80, s. 236-237.

2 Zob. art. 16 ustawy z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(Dz.U. 22022 r. poz. 2509 ze zm.).



36 Rozdziat I. Wejscie praw autorskich i pokrewnych do masy upadtosci

bez znaczenia dla loséw praw autorskich w masie upadtosci. W polskim
prawie autorskim korzystanie z praw majatkowych wywiera wplyw na
interesy osobiste i odwrotnie*. Polski ustawodawca ma tego $wiado-
mos¢. Dlatego przewiduje ograniczenia w prowadzeniu egzekucji z praw
majatkowych, z mysla wlasnie o osobistych prawach twoércy. Maja one
znaczenie nie tylko dla komornika, ale i dla syndyka. Podobnych rozwia-
zan ani Prawo wlasnosci przemystowej, ani inne regulacje z dziedziny
wlasnoéci intelektualnej nie zawieraja.

Problemom ochrony intereséw osobistych twércy w postepowaniu
upadlo$ciowym poswigcitem uwage w pkt 3 niniejszego rozdzialu. Przy
wykladni przepiséw Prawa upadiosciowego trzeba bra¢ pod uwage aksjo-
logiczne zalozenia prawa autorskiego. Nalezy w szczegdlnosci mie¢ pelng
$wiadomosé¢, ze likwidujage mase upadtosci, syndyk musi mie¢ w polu
widzenia poszanowanie licznych, osobistych interesow tworcy. Oczywiscie
nie powinno sie¢ tez ulega¢ stereotypowi szlachetnego tworcy, ktérego
nalezy za wszelka cene chroni¢. Truizmem jest stwierdzenie, ze naduzycie
moze pojawic¢ si¢ wszedzie tam, gdzie jest prawo podmiotowe. Upraw-
nienia twoércy utworu nie sg zadnym wyjatkiem - bywaja naduzywane.
Autor (upadly) moze wobec tego probowa¢ wykorzysta¢ swoje osobiste
uprawnienia do utrudniania likwidacji masy upadfosci obejmujacej au-
torskie prawa majatkowe na przyklad wydawcy. Tego typu sytuacje nie
3 niczym nowym ani zaskakujgcym w praktyce.

Przedstawione zalezno$ci i powigzania pomiedzy prawami osobistymi
i majatkowymi, charakterystyczne dla prawa autorskiego, zdecydowatem
sie wysuna¢ na pierwszy plan. Omawiam je w konsekwencji wlasnie

» Podkresla si¢ niekiedy, ze cho¢ z zasady uprawnienia osobiste nie wchodza do masy
upadlosci, to jednak w praktyce ich oddzielenie od uprawnien majagtkowych dtuznika bywa
czasami bardzo trudne. Zob. L. Sealy, D. Milman, Sealy & Milman: Annotated Guide to
the Insolvency Legislation: Insolvency Acts 1986 and 2000, Insolvency Rules 1986 with 2010
Amendments, Enterprise Act 2002, London 2011, s. 356. Ta teza jest trafna w odniesieniu
do praw do utworéw, mozna jg uogélnic takze do prawa pokrewnego do artystycznych
wykonan. W relacji natomiast do takich praw pokrewnych, jak prawo do fonograméw,
wideograméw czy w stosunku do praw nadawcéw i wydawcow — jest inaczej. W tych
ostatnich przypadkach, przyznajac ochrone producentom czy nadawcom, ustawodawca
zapewnia im prawa majatkowe, nagradzajac ich wysilek organizacyjny i finansowy, a nie
osobiste. O zagadnieniu tym jest jeszcze mowa w dalszej czesci niniejszego rozdziatu.
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w niniejszym rozdziale, tak zeby nie faczy¢ ich w szczegdlnosci z kwestia-
mi kontraktowymi (rozdziat IT). Takie zatoZenie miato w polu widzenia
nadanie wywodom wickszej czytelnosci. Na zakonczenie niniejszego
rozdziatlu poréwnuje wejscie do masy upadlosci praw autorskich i po-
krewnych z prawami wlasnosci przemyslowej. Pozwoli to uwypukli¢
réznice, o ktérych powiedzialem.

2. Dynamiczny model praw autorskich
i pokrewnych w masie upadtosci

Wiekszos¢ praw podmiotowych znajdujacych si¢ w masie upadtosci
opiera si¢ moim zdaniem na modelu statycznym. Tres$¢ i charakter
chociazby praw rzeczowych sg na ogdt stabilne, nie zmieniajg si¢ one
w miare trwania postepowania upadiosciowego. Zgodnie z tezg przy-
jeta w niniejszej rozprawie prawa wlasnos$ci intelektualnej w masie
upadloéci majg status dynamiczny. W okresie trwania postgpowania
upadto$ciowego zmienia sie czesto ksztalt i charakter praw do doébr
intelektualnych nalezacych do dtuznika. Wspomniane dobra, mimo
toczacego si¢ postepowania, sg caly czas te same, jednak niekiedy staja
sie na przyktad przedmiotem innego prawa podmiotowego®. Widac to
wyraznie, jesli spojrzy sie chociazby na wynalazki. Do masy upadlosci
moze wej$¢ prawo do uzyskania patentu na konkretne rozwigzanie.
Nastepnie, po udzieleniu patentu, we wspomnianej masie znajdzie si¢
juz prawo wylaczne (patent). Niekiedy, po ustaniu patentu na wynalazek,
moze przystugiwa¢ dodatkowe prawo ochronne. Dobro niematerialne
jest wprawdzie to samo, ale prawa do niego sie zmieniajg. Te modyfikacje
wplywaja na warto$¢ masy upadloséci i mozliwosci jej spieniezenia lub
licencjonowania®. Oddziatuja, innymi stowy, na tryb likwidacji masy
upadlodci i jej warto$¢.

** Badz dobro intelektualne staje si¢ przedmiotem tego samego prawa, ale o zmie-
nionym ksztalcie.

» Na ogol, w podanych wyzej przykiadach, wartos¢ masy upadiosci ulega zwieksze-
niu. Patent, jako prawo zapewniajgce monopol na wynalazek, daje wigksze mozliwosci,
jesli chodzi o komercjalizacje dobra niematerialnego. Moze by¢ on fatwiej zbyty niz
prawo do ubiegania si¢ o ochrong przed Urzedem Patentowym. Oczywiscie mam $wia-
domos$¢, ze warto$¢ praw rzeczowych takze zmienia sie w trakcie trwania postepowania
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Dynamiczny model majatkowych praw autorskich w masie upadlosci
mozna dostrzec z kilku punktéw widzenia. Najwazniejszy w polskim
prawie autorskim ma zwigzek z konstrukcja tzw. pol eksploatacji. To po-
jecie obejmuje wyodrebnione technologicznie i ekonomicznie sposoby
eksploatacji utworu (np. drukowanie dziela w formie egzemplarzy, nada-
wanie). Zastuguje na podkreslenie, ze pole eksploatacji jest elementem
struktury autorskich praw majatkowych. Nie jest to w konsekwencji cos,
co znajduje si¢ poza zakresem prawa podmiotowego. Autorskie prawo
majagtkowe monopolizuje korzystanie z utworu na polach eksploatacji,
ktorych katalog jest otwarty (art. 17 pr. aut). Dla prowadzonych roz-
wazan ma to nastepujace znaczenie. W miare trwania postepowania

upadlosciowego. Na przyktad prawa wlasnosci nieruchomosci maja aktualnie tendencje
do zyskiwania na wartosci, co jest nie bez znaczenia dla interesu wierzycieli upadtego.
Niemniej przypadki praw rzeczowych i praw wlasnosci intelektualnej sg inne. Wzrost
wartosci nieruchomoéci nie jest zastuga zmian w strukturze samego prawa wlasnosci,
ktére w masie upadlosci pozostaje statyczne. Na 6w wzrost oddzialujg czynniki ze-
wnetrzne. W sytuacji praw wilasnoéci intelektualnej jest inaczej. Ich wartos¢ wzrasta
albo maleje, gdyz zachodzg zmiany w samym prawie podmiotowym. Warto$¢ patentu
zmniejsza si¢, w miare jak zbliza sie okres wygasniecia ochrony. Ograniczenie patentu,
czyli zawezenie zakresu prawa podmiotowego (zob. art. 89" ustawy z 30.06.2000 r. — Prawo
wiasnosci przemystowej, Dz.U. z 2023 r. poz. 1170), takze prowadzi do zmiany wartosci
prawa wylacznego (na 0gét obniza sie warto$¢ patentu). Rzeczy znajdujace sie w masie
upadlosci moga ulec zniszczeniu badz zuzyciu. To wplywa oczywiscie na ich warto$¢,
jednak w ostatnich przypadkach chodzi o zdarzenia odnoszace si¢ do przedmiotu prawa
(rzeczy), a nie prawa jako takiego. Dobra intelektualne cechuje potencjalna wszechobec-
nos¢ i — na ogot - niezaleznos¢ od materialnego noénika. Dlatego zniszczenie czy zuzycie
przedmiotu, w ktérym ucielesniono wytwér intelektu (np. ptyta CD), nie ma wplywu
ani na samo dobro niematerialne, ani na prawo do tego przedmiotu. Zazwyczaj istnieje
on w wielu réznych utrwaleniach w formie papierowej lub cyfrowej. Od tej zasady sa
oczywiscie wyjatki, dotyczace dziet sztuki, takich jak malowidla czy rzezby. W tym
przypadku zwigzek dobra intelektualnego z materialnym nosnikiem jest silniejszy, nie
s3 to wytwory intelektu istniejace w wielu egzemplarzach. Dlatego niekiedy w sytuacji
dziet sztuki zniszczenie oryginalnego egzemplarza moze prowadzi¢ do utraty dobra
intelektualnego. Niezaleznie od tego, rola syndyka jest zapewnienie, aby masa upadtoéci
byla nalezycie zabezpieczona. Miesci si¢ w tym zakresie rowniez zadbanie o to, zeby
rzeczy nalezace do upadlego nie ulegaly zuzyciu czy zniszczeniu. Nawet jednak, jesli
przedmioty materialne pozostang w masie upadlosci nienaruszone, w prawach wlasnosci
intelektualnej zachodzg zmiany (w ich strukturze) wplywajace na warto$¢ tych praw.
Dlatego tez uwazam, ze prawa wlasnosci intelektualnej w ogélnosci maja dynamiczny
status w masie upadtoéci, a nie statyczny. Na innym modelu (statycznym) opieraja si¢
moim zdaniem prawa rzeczowe w masie upadtosci.
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upadiosciowego, obejmujacego autorskie prawa majatkowe, czg$¢ pol
eksploatacji moze ulega¢ degeneracji. Innymi stowy, pola eksploatacji
nadal beda istnie¢, jednak na skutek rozwoju technologicznego utraca
swe znaczenie. Jako przyklad mozna poda¢ takie pola eksploatacji, jak
postuzenie si¢ utworem w charakterze dzwonka telefonicznego czy tez
rozpowszechnianie dzieta na kasetach VHS. Nawet je$li upadly ma
majatkowe prawa autorskie w tym zakresie, to ich znaczenie dla masy
upadloéci jest niewielkie. Nikt nie bedzie zainteresowany nabyciem praw
na zdegenerowanych polach, podobnie zreszta jak uzyskaniem w tym
zakresie licencji. Oprocz tego, im dtuzej trwa postepowanie, tym zwiek-
sza si¢ szansa na pojawienie si¢ nowych pol eksploatacji. Wypieraja one
korzystanie z dzieta na polach zdegenerowanych. Konstrukeja autorskich
praw majatkowych ulega w konsekwencji zmianom. Przyktady nowych
pol eksploatacji to nadawanie internetowe czy tez korzystanie z utwordw
w chmurze obliczeniowej. Moze si¢ okaza¢, ze wyksztalcenie sie nowych
pol eksploatacji zwiekszy mozliwosci spieniezenia masy upadtosci albo
stworzy grunt pod zawarcie przez upadtego ukladu z wierzycielami. Im
diuzej postepowanie upadiosciowe trwa, tym wieksza dynamika praw
autorskich w masie upadtosci.

Nie tylko jednak degeneracja i powstawanie nowych pol eksploatacji
$wiadczy o dynamicznym statusie autorskich praw majatkowych w ma-
sie upadlosci. Jesli prawo autorskie wejdzie do masy upadlosci, w trakcie
trwania postepowania utwdr moze by¢ przedmiotem opracowania przez
osoby trzecie. Ilekro¢ dzielo zostato udostepnione (wydrukowane w for-
mie ksigzki, rozpowszechnione w internecie), mozna je cho¢by przettu-
maczy¢. Utwor staje sie tez czasem przedmiotem adaptacji (np. dzieto
literackie jest przenoszone na ekrany kin). Program komputerowy jest
modyfikowany (np. jezeli jego kod zostal udostepniony publicznie).

Okolicznos¢, ze majatkowe prawo autorskie jest cze$cia masy upadiosci
nie wyklucza mozliwosci eksploatacji dzieta przez osoby trzecie. Jest to
zastuga potencjalnej wszechobecnosci dobr niematerialnych. Sprawia
ona, ze z utworu moze w tym samym momencie korzysta¢ nieokre-
$lona liczba osob. Syndyk, zarzadzajgc prawami autorskimi, nie moze
na ogodl sprzeciwi¢ sie samemu przerobieniu utworu upadlego przez
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osobe trzecig®. Niemniej, jesli autorskie prawa majatkowe weszty do
masy upadlosci, to wraz z nimi moze si¢ w niej znalez¢ jeszcze inne
uprawnienie. Chodzi o prawo zezwalania na wykonywanie (korzysta-
nie i rozporzadzanie) praw do dziet zaleznych (np. do ttumaczen czy
adaptacji utworéw, do ktérych prawa ma upadly). O ile samo stworzenie
dziela zaleznego nie wymaga (jak powiedziano) zgody uprawnionego
do utworu pierwotnego, o tyle z wykonywaniem praw do opracowa-
nia jest inaczej”’. Chcac korzystac z utworu zaleznego poza zakresem
dozwolonego uzytku (oraz rozporzadza¢ nim), trzeba uzyskaé zgode
podmiotu uprawnionego do dzieta macierzystego®. Jesli to syndyk jest
wladny zezwoli¢ na wykonywanie praw do opracowania, moze to uczy-
ni¢ z korzyscig dla wierzycieli upadlego. Jest typowe, ze takiej zgody
udziela si¢ pod warunkiem zaplacenia wynagrodzenia. Jedli zostanie
uiszczone, wzbogaci fundusze masy upadiosci.

Powyzszy wywod dotyczacy opracowan ma na celu pokazanie dyna-
micznej pozycji praw autorskich w masie upadlosci. Jej wyrazem sa
stosunki zaleznosci migdzy prawami autorskimi osdb trzecich a prawami
upadtego. Powstaja w oderwaniu od woli syndyka, upadlego czy innych
0s6b zainteresowanych losami majatku dluznika. Podobne przypadki nie
pojawiaja sie, jesli sie zwazy status praw rzeczowych w masie upadiosci.
Barierg dla nich jest przede wszystkim fizyczny substrat rzeczy i to, ze
sa na ogot we wladaniu syndyka. Nawet jesliby doszlo do polaczenia,

% Wyjatek stanowi przypadek baz danych spetniajacych cechy utworu. W tej sytu-
acji zgoda potrzebna jest na samo sporzadzenie opracowania bazy, a nie - jak w innych
przypadkach - na korzystanie z przerébki i rozporzadzanie nig (zob. art. 2 pr. aut.).
Zob. blizej zamiast wielu R.M. Sarbinski [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Ko-
mentarz, red. W. Machata, R.M. Sarbinski, Warszawa 2019, s. 130 i n.

77 ,Wykonywanie prawa zaleznego” (np. prawa autorskiego do tltumaczenia) zgodnie
z tradycyjna terminologia cywilistyczna obejmuje dwie postacie realizacji praw podmio-
towych. Chodzi, po pierwsze, o korzystanie z przedmiotu prawa, czyli np. udostepnienie
przekladu dziela w internecie (czynnos¢ faktyczna). Po drugie, mieéci si¢ w tym zakresie
rozporzadzenie, czyli np. przeniesienie praw do ttumaczenia na inny podmiot (czynnos¢
prawna). Zob. S. Grzybowski [w:] System prawa cywilnego, red. W. Czachérski, t. 1, Czes¢
0gdlna, red. S. Grzybowski, Ossolineum 1985, s. 252.

% Zob. art. 2 pr. aut. Co do zasadnosci tego rozwigzania legislacyjnego, w kontek-
$cie wymagania zgody na rozporzadzanie opracowaniem, zob. A. Niewegtowski, Prawo
autorskie. Komentarz, Warszawa 2021, s. 87, nt 23.
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przetworzenia rzeczy upadlego®, nie mozna tego poréwnac do stanu
zalezno$ci praw autorskich. Dzigki potencjalnej wszechobecnosci utwo-
ru, relacje zaleznosci praw autorskich mogg powstac na o wiele wigksza
skale, takze globalnie. Nie wplywajg rdwniez na to, ze utwor macierzysty
zachowuje swéj odrebny status w stosunku do dziefa zaleznego (inaczej
wobec tego, niz to si¢ czesto zdarza np. przy polaczeniu rzeczy; pola-
czone rzeczy tracg nieraz swoj samodzielny byt™®).

Niezaleznie od powyzszego, utwor upadfego moze sta¢ sie przedmio-
tem artystycznego wykonania, moze by¢ nim zainteresowany nadawca
radiowy czy telewizyjny. Prowadzi¢ to moze do prob uzyskania od syn-
dyka zgody na rozpowszechnianie artystycznego wykonania utworu, na
wydanie dziela, nadanie go, wykorzystanie w inny sposéb. To wszystko
otwiera nowe mozliwosci, gdy chodzi o zwiekszenie funduszy masy
upadlosci. Podmioty zainteresowane korzystaniem z utworu poza za-
kresem dozwolonego uzytku bedg czyni¢ starania o uzyskanie licencji.
Jesli w toku postepowania upadiosciowego dzielo staje si¢ coraz bar-
dziej popularne w kregu wydawcéw, producentéw czy nadawcow, jest
to nie bez znaczenia dla loséw tej procedury. Pojawiaja sie szanse na
zakonczenie upadiosci w korzystny dla dluznika sposdb. Model praw
autorskich w masie upadlosci staje sie wtedy coraz bardziej dynamiczny.

Terminowy charakter autorskich praw majatkowych réwniez wplywa
na ich dynamiczng pozycje w masie upadlosci. W toku postepowania
upadloéciowego (przed zakonczeniem tej procedury) niektére prawa
upadiego moga po prostu wygasnac®'. Zdarzenie prawne, polegajace na
ustaniu autorskich praw majgtkowych, wywiera wplyw na sytuacje wielu
0s0b. Dzieto po wygasnieciu ochrony wchodzi do tzw. domeny publicz-
nej, czyli wspdlnego zasobu wytwordw intelektu, z ktorych kazdy moze
korzysta¢. Ustanie prawa autorskiego powoduje wygaszenie stosunkow
licencyjnych. Pozwala na rozpowszechnianie adaptacji itp. bez ubie-

» Zob. przepisy art. 193 1 194 ustawy z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U.
22023 r. poz. 1061 ze zm.).

3 Zob. art. 193 § 1 k.c.

31 Zob. w kwestii czasu trwania autorskich praw majatkowych przepisy art. 36-39
pr. aut.
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gania si¢ o zgode uprawnionego do dziela macierzystego®. W trakcie
postepowania upadlosciowego moze tez dojs¢ do zdarzenia prawnego,
ktore wplynie na zmiang sposobu obliczania czasu trwania autorskich
praw majatkowych*. Okres ten moze si¢ wydluzy¢. Ta zmiana jest nie
bez znaczenia dla syndyka oraz mozliwo$ci zakonczenia postgpowania
upadlosciowego. Réwniez to $wiadczy o dynamicznym statusie praw
autorskich w masie upadtosci.

Prawa pokrewne, w przeciwienstwie do praw autorskich, monopolizu-
ja, co do zasady, konkretne pola eksploatacji. Inaczej mowiac, katalog
tych pol nie jest na ogot otwarty, ale uksztaltowany jako zamkniety*.

2 Skoro prawa do dzieta macierzystego ustaly, to trudno zreszta mowi¢ w ogéle
o ,uprawnionym’, jedli chodzi o plaszczyzne autorskich praw majgtkowych.

¥ Przyklad: utwor pierwotnie byt rozpowszechniany anonimowo, co powoduje, ze
czas wiodacy do ustania praw autorskich majatkowych liczy sie od daty pierwszego udo-
stepnienia dziela (zob. art. 36 pkt 2 pr. aut.). Postepowanie upadlosciowe jest prowadzone
w stosunku do spadkobiercy tworcy, ktory jest takze upowazniony do wykonywania praw
osobistych autora (zob. art. 78 ust. 2 pr. aut.). Pod wplywem negocjacji z wierzycielami,
zainteresowanymi jak najdluzszym korzystaniem z utworu na zasadzie wylacznosci,
spadkobierca zdecydowat si¢ ujawnic¢ autora dziela, ktére dotad bylo anonimowe. Jak sie
przyjmuje, takie dziatanie, jesli nastepuje w czasie trwania ochrony autorskiej, zmienia
zasady jej obliczania. Zob. D. Flisak [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne. Komentarz,
red. D. Flisak, Warszawa 2015, art. 36, pkt 7. Szerzej o tym A. Dietz, Das Droit Moral des
Urhebers im neuen franzosischen und deutschen Urheberrecht, Miinchen 1968, s. 57 i n.
Poczatek biegu terminu prowadzgcego do ustania praw autorskich majatkowych liczy sie
wtedy od daty $mierci twércy (w tym przypadku: spadkodawcy upadtego). Zob. w zwigzku
ztymart. 36 pkt 1 pr. aut. W podanym przyktadzie, na skutek wykonania praw osobistych,
zmienia si¢ sytuacja praw autorskich majatkowych w masie upadtosci. Jest to tez dobra
ilustracja dla tezy (zob. pkt 1 w niniejszym rozdziale), ze wykonywanie praw osobistych
wplywa na status praw autorskich majatkowych, ilekro¢ te ostatnie znajduja si¢ w masie
upadlosci. Dtuzsza ochrona autorskich praw majatkowych moze ulatwi¢ zawarcie ukladu
z wierzycielami. Moga oni by¢ zainteresowani otrzymaniem (w podanym przykladzie)
wieloletniej licencji na korzystanie z utworéw, ktérymi dysponuje spadkobierca.

* Zob. art. 86 ust. 1 pkt 2, art. 94 ust. 4, art. 97, art. 99% art. 997 ust. 2 pr. aut. Wyjat-
kiem jest w tym zakresie prawo do pierwszych wydan. Monopolizuje ono wszelkie pola
eksploatacji, czyli réwniez te, ktére moga pojawic sie w przysztosci, pod wptywem rozwoju
technologicznego i gospodarczego (art. 99 pr. aut.). Zob. B. Widla, Naukowe i krytyczne
wydania tekstéw jako przedmiot prawa autorskiego i praw pokrewnych, Warszawa 2020,
s. 344 in; A. Nieweglowski, Prawo autorskie..., s. 1048-1049. Do przypadku prawa do
pierwszych wydan mozna odnie$¢ wobec tego kwestie zwigzane z degeneracja i wyla-
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To powoduje, ze ilekro¢ pojawiloby sie nowe pole eksploatacji, obje-
cie ich monopolem prawa pokrewnego wymaga z reguly interwen-
cji ustawodawcy. Mimo to mozna broni¢ pogladu, Ze rowniez prawa
pokrewne majg dynamiczny status w masie upadloéci. Przemawiajg
za tym nastepujace argumenty. Po pierwsze, mimo zamknietego ka-
talogu pdl eksploatacji, czesto ewoluujg sposoby rejestracji utworu,
nadawania w ramach poszczegolnych metod korzystania z przedmiotu
prawa. Dlatego, w obrebie pola eksploatacji ujetego jako utrwalanie czy
zwielokrotnianie®, stopniowo wylaniajg si¢ nowe sposoby korzystania
znadan czy fonogramow. Przykladem moze by¢ pojawienie si¢ nadania
internetowego obok innych, tradycyjnych form rozpowszechniania
sygnalu droga radiowa czy telewizyjna. Na przestrzeni wiekow sposoby
korzystania z rzeczy (z przedmiotéw materialnych) zmienity sie niewie-
le**. Tymczasem pola eksploatacji dobr niematerialnych stale ewoluuja.
W przypadku wydawcow czy producentéw nowe technologie wypieraja
starsze rozwigzania, co ma znaczenie dla mozliwosci komercjalizacji
wytwordw intelektu®. Jest to takze bardzo istotne dla loséw postepowa-
nia upadlosciowego, ilekro¢ odnosi si¢ ono do takich podmiotdw, jak
nadawca czy producent. Poszerzanie si¢ zakresu pdl eksploatacji moze
dawac szanse¢ na tatwiejsze spieni¢zenie masy upadtosci badz umozliwia¢
pozyskanie nowych licencjobiorcow.

nianiem si¢ nowych pol eksploatacji, o ktérych juz byla wezesniej mowa w niniejszym
punkcie.

* Dla przyktadu zob. art. 97 pr. aut.

¢ Zmienily sie rodzaje rzeczy, czyli przedmioty praw, ale nie sposoby korzystania
z rzeczy. Te ostatnie w zasadzie si¢ nie zmieniaja. Natomiast w przypadku débr niematerial-
nych chodzi o cos zupelnie innego. Dobro niematerialne powstate w czasach antycznych
(np. utwér muzyczny) moze by¢ wspoltczesnie eksploatowane w zupelnie nowy sposéb,
nadawane satelitarnie, zapisywane technologia cyfrowa, umieszczone w chmurze obli-
czeniowej itp. Zob. szerzej zamiast wielu A. Niewegltowski [w:] System prawa handlowego,
t. 3, Prawo wlasnosci przemystowej, red. E. Nowinska, K. Szczepanowska-Koztowska,
Warszawa 2015, s. 508 i n.

7 Przykladem moze byc¢ zastapienie druku tradycyjnego - cyfrowym. Obecnie druko-
wanie tradycyjne, z uzyciem matryc, nastepuje coraz rzadziej, gtownie w tzw. drukarstwie
artystycznym. Pole eksploatacji jest to samo (zwielokrotnianie metoda drukowania),
ulegto ono jednak rozszerzeniu o zupelnie nowe technologie.
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Po drugie, réwniez w przypadku praw pokrewnych czas trwania upraw-
nien wylacznych ma znaczenie dla tezy o dynamicznym statusie tych
praw w masie upadlosci. Podmioty praw pokrewnych maja niekiedy
mozliwo$¢ dokonania takiej czynnosci, ktdra moze wplynaé na wydtu-
zenie monopolu. Przykladem moze by¢ rozpowszechnienie fonogramu,
zgodnie z art. 89! pr. aut., przed uplywem piecdziesieciu lat od daty
powstania prawa do artystycznych wykonan. To zdarzenie prawne (roz-
powszechnienie fonogramu) powoduje zmiang zasad obliczania czasu
skutkujacego ustaniem prawa do artystycznych wykonan. Przestaje biec
piecdziesiecioletni termin prowadzacy do ustania ochrony (liczony od
powstania wykonania). Opublikowanie lub inne publiczne udostepnie-
nie fonogramu z artystycznym wykonaniem uruchamia inny termin.
Wynosi on siedemdziesiat lat i dopiero z jego uptywem ochrona prawa
pokrewnego do artystycznych wykonan ustaje®®. Tak istotne zdarzenie
prawne jest nieobojetne dla dysponowania masg upadtosci, ilekro¢
w jej majatku znajduje sie prawo do artystycznego wykonania. Poprzez
udostepnienie fonogramu z wykonaniem mozna doprowadzi¢ do wy-
diuzenia czasu trwania prawa podmiotowego, z czym laczy si¢ czesto
pozyskanie nowych $rodkéw pienieznych. Dluzszy okres ochrony to
bowiem zwiekszona perspektywa czasowa pobierania optat licencyjnych
zasilajacych fundusze masy upadlosci.

Podobna konstrukeja, polegajaca na wydluzeniu czasu ochrony, jest
przewidziana w przypadku praw producentéw do fonograméw i wi-
deogramoéw®. Uplyw okresu trwania praw pokrewnych powoduje tez
niekiedy, ze na rzecz okre$lonych podmiotow pojawiaja si¢ ex lege rdzne
uprawnienia. Przykladem moze by¢ prawo do dodatkowego wynagro-
dzenia powstajgce na rzecz artysty wykonawcy z uplywem piecdziesie-
ciu lat od daty publikacji fonogramu lub wideogramu. Wyksztalcanie
sie takich uprawnien, w dodatku skonstruowanych jako niezbywalne
i niepodlegajace zrzeczeniu sie, nie jest obojetne dla masy upadtosci.

¥ Zob. A. Nieweglowski, Prawo autorskie..., s. 979-980.

¥ Zob. wzwiazku z tym art. 95 ust. 2 i 3 pr. aut. Blizej N. Ghazal [w:] Ustawy autor-
skie. Komentarze, t. 2, Prawo autorskie i prawa pokrewne. Ochrona baz danych. Zbiorowe
zarzgdzanie prawami autorskimi i prawami pokrewnym, red. R. Markiewicz, Warszawa
2021, s. 2051-2052. Zob. tez K. Grzybezyk [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Komentarz, red. P. Slqzak, Warszawa 2017, s. 656 i n.
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Zarazem podane przyklady pokazuja, ze status praw pokrewnych w ma-
sie upadfosci jest dynamiczny. Ulega zmianom, ktdre uczestnicy obro-
tu cywilnoprawnego muszg niewatpliwie bra¢ pod uwage. Dynamika
majagtkowych praw autorskich i praw pokrewnych nie przedstawia sie
w masie upadlosci jednakowo. Pomimo tego mozna ja dostrzec z réz-
nych katéw widzenia.

3. Mienie wytaczone z postepowania
upadtosciowego a prawa autorskie

3.1. Zatozenia wstepne

Upadto$¢ jest zdarzeniem, ktére jak wiadomo wywotuje bardzo roz-
ne skutki prawne. Najwazniejszym z punktu widzenia prowadzonych
rozwazan jest to, ze w zalozeniu caly majgtek dluznika staje si¢ masg
upadlosci. Chodzi przy tym, na co zwraca si¢ uwage w pi$miennictwie,
o majatek rozumiany jako aktywa?. Te podstawowe zasady wynikaja
zprzepisuart. 61 pr. up. Wérdd aktywéw upadlego znajduja sie majatko-
we prawa autorskie. Jak zauwazono (pkt 1 w niniejszym rozdziale), kazdy
upadly ma w swoim majatku prawo autorskie lub inne uprawnienie do
korzystania z utworu. Przypadek upadfosci, w ktdrej zaznacza sie kwestia
praw autorskich, jest w konsekwencji powszechny*'. To wylania pytanie
0 pozycje praw autorskich w masie upadlosci. Oprocz tego pojawia sie
zagadnienie ewentualnych wyltaczen praw autorskich z masy upadtosci.
Ten ostatni watek jest wrecz kluczowy dla szczegélowych analiz, ktore
sa podejmowane w kolejnych rozdziatach. Najpierw nalezy ,,oczysci¢
przedpole” do dalszych uwag i wskaza¢, czy i kiedy prawa autorskie
wejda do masy upadlosci.

Sledzac wypowiedzi pi$miennictwa mozna, gdy chodzi o tematyke praw
autorskich w masie upadlo$ci, zaobserwowa¢ niekiedy pewne uprosz-
czenia.

40 Zob. zamiast wielu F. Zedler [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo..., 2003, s. 155.
1 Czyms zupelnie innym jest sSwiadomos¢ np. syndyka, ze prawa autorskie tez s
w majatku upadlego.
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Jak powszechnie si¢ przyjmuje, do masy upadiosci nie wchodza prawa
niezbywalne oraz §cisle zwigzane z osobg upadtego®. Na tym zatoZzeniu
opart sie, jak mozna sadzi¢, prawodawca, ksztalttujac katalog wylaczen
z masy upadiosci w regulacji art. 63 pr. up.

Omawiajac zagadnienia zwigzane z prawami autorskimi w masie upad-
to$ci, mozna spotka¢ niekiedy generalizowanie ich, traktowanie w ogol-
noéci jako praw osobistych. Wymienia sie je wowczas obok takich upraw-
nien, jak prawo do nazwiska®’. Mozna tez wskaza¢ opinie uzalezniajace
wejscie praw autorskich do masy upadtosci od tego, czy utwor zostat
»ogloszony”*. Problem statusu praw autorskich w masie upadfosci nie
jest czesto szerzej omawiany. Niekiedy w kontekscie zagadnienia wy-
taczenia praw autorskich z masy upadiosci zwraca si¢ uwage na jeden
specyticzny przypadek, majacy obecnie historyczne znaczenie. Chodzi
o kwestie uregulowang w ustawie z 16.07.1987 r. o panstwowych instytu-

4 Zob. zamiast wielu R. Adamus [w:] System prawa handlowego, t. 6, Prawo restruk-
turyzacyjne i upadfosciowe, red. A. Hrycaj, A. Jakubecki, A. Witosz, Warszawa 2020,
5. 793.

# Zob. np. poglad M. Pannerta: ,,Masy upadfosci nie zasilajg takze prawa osobiste
upadlego, jak np. prawo do imienia, firmy, wizerunku czy prawo autorskie [podkresl.
AN.], a sposréd praw majatkowych — prawa $cisle zwigzane z osobg upadtego (...)”
- M. Pannert, Wplyw upadtosci likwidacyjnej na wykonywanie zobowigzan z uméw
wzajemnych, Warszawa 2010, s. 64.

*,Z tego wzgledu nie s3 objete masa upadlosci prawa osobiste, takie jak prawo
do nazwiska, prawo do wlasnej podobizny, prawa autorskie, o ile dzielo nie zostalo
jeszcze ogloszone [podkresl. A.N.]” - A. Hrycaj [w:] Europejskie prawo upadtosciowe.
Komentarz, red. F. Zedler, Warszawa 2011, s. 174. Warto dodatkowo zwréci¢ uwage na
jeszcze jedna okoliczno$é. Zacytowany wywod autorki poprzedza spostrzezenie: ,Nie
wchodzg do masy prawa, ktérych nie mozna spieniezyc¢ albo ktorych wykonywanie zwig-
zane jest wylacznie z osoba dtuznika”. Nie jest jasne, dlaczego przypadek praw autorskich
jest przez A. Hrycaj w ten sposob traktowany. Jest to tym bardziej zastanawiajace, ze
sytuacje sprzedazy autorskich praw majatkowych nie sa wcale rzadkie; o niektorych tego
typu transakcjach mozna spotka¢ informacje w mediach. Mozna dostrzec rowniez inne
stanowiska, przyjmujace, ze w sklad masy upadltosci wchodza autorskie prawa majatkowe
(zob. np. A. Laskowska-Hulisz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 1-205,
t. I, red. A. Marciniak, Warszawa 2019, art. 174, nb 25 i podana tam literatura). Taki
poglad takze jest oparty na pewnym uproszczeniu, poniewaz nie w kazdym przypadku
autorskie prawa majatkowe wejda w sktad masy upadlosci, o czym dalej.
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cjach filmowych®. Watki z tym zwiazane omawiam szerzej w rozdziale
IV. W tym miejscu mam na celu pewnego rodzaju ilustracje podejscia,
ktére mozna zaobserwowac w polskim pisémiennictwie, ilekro¢ pojawia
si¢ problem praw autorskich w masie upadlosci.

Stusznie zwraca uwage P. Stec, Ze zagadnienie, czy prawa autorskie
moga by¢ sktadnikami masy upadtosci, jest skomplikowane*. Nie da
sie w omawianym zakresie udzieli¢ prostej odpowiedzi na tak posta-
wione pytanie. Jest tak za sprawg kilku powodow. W pierwszej kolej-
nosci trzeba zwrdci¢ uwage na specyficzny model powstawania praw
autorskich. Zdarzenie prawne, jakim jest ustalenie utworu®, prowadzi
do powstania praw autorskich. Podmiotowe prawa autorskie, zgodnie
z dominujacym pogladem, majg charakter terytorialny*. Stworzenie
iustalenie dzieta prowadzi wiec do przyznania uprawnionemu ochrony
w obrebie konkretnego panstwa. Dzieki jednak miedzynarodowym
konwencjom i na warunkach w nich przewidzianych tworcy uzyskuja
czesto ochrong w innych panstwach®. Nie zmienia to faktu, ze w kaz-

# Dz.U. z 2017 r. poz. 2006 ze zm. Akt prawny obecnie juz nie obowigzuje. Na te
regulacje, w kontekscie problemu wylaczenia praw autorskich z masy upadtosci, zwracaja
uwage m.in.: S. Gurgul, Prawo upadtosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Komentarz, War-
szawa 2016, s. 139, nb 4; D. Chraponski, Wylgczenia z masy upadtosci, Warszawa 2010,
s.390 i n. Szerzej problem upadloéci instytucji filmowej, w kontekscie praw autorskich,
omawia M. Mioduszewski, Majgtkowe prawa autorskie do utworéw filmowych powstalych
przed wejsciem w Zycie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ZNUJ PPWI
2012/116, zwhaszcza s. 50. W tej kwestii zob. réwniez M. Pozniak-Niedzielska [w:] Ochrona
niematerialnego dziedzictwa kulturalnego, red. M. Pozniak-Niedzielska, Warszawa 2015,
s.21-22.

4 P Stec, Dobra niematerialne..., s. 134-135.

¥ Nadanie utworowi stabilnej postaci na tyle, aby inne osoby mogly sie z nim
zapoznad, jest traktowane jako ,ustalenie”. Ustalenie jako warunek powstania praw
autorskich wymienia ustawodawca w art. 1 ust. 1 pr. aut. Kwalifikowang forma ustalenia
jest utrwalenie, ktore sprowadza si¢ do stworzenia zapisu dzieta w rzeczy. Ten zapis moze
mie¢ rozng forme, moze by¢ w szczegodlnosci analogowy albo cyfrowy. Nawet jednak
takie efemeryczne akty zakomunikowania dzieta, jak recytacja czy $piew, mieszczg sie
W pojeciu ,,ustalenia”.

% W tej kwestii zob. analize M. Czajkowskiej-Dabrowskiej, Sytuacja prawna autoréw
obcych w Polsce, Lublin 2019 (przedruk z 1991 r.), passim. Zob. takze A. Nieweglowski,
Prawo autorskie..., s. 116-117.

# Polska jest strong konwencji bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych
2 9.09.1886 r. Nasz kraj przystapit do konwencji 28.01.1920 r., zostala ona ratyfikowana
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dym z panstw, gdzie istnieje ochrona, uprawniony ma odrebne prawa
autorskie. Ich ksztalt i model w wielu z tych panstw rozni sig, co ma
znaczenie miedzy innymi dla upadlosci transgranicznej®*. W stosun-
ku do dluznika moze toczy¢ si¢ postepowania upadlo$ciowe w kilku
réznych panstwach®'. Kwestia wejscia autorskich praw majatkowych
do masy upadloéci przedstawia si¢ przy tym roznie, w zaleznosci od
tego, czy sg one oparte na modelu dualistycznym (jak np. w Polsce) czy
monistycznym (system niemiecki itp.)>>.

W niektdrych systemach monistycznych prawa autorskie, uksztalttowane
jako niezbywalne, w ogole nie wchodza do masy upadlosci. W innych
istnieje mozliwos$¢ wejécia pewnej czastki uprawnien autorskich do masy
upadloéci i to pod dodatkowymi warunkami®. O watkach z tym zwia-
zanych bedzie szerzej mowa w dalszych czgsciach pracy. W tym miejscu
chodzi o ilustracje tezy, Ze odpowiedZ na pytanie o status praw autorskich
w masie upadio$ci jest ztozona. Zalezy réwniez od obrania okreslonego
ukladu odniesienia, a zwlaszcza uscislenia, czy ma si¢ w polu widzenia
postepowanie w jednym czy w kilku panstwach™.

przez Polske ustawa z 5.03.1934 r. (Dz.U. Nr 27, poz. 213). Konwencja bernenska ma
charakter powszechny, przystapito do niej wigkszo$¢ panstw na swiecie. To dzieki tej
konwengji polscy tworcy uzyskuja ochrone w innych panstwach. Aktualnie Polske wigze
Akt Paryski konwencji bernenskiej o ochronie dziet literackich i artystycznych sporza-
dzony w Paryzu 24.07.1971 r. (Dz.U. z 1990 r. Nr 82, poz. 474, zalacznik).

% Zwraca na to uwage, w kontekscie praw autorskich i problemu jurysdykeji,
T. Heimes, Lizenzvertrdge..., s. 113-114. Zob. tez, gdy chodzi o kwesti¢ transgranicznej
upadtosci, J. Gotaczynski, Jurysdykcja w sprawach dotyczgcych praw rzeczowych oraz
statut rzeczowy w prawie wspélnotowym na przykladzie prawa upadlosciowego, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis” (Prawo CCCVIII) 2009/3161,s. 1751 n.

1 Zob. o problemach z tym zwiazanych, na tle sprawy Qimonda, A. Duggan, N. Sie-
brasse, The Protection..., s. 494. Postepowanie upadlosciowe prowadzono w Niemczech
i Stanach Zjednoczonych Ameryki.

52 Na temat monistycznego i dualistycznego systemu zob. réwniez uwagi w pkt 1
w niniejszym rozdziale.

3 Zob. zwlaszcza A.K. Wagner, Immaterielle Vermogenswerte in der Insolvenz,
Miinster 2017, s. 39-40. Zob. réwniez T. Empting, Immaterialgiiterrechte..., s. 139; a takze
J.B. Zimmermann, Immaterialgiiterrechte und ihre Zwangsvollstreckung, St. Augustin
1998, s. 180.

** Problemy zwigzane z transgranicznym postepowaniem upadtosciowym omawiam
w rozdziale IV ksigzki.
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Polska ustawa o prawie autorskim, jak juz o tym wspomniano (pkt 1
w niniejszym rozdziale), oparta jest na modelu dualistycznym. Ustalenie
dobra niematerialnego, ktérym jest utwor, prowadzi do powstania w Pol-
sce dwoch odrebnych praw podmiotowych. Chodzi doktadniej o prawa
osobiste oraz o prawa majatkowe. Ma to konsekwencje. Osobiste prawa
autorskie, jako zwiazane z tworcg, nie wchodza do masy upadiosci. Nie
oznacza to jednak, ze takie potozenie akcentu jest wystarczajace. Zwraca
sie bowiem uwage na problemy, ktére mogg sie dla postepowania upad-
tosciowego pojawi¢ w kontekscie praw osobistych™.

Mozna wyrdzni¢ dwa zagadnienia. Pierwsze dotyczy roszczen pienigz-
nych powstajacych na skutek deliktu, jakim jest naruszenie autorskich
praw osobistych. Mam na mysli to, czy roszczenie o zados¢uczynienie
oraz o naprawienie szkody wyrzadzonej naruszeniem praw autorskich
osobistych wchodzi do masy upadtosci®. Drugi watek odnosi si¢ do
roszczen pienieznych (szerzej: majatkowych®), ktérych zrédiem jest
umowa. Problem dotyczy umowy przyznajacej tworcy wynagrodzenie
za powstrzymanie si¢ od wykonywania praw osobistych badz za reali-
zacje tych praw w konkretny sposob*®. Praw osobistych autor nie moze
sie wprawdzie zrzec”, niemniej od lat doktryna i praktyka przyjmuja,
ze mozna niekiedy zobowigza¢ si¢ do ich niewykonywania®. Pojawia
sie w konsekwencji problem statusu prawnego owych roszczen w kon-
tekscie masy upadlosci. Istotny jest takze watek wpltywu wykonywania

% Zob. A.K. Wagner, Immaterielle..., s. 44, uwagi na tle roszczen pienieznych, jakie
moga si¢ pojawi¢ w razie naruszenia praw autora do utworu.

% Z polskiego pismiennictwa zob. S. Gurgul, Prawo upadlosciowe..., s. 133. W tej
kwestii rowniez P. Zimmerman, Prawo upadfosciowe. Prawo restrukturyzacyjne. Ko-
mentarz, Warszawa 2016, s. 145, nb 4. Z orzecznictwa zob. wyrok SN z 14.10.2016 r.,
1 CSK 714/15, LEX nr 2151462.

7 W rachube moze teoretycznie wchodzi¢ roszczenie ukierunkowane na uzyska-
nie korzysci innej niz pienigzna. Zdarza sie w praktyce przyznanie prawa domagania
sie przeniesienia wlasnoéci wartosciowej rzeczy badz (rzadziej spotykana) tzw. opcja
zawarcia umowy na preferencyjnych warunkach.

% Np. wynagrodzenie za powstrzymanie si¢ od korzystania z prawa do nadzoru
autorskiego itp.

% Zob. w zwiazku z tym art. 16 pr. aut.

% Blizej w tej kwestii J. Barta, R. Markiewicz [w:] Prawo autorskie i prawa pokrewne.
Komentarz, red. J. Barta, R. Markiewicz, Warszawa 2011, s. 166.
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autorskich praw osobistych na prawa majatkowe, ktére moga znajdowac
si¢ w masie upadlo$ci. Tym zagadnieniom poswiecam uwage nizej,
w pkt 3.3.

Jak z powyzszego wynika, ograniczenie si¢ do stwierdzenia ,,prawa au-
torskie osobiste nie wchodza do masy upadlosci” jest niewystarczajace.

W polskim systemie prawnym nie da si¢ udzieli¢ prostej odpowiedzi
co do kwestii, czy autorskie prawa majagtkowe wchodza do masy upad-
tosci®'. Watpliwo$¢ istnieje wobec tego nawet, jesli upadtos¢ nie ma
charakteru transgranicznego, a dotyczy tylko terytorium naszego kraju.
Znaczenie dla tego zagadnienia ma okolicznos¢, jaki status prawny
posiada upadly. Sytuacja wyglada inaczej, gdy chodzi o tworce czy jego
spadkobierce, a odmiennie, gdy upadlym jest na przyklad producent
filmowy. Specyfika, o ktérej mowa, ma zwiagzek z pewnymi ogranicze-
niami egzekucyjnymi, ktdre niekiedy odnosza si¢ do autorskich praw
majatkowych. Wywieraja one wplyw takze na egzekucje¢ uniwersalna,
ktéra towarzyszy postepowaniu upadlosciowemu. Rozumienie tych
ograniczen i ich oddzialywania na upadlos¢ stalo sie zrodlem kontro-
wersji w piSmiennictwie prawniczym. Ze wzgledu na zfozZono$¢ materii
postanowitem ja wyodrebni¢ i omoéwi¢, zwracajac uwage na element
prawnopordéwnawczy. Jest on istotny, poniewaz pozwala uchwyci¢ ak-
sjologie polskich rozwigzan prawnoautorskich.

W sklad majatkowych praw autorskich wchodzi prawo do wynagrodze-
nia (art. 17 pr. aut.). Oprocz tego tworcom® przystuguja inne upraw-
nienia do wynagrodzenia®. Sg one niekiedy funkcjonalnie zwigzane
z prawami autorskimi, majg wzmacnia¢ pozycje autoréw. Nalezg tu
miedzy innymi honorarium z tytulu dozwolonej reprografii czy droit
de suite. W gruncie rzeczy, mowigc o ,,prawie do wynagrodzenia’, mozna
mie¢ na mysli wiele zréznicowanych uprawnien. Niektore z nich, cho¢

1 Zob. w zwiazku z tym R. Adamus, Prawo upadtosciowe. Komentarz, Warszawa
2016, s. 181.

¢ Niekiedy takze innym podmiotom, np. artystom wykonawcom.

¢ Szerzej D. Sokotowska, Prawo twércy do wynagrodzenia w prawie autorskim,
Poznan 2013, zwlaszcza s. 294 i n.
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sg ukierunkowane na powigkszenie majatku twércy o kwote pieniezna,
traktuje sie jako prawa $cisle z autorem zwigzane. Maja one stanowi¢
nagrode za wklad w dziedzictwo kulturowe, co posrednio sprawia, ze
obrot nimi nie jest swobody. Zagadnienie, czy owe honoraria wchodza
do masy upadlosci, jest z reguly zupelnie pomijane. Uwaga pismien-
nictwa skupia si¢ na osobistych lub majatkowych prawach autorskich.
Poniewaz jednak ustawowe prawa do wynagrodzenia maja spory po-
tencjal ekonomiczny, warto je podda¢ analizie. Niektore rodzaje prawa
do honorarium nie wchodza do masy upadfosci.

3.2. Dopuszczalnos¢ prowadzenia egzekucji
z autorskich praw majatkowych

3.2.1. Spor w kwestii znaczenia ograniczen
egzekucyjnych praw autorskich dla masy upadtosci

Ilekro¢ si¢ rozwaza zagadnienie ograniczen w prowadzeniu egzekucji
z autorskich praw majatkowych, nalezy mie¢ w polu widzenia przede
wszystkim dwa przepisy. Chodzi o unormowania art. 18 ust. 1 oraz
ust. 2 pr. aut.** Zgodnie z trescig pierwszego z nich: ,,Autorskie prawa
majagtkowe nie podlegaja egzekucji, dopoki stuzg tworcy. Nie dotyczy
to wymagalnych wierzytelnosci”. Ustep 2 art. 18 pr. aut. stanowi: ,,Po
$mierci tworcy, spadkobiercy moga sprzeciwic si¢ egzekucji z prawa

¢ Pomijam z dwoch powodéw kwestie wyltaczenia prowadzenia egzekucji w odniesie-
niu do prawa do wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 18 ust. 3i4 pr. aut. Po pierwsze,
zagadnieniu wynagrodzen tworcow, o ktérych ostatnio powiedziano, po$wiecony jest
odrebny pkt 3.5 w niniejszym rozdziale. Po drugie, honoraria, o ktérych mowa, sg nie-
zbywalne. To posrednio powoduje, ze problem, czy moga wej$¢ do masy upadtosci jest
tatwiejszy do rozstrzygniecia. W sytuacji praw autorskich majatkowych jest inaczej - sa
zbywalne, cho¢ niekiedy nie mozna prowadzi¢ z nich egzekucji. Kwestia jest wobec tego
o wiele bardziej ztozona, trzeba bowiem oceni¢, czy owe ograniczenie w prowadzeniu
egzekucji odnosi si¢ tez do postepowania upadlosciowego. Nalezy w tym miejscu dodac,
ze wylaczenie praw autorskich spod egzekucji administracyjnej przewiduje art. 96g § 3
pkt 1i 2 ustawy z 17.06.1966 r. 0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U.
z 2023 r. poz. 2505 ze zm.). Do zagadnienia tego powroce, jednak dla postepowania
upadlosciowego kluczowa jest sprawa ograniczen dotyczacych egzekucji cywilnoprawne;.
Zob. takze wyrok WSA w Krakowie z 14.01.2020 r., III SA/Wa 1242/19, LEX nr 3041141.
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autorskiego do utworu nieopublikowanego, chyba ze sprzeciw bylby
niezgodny z ujawniong wolg tworcy co do rozpowszechniania utworu”.

Regulacje, o ktdrych wyzej powiedziano, odnoszg si¢ do tworcy i jego
spadkobiercéw. Ich pozycja prawna w kontekscie upadlosci jest oma-
wiana osobno®. Jest tak dlatego, ze ich status prawny jest wyznaczony
nie tylko ramami art. 18 pr. aut.®® W tej czesci rozprawy chodzi o inne
zagadnienie. Problem dotyczy tego, czy przepisy art. 18 ust. 1i2 pr. aut.
odnosza sie do wasko rozumianej egzekucji czy takze do postepowania
upadlo$ciowego. Ma to znaczenie w przypadku, gdy upadlym jest autor
badz jego spadkobiercy.

W powyzszym zakresie w piSmiennictwie zarysowaly si¢ dwa stanowi-
ska. Zgodnie z pierwszym (M. Chajda, M. Skwarzynski), art. 18 ust. 1
i2 pr. aut. dotyczy nie tylko postepowania egzekucyjnego. Wprowadza
on ograniczenie zaréwno dla egzekucji indywidualnej, jak i uniwersal-
nej*. Oznacza to, ze w sytuacji opisanej w ust. 1 art. 18 pr. aut. autorskie
prawo majatkowe w ogoéle nie wchodzi do masy upadloéci. Natomiast
w przypadku uregulowanym w ust. 2 zdatnos¢ wejscia autorskich praw
majatkowych do masy jest warunkowa. Innymi stowy, zalezy od za-
chowania sie¢ spadkobiercéw. Przeciwny poglad wyrazit R. Adamus,
oceniajac stanowisko M. Chajdy i M. Skwarzynskiego jako bledne®®.

& Zob. szerzej pkt 4 w niniejszym rozdziale.

 Tworca moze by¢ réwniez np. nastepca prawnym w odniesieniu do praw autor-
skich, ktére nabyl od innych oséb. Podobnie spadkobierca moze mie¢ kupione, a nie
tylko odziedziczone prawa autorskie. Gdyby doszlo do ogloszenia upadfosci, w masie
znajda si¢ prawa autorskie pochodzace z réznych tytutéw. Wymaga to analizy.

¢ Zob. M. Chajda, M. Skwarzynski, Upadtos¢ konsumencka twércy [w:] Wlasnos¢
intelektualna w prawie upadtosciowym i naprawczym, red. M. Zalucki, Warszawa 2012,
s. 48-49. Podobny poglad wyrazitem w komentarzu z 2021 r.: Prawo autorskie..., s. 252.

8 Zob. R. Adamus, Wspélnos¢ autorskich praw majgtkowych do programu komputero-
wego a upadlos¢ wspétuprawnionego, PPH 2020/5, s. 26. Szerzej zob. R. Adamus, Licencja
na program komputerowy a upadtos¢ albo restrukturyzacja licencjodawcy, MPH 2019/1,
s. 10-11, gdzie cytowany autor stwierdza: ,,Nalezy broni¢ pogladu, ze autorskie prawa
majatkowe do programu komputerowego wchodza do masy upadlosciowej upadlego
bedacego tworca. Niemniej wliteraturze (...), przy wykorzystaniu argumentéw wykladni
systemowej teleologicznej (a zatem pozajezykowej), wyrazono poglad przeciwny: autor-
skie prawa majatkowe, o ile przystuguja tworcy, nie wchodza do masy upadtosci. Poglad
ten nie jest trafny [podkresl. A.N.]”. R. Adamus jest przy tym zdania, czemu dal wyraz
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Argumentacja w obu zapatrywaniach sprowadza si¢ do sposobu rozu-
mienia przepisu art. 63 ust. 1 pkt 1 pr. up. Zgodnie z jego trescia: ,,Nie
wchodzi do masy upadiosci mienie, ktore jest wytaczone od egzekucji
wedlug przepisow ustawy z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania
cywilnego® [podkresl. AN.]” W rozwazanym przypadku to nie Kodeks
postepowania cywilnego, lecz ustawa o prawie autorskim i prawach
pokrewnych wylacza autorskie prawa majatkowe spod egzekucji.

Czes¢ autoréw broni pogladu, ze wyjecie mienia spod egzekucji przez
inng ustawe niz Kodeks postepowania cywilnego nie jest przeszkoda
do wlaczenia go w ramy masy upadlosci”. Przychylenie si¢ do tego
pogladu oznaczaloby, ze art. 18 ust. 11 2 pr. aut. nie tworzy przeszkody
do wejscia autorskich praw majatkowych do masy upadtosci. Kwestia
ta nie jest jednolicie postrzegana réwniez w piSmiennictwie z dziedziny
prawa upadlo$ciowego”. Te rozbieznosci wynikajg po pierwsze stad,
ze w plaszczyznie jezykowej przepis art. 63 ust. 1 pkt 1 pr. up. mozna
zrozumie¢ na dwa sposoby”. Po drugie, co wazniejsze, interpretacja

w ostatnio cytowanej pozycji, ze w sytuacji opisanej w art. 18 ust. 1 pr. aut. autorskie
prawa majatkowe wchodzg tez do innych mas. Chodzi w szczegolnosci o mase sanacyjna,
ktora powstaje w jednym z postepowan restrukturyzacyjnych. Ze stanowiskiem tym,
réwniez w tej ostatniej czesci, si¢ nie zgadzam. Niemniej niniejsza monografia dotyczy
masy upadlo$ciowej, dlatego kwestia restrukturyzacji jest poza zakresem rozwazan.

¢ Dz.U. 22023 r. poz. 1550 ze zm.

70 Zob. E. Zedler [w:] A. Jakubecki, E Zedler, Prawo..., 2003, s. 157.

7t Zob. np. S. Gurgul, Prawo upadtosciowe..., s. 140, ktory broni pogladu, ze mienie
wylaczone spod egzekucji w przepisach ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w admi-
nistracji tez nie wchodzi do masy upadtoéci. Poniewaz ustawa ta wyklucza w pewnym
zakresie prawa autorskie spod egzekucji, ten poglad jest istotny dla prowadzonych
rozwazan. Do tematyki tej powroce.

72 Przede wszystkim uzycie stowa ,wedlug” w art. 63 ust. 1 pkt 1 pr. up. powoduje
watpliwo$¢ interpretacyjna, gdy chodzi o rozumienie przepisu. Mozna je odczytad tak, ze
wtedy mienie nie wchodzi w sklad masy upadlosci, jesli przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego wylaczyly je spod egzekucji. Mienie wylaczone nie przez Kodeks postepowa-
nia cywilnego, lecz przez inne regulacje, zaliczamy w sklad masy. Mozna jednak i tak
interpretowac przepis, ze do masy upadlosci nie wchodzi mienie, w stosunku do ktére-
go nie mozna skierowa¢ egzekucji prowadzonej na podstawie Kodeksu postepowania
cywilnego (,wedlug Kodeksu postepowania cywilnego”). Przy tym zalozeniu, przepis
spoza Kodeksu postepowania cywilnego moze usuwaé mienie spod egzekucji. Jesli to
wylaczenie dotyczy egzekucji realizowanej na podstawie Kodeksu postepowania cywil-
nego (a nie np. egzekucji administracyjnej), to mienia nie zalicza si¢ do masy upadlosci.
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jezykowa nie powinna by¢ w podobnych przypadkach rozstrzygajaca.
Zwazy¢ nalezy na rezultaty wyktadni celowo$ciowej i systemowej”.

Oprocz tego kluczowa jest interpretacja funkcjonalna i odpowiedz na
pytanie, jaki jest cel wylaczenia od egzekucji w art. 18 pr. aut. Ten prob-
lem wymaga spojrzenia przez pryzmat aksjologii prawa autorskiego
w ogdlnosci. Zeby sprawe dokladniej zbada¢, warto siegnaé do analizy
prawnopordéwnawczej i sprobowac odnalez¢ podobne przypadki w in-
nych systemach prawnych. Takie podejscie pozwoli lepiej uzasadni¢
sens art. 18 ust. 1 i 2 pr. aut. niz tylko ograniczenie si¢ do jezykowej
interpretacji przepisow.

Niezaleznie od powyzszego jestem zdania, ze w tego typu przypadkach oparcie si¢ tylko na
wykladni jezykowej nie wystarczy. Moze tez doprowadzi¢ do blednych wnioskow. Trzeba
sobie odpowiedzie¢ na pytanie, jaki cel przyswieca ustawodawcy, jezeli w akcie prawnym
innym niz Kodeks postepowania cywilnego uniemozliwia egzekucje z danego prawa.
Zidentyfikowanie tego celu, czy uzasadnienia, jest kluczem do rozstrzygniecia kwestii.

73 Mozna uznad, ze art. 18 ust. 1 i 2 pr. aut., odnoszac sie do ,.egzekucji” dotycza,
lege non distinquente nie tylko egzekucji indywidualnej, ale takze uniwersalnej (kazdej
egzekucji). To wlasnie mianem ,,egzekucji uniwersalnej” okresla si¢ nierzadko upadlosc.
Zob. wyrok SN z 3.09.2010 r., I UK 77/10, LEX nr 653666. To sformulowanie (,,uniwer-
salna”) stuzy zaakcentowaniu, ze upadlos¢, w przeciwienstwie do egzekucji partykularnej
(syngularnej) obejmuje caly majatek dfuznika (a nie konkretny sktadnik tego majatku);
zob. P. Filipiak [w:] Upadtos¢ konsumencka. Komentarz, red. A. Hrycaj, P. Filipiak, War-
szawa 2020, s. 43. Z pismiennictwa obszernie w kwestii, dlaczego upadltos¢ jest egzekucja
uniwersalng: M. Mrowczynski, Uczestnicy postepowania upadtosciowego, Warszawa 2019,
s.511in. Wyrazeniem ,.egzekucja uniwersalna” w stosunku do postepowania upadloscio-
wego postuguja sie tez np.: J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
t. 1, Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 57; P. Janda, Sposoby
zaspokajania roszczef w postepowaniu upadtosciowym obejmujgcym likwidacje majgthku
upadtego, Warszawa 2007, s. 130-131; P. Zimmerman, Prawo upadfosciowe..., s. 146.
Niejednokrotnie uzywa si¢ tez zwrotu ,egzekucja generalna” zamiennie z ,egzekucja
uniwersalna” w odniesieniu do postepowania upadlosciowego; zob. P. Bartosiewicz,
Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza banku za wadliwe wypowiedzenie umowy kredytu
udzielonego przedsigbiorcy, Warszawa 2017, s. 319 i podane tam orzecznictwo. Zmierzam
do tego, ze art. 18 ust. 11 2 pr. aut. mozna traktowac jako lex specialis w relacji do art. 63
ust. 1 pkt 1 pr. up. Przy takim zatozeniu odnosi si¢ on réwniez do egzekucji prowadzonej
w toku postepowania upadlo$ciowego, wylaczajac prawa autorskie z masy. I w tym przy-
padku nie uwazam, ze wyktadnia systemowa powinna by¢ rozstrzygajaca. Niezaleznie
jednak od tego, dostarcza ona istotnych argumentéw przeciwko omawianemu wyzej
stanowisku R. Adamusa.
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3.2.2. Analiza prawnoporéwnawcza

Mozna wyrdznié rozne podejscia do tego, czy wolno prowadzi¢ egzeku-
cje z autorskich praw majgtkowych. Préba dokonania pewnej generali-
zacji w obrebie istniejacych systemow prawnych jest trudna, poniewaz
istnieja pomiedzy nimi istotne réznice. Niezaleznie od tego dostrzec
mozna punkty styczne.

W wielu systemach prawnych da si¢ odnalez¢ rozwigzania chronigce
autora przed tym, aby komornik, syndyk badz inny organ postepowania
prowadzacego do likwidacji majatku twércy jako pierwszy rozporzadzit
jego prawami autorskimi. To podejscie znajduje wyraz w dostrzeganiu
zwigzku, jaki istnieje pomiedzy prawami osobistymi a prawami ma-
jatkowymi™. Sprzedaz majatkowych praw autorskich wywiera wpltyw
nie tylko na sfer¢ intereséw ekonomicznych tworcy, uszczuplajac jego
majatek. Oddzialuje na interesy osobiste autora. Zaznaczaja si¢ one
w tym, ze to autor powinien zadecydowa¢, czy w ogole chce zakomu-
nikowa¢ swoje dzielo publicznoséci. Moze on, po stworzeniu utworu,
zrezygnowac¢ z zamiaru jego opublikowania i to z réznych powoddéw.
Na przyktad mégt zmieni¢ poglady, uznad¢, ze dzielo stawia jego oraz
najblizszych mu w zlym $wietle. Poznanie utworu przez publiczno$¢
mogloby narazi¢ wiele osob na spoteczng infamie. Na twdrce moze
sprowadza¢ odpowiedzialno$¢ cywilng oraz karnoprawng”. Utwor moze
by¢ nieukonczony, sprzedanie praw do niego w trybie egzekucyjnym
takze w tej sytuacji mogloby kolidowac¢ z interesami osobistymi tworcy.

Mimo réznic w szczegolach ochrone pierwszego rozporzadzenia prawa-
mi autorskimi, zwlaszcza w kontekscie dzieta nieopublikowanego, da sie
zaobserwowa¢ w wielu panistwach. Poszczegdlne rozwigzania maja rozny

7 Ta uwaga odnosi sie do dualistycznych systeméw prawa autorskiego. Na temat
dualistycznych i monistycznych systemow prawa autorskiego zob. uwagi w pkt 1 niniejszego
rozdziatu. Niemniej ograniczenia egzekucyjne, ze wzgledu na osobiste interesy autora,
wprowadza si¢ tez w monistycznych systemach prawnych. Przyktadem jest chociazby
ustawodawstwo Niemiec, o czym bedzie mowa w tej czesci rozdziatu.

7> Jedli np. utwor jest autobiografia, w ktérej tworca naruszyt cudze dobra osobiste,
ujawnil tajemnice handlowe, tajemnice panstwowe, opublikowanie dzieta moze narazi¢
autora na odpowiedzialnos¢ z réznych tytutow.
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ksztalt, niekiedy wykluczaja egzekucje z majatkowych praw autorskich.
W czgéci panistw prawa autorskie moga podlegac egzekucji lub wejs¢ do
masy upadio$ci. Niemniej, w ostatnim przypadku, komornik czy syndyk
nie ma swobody w dysponowaniu prawami autorskimi dtuznika. Jest ona
ograniczona ze wzgledu na osobisty interes upadlego. W tym miejscu
chodzi o wyeksponowanie nastepujacego faktu. Mianowicie, egzekucja
z praw autorskich nie moze przebiega¢ tak, jak w przypadku wlasnosci
rzeczy. Mamy do czynienia z prawami, ktorych wykonanie oddziatuje
na sfere osobistg tworcy. Te prawa muszg pozostac nienaruszone. Mimo
to ochrona tworcy przed egzekucjg z praw autorskich jest niejednakowo
intensywna w poszczegdlnych systemach prawnych.

Prawo autorskie w Stanach Zjednoczonych Ameryki przyjmuje zasade
zakazu ,wywlaszczenia” twdrcy z jego praw autorskich. Ta reguta od-
nosi si¢ do praw majatkowych, prawa osobiste sg $cisle, nierozerwalnie
zwigzane w tym systemie z osobg tworcy. Dlatego tych ostatnich nie
mozna byloby autora i tak pozbawi¢ przymusowo. Zasada, o ktorej
w tym miejscu mowa, jest zawarta w § 201(e) amerykanskiego prawa
autorskiego’®. Zgodnie z trescig tej regulacji: ,,Przymusowe przenie-
sienie praw [podkresl. A.N.]: Jezeli przystugujace tworcy majatkowe
prawa autorskie lub jakiejkolwiek inne prawa wylaczne chronione przez
przepisy prawa autorskiego nie zostaly wczesniej dobrowolnie przenie-
sione przez tego tworce, zadne dzialanie jakiegokolwiek organu wladzy
panstwowej lub innego organu wiladzy badz jakiejkolwiek organizacji
majace na celu przejecie, wywlaszczenie, przeniesienie lub wykonywanie
uprawnien w odniesieniu do prawa autorskiego lub ktéregokolwiek
z praw wylacznych chronionych przez przepisy prawa autorskiego, nie
bedzie skuteczne na podstawie niniejszego tytutu, z wyjatkiem dziatan

76 Przez ,amerykanskie prawo autorskie” rozumiem w niniejszej monografii przepisy
tytutu 17 kodeksu Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Ustawa, ktéra obecnie wyznacza
ramy dla obowigzujacego w Stanach Zjednoczonych Ameryki prawa autorskiego, zostata
uchwalona 19.10.1976 r. (An Act For the general revision of the Copyright Law, title 17
of the United States Code, and for other purposes), Public Law nr 94-553, 94th Congress.
Zob. wersje skonsolidowang w wydawnictwie: Copyright Law United States of United
States and Related Laws Contained in Title 17 of the United States Code, Washington 2021,
w wersji uwzgledniajacej Consolidated Appropriations Act, 2021, Public Law nr 116-260,
134 Stat. 1182.
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podjetych zgodnie z postanowieniami tytutu 11 [kodeksu Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki — A.N.”7]”78.

Przytoczone unormowanie odnosi si¢ do sytuacji, gdy autor nie prze-
nidst swoich praw majatkowych do utworéw. Dopoki rozporzadzenie
prawami nie nastapilo, Zaden organ nie moze go ich pozbawi¢, nie
wolno takze tych praw wykonac bez zgody tworcy. Ta zgoda musi by¢
co najmniej dorozumiana”. Zakres § 201(e) amerykanskiego prawa
autorskiego wzbudzal w dawniejszej literaturze watpliwosci. Niemniej
uzasadnienie regulacji nie ulega watpliwosci w doktrynie®. Chroni ona
interesy tworcy, takze osobiste, wyrazajace si¢ w wiezi, jaka laczy autora
z owocem jego kreatywnosci. Przepis wyklucza egzekucje indywidualng
z praw autorskich, jezeli nie zostaly one jeszcze przeniesione i tworca
nie zobowigzal si¢ do ich zbycia®'. Nie ogranicza on natomiast egzekucji

77 Tytul jedenasty kodeksu Stanéw Zjednoczonych Ameryki dotyczy prawa upad-
tosciowego.

8 Tlumaczenie wiasne.

7 D. Nimmer, Copyright Illuminated: Refocusing the Diffuse US Statute, Alphen
aan den Rijn 2008, s. 419. Podkresla sie, ze przepis § 201(e) nie dotyczy w szczegdlnosci
przypadku, w ktérym autor zobowigzat si¢ stworzy¢ utwor na zamoéwienie zleceniodawcy
albo w ramach stosunku pracy. Wtedy prawo podlega zajeciu i egzekucji. Zob. P. Goldstein,
Goldstein on Copyright. 2022-1 Supplement, vol. 1, New York 2022, s. 5:20.1.; R.A. Gorman,
J.C. Ginsburg, R.A. Reese, Copyright. Cases And Materials, St. Paul 2017, s. 364-365.
Z orzecznictwa zob. wyrok Sadu Apelacyjnego Stanéw Zjednoczonych, Osmy Dystrykt
z 11.04.2005 r. w sprawie Taylor Corporation przeciwko Four Seasons Greetings, LLC,
Nr 04-1088, 403 E.3d 958.

80 Potwierdza to [tzn. konstrukcja § 201[e] amerykanskiego prawa autorskiego —
uwaga A.N.] podstawowg zasade, ze wylaczne prawo wynikajace z prawa autorskiego
powinno by¢ chronione na rzecz tworcy i nie moze by¢ odebrane w drodze przymuso-
wego przeniesienia. Nie jest jasne, czy oznacza to na przyklad, ze Urzad Skarbowy nie
moze ustanowi¢ zastawu skarbowego na prawie autorskim” - D.G. Mayer, The Transfer
of Copyright Ownership to Periodicals, ,Fordham Law Review” 1978/5, s. 916, przyp.
73. Rozwigzanie zawarte w omawianym przepisie jest jednak ujete na tyle szeroko, ze
obejmuje réwniez egzekucje podatkowa.

81 P. Goldstein zwraca uwage na orzecznictwo sadowe, w ktérym podkreslano, ze
§201(e) amerykanskiego prawa autorskiego ma w polu widzenia procedury zainicjowane
przez ciala obcych rzadow, ktore cheg ograniczy¢ wolnos¢ wypowiedzi dysydentom.
Nie chodzi w nim o egzekucje prywatng, prowadzong przez osobe taka jak wierzyciel
zastawniczy (zob. P. Goldstein, Goldstein on Copyright..., s. 5:20.1 i orzeczenie cytowane
w przyp. 74 na tej stronie). Przede wszystkim, jezeli tworca obcigzyl prawo zastawem,
to zgodzil si¢ na to. A zatem egzekucja prowadzona przez wierzyciela zastawniczego nie
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z praw autorskich, ilekro¢ sa one w majatku nastepcy prawnego autora
(np. wydawcy i producenta).

W pierwotnej wersji § 201(e) amerykanskiego prawa autorskiego nie
odnosit si¢ do prawa upadtosciowego. Powodowalo to, ze zbycie praw
autorskich, ilekro¢ przystugiwaly tworcy, nie mogto nastapi¢ w poste-
powaniu upadiosciowym. Regulacja zostata znowelizowana®. Usta-
wodawca wyszed! z zatozenia, ze upadlos¢ tworcy jest mozliwa, jezeli
zlozy on wniosek o jej ogloszenie. W tym stanie rzeczy uruchamia
dobrowolnie pewna procedure i musi liczy¢ si¢ z jej skutkami. Jednym
z nastepstw wszczecia upadiosci moze by¢ brak ukladu z wierzycielami
i sprzedaz nalezacych do twdrcy praw autorskich®. Nawet jezeli autor

doprowadzi do ,,przymusowego” przeniesienia prawa. Omawianego przepisu nie mozna
sprowadzi¢ tylko do kwestii dziatan obcych rzadéw. Przy takim zalozeniu wylaczenie
spod zakresu jego dzialania postepowania upadtosciowego nie mialoby zwyczajnie sensu.

82 Ch. Shafer, Creditors' Rights Issues in Copyright Law: Conflict and Resolution, ,,Uni-
versity of Baltimore Law Review” 1982/3, s. 428. Autor podkredla, ze przepis o zakazie
przymusowego przeniesienia praw nalezy odczytywac jako narzedzie ochrony interesow
osobistych twdrcy utworu (s. 429). Zob. tez P. Goldstein, Preempted State Doctrines,
Involuntary Transfers and Compulsory Licenses: Testing the Limits of Copyright, UCLA
Law Review 1977/24, 5. 1107 i n.; R.A. Gorman, J.C. Ginsburg, R.A. Reese, Copyright...,
s.416-417.

8 Zob. P. Goldstein, Goldstein on Copyright..., s. 5:20.1. Zob. w tej kwestii zarzadzenie
oraz zmieniona opinia Sadu Apelacyjnego Stanéw Zjednoczonych, Dziewiaty Dystrykt,
226.08.2014 r. w sprawie Hendricks & Lewis PLLC przeciwko G. Clinton/13-35010, D.C.
Nr 2:12-cv-00841-RSL. Sad Apelacyjny podkreslit, po pierwsze, ze rozwiazanie zawarte
w § 201(e) amerykanskiego prawa autorskiego nie dotyczy przypadkow, gdy doszlo juz
do cesji praw autorskich. Po drugie, sad zauwazyl, ze § 201(e) amerykanskiego prawa
autorskiego mial tez od poczatku w polu widzenia autoréw z panstw obcych, w tym
dysydentéw z b. Zwigzku Radzieckiego. Chodzilo o to, zeby chroni¢ autoréw przed
pozbawieniem ich praw majatkowych réznymi dekretami i umowami po to, zeby wpro-
wadzi¢ nastepnie na terytorium Stanow Zjednoczonych Ameryki cenzure. Mogtaby ona
polega¢ na tym, aby poprzez ,,zawlaszczone” autorskie prawa majatkowe obce panstwa
blokowatyby dysydentom publikowanie ,niewygodnych” politycznie utworéw w Stanach
Zjednoczonych (m.in. takie uzasadnienie omawianej regulacji wskazuja P.A. Alces,
H. See, Commercial Law of Intellectual Property, Austin 1994, s. 139-140; nie tylko to
przys$wiecalo skonstruowaniu omawianego przepisu. W zalozeniu miat takze chroni¢
prawo osobiste kazdego tworcy, do zadecydowania o pierwszym zakomunikowaniu
dzieta publicznosci). Obecnie podkresla sie w wypowiedziach medialnych, ze przepis
§ 201(e) amerykanskiego prawa autorskiego chroni skutecznie prawa autorskie tworcow
z Chin, ktérzy udostepniaja swoje utwory w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Tak tez
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nie przewiduje tego, skfadajac wniosek o ogtoszenie upadtosci, ze moze
utraci¢ prawa autorskie, powinien mie¢ to w polu widzenia*. Syndyk
moze zby¢ prawa, ale i udzieli¢ licencji.

Poréwnujac omdéwiong wyzej regulacje Stanéw Zjednoczonych Ameryki
z przepisami polskimi, nasuwa si¢ od razu istotna roznica. W amery-
kanskim prawie autorskim wyraznie przewidziano mozliwo$¢ zbycia
praw autorskich w postepowaniu upadtosciowym. Wyodrebniono te
procedure sposrdd innych postepowan, w tym od egzekucji indywidu-
alnej, gdzie przymusowe zbycie praw autorskich pozostaje niemozliwe.
W Polsce prawa autorskie nalezace do tworcy wylacza sie od kazdego
rodzaju egzekucji, takze tej uniwersalnej. Wydaje si¢ tez, Ze w obecnej
sytuacji prawnej, jesli autorskie prawa majatkowe mialyby wejé¢ do masy
upadtosci tworcy w Polsce, powinno to wyraznie wynika¢ z przepisu.

Ograniczenia dotyczace dysponowania autorskimi prawami upadlego
wprowadza z kolei ustawodawstwo Kanady. Sa one zawarte w obowig-
zujacym w Kanadzie prawie upadlo$ciowym®. W kanadyjskim prawie
upadlo$ciowym nie ma wprawdzie przepisu takiego jak w Stanach Zjed-
noczonych Ameryki, dotyczacego zakazu przymusowego przeniesienia
praw autorskich. Jak si¢ tez zauwaza, jesli zostaje ogloszona upadlos¢
uprawnionego (tworcy, nastepcy prawnego), prawa autorskie z zasady
wchodza do masy upadtoéci®. Istnieje mimo to w tym panstwie ochrona
utwordéw nieudostepnionych publicznie w ogolnosci, a nieopublikowa-
nych w szczegdlnosci. Znajduje ona wyraz w przepisach, ktore obejmuja

np. M.A. Leaffer, Understanding Copyright Law, Durham 2019, s. 220. Podobnie, zwigZle:
H.G. Henn, Copyright Law. A Practitioner’s Guide, New York 1988, s. 80. Zob. D. Nimmer,
Copyright Illuminated..., s. 419, przypis 121 i podana tam literatura.

8 Stusznie jednak si¢ zauwaza, Ze to uzasadnienie wylaczenia postepowania upad-
tosciowego spod dzialania § 201(e) amerykanskiego prawa autorskiego zawodzi, jesli
upadlos¢ zostata uruchomiona bez zgody dtuznika (twércy); zob. D. Nimmer, Copyright
Illuminated..., s. 419. Niezaleznie od tego, wylaczenie w § 201(e) amerykanskiego prawa
autorskiego odnosi si¢ do prawa upadio$ciowego, abstrahujac od tego, kto ztozyt wniosek
o ogloszenie upadtosci tworcy.

8 Zob. Bankruptcy and Insolvency Act, Revised Statutes of Canada (R.S.C.) 1985,
c. B-3,s. 1in., wersja z 2024 r., http://laws-lois.justice.gc.ca (dostep: 26.02.2024 r.).

8 Zwraca na to uwage S.C. McCormack, Intellectual Property Law of Canada,
Huntington-New York 2010, s. 250.
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przypadek upadtosci wydawcy, dystrybutora wzglednie innej osoby, na
ktorg tworca przeniost prawa autorskie. Przewiduje si¢ w tych ostat-
nich sytuacjach automatyczne, zwrotne przeniesienie praw autorskich
z upadlego na twdrce™. Wynika to z sekcji 83.1(a) kanadyjskiego prawa
upadlosciowego®. To oznacza, ze w okreslonych okolicznosciach masa
upadtosci zostanie uszczuplona o dane prawa autorskie. Interes auto-
réw, ktorzy przeniesli swoje prawa, jest chroniony ponadto wtedy, gdy
znajdujacy sie w masie upadlosci utwor zostat juz wprowadzony do
obrotu®. Zeby zby¢ prawa upadtego wydawcy czy producenta, syndyk
niekiedy musi uzyskac zgode tworcy lub spadkobiercow®.

Pozostaje do rozwazenia problem upadlosci twércy, ktoremu stuzg prawa
autorskie. Ten watek nie zostal doktadnie uregulowany w przepisach pra-
wa upadlo$ciowego. Przyjmuje sie, ze swoboda dysponowania prawami
autorskimi tworcy powinna by¢ ograniczona w postepowaniu upadtos-

8 §8.C. McCormack, Intellectual Property Law..., s. 250. Zob. réwniez (na tle bardzo
réznych przypadkow ,,powracania” praw autorskich do twércy w systemie kanadyjskim):
PJ. Heald, The Impact of Implementing a 25-Year Reversion/Termination Right in Canada,
»Journal of Intellectual Property Law” 2021/1, s. 82.

8 Bez uszczerbku dla przepiséw niniejszej ustawy lub innych ustaw, oryginalne
egzemplarze utworu oraz wszelkie prawa autorskie lub udziaty w prawach autorskich
w catosci lub w czeéci przeniesione na wydawce, drukarza, przedsigbiorce lub inng osobe
oglaszajaca upadlos¢, jezeli utwor objety prawem autorskim nie zostat opublikowany lub
w inny sposéb wprowadzony do obrotu w momencie ogloszenia upadlosci i nie zostaly
poniesione zadne koszty w zwigzane z tym utworem, powracaja i sa nalezne autorowi
albo jego spadkobiercom, a wszelkie umowy lub porozumienia migdzy autorem lub jego
spadkobiercami a upadlym wygasaja i sa niewazne badz, jak w prowincji Quebec, nie
maja mocy prawnej” — sekcja 83.1(a) kanadyjskiego prawa upadtosciowego (ttumaczenie
wlasne). Zarazem, jak si¢ zauwaza, sekcja 83.1 kanadyjskiego prawa upadlosciowego ma
zastosowanie tylko przy zalozeniu, ze prawa autorskie zostaly juz przeniesione przez
tworce. Zob. na ten temat zamiast wielu F. Bennet, Bennett on Bankruptcy, Toronto 2007,
s. 301.

8 Jezeli utwor zostal wprowadzony do obrotu (np. wyswietlony w kinie, egzem-
plarze ksigzki sg na rynku), ,syndyk nie jest uprawniony, bez zgody twércy albo jego
spadkobiercéw wyrazonej na pismie, do przeniesienia praw autorskich lub przeniesienia
udzialu w prawie badz udzielenia licencji lub do wykonania prawa w inny sposéb, chyba
ze odbyloby si¢ to na warunkach, ktére zagwarantuja tworcy albo jego spadkobiercom
zaplate honorarium lub udzial w zyskach z korzystania z utworu w wysokosci nie mniejszej
niz ta, ktdéra upadty byt zobowiazany im zaptaci¢” - sekcja 83.2(b) kanadyjskiego prawa
upadlosciowego (tltumaczenie wlasne).

% Sekcja 83.2(b) kanadyjskiego prawa upadlosciowego.
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ciowym. Przede wszystkim syndyk musi bra¢ pod uwage prawa osobiste
autora, takie jak w szczegdlnosci uprawnienie do integralnosci utworu
czy tez pozostania osobg anonimowa®. Cho¢ nie wynika to wprost
z przepisu, w Kanadzie rozporzadzenie utworem nieopublikowanym,
nalezacym do upadlego tworcy, w wielu przypadkach nie moze nastgpic.
Decyzja o pierwszym zakomunikowaniu dzieta publicznosci powinna
naleze¢ do tworcy. Ta konkluzja ma oparcie w ogoélnych zalozeniach
konstrukcyjnych prawa autorskiego. Mamy do czynienia niewatpliwe
z jednym z najwazniejszych uprawnien autorskich.

Jak z powyzszego wynika, prawo kanadyjskie, w inny sposob niz prawo
polskie, przewiduje ograniczenia w dysponowaniu prawami do utworu
nieopublikowanego. Dotyczg one w Kanadzie sytuacji powstalej po prze-
niesieniu praw autorskich przez tworce, ilekro¢ upadly nie udostepnit
jeszcze dziefa publicznosci. Ograniczenia egzekucyjne w przypadku,
gdy upadlos¢ dotyczy twodrcy, wyprowadza sie z konieczno$ci posza-
nowania praw osobistych autora. Egzekucja, jak i upadto$¢ nie moga
tych ostatnich praw naruszac.

Narzedziem ochrony twoércy w prawie kanadyjskim jest konstrukcja
zwrotnego przeniesienia praw autorskich. Dla poréwnania, w polskim
systemie prawnym, jesli tworca przeniost majatkowe prawa autorskie, nie
ma zwrotnego przeniesienia praw w razie upadlosci nastepcy prawnego.
Nie ma nawet zadania zwrotu praw, ktorymi autor rozporzadzil®>. Inaczej
w omawianej sytuacji wygladaja przeszkody w naszym kraju ku temu,
aby prowadzi¢ egzekucje z praw autorskich wydawcy czy producenta do
dzieta nieudostepnionego publicznie. Spadkobiercy autora moga pod
pewnymi warunkami tej egzekucji si¢ sprzeciwi¢. Kwestii tej dotyczy
polski przepis art. 18 ust. 2 pr. aut.

Ograniczenia w dysponowaniu prawami w systemie kanadyjskim nie sg
rozbudowane. Maja w polu widzenia ochrone tworcy przed rozporzadze-

! Zob. tez N. Tamaro, The Annotated Copyright Act 2022, Toronto 2022, s. 631 i n.

%2 Moglby prébowac odstapi¢ od umowy ze wzgledu na swoje stuszne interesy
tworcze, jest to jednak osobne zagadnienie; zob. art. 56 pr. aut. O kwestii tej bedzie mowa
w dalszej czesci ksigzki.
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niem przez syndyka prawem do utworu, ktéry nie zostat udostepniony.
Swoboda przeniesienia praw do utworu udostepnionego publicznie
tez jest skrepowana. Jak wynika z sekcji 83.2(b) kanadyjskiego prawa
upadtosciowego, do zbycia praw autorskich upadtego niezbedna jest
czesto zgoda twdrcy albo spadkobiercy. Niekiedy warunkiem zbycia
prawa jest zapewnienie tym ostatnim wynagrodzenia.

W Wielkiej Brytanii ustawa upadiosciowa 1986°° zawiera pojedyncza
regulacje, ktora ma znaczenie dla prowadzonych rozwazan. Generalnie
rzecz ujmujac, prawa autorskie wchodza do masy upadtosci, podlegaja
egzekucji. W toku postepowania upadlosciowego syndyk moze zby¢ pra-
wa autorskie badz udzieli¢ licencji. Obejmuje to zaréwno przypadek, gdy
upadty jest tworcg i zachowal majatkowe prawa autorskie, jak i sytuacje,
gdy prawa autorskie naleza do upadlego — nastepcy prawnego tworcy.

Szczegdlne rozwiazanie przewidziano na okoliczno$¢, gdy upadly nabyt
prawa autorskie i jest w stosunku do tworcy zobowigzany do zaplaty
honorarium. Kwestii tej dotyczy § 15(1) czg$ci drugiej zatacznika 11 do
ustawy upadlosciowej 1986°*. Rozwigzanie to jest zamieszczone w prze-
pisach przejsciowych. Ma zastosowanie do sytuacji, gdy, po pierwsze,
wniosek o ogloszenie upadlosci zostal ztozony w dniu wejscia w Zycie
ustawy upadlo$ciowej 1986. Po drugie, dluznik przed wejsciem w zy-
cie ustawy zobowigzal si¢ wobec tworcy do $wiadczen pienigznych
(np. do zaplaty wynagrodzenia za zbycie praw)®.

Jesli powyzsze przestanki sg spelnione, obowigzuje tzw. ograniczenie
uprawnien syndyka w odniesieniu do majgtkowych praw autorskich.

% Insolvency Act 1986, UK Public General Acts 1986, rozdzial 45, ze zm., https://
www.legislation.gov.uk (dostep: z 26.02.2024 r.).

% Zalacznik nosi tytul ,,Przepisy przejsciowe”.

% Oba wymienione wyzej warunki zastosowania przepisu § 15 (1) zalacznika 11
do ustawy upadlo$ciowej 1986 musza by¢ spetnione kumulatywnie. Kwestia zakresu
terytorialnego zastosowania ustawy, o ktorej mowa, jest zagadnieniem skomplikowanym,
ktérego omawianie wykracza poza przedmiot niniejszej ksigzki. Ustawa nie obowiazuje
na terytorium catej Wielkiej Brytanii, wiele jej przepiséw ma zastosowanie w obrebie
Anglii i Walii. Zob. sekcje 440 (gdy chodzi o stosowanie przepiséw ustawy, o ktorej
w tym miejscu mowa, do Szkocji) oraz sekcje 441 (jesli chodzi o stosowanie przepisow
analizowanej ustawy do Irlandii Péinocnej).
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Instytucja ta ma bardzo dtugi rodowdd w ustawodawstwie brytyjskim®.
Polega ona na tym, ze syndyk nie moze zby¢ praw autorskich bez zgody
tworcy albo sadu, chyba ze zapewnitby (syndyk) twdércy wynagrodzenie
lub udzial w zysku z korzystania z dzieta w kwocie nie nizszej niz ta,
ktora zobowiazal sie zaplaci¢ upadly””. Trzeba jednak podkresli¢, ze
to rozwiazanie jest obecnie traktowane jako wyjatkowe i ograniczone
zasiegiem swojego dzialania gtéwnie przez przepisy przejsciowe.

Instytucja, o ktorej wyzej powiedziano, miata w polu widzenia nie tyle
ochrong intereséw osobistych, co raczej majatkowych autora. Niewat-
pliwie jednak jej zastosowanie powodowalo dla syndyka ograniczenie
w sprzedazy autorskich praw majatkowych. W obecnym stanie prawnym
unormowanie, o ktérym mowa, ma juz niemal historyczne znaczenie.

% Zob. oméwienie tego ograniczenia w ksigzce: W.A. Copinger, The law of copyright,
London 1915, s. 552.

°7 Stosownie do § 15 (1) zalacznika nr 11 do ustawy upadlosciowej 1986: ,Jezeli
osoba, ktorej upadtos¢ ogtoszono na podstawie wniosku ztozonego w wyznaczonym
dniu lub po wyznaczonym dniu [podkresl. A.N.] jest zobowigzana, na mocy umowy
zawartej przed tym dniem, do zaplaty wynagrodzenia lub zapewnienia udziatu w zyskach
na rzecz jakiejkolwiek osoby w odniesieniu do praw autorskich lub udzialu w prawach
autorskich wchodzacych w sklad masy upadlosci, przepis sekeji 60 ustawy o upadtosci
(Bankruptcy Act) z 1914 r. (ograniczenie uprawnien syndyka w odniesieniu do praw
autorskich) stosuje si¢ w stosunku do syndyka tego majatku w taki sam sposdb, w jaki
stosuje sie go do syndyka masy upadtosciowej na mocy ustawy z 1914 r”. ,Wyznaczony
dzien” jest zdefiniowany w sekcji 436 ustawy upadtosciowej 1986. Chodzi o dzien,
w ktérym ta ostatnia ustawa weszla w zycie, czyli 29.12.1986 r. (zob. tez sekcja 443
ustawy upadlosciowej 1986). Paragraf 15 (1) zalacznika nr 11 do ustawy upadlosciowej
1986 odsyla do Bankruptcy Act 1914 r., UK Public General Acts, rozdziat 59, https://
www.legislation.gov.uk (dostep: 8.08.2024 r.). Zgodnie z sekcjg 60 Bankruptcy Act 1914:
»W przypadku, gdy majatek upadlego zawiera jakiekolwiek prawa autorskie i upadty jest
zobowigzany do zaplacenia autorowi honorarium lub zapewnienia mu udziatu w zyskach
z korzystania z utworu, syndyk nie jest uprawiony do sprzedazy lub zaaprobowania
sprzedazy jakichkolwiek egzemplarzy danego dziela, chyba ze syndyk zaplaci autorowi
taka samg kwote honorarium lub zapewni taki sam udzial w zyskach, jakie tworca miat
uzyska¢ od upadfego. Syndyk nie jest rowniez uprawniony bez zgody autora dzieta albo
zezwolenia sadu do przeniesienia praw autorskich albo udzielenia licencji, chyba ze syndyk
zapewni autorowi dziela honorarium lub udzial zyskach w kwocie nie nizszej, niz ta, ktora
miat zapewni¢ autorowi upadly”. Zob. takze, jesli chodzi o podobne przepisy, regulacje
obowiazujaca w Szkocji — sekcja 234 [5] Bankruptcy [Scotland] Act 2016, https://www.
legislation.gov.uk (dostep: 8.08.2024 r.). Przeklady tekstu unormowan, zamieszczone
w niniejszym przypisie — thumaczenie wlasne.
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W prawie francuskim majatkowe prawa autorskie sg zbywalne®, co
sprawia, ze maja zdatno$¢ wejscia do masy upadtosci. Francuski kodeks
wlasnosci intelektualnej” nie przewiduje zasadniczo ograniczen w pro-
wadzeniu egzekucji z praw autorskich. Nie zwiera ich takze francuski
kodeks handlowy'®, ktéry reguluje zagadnienia prawa upadtos$ciowego.

Francuski kodeks wlasnosci intelektualnej wprowadza prawa dla auto-
réw w sytuacji prowadzenia postepowan wobec wydawcy lub produ-
centa audiowizualnego. Przede wszystkim umowy zawarte z tworcami,
na podstawie ktorych przeniesli prawa autorskie, pozostaja w mocy''.
Nie ma w konsekwencji automatycznego zwrotnego przeniesienia praw
autorskich w razie rozpoczecia likwidacji wydawcy czy producenta.
Na likwidatorze cigzy obowiazek poinformowania autoréw o docho-
dach ze sprzedazy egzemplarzy dziel wydawniczych'®. Jednakze, jesli

% Kwestia przeniesienia praw autorskich we Francji jest zagadnieniem zlozonym.
Zob. na ten temat: M.M.M. van Eechoud, Choice of law in copyright and related rights:
alternatives to the lex protections, The Hague-London 2003, s. 203-204; S. Carre, France
[w:] Balancing Copyright - A Survey of National Approaches, red. R. Hilty, S. Nérisson,
Berlin-Heidelberg 2012, s. 421-422.

% Code de la propriété intellectuelle, czyli ustawa nr 92-597 z 1.07.1992 r., Journal
Officiel de la République Francaise z 3.07.1992 r./153, s. 8801-8843 ze zm., https://www.
legifrance.gouv.fr (dostep: 8.08.2024 r.).

10 Code de commerce, czyli zatacznik do Ordonansu nr 2000-912 z 18.09.2000 r.
w sprawie czgéci legislacyjnej Kodeksu handlowego, Journal Officiel de la République
Frangaise z 21.09.2000 r./219, s. 38003 i n., https://www.legifrance.gouv.fr (dostep:
8.08.2024 r.). Omawiany akt prawny zawiera pewne rozwigzania majace znaczenie dla
praw autorskich w upadlo$ci, jednak w innym aspekcie. Chodzi o problem uprawnien
syndyka w stosunku do uméw licencyjnych zawartych przez upadlego. O kwestii tej jest
mowa odrebnie w kolejnym rozdziale niniejszej ksigzki.

101 Zob. takze P. de Oliveira, Droit du logiciel: genése d'une théorie matérialiste, Paris
2012, s. 152.

102 Po zaprzestaniu dzialalnoéci przedsigbiorstwa wydawniczego, czy to w wyniku
sadowego orzeczenia o likwidacji, czy tez w wyniku dobrowolnego zaprzestania dzia-
talnoéci, wydawca lub ewentualnie likwidator sporzadza i przesyta kazdemu autorowi
zwigzanemu umowa z przedsiebiorstwem sprawozdanie finansowe na dzien likwidacji
dziatalno$ci. W sprawozdaniu tym nalezy wykaza¢ liczbe egzemplarzy utworéw sprzeda-
nych od czasu sporzadzenia ostatniego sprawozdania finansowego, wysokos¢ honorariow
autorskich naleznych tworcy z tytutu tej sprzedazy oraz liczbe egzemplarzy dostepnych
w magazynie wydawcy. Wydawca, w przypadku dobrowolnego przekazania, lub likwidator,
w przypadku sadowej decyzji o likwidacji, przekazuje autorowi zebrane przez siebie od
dystrybutoréw i sprzedawcow detalicznych informacje o liczbie pozostatych dostepnych
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