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WYKAZ SKROTOW
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93/13/EWG wych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE
L 95, 5.29)

k.c. —ustawa z23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U.z2020r.

poz. 1740 ze zm.)
Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
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WSTEP

Drugie wydanie Przewodnika frankowicza to zaktualizowana i roz-
szerzona o biezgce orzecznictwo oraz problematyke praca zbiorowa
autorstwa wyrozniajacych si¢ prawnikow z wieloletnim doswiadcze-
niem praktycznym w sporach konsumencko-bankowych. Niniejsza
pozycja mierzy si¢ z problemami dotykajacymi zaréwno samych kre-
dytobiorcow, jak i praktykéow, w tym zwlaszcza pelnomocnikéw pro-
cesowych oraz sedzidéw na co dzien lub tez sporadycznie stykajacych
sie w swojej pracy zawodowej z tematyka umow kredytu z elementem
walutowym.

W publikacji przyblizono i poszerzono wzgledem pierwszego wyda-
nia materi¢ umoéw kredytéw indeksowanych oraz denominowanych
kursem obcej waluty (a zwlaszcza tytutowego i popularnego franka
szwajcarskiego), ktore od lat budzg kontrowersje w praktyce. W do-
bie szybko narastajacego orzecznictwa w tzw. sprawach frankowych
okres 2 lat, jaki minal od poprzedniej publikacji, przynidst potrzebe
opracowania nowego wydania, w ktérym wiele uwagi po$wigcono
réwniez zagadnieniom procesowym. W tym krétkim okresie spor
w zasadzie przeniost sie jeszcze bardziej, niz mialo to miejsce wczes-
niej, z pytania o to, czy tzw. klauzule przeliczeniowe stanowia po-
stanowienia niedozwolone i co z tego wynika dla umowy (czy jest
ona przez to niewazna, czy tylko bezskuteczna w czesci odnosza-
cej sie do kursu waluty obcej), na pytania o sposéb rozliczen stron
niewaznej umowy kredytu, przedawnienie roszczen, a takze kwe-
stie odsetek i ewentualnego potracenia badz zatrzymania zwrotu
$wiadczen.
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W przeciwienstwie do innych publikacji tego typu dostepnych na
rynku, omawiajacych prawa konsumentéw bedacych strong kredy-
tow indeksowanych lub denominowanych kursem franka szwajcar-
skiego (CHF) lub innej waluty obcej, nie jest to informator o ustugach
prawnych okreslonego podmiotu ani tez opracowanie dziennikarskie.
Autorzy niniejszej pozycji to adwokat i radcowie prawni prowadzacy
konkurencyjne kancelarie prawne, ktorzy taczg wiedze teoretyczna
z zakresu prawa konsumenckiego i bankowego z jej praktycznym za-
stosowaniem na salach sagdowych.

Publikacja moze stuzy¢ jako Zrédlo wiedzy o zawieranych na masowg
skale w Polsce kilkanascie lat temu - i w wigkszo$ci nadal stosowa-
nych - umowach kredytu z elementem walutowym zaréwno dla oséb
zywotnie zainteresowanych swoja sytuacjg prawno-ekonomiczng
(czyli kredytobiorcéw), jak i dla szerokiego juz grona prawnikéw re-
prezentujacych ich prawa iinteresy w sporach (coraz czesciej sado-
wych) z bankami. Ponadto niniejsze opracowanie powinno okazac si¢
pomocne dla sedziéw rozpatrujacych obecnie tysigce spraw wymaga-
jacych oceny aspektu waznosci catej umowy kredytu indeksowanego
lub denominowanego kursem waluty obcej jako takiej badz tez ro-
dzacych koniecznos¢ analizy przestanek abuzywnosci poszczegdlnych
postanowienn umownych.



Rozdziat 1
OCHRONA KREDYTOBIORCY

1. Status konsumenta

Pojecie konsumenta obejmuje osobe fizyczna dokonujaca
e z przedsiebiorcg (tu: bankiem) czynno$ci niezwigzanej bezpo-
$rednio z jej dziatalnoscig gospodarczg lub zawodowa. Jest to pojecie
zdefiniowane w art. 22! k.c. W literaturze dominuje szeroka wyklad-
nia pojecia konsumenta, zwigzana z odniesieniem w tym przepisie
do ,bezposredniego” zwigzku czynnosci z dziatalnoscig gospodarcza
i, w konsekwenciji, z istnieniem kategorii czynnosci ,,posrednio” zwia-
zanych z dzialalno$cig gospodarcza, mieszczacych si¢ w statusie kon-
sumenta'. Jako posrednio zwigzane rozumie si¢ czynnosci lezace poza
zakresem specjalizacji (branzy) prowadzonej dziatalnosci.

@ Podobne stanowisko reprezentowane jest rOwniez w orzecznic-

twie?, chociaz ciggle mozna sie spotka¢ z pogladem odmien-

nym, pomijajacym przestanke ,,bezposredniego zwiazku™.

! Zamiast wielu zob. M. Korpalski, ,,Nieprofesjonalista”, czyli kodeks cywilny po-
miedzy konsumentem a przedsiebiorcg, ,Forum Prawnicze” 2012/4, s. 27; M.P. Ziemiak,
Postanowienia niedozwolone na tle uméw ubezpieczenia. Studium cywilnoprawne, To-
run 2017, s. 180.

2 Wyrok SN z 30.05.2014 r., ITII CSK 204/13, LEX nr 1466608; wyrok SA w Warsza-
wie 2 26.04.2018 r., VI ACa 2054/16, niepubl.

* Zob. np. wyrok SN z 3.10.2014 r., V CSK 630/13, OSNC 2015/7-8, poz. 96.
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e Przedstawionemu tu szerokiemu ujeciu statusu konsumenta

nie sprzeciwiajg si¢ przepisy dyrektywy 93/13/EWG. Wpraw-
dzie przepis art. 2 lit. b tej dyrektywy prezentuje pojecie konsumenta
ograniczone do osoby wykonujacej czynnosci niezwigzane w ogole
z dzialalnoscig gospodarcza, ale jednoczes$nie przepis art. 8 dyrek-
tywy 93/13/EWG dopuszcza szersze ujecie tego pojecia w prawie kra-
jowym.

Problem posredniego zwigzku czynnoéci prawnej z dziatalnoscia go-
spodarcza jako kryterium przesadzajacego o statusie strony umowy
jako konsumenta nalezy odrézni¢ od problemu tzw. uzytku miesza-
nego, w ktérym jedna czynno$¢ jest zwigzana jednoczesnie z dziatal-
noscig gospodarczg (w ujeciu art. 22" k.c. - bezposrednio) i z zaspo-
kajaniem potrzeb osobistych (w ujeciu art. 22' k.c. - niezwigzana lub
zwigzana posrednio z dziatalno$cia gospodarcza).

Jezeli umowa ma charakter mieszany: konsumencko-gospodarczy,
to i tak konsumencki cel czesci kredytowania powinien przesg-
dza¢ o objeciu klienta banku ochrong przewidziang w dyrektywie
93/13/EWG w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach kon-
sumenckich. Odmienna kwalifikacja oznaczalaby pozbawienie kon-
sumenta ochrony, tylko dlatego, zZe zawarl jedna umowe kredytowa
obejmujaca dwa cele kredytowania, zamiast dwdch umow*.

Pojawiajace si¢ niekiedy w orzecznictwie sadéw powszechnych pro-
pozycje rozstrzygania wedlug przewazajacej wagi (wartoéci kwoto-
wej) uzytku gospodarczego lub osobistego nalezy uzna¢ za bledne.
W kazdym razie na pewno nie jest mozliwe rozbijanie takiej umowy
na cze$¢ ,,konsumencka” i cze$¢ ,,gospodarczy”.

Powotywany czesto dla rozwigzania problemu uzytku mieszanego
wyrok TSUE C-464/01, Gruber, nie nadaje si¢ do tego celu®. Wyrok

* Poglad ten stanowi odstgpienie od pogladu przedstawionego w pierwszym wyda-
niu Przewodnika frankowicza, w ktérym opowiedziano sie za decydujacym charakte-
rem celu przewazajacego kwotowo.

> Wyrok TSUE z 20.01.2005 1., C-464/01, Johann Gruber przeciwko Bay Wa AG.,
EU:C:2005:32.
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ten zapadt na tle Konwencji z 27.09.1968 r. o jurysdykcji i wykonywa-
niu orzeczen sgdowych w sprawach cywilnych i handlowych®.

Zgodnie z tezg 1 tego wyroku umowa ma charakter gospodarczy, na-
wet jezeli cel konsumencki ma charakter dominujacy, chyba ze cel
gospodarczy odgrywa niklg role (wedtug tezy 2 - nieznaczng rolg).
Motywy tego wyroku ttumaczg to stanowisko, ktore jest niezwykle
restrykcyjne, jezeli chodzi o ochrong praw konsumenta, ktorej wy-
soki poziom gwarantuje art. 38 Karty praw podstawowych Unii Eu-
ropejskiej’.

Z pkt 31 i 32 wyroku Gruber wynika, Ze wykladnia przepiséw Kon-
wencji ma charakter autonomiczny, gdyz ma ona charakter kolizyjny
i organizacyjny, a co za tym idzie, jej postanowienia powinny by¢
co do zasady wykladane literalnie i $cisle. Dotyczy to w szczegolnosci
pojecia konsumenta w rozumieniu art. 13-15 Konwencji, ktore maja
charakter wyjatkow, wykladanych $cisle®.

Z pkt 43 wyroku Gruber wynika, ze art. 13 Konwencji zaklada brak
jakiegokolwiek zwigzku z dziatalnoscig gospodarczg spornej umowy,
a taka zawezajaca wykladnia pojecia konsumenta jest uzasadniona
wyjatkowym charakterem tego przepisu w relacji do ogdlnej normy
art. 2 ust. 1 Konwencji, przewidujacej pozywanie w miejscu zamiesz-
kania powoda.

Z pkt 46 wyroku Gruber wynika, Ze to na osobie powotujacej si¢
na status konsumenta spoczywa ciezar udowodnienia faktéw to po-
twierdzajacych. Motyw ten jest nieaktualny na gruncie dyrektywy

¢ Dz.Urz. WE C 59 z 1979 1., 5. 3; dalej: Konwencja.

7 Dz.Urz. UE C 20222016, s. 2.

8 Zob. tez powolane tam orzecznictwo TSUE (w szczegdlnosci wyrok
z 21.06.1978 r., 150/77, Bertrand przeciwko Paul Ott KG, EU:C:1978:137, pkt 14-16;
2 19.01.1993 r., C-89/91, Shearson Lehman Hutton Inc. przeciwko TVB Treuhandge-
sellschaft fiir Vermégensverwaltung und Beteiligungen mbH, EU:C:1993:15, pkt 13;
23.07.1997 r., C-269/95, Francesco Benincasa przeciwko Dentalkit Slr, EU:C:1997:337,
pkt 12; z 27.04.1999 r., C-99/96, Hans-Hermann Mietz przeciwko Intership Yach-
ting Sneek BV, EU:C:1999:202, pkt 26; oraz z 11.07.2002 r., C-96/00, Rudolf Gabriel,
EU:C:2002:436, pkt 37).
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93/13/EWG, gdzie obowigzuje zasada dziatania sadu z urzedu, réw-
niez w zakresie ustalania statusu konsumenta, jak wskazano w tezie
wyroku TSUE C-497/13, Froukje Faber®.

Motywy, ktére leglty u podstaw wyroku Gruber, nie wpisujag si¢
w ochrone konsumenta przed nieuczciwymi warunkami umownymi,
wynikajaca z motywoéw dyrektywy 93/13/EWG, ktora stanowi funda-
ment, na ktorej budowany jest rynek wewnetrzny Unii (zob. motyw 1
preambuly dyrektywy).

Z kolei z motywu 6 preambuly wynika koniecznos$¢ eliminowania
nieuczciwych warunkéw z uméw konsumenckich celem utatwienia
ustanawiania rynku wewnetrznego. Utrzymywanie w mocy umowy
w czesci niewatpliwie konsumenckiej, ktdra jest dotknieta dowolnos-
cig, nie stuzy tworzeniu rynku wewnetrznego.

Z motywu 11 preambuly wynika, Ze konsument musi otrzymac taka
samg ochrone, niezaleznie od tego, czy postanowienia umowy zo-
staly zawarte w jednym, czy kilku dokumentach. Odmowa ochrony
konsumenckiej powodowi, ktéra by mu przystugiwala w pozostalym
zakresie, gdyby wydzielil finansowanie ,,niekonsumenckie” do innej
umowy, a nawet gdyby to finansowanie zawarl w aneksie do pierwot-
nej umowy, razi arbitralnoscia.

Z motywu 16 preambuly wynika, ze ochrona konsumenta jest uza-
sadniona m.in. dysproporcja sily przetargowej stron. Nalezy przypo-
mnie¢, ze ochrona klienta na rynku finansowym jest rozwijana nawet
w zakresie obrotu gospodarczego.

Najlepszym przykladem jest tu konwergencja dorobku orzeczniczego
TSUE, wypracowanego na gruncie dyrektywy 93/13/EWG' i dyrek-

® Wyrok TSUE z 4.06.2015 r., C-497/13, Froukje Faber przeciwko Autobedrijf Ha-
zet Ochten BV, EU:C:2015:357, teza 1 i pkt 46-48.

12 Zob. np. wyrok TSUE z 20.09.2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in.
przeciwko Banca Romaneascé SA, EU:C:2017:703.
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tyw MiFID" w zakresie obowigzkow informacyjnych instytucji finan-
sowej wobec klienta. Jak zasadnie wskazuje si¢ w doktrynie, ,,cecha
specyficzng transakcji finansowych jest nieporéwnywalnie wielki sto-

pien trudnoéci w przelamywaniu deficytu transparentnosci”'.

Odmienna wykladnia, prowadzaca do wniosku, ze bezposredni
zwigzek z dzialalno$cig gospodarczg umowy w jakimkolwiek za-
kresie przesadza o jej gospodarczym charakterze w calosci, ozna-
czataby pozbawienie ochrony konsumenckiej osoby prowadzacej
dziatalnos¢ gospodarczg w istocie przez sam fakt jej prowadzenia.
Staloby to w sprzecznosci z dorobkiem wspolnotowym, ktory obej-
muje ochrong konsumencka osobe¢ prowadzaca dzialalnos¢ gospodar-
cz3, jezeli tylko oceniana umowa nie jest zawarta w jej ramach®. Na-
lezy przypomnie¢, ze zgodnie z motywem 17 preambutly dyrektywy
2011/83/UE definicja konsumenta powinna obejmowac tez umowy
,»0 podwdjnym charakterze, gdy umowa zawierana jest w celach, ktore
cze$ciowo sg zwigzane z dzialalno$cig handlowa danej osoby, a czes-
ciowo nie sg zwigzane, a cel handlowy jest do tego stopnia ograni-
czony, ze nie jest dominujgcy w ogdlnym konteks$cie umowy” .
Do TSUE wplyneto pytanie Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli
w Warszawie o status konsumenta klienta banku, ktéry zaciagnat kre-
dyt czgsciowo na cel konsumencki, a czgsciowo na cel gospodarczy.
Dodatkowo w tej sprawie jeden z kredytobiorcéw w ogéle nie prowa-
dzit dziatalnosci gospodarczej (sprawa o sygnaturze C-570/21). W tej
sprawie nalezy si¢ spodziewac rozstrzygniecia obejmujgcego ochrona
konsumencka wszystkie te umowy, w ktdrych cel gospodarczy nie jest

1" Zob. np. wyrok TSUE z 3.10.2019 r., C-208/18, Jana Petruchova przeciwko FIBO
Group Holdings Limited, EU:C:2019:825.

12 E. Letowska, Prawo uméw konsumenckich, Warszawa 2002, s. 453.

" Wyrok TSUE z 3.09.2015r., C-110/14, Horatiu Ovidiu Costea przeciwko
SC Volksbank Romania SA, EU:C:2015:538, pkt 27.

! Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z 25.10.2011r.
w sprawie praw konsumentéw, zmieniajaca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrekty-
we 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajaca dyrektywe Rady
85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.Urz. UE
L 304, s. 64, ze zm.); por. K. Gorski, Standard ochrony praw konsumenta w prawie proce-
sowym w Swietle orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci [w:] Kredyty powigzane z wa-
lutg obcg. Aspekty materialnoprawne i procesowe. Komentarz praktyczny, red. T. Szan-
cito, Warszawa 2022, s. 115.
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dominujacy, tak jak to wskazano w motywie 17 preambuly dyrektywy
2011/83/UE. Wprawdzie dyrektywa 2011/83/UE dotyczy umow za-
wartych po 13.06.2014 r., to jednak w kwestiach wprost niewyslowio-
nych w dyrektywie 93/13/EWG nalezy spodziewac sie rozstrzygniecia
TSUE zmierzajacego w tym samym kierunku, tym bardziej ze - jak
wyzej wskazano — wyrok w sprawie C-464/01 Gruber zapad! na kan-
wie przepiséw prawa formalnego, a nie regulujacych ochrone praw
konsumenta.

Fakt, ze kredytobiorca mial prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza
na kredytowanej nieruchomosci, nie wptywa na jego status jako
konsumenta, o ile nieruchomos¢ ta miata jednoczes$nie stuzy¢ za-
spokajaniu potrzeb mieszkaniowych jego lub jego bliskich. Prowa-
dzenie dziatalnos$ci w miejscu zamieszkania nie zmienia charakteru
nieruchomosdci®®. Nalezy wtedy przyjmowa¢, ze kredytobiorca pra-
cuje w mieszkaniu, a nie ze mieszka w pracy. Celu konsumenckiego
czynnosci prawnej nie nalezy ogranicza¢ do zaspokajania biezacych
potrzeb konsumpcyjnych, ale nalezy rozciaggna¢ na wszelkie aspekty
zycia prywatnego, takze zwiazane z inwestowaniem i pomnazaniem
majatku, w przeciwnym razie zalozenie lokaty bankowej lub zakup
akcji oznaczalby rozpoczecie dziatalnosci gospodarczej. ROwniez
wiec nabycie przez kredytobiorce nieruchomosci w celu inwesty-
cyjnym miesci sie w szeroko rozumianym obrocie konsumenckim,
identycznie jak np. zalozenie w tym samym celu inwestycyjnym
lokaty bankowej. Po pierwsze, inwestowanie oszczednosci nie jest
samo przez si¢ prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, jezeli wy-
konywane przez inwestora czynnoéci sg sporadyczne, zachowawcze
i nie majg zorganizowanego charakteru'. Jak wskazal SN w wyroku
2 18.07.2019 r."": ,,0soba fizyczna samodzielnie zarzadzajaca swoim

1> Zob. np. postanowienie SA w Warszawie z 27.08.2019 r., I ACz 618/19, niepubl.,
w sprawie ustalenia sktadu grupy pozwu zbiorowego przeciwko Bankowi Millen-
nium SA.

¢ Wyrok TSUE z 3.10.2019 r., C-208/18, Jana Petruchové przeciwko FIBO Group
Holdings Limited, EU:C:2019:825, pkt 53-54, 57, 59, 71, 78; wyrok TSUE z 2.04.2020 r.,
C-500/18, AU przeciwko Reliantco Investments LTD i Reliantco Investments LTD Li-
massol Sucursala Bucuresti, EU:C:2020:265, pkt 44-57.

17 1 CSK 587/17, OSNC 2020/3, poz. 33.



1. Status konsumenta 19

majatkiem przez inwestowanie posiadanych srodkéw (oszczedno-
$ci) w instrumenty finansowe (w tym nabywanie oraz sprzedaz akcji
i udzialtéw) w celu niezwigzanym bezpos$rednio z jej dziatalnoscig go-
spodarczg lub zawodows jest konsumentem. Bez znaczenia dla przy-
znania danej osobie statusu konsumenta jest cel podjetej czynnosci
(np. osiggniecie zysku, pomnozenie majatku, odniesienie korzysci
podatkowych, konsumpcja na emeryturze, pozostawienie majatku
spadkobiercom) (...). Przeciwne stanowisko prowadziloby do nieak-
ceptowalnych rezultatow, skoro inwestowanie okreslonych $rodkow
finansowych na gieldzie papieréw warto$ciowych stanowi alterna-
tywe dla lokowania ich na rachunkach bankowych lub lokatach dtu-
goterminowych w instytucjach bankowych, a w jego $§wietle osobe
lokujacag $rodki finansowe w réznych bankach trzeba by uznawa¢
nie za konsumenta, lecz za przedsiebiorce, co logicznie, funkcjonal-
nie i aksjologicznie jest nie do przyjecia”. Po drugie, dla przyznania
klientowi przedsiebiorcy statusu konsumenta nie ma znaczenia ilo$¢
i wolumen zawieranych transakcji'. Jak wskazal SN we wspomnia-
nym wyzej wyroku z 18.07.2019 r.: ,,Bez znaczenia dla przyznania
danej osobie statusu konsumenta jest (...) jej zasobno$¢ i skala inwe-
stowanych $rodkow, a takze jej kompetencje merytoryczne, doswiad-
czenie i skala podejmowanego ryzyka inwestycyjnego. (...) Uznaniu
inwestora gieldowego za konsumenta nie stoi na przeszkodzie réw-
niez dwukierunkowos$¢ dokonywanych przez niego operacji (naby-
wanie i zbywanie akcji), skoro definicja konsumenta z art. 22! k.c. nie
determinuje tego, ktdrg strong czynno$ci prawnej moze by¢ konsu-
ment. Nie odnosi si¢ ona takze do wartosci lub liczby dokonywanych
transakcji, cho¢ kryteria te moga by¢ istotne dla oceny, czy dana
osoba prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg”. Charakter inwestycji nie-
ruchomos$ciowych nie wykazuje zadnych cech uzasadniajacych inne
ich traktowanie niz inwestycji finansowych. Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z 9.03.2020 r. stwierdzil, ze: ,,zakup nieruchomosci sta-

" Co do wartosci zob. wyrok TSUE z 3.10.2019 r., C-208/18, Jana Petruchova
przeciwko FIBO Group Holdings Limited, EU:C:2019:825, pkt 53-54, 57, 59, 71,
78; co do wartosci i ilosci zob. wyrok TSUE z 2.04.2020 r., C-500/18, AU przeciwko
Reliantco Investments LTD i Reliantco Investments LTD Limassol Sucursala Bu-
curesti, EU:C:2020:265, teza 1, pkt 54, oraz wyrok TSUE z 10.12.2020 r., C-774/19,
A.B. iB.B. przeciwko Personal Exchange International Limited, EU:C:2020:1015, pkt 35.



20 Rozdziat 1. Ochrona kredytobiorcy

nowi popularng forme lokowania kapitalu w Polsce i sam fakt posia-
dania wiecej niz jednej nieruchomosci nie czyni jej wlasciciela przed-
siebiorca w dziedzinie obrotu czy tez gospodarki nieruchomosciami
(...) postanowienie i uzasadnienie postanowienia wydanego w spra-
wie I ACz 756/18 oraz (...) uzasadnienie Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie I ACz 366/17”". Tak wiec samo
nabycie nieruchomosci w celu pézniejszego zbycia z zyskiem lub wy-
najecia nie jest na tyle zorganizowane, Zeby méwic o dziatalnosci go-
spodarczej®. W szczegdlnosci dotyczy to lokalu o charakterze miesz-
kalnym, w przypadku ktorego kredytobiorca nie zawsze w momencie
zakupu juz zdecydowal, czy w nim zamieszka, czy go wynajmie. Za-
kwalifikowanie zawierania uméw najmu jako prowadzenia dziatal-
nos$ci gospodarczej uzasadnione jest wylacznie pod nastepujgcymi
warunkami: cigglo$¢ dziatan, udostepnianie wickszej liczby lokali,
konieczno$¢ pozyskiwania klienta oraz planowanie nabywania kolej-
nych nieruchomosci w celu wynajmu. Uwagi te dotycza odpowiednio
umoéw kupna-sprzedazy. Intensywny i powtarzalny charakter czyn-
nosci faktycznych i prawnych sktadajacych si¢ na dziatalno$¢ gospo-
darczg podkredlit ostatnio NSA w wyroku z 13.08.2020 r.?' Nawet
jednak gdyby dopatrzec si¢ w celu nabywania kredytowanej nieru-
chomosci zamiaru wpisania jej w stalg i intensywna dzialalno$¢ za-
robkowa kredytobiorcy, to i tak zawarta w takich okolicznos$ciach
umowa kredytowa bylaby w rozumieniu art. 22" k.c. tylko posred-
nio zwigzana z dziatalnosécig gospodarcza kredytobiorcy, skoro nie
jest on profesjonalista na rynku finansowym. O takiej kwalifikacji
moze $wiadczy¢ w szczegdlnosci brak rejestracji dziatalnosci gospo-
darczej w ogole lub w zakresie odpowiadajacym gospodarce nieru-
chomosciami®. Jak wskazal TSUE w wyroku z 4.10.2018 r. w sprawie
C-105/17, Kamenova, sad odsylajacy powinien przeanalizowaé m.in.,

¥ Wyrok SA w Lodzi z 9.03.2020 r., I ACa 80/19, niepubl., z pozwu grupowego
klientéw mBank, dotyczacego roszczen z tytutu wadliwych klauzul indeksacyjnych
w umowach kredytowych.

2 Wyrok SA w Warszawie z 2.09.2010 r., I ACa 514/10, LEX nr 1120143.

1 IT FSK 960/18, LEX nr 3084238.

2 Zob. tez¢ wyroku TSUE z 10.12.2020 r., C-774/19, A.B. i B.B. przeciwko Perso-
nal Exchange International Limited, EU:C:2020:1015. W konsekwencji bledny jest od-
mienny poglad wyrazony w wyroku SN z 18.09.2019 r., IV CSK 334/18, OSNC 2020/6,
poz. 52.
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»czy sprzedawca posiada status prawny, ktéry pozwala mu na pro-
wadzenie dziatalnosci handlowej, i w jakim stopniu sprzedaz online
jest polaczona z dziatalnoscig handlowa sprzedawcy”, w szczegolno-
$ci czy sprzedawca jest podatnikiem VAT?. Badajac status konsu-
menta, nalezy pamietaé, ze na gruncie art. 22'k.c. determinowany
jest on na potrzeby danej czynnosci prawnej. W przypadku umowy
decydujgce znaczenie musi mie¢ konsensus stron, prowadzacy do po-
wstania wezla obligacyjnego. Ustalanie tego statusu w oderwaniu
od wiedzy i woli drugiej strony nie jest mozliwe. Nie chodzi tu bo-
wiem o surogacje majatkows, jak przy podziale majatku wspolnego,
a o ksztalt praw i obowigzkdw stron umowy. W zwiagzku z tym de-
cyduje zamiar stron nalezycie uzewnetrzniony w momencie zawie-
rania umowy. Odnosnie do statusu kredytobiorcy jako konsumenta
decydujacy jest cel kredytu wynikajacy z umowy kredytowej. Umowa
kredytowa powinna by¢ w tym zakresie jednoznaczna i przejrzysta,
a wszelkie watpliwoéci powinny by¢ wykladane na korzy$¢ klienta
jako konsumenta (art. 5 dyrektywy 93/13/EWG).

Cel kredytowania, jakim jest finansowanie dzialalnosci gospodarczej,
powinien by¢ nalezycie uzewnetrzniony przez strony. Cel umowy jest
bowiem prawnie istotny tylko wtedy, gdy zostal podany do wiado-
moéci drugiej strony albo gdy jest dla stron oczywisty w okolicznos-
ciach, w ktérych umowa jest zawierana®.

O treéci konsensu obejmujacego udzielenie kredytu konsumenckiego
lub gospodarczego moga w szczegdlnosci $wiadczyé nastepujace
okolicznosci faktyczne wystepujace typowo przy udzielaniu kredy-
tow konsumentom: okreslenie klientéw w umowie z imienia i na-
zwiska bez podania nazwy fantazyjnej, numeru wpisu do ewidencji
dzialalnosci gospodarczej czy numeru REGON, okreslenie klientow
w umowie jako konsumentéw (wprost lub przez pouczenie o prawach

# Wyrok TSUE z 4.10.2018 r., C-105/17, Komisia za zashtita na potrebitelite prze-
ciwko Evelinie Kamenovej, EU:C:2018:808, pkt 38.

# Zob. wyrok SN z 21.02.2013 ., I CSK 408/12, OSNC 2013/11, poz. 127, a takze
wczesniejsze orzeczenia powolane przez Z. Radwanskiego [w:] System Prawa Prywat-
nego, t. 2, Prawo cywilne - czgs¢ ogélna, red. Z. Radwanski, Warszawa 2002, s. 73; wyrok
SN 29.05.2019 r., I CSK 199/18, LEX nr 2692171.
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na podstawie przepiséw o ochronie konsumentéw), okreslenie klien-
tow w korespondencji pozasgdowej jako konsumentow, ztozenie przez
bank do akt sprawy wyciagu z ewidencji dziatalnosci gospodarczej
z okresu przygotowywania odpowiedzi na pozew, a nie z czasu zawie-
rania umowy kredytowej®.

W literaturze wskazano poza tym na realia stosunkéw gospodar-
czych, w ktorych o$wiadczenia woli sg skladane, kontekst gospodar-
czy i wysoko$¢ $wiadczen stron jako pomocnicze wskazéwki przy
poszukiwaniu wspdlnego celu stron*. W konsekwencji nie moze
mie¢ Zadnej doniostoéci prawnej tylko taki cel umowy jednej strony,
ktéry w zaden sposob nie zostal ujawniony drugiej stronie. Taki cel
umowy to motyw (pobudka), ktéry nie maégl zosta¢ poznany przez
druga strone i nie moze, jako zastrzezenie potajemne (reservatio men-
talis), wywolywaé zadnych skutkéw prawnych. Takie zastrzezenie
nie mogtoby mie¢ wplywu na prawa i obowigzki stron umowy, ktore
zgodnie z art. 60 k.c. powinny by¢ ksztaltowane oswiadczeniami woli
stron, wyrazonymi przynajmniej w sposob dorozumiany?. Akcepta-
cja przeciwnego stanowiska wymagataby istnienia kategorii ,,tajnego”
czy ,zastrzezonego~ obrotu konsumenckiego, w ktérym kontrahent
przedsigbiorcy nie ujawnialby, czy dziata jako przedsigbiorca, czy
jako konsument. Rozwiazanie takie jest oczywiscie nie do przyjecia
ze wzgledu na bezpieczenstwo obrotu.

» Zob. tez J. Zandecki, Status prawny konsumenta jako strony umowy o kredyt
indeksowany/denominowany do franka szwajcarskiego, ,Studia Prawa Publicznego”
2018/2.

% R. Longchamps de Bérier, Polskie prawo cywilne. Zobowigzania, Lwéw 1939,
s. 143.

7 Zob. wyrok TSUE z 20.01.2005 r., C-464/01, Johann Gruber przeciwko Bay Wa
AG, EU:C:2005:32, teza 3 i pkt 51, wydany w odwrotnej sytuacji, w ktorej klient ban-
ku, ktory zatail przed nim status konsumencki, powinien by¢ traktowany jak przedsie-
biorca; zob. podobng sytuacje opisang w wyroku SN z 18.09.2019 r., IV CSK 334/18,
OSNC 2020/6, poz. 52.
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2. Ochrona konsumenta przez dziatanie sadu
z urzedu

Badanie przez sad nieuczciwego charakteru warunkéw umow-
6 nych nastepuje wedlug stanu na moment zawarcia umowy
(art. 4 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG, art. 385 k.c.)*®. Dotyczy to réw-
niez badania statusu konsumenta.

Status konsumenta sad bada z urzedu®. Zasada badania sprawy
o z urzedu przez sad krajowy pod katem wystepowania nieuczci-
wych warunkéow umowy iich wplywu na zakres zwigzania stron
przez umowe obejmuje rowniez kwestie wstepna, dotyczaca statusu
strony jako konsumenta®. Nie ma tu znaczenia, czy strona powolala
sie na status konsumenta. Krajowe reguly dotyczace rozktadu ciezaru
dowodu nie mogg ograniczy¢ zakresu zastosowania tej zasady, zgod-
nie z reguly skuteczno$ci prawa Unii, z ktérej wywodzona jest zasada
dziatania sadu z urzedu.

Ochrona konsumenta przyznawana przez dyrektywe 93/13/EWG nie
jest zalezna od indywidualnych cech danej osoby, np. wykonywanego
zawodu, prowadzonej dzialalnoéci, wyksztalcenia czy doswiadczenia
zyciowego. Istotna jest rola, w jakiej strona umowy wystepuje wo-
bec przedsiebiorcy. Indywidualne cechy takiej osoby nie moga w za-
den sposob wplywa¢ na zakres ochrony przyznany dyrektywa. Przy-
ktadowo prawnik zajmujacy si¢ zabezpieczeniami hipotecznymi jest
konsumentem w zakresie pozyczki hipotecznej, udzielonej na zaspo-

8 Zob. np. postanowienie TSUE z 11.06.2015 r., C-602/13, Banco Bilbao Vizcaya
Argentaria, SA przeciwko Fernando Quintano Ujeta i Maria Isabel Sanchez Garcia,
EU:C:2015:397, pkt 2 sentencji oraz pkt 50 i 54; wyrok TSUE z 26.01.2017 r., C-421/14,
Banco Primus SA przeciwko Jestisowi Gutiérrezowi Garcii, EU:C:2017:60, pkt 73-74;
uchwale SN (7) z 20.06.2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1, poz. 2; wyrok SN
29.05.2019 ., I CSK 242/18, LEX nr 2690299.

* Wyrok TSUE z 4.06.2015 1., C-497/13, Froukje Faber przeciwko Autobedrijf Ha-
zet Ochten BV, EU:C:2015:357, teza 1 i pkt 46-48.

¥ Zawiadomienie Komisji. Wytyczne dotyczace wyktadni i stosowania dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach kon-
sumenckich, Komisja Europejska, Bruksela, 22.07.2019, s. 76.
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kojenie jego potrzeb mieszkaniowych®. Jest to uzasadniane zaréwno
wystepowaniem znacznej dysproporcji sity przetargowej miedzy stro-
nami umowy, niezaleznie od posiadanych informacji, jak i potrzeba
zapobiegania kierowaniu proceséw sadowych w strone badania in-
dywidualnych cech stabszej strony umowy i ,karania” konsumenta
bardziej zorientowanego i rozwaznego.

,»Sady krajowe sg zobowigzane do oceniania nieuczciwych warunkéw
umownych z wlasnej inicjatywy (z urzedu), tj. nawet w przypadku,
gdy konsument nie powolat si¢ na nieuczciwy charakter warunkow
umowy . Wynika to zaréwno z zasady réwnowaznosci, obowigzu-
jacej na podstawie art. 4 Traktatu o Unii Europejskiej, jak iz zasady
skutecznos$ci, wyprowadzanej z art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG™.

Obowigzek ten cigzy zaréwno na sadach powszechnych obu instancji,
jak rowniez na Sadzie Najwyzszym, takze na etapie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. ,,Orzeczenie sadu krajowego orzekajacego
w ostatniej instancji, ktéry nie dopetnit spoczywajacego na nim obo-
wigzku przeprowadzenia z urzedu oceny nieuczciwego charakteru
warunkow umowy, moze stanowi¢ wystarczajaco powazne narusze-
nie prawa Unii, ktére moze skutkowa¢ odpowiedzialnosciag danego
panstwa cztonkowskiego za szkody poniesione przez konsumentow”**,

Jednak dzialanie sadu z urzedu podlega istotnym ograniczeniom.
Ograniczenia te dotyczg zakresu badanych warunkéw umownych
w relacji do zgdania pozwu oraz badania zasadno$ci zadania co do
wysokosci.

! Zawiadomienie..., s. 10; wyrok TSUE z 3.09.2015 r., C-110/14, Horatiu Ovidiu
Costea przeciwko SC Volksbank Romania SA, EU:C:2015:538, pkt 27.

2 Zawiadomienie Komisji. Wytyczne dotyczace wyktadni i stosowania dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5.04.1993 1. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach kon-
sumenckich. Komisja Europejska, Bruksela, 22.07.2019, s. 60, z powolaniem na sen-
tencje wyroku TSUE z 4.06.2009 r., C-243/08, Pannon GSM Zrt. przeciwko Erzsébet
Sustikné Gyérfi, EU:C:2009:350.

* Zawiadomienie..., s. 62, 64 i powolany tam dorobek TSUE.

* Zawiadomienie...,s. 80, z powotaniem na wyrok TSUE z 28.07.2016 r., C-168/15,
Milena Tomé$ovéa przeciwko Slovenskd republika — Ministerstvo spravodlivosti SR
i Pohotovost s.r.0., EU:C:2016:602.
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Zgodnie z wyrokiem TSUE C-511/17, Lintner®, sagd ma obowigzek
dziata¢ z urzedu ,w granicach przedmiotu sporu rozumianych jako
wynik roszczen zglaszanych przez strone w $wietle zadan i zarzutéw
podniesionych na ich poparcie” (pkt 28), gdyz sad nie moze wykro-
czy¢ poza zadanie strony (pkt 31). Wprawdzie sagd ma obowiazek prze-
prowadzenia dochodzenia co do nieuczciwego charakteru warunkéw
umownych, ale tylko tych, ktére majg zwigzek z przedmiotem sporu
(pkt 35, 37). Jezeli wiec konsument upatruje naruszenia swoich praw
w zastosowaniu warunkéw umownych dotyczacych indeksacji walu-
towej kredytu, to sad nie bada z urzedu postanowien umowy dotycza-
cych stopy procentowej (zob. tezy tego wyroku). Wskazany tu wyrok
zapadl w sprawie, w ktorej strong powodowsg byt konsument. Stwier-
dzenie zakresu warunkéw umownych, ktore sg zwigzane z zagdaniem,
czesto nie bedzie oczywiste. Tak np. wadliwos¢ klauzuli stopy pro-
centowej moze prowadzi¢ do niewaznoéci calej umowy, co oznacza¢é
bedzie zasadnos$¢ zadania zaptaty dochodzonej pozwem. Nie bedzie
watpliwosci, gdy pozew bedzie dotyczyt ustalenia wadliwoséci tylko
niektérych klauzul umownych i nie bedzie obejmowal zadania za-
platy. Wtedy w zakresie pozostatych klauzul, nieobjetych zgdaniem,
sad krajowy nie bedzie miat obowigzku badania z urzedu®.

W przypadku gdy konsument jest strong pozwang, obowigzek sadu
dzialania z urzedu rozciaga si¢, po pierwsze, na zbadanie wszyst-
kich postanowient umowy, ktére moga mie¢ wptyw na zadania do-
chodzone przeciwko konsumentowi”, a po drugie, na pouczenie
konsumenta o $rodkach prawnych, ktorych podjecie jest konieczne
do ochrony jego praw w tym postepowaniu’®.

* Wryrok TSUE z 11.03.2020 1., C-511/17, Gy6rgyné Lintner przeciwko UniCredit
Bank Hungary Zrt, EU:C:2020:188.

36 K. Gorski, Standard. .., s. 142.

¥ Wyrok TSUE z 13.09.2018 r., C-176/17, Profi Credit Polska S.A.w Bielsku-
-Bialej przeciwko Mariuszowi Wawrzoskowi, EU:C:2018:711; postanowienie
TSUE z 28.11.2018, C-632/17, Powszechna Kasa Oszczednosci (PKO) Bank Polski
S.A. w Warszawie przeciwko Jackowi Michalskiemu, EU:C:2018:963.

% Zob. np. wyrok TSUE z 1.10.2015 ., C-32/14, ERSTE Bank Hungary Zrt prze-
ciwko Attili Sugarowi, EU:C:2015:637, pkt 63; wyrok TSUE z 29.10.2015 ., C-8/14
BBVA SA przeciwko Pedrowi Penalvie Lopezowi i in., EU:C:2015:731, pkt 36-40.
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