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Akty prawne

d.k.p.c. - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r. - Kodeks poste-
powania cywilnego (Dz.U. z 1950 r. Nr 43, poz. 394 ze zm.) - nie obowigzuje

d.kp.k. — ustawa z 19.04.1969 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 13, poz. 96
ze zm.) — nie obowiazuje

EKPC - Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci sporzagdzona
w Rzymie dnia 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 51 8 oraz

uzupetniona Protokolem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

k.c. - ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1360 ze zm.)

k.h. - rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. — Kodeks han-
dlowy (Dz.U. Nr 57, poz. 502 ze zm.) — nie obowigzuje

k.k. - ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.)

k.k.s. - ustawa z 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2022 r. poz. 859
ze zm.)

k.kw. - ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. z 2021 r. poz. 53
ze zm.)

Konstytucja RP - Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483

ze zm. i sprost.)

k.p. - ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2022 r. poz. 1510 ze zm.)

k.p.a. - ustawa z 14.06.1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.
z 2022 r. poz. 2000 ze zm.)

k.p.c. —ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2021 r.

poz. 1805 ze zm.)
k.p.k. —ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks post¢gpowania karnego (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1375 ze zm.)

k.pw. - ustawa z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia
(Dz.U. 2 2022 1. poz. 1124 ze zm.)

k.r.o. - ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1359)

k.s.h. — ustawa z 15.09.2000 r. - Kodeks spdtek handlowych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1467

ze zZm.)
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k.w.
MPPOIP

nowelizacja

7 27.09.2013 r.

nowelizacja

z 11.03.2016 r.

nowelizacja
z 4.07.2019 r.

nowelizacja

z 19.07.2019 r.

ord. pod.

p.p.s.a.

pr. bud.
Prawo

upadlosciowe

p.u.s.p.

TFUE
u.k.s.
u.k.s.c.

ukw.h.

- ustawa z 20.05.1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2021 r. poz. 2008 ze zm.)

- Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do pod-
pisu w Nowym Jorku dnia 19.12.1966 r. (Dz.U. z 1977 r. Nr 38, poz. 167, zal.)

- ustawa z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektdérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.) - nie obowiazuje

- ustawa z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437 ze zm.)

- ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469 ze zm.)

- ustawa z 19.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1694)

- ustawa z 29.08.1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2021 r. poz. 1540
ze zm.)

- ustawa z 30.08.2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyj-
nymi (Dz.U. z 2022 r. poz. 329 ze zm.)

- ustawa z 7.07.1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.)

- ustawa z 28.02.2003 r. - Prawo upadtosciowe (Dz.U. z 2022 r. poz. 1520 ze zm.)

- ustawa z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2072 ze zm.)

— Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (wersja skonsolidowana: Dz.Urz. UE
C 202 22016 1., s. 47)

- ustawa z 22.03.2018 r. o komornikach sagdowych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1168
ze zm.)

- ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
z 2022 r. poz. 1125 ze zm.)

—ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2022 r.
poz. 1728 ze zm.)

Czasopisma i publikatory

Biul. SN
CBOSA

Dz.U.

GAP

KZS

LEX

ONSA
ONSAiWSA

OSA

- Biuletyn Sadu Najwyzszego

- Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych (www.orzeczenia.nsa.
gov.pl)

- Dziennik Ustaw

- Gospodarka. Administracja Pafistwowa

- Krakowskie Zeszyty Sadowe

- System Informacji Prawnej Wolters Kluwer Polska

- Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego

- Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego i Wojewddzkich Sadow
Administracyjnych

- Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych
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OSNAPiUS

OSNC
OSNCP

OSNKW
OSNP

OSNPG
OSNwSK
OSP
OSPiKA
OTK-A
Prok. i Pr.

Inne

KRS
LWH
NSA
NSA (7)
SA
SKO
SN

SN (7)
SO
SOKiK
TK
WSA

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna, Pracy i Ubezpieczen Spo-

fecznych

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wykroczen

- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen Spotecznych

i Spraw Publicznych
- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Prokuratury Generalnej
- Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych
- Orzecznictwo Sgdéw Polskich
- Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych
- Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Seria A

- Prokuratura i Prawo

- Krajowy Rejestr Sadowy

- liczba (numer) wykazu hipotecznego

- Naczelny Sad Administracyjny

- Naczelny Sad Administracyjny w skladzie siedmiu sedziow
- sad apelacyjny

- samorzadowe kolegium odwotawcze

- Sad Najwyzszy

- Sad Najwyzszy w skladzie siedmiu sedziow

- sad okregowy

- Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
- Trybunal Konstytucyjny

- wojewddzki sad administracyjny






WSTEP

Przygotowanie waznego dla sprawy pisma na egzaminie zawodowym (adwokackim
czy radcowskim), a czesto takze w praktyce moze sprawia¢ trudnosci. Jest to spowo-
dowane wieloma czynnikami, m.in. stresem egzaminacyjnym, natlokiem obowigz-
kéw zawodowych, waskimi ramami czasowymi, w ktérych jednak nie tylko nalezy
zapoznac si¢ z aktami sprawy, lecz takze odnalez¢ uchybienia w toku rozumowania
sadu lub przyja¢ wlasciwg strategie skierowania pisma wszczynajacego postepowa-
nie, skonstruowac i usystematyzowa¢ zarzuty, a nastepnie wyczerpujaco uzasadnié
swoje stanowisko.

Niniejsza publikacja w syntetyczny sposob opisuje proces sporzadzania pism proceso-
wych, ktére moga mie¢ praktyczne znaczenie dla powodzenia danego postepowania.
Umiejetno$¢ ich przygotowania moze determinowac zdanie egzaminu zawodowego.
Celem autorek bylo wiec wypracowanie ogoélnych schematéw sporzadzania takich
pism i wskazanie praktycznych rozwigzan o charakterze uniwersalnym.

Ponadto tym, co odrdznia niniejsza publikacje od innych pozycji dostepnych
na rynku, jest kompleksowe omoéwienie zaréwno poprawnoéci wydawanego w spra-
wie orzeczenia, jak i calego toku postepowania. Ta cze$¢ publikacji w szczegolnosci
ma pomoc w podjeciu decyzji dotyczacej wnoszenia $rodkéw zaskarzenia oraz za-
sadnosci podnoszonych w nich zarzutow.

Ksigzka skierowana jest w szczegélnosci do aplikantow, ktérzy podczas odbywa-
nia aplikacji powinni zdoby¢ wiedze o technice sporzadzania pism procesowych,
by pézniej doskonali¢ sie w tej materii. Niezwykle przydatna moze by¢ ona réwniez
dla praktykdéw, ktérzy maja szanse ulepszy¢ wypracowane juz techniki lub zwréci¢
uwage na te elementy, ktére dotychczas byly pomijane. Wydaje sie bowiem, ze kazda
osoba zamierzajaca przygotowywac pozwy, apelacje, akty oskarzenia powinna przede
wszystkim pozna¢ pewne ogdlne schematy ich pisania, wiedzie¢, na co zwrdcié
uwage, aby jak najlepiej wykorzysta¢ wiadomosci dotyczace danej sprawy.
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Zdaniem autorek wiedza o pewnych wytycznych w ramach danego dziatlu praw-
nego moze pomac zaoszczedzi¢ czas, ale przede wszystkim ulatwi¢ skonstruowanie
kompletnego pod wzgledem formalnym pisma i utatwi¢ wykazanie blednego toku
rozumowania sadu czy tez pomdc sadowi wlasciwie zrozumiec stanowisko autora
pisma. Tym samym publikacja ta ma charakter duzo bardziej praktyczny anizeli te-
oretyczne rozwazania.



I. CZESC KARNA






UWAGI WPROWADZAJACE

Pierwsza cze$¢ publikacji przedstawia propozycje sposobu konstruowania jednych
z najwazniejszych i najpopularniejszych pism procesowych w sprawach karnych.
Z uwagi na to, Ze postepowanie karne zwykle traktowane jest w praktyce jak poste-
powanie mowione, a nie pisane, rzadko sporzadza sie pisma na ksztalt pism przygo-
towawczych, podobnie jak to si¢ dzieje w postepowaniu cywilnym. Natomiast takie
pisma jak apelacje czy akty oskarzenia sg sformalizowane, a ich tres¢ jest wyznaczona
przez obszar i zakres postepowania.

W celu wlasciwego przygotowania apelacji nalezy przeanalizowaé poprawnos¢ za-
réwno postepowania przygotowawczego, jak i postepowania przed sagdem I instancji.
W dalszej kolejnosci trzeba podja¢ decyzje, po pierwsze - o zakresie zaskarzenia wy-
roku, a po drugie - o tym, jakie zarzuty zostang przez autora apelacji podniesione.
Katalog zarzutéw oraz zakres zaskarzenia w efekcie zdeterminuja wnioski i zadania
autora apelacji.

Co do samej taktyki analizy orzeczenia chodzi po pierwsze o wskazanie, czy sad
dokonat prawidlowego ustalenia stanu faktycznego, a wiec czy zaistniala sytuacja,
w ktorej stan opisany w uzasadnieniu orzeczenia sadu odbiegalby od opisu stanu
faktycznego wynikajacego z zebranego w sprawie materialu dowodowego. Moze si¢
to sta¢ podstawg do postawienia zarzutu bledu w ustaleniach stanu faktycznego ma-
jacego wplyw na tre$¢ wyroku.

Po drugie, konieczna jest weryfikacja, czy sad oparl si¢ na dowodach, na podsta-
wie ktorych mogt wydaé rozstrzygniecie, oraz na protokotach rozpraw spetniaja-
cych wszystkie wymogi formalne. W tym miejscu nalezy wskaza¢ na art. 99a k.p.k.,
zgodnie z ktéorym uzasadnienie wyroku sgdu I instancji, w tym wyroku nakazowego
i wyroku facznego, oraz wyroku sadu odwotawczego i wyroku wydanego w postepo-
waniu o wznowienie postepowania sporzadza si¢ na formularzu wedtug ustalonego
wzoru. Formularze zawierajg rubryki na wskazanie samych faktow. W ramach for-
mularza sad zobowigzany jest w szczeg6lnoéci odnies¢ si¢ do dowodow i wskazad
fakty uznane za udowodnione oraz fakty uznane za nieudowodnione, przedstawi¢
powody uznania dowodu oraz nieuwzglednienia dowodu, poda¢ w rubryce podstawe
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prawng, w osobnej orzec o karach, innych rozstrzygnieciach oraz kosztach. Taka
forma uzasadnienia moze by¢ pewnym utrudnieniem dla sporzadzajacego apelacje,
poniewaz suche przedstawienie w tabeli dowodéw oraz faktéw moze nie pozwalaé
na ustalenie logicznego ciaggu rozumowania sadu.

Dotychczasowe nowelizacje, ktére wprowadzono w ostatnich kilku latach, miaty
na celu zwiekszenie kontradyktoryjnosci procesu przez uwarunkowanie powodze-
nia oskarzenia w danej sprawie aktywnoscig oskarzyciela publicznego przed sagdem.
Wobec oskarzyciela (publicznego, subsydiarnego czy prywatnego) w 2015 r. wpro-
wadzono konsekwencje nieudowodnienia tez oskarzenia, a takze zwigkszono wo-
bec niego ciezar przeprowadzenia dowodéw winy. Pierwotnie w znowelizowanym
art. 167 k.p.k. wprowadzono zasade, Ze dowody przeprowadzane s3 nie przez sad,
lecz przez strony postepowania, natomiast nowelizacja w 2016 r. kontradyktoryjnos¢
te ostabila, pozostawiajac jedynie stwierdzenie, Ze dowody przeprowadza si¢ na wnio-
sek stron albo z urzedu. Réwnie istotny wplyw na przebieg procesu karnego ma no-
welizacja przepisow, ktora weszta w zycie 5.10.2019 r. (nowelizacja z 19.07.2019 r.).

Ponadto autor apelacji powinien poszukiwa¢ takich btedéw postepowania, ktérych
istnienie zaburzyloby tok rozumowania sadu, zakonczony wydaniem orzeczenia
o okreslonej tresci. Bledy proceduralne mogg sie sta¢ podstawg zarzutu naruszenia
przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na tres¢ wyroku. Co istotne, jesli
autor apelacji doszuka si¢ naruszenia przepiséw postepowania, ale takich, ktérych
naruszenie nie moglo mie¢ wplywu na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, to mimo ist-
nienia tych uchybien proceduralnych nie beda mogly one sie sta¢ przedmiotem sku-
tecznego zarzutu. Nie wyklucza to jednak mozliwoséci opisania tych uchybien w sa-
mym uzasadnieniu apelacji.

Autor apelacji powinien, analizujgc akta postepowania, sprawdzi¢, czy w bada-
nej przez niego sprawie nie zachodza bezwzgledne przyczyny odwolawcze opisane
w art. 439 k.p.k. Do podniesienia zarzutu naruszenia prawa materialnego ko-
nieczna jest zarowno analiza dokumentow znajdujacych sie w aktach postepowa-
nia, jak i dobra znajomos$¢ prawa materialnego. Dopiero po weryfikacji akt okaze
sie, czy sad np. prawidlowo zastosowal dany przepis stanowigcy podstawe materialng
wydanego orzeczenia. Analizujac akta postepowania przed sadem I instancji, autor
apelacji powinien zwroci¢ uwage na opisane nizej aspekty, cho¢ z pewnoscig nie jest
to pelny, zamkniety katalog zagadnien ulatwiajacych weryfikacje poprawnos$ci poste-
powania. Niestety, stworzenie kompletnego katalogu nie jest mozliwe, chocby z tego
powodu, Ze kazda sprawa jest indywidualna, a katalog mozliwosci zbyt bogaty, totez
weryfikacja przedstawionych nizej okolicznosci ma na celu pomdc autorowi apelacji
cho¢ w cze$ci w odnalezieniu punktu zaczepienia dla skonstruowania skutecznego
srodka zaskarzenia.



Rozdziat 1

PISMA PROCESOWE
W POSTEPOWANIU PRZYGOTOWAWCZYM

1. Analiza poprawnosci postepowania przygotowawczego
oraz postepowania przed sadem | instancji

Uchybienia organu prowadzgacego postepowanie przygotowawcze rzadko kiedy moga
stanowi¢ podstawe wzruszenia orzeczenia wydanego przez sad. W wigkszosci przy-
padkéw moga one bowiem by¢ konwalidowane na etapie postepowania sagdowego.
W orzecznictwie przyjmuje sig, ze mozna skutecznie si¢ powola¢ na takie uchybie-
nia tylko wtedy, gdy przeniknely do stadium postepowania sadowego i jednoczesnie
zostanie wykazane, Ze mogly mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

W postepowaniu apelacyjnym autor apelacji moze sformulowaé zarzut narusze-
nia przepiséw postepowania przygotowawczego, podajac stosowny artykut stano-
wigcy podstawe czynnoéci w postepowaniu przygotowawczym - np. naruszenie
art. 143 k.p.k. przez zawarcie w akcie oskarzenia, a w konsekwencji — dopuszczenie
przez sad dowodu z przeprowadzonych na etapie postepowania przygotowawczego
ogledzin, z ktérych sporzadzona zostala notatka, a nie protokol. Konsekwencja ta-
kiego postepowania jest oparcie si¢ sadu na wnioskach z czynnosci, ktéra nie zostata
nalezycie przeprowadzona - a zatem wnioski te moga by¢ wadliwe.

1.1. Poprawnosc sporzadzania protokotow, notatki urzedowe

Protokdt jest zapisem czynnosci procesowej i przepisy Kodeksu postepowania kar-
nego przewidujg, ze co do zasady nie moze on by¢ zastgpiony innym dokumentem,
w szczegolnosci notatka urzedowa. Tym samym nalezy sprawdzi¢, czy przeprowadzo-
nym czynno$ciom procesowym towarzyszylo spisanie protokotu (w tych wypadkach,
gdy jest to wymagane ustawg), czy protokdt zawiera wszystkie niezbedne elementy,
czy jest czytelny, wreszcie czy jest prawidlowo podpisany.
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Artykul 143 k.p.k. zawiera katalog czynnosci, ktére wymagaja spisania protokotu
(m.in. przyjecie ustnego zawiadomienia o przestepstwie, wniosku o $ciganie i jego
cofniecie, przestuchanie oskarzonego, swiadka, bieglego, kuratora, dokonanie ogle-
dzin, dokonanie otwarcia zwlok, przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz
okazania, przeszukanie) z zaznajomienia podejrzanego z materiatami zebranymi
W postepowaniu przygotowawczym.

Nalezy pamietac, ze zgodnie z art. 393 § 1 k.p.k. na rozprawie nie wolno odczyty-
wa¢ notatek dotyczacych czynnosci, z ktérych wymagane jest sporzadzenie pro-
tokotu. Analizujac poprawno$¢ sporzadzonych protokotdw, trzeba zwrdci¢ uwage
na nastepujace okolicznosci:

1) protokot sporzadzany w ramach postgpowania przygotowawczego zgodnie
z art. 150 § 1 k.p.k. powinien zosta¢ podpisany przez wszystkie osoby biorgce
udzial w czynnosci;

2) brak podpisu pod protokolem oséb bioracych udzial w przestuchaniu podejrza-
nego powoduje niedopuszczalno$¢ odczytania takiego protokotu na rozprawie,
nie spelnia on bowiem wymagan protokotu jako dokumentu procesowego i ujaw-
nione w nim okoliczno$ci nie moga stanowi¢ podstawy orzeczenia sadu;

3) art. 148 k.p.k. wskazuje elementy sktadowe protokotlu, ktére przesadzaja o tym, czy
mamy do czynienia z protokofem w rozumieniu Kodeksu postepowania karnego;

4) zgodnie z art. 148a k.p.k. w protokole nie zamieszcza si¢ danych dotyczacych
miejsca zamieszkania i miejsca pracy, a takze numeru telefonu, telefaksu ani
adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i $wiadkéw uczestniczacych
w czynnosci; dane te, niezamieszczone w protokole, zamieszcza si¢ w zataczniku
do protokotu, ktéry przechowuje si¢ w zalgczniku adresowym do akt sprawy,
do wiadomos$ci organu prowadzacego postepowanie;

5) w protokole zamieszcza si¢ jednak miejsce pracy swiadka bedgcego funkcjonariu-
szem publicznym, skladajacego zeznania w zwiazku z pelniong funkeja, chyba ze
przeprowadzajacy czynno$é w postepowaniu przygotowawczym albo przewodni-
czacy skladu orzekajacego przeprowadzajacego czynnos¢ uzna, iz dla dobra po-
stepowania karnego nie powinno ono zosta¢ zamieszczone w protokole (art. 148a
§ 2 kpk.);

6) jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania, miejsca pracy, numeru telefonu, te-
lefaksu i adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i §wiadkoéw zawarte s
w dokumentach innych niz protokol, dokumenty, w calosci lub w czesci, w ja-
kiej zawieraja te dane, przechowuje si¢ w zataczniku adresowym do akt sprawy,
do wiadomosci organu prowadzacego postepowanie; do akt sprawy zalacza sie
uwierzytelnione kserokopie dokumentéw lub ich czesci, sporzadzone w sposob
uniemozliwiajacy zapoznanie sie z tymi danymi (art. 148a § 3 k.p.k.);

7) przeprowadzajacy czynnos¢ w postepowaniu przygotowawczym albo przewod-
niczacy skladu sadu - w odniesieniu do protokolu, o ktérym mowa w art. 148
§ 1 k.p.k., a w odniesieniu do innych dokumentéw - organ prowadzacy postepo-
wanie przygotowawcze albo prezes sadu lub przewodniczgcy sktadu sadu, moze
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zarzadzi¢ o odstgpieniu, w catosci lub w czesci, od stosowania przepisow § 1 lub 3
tego artykutu:

a) jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania, miejsca pracy, numeru telefonu,
telefaksu lub adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonego lub $wiadka sa
oskarzonemu znane;

b) w odniesieniu do danych dotyczacych miejsca zamieszkania, miejsca pracy,
numeru telefonu, telefaksu lub adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonego
lub $wiadka, jezeli dane te sa zwigzane z miejscem prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej przez pokrzywdzonego lub $wiadka i zostaly przekazane
do publicznej wiadomosci do wlasciwego rejestru lub ewidencji;

¢) z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony danych dotyczacych miej-
sca zamieszkania lub miejsca pracy pokrzywdzonego lub $§wiadka z uwagi
na charakter sprawy (art. 148a § 4 k.p.k.);

8) sad lub organ prowadzacy postgpowanie przygotowawcze moze ujawni¢ w nie-
zbednym zakresie dane, o ktérych mowa w § 1 art. 148a k.p.k., lub oryginaly
dokumentdéw, o ktérych mowa w § 3 tego przepisu, jezeli majg one znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 148a § 5 k.p.k.);

9) nalezy pamietac, ze w protokole nie mozna zastepowac zapisu tresci zeznan lub
wyjasnien odwolywaniem si¢ do innych protokolow (art. 148 § 3 k.p.k.);

10) protokdt musi by¢ czytelny i pozwalaé na jednoznaczne zdekodowanie jego tresci;
w ocenie A. Gaberlego brak czytelnosci zapisu nie pozwala na nadanie danemu
dokumentowi statusu protokotu (A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie kar-
nym, Krakow 2007, s. 85);

11) w pewnych sytuacjach istnieje mozliwos¢ sporzadzenia protokolu w formie
uproszczonej (art. 325h k.p.k.);

12) w przypadku niektérych czynnosci procesowych ustawa przewiduje dodatkowe
wymogi w stosunku do protokotéw (m.in. protokoét zatrzymania osoby - art. 244
§ 3 k.p.k., protokot zatrzymania rzeczy i przeszukania - art. 229 k.p.k.).

Orzecznictwo
@ Przeprowadzenie tzw. czynnosci rozpytania moze zosta¢ utrwalone w for-
mie notatki urzedowej (art. 143 § 2 k.p.k.). Przeprowadzenie takiej czynnosci nie
moze jednak zastapi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego oraz z zeznan $wiadkow
(art. 174 k.p.k.). Czynnos¢ rozpytania osoby, ktéra w przyszlosci moze stac¢ sie po-
dejrzanym, nie narusza art. 74 § 1 k.p.k., gdyz na osobie tej nie cigzy prawny obo-
wigzek udzielania na pytania funkcjonariuszy organéw $cigania informacji dotycza-
cych okolicznos$ci zwigzanych z czynem, ktérego to rozpytanie dotyczy. Czynnosc
rozpytania nie narusza takze art. 175 § 1 k.p.k., poniewaz przewidziane w tym prze-
pisie prawo do milczenia przystuguje osobie, ktorej postawiono zarzut popelnienia
przestepstwa. Inng jednak kwestig — czego juz w kasacji jej autor nie dostrzega — jest
mozliwo$¢ pdzniejszego dowodowego wykorzystania informacji uzyskanych w toku
takiego rozpytania. Wobec brzmienia art. 174 k.p.k. nie ulega watpliwosci, ze notatka
urzedowa sporzadzona z czynnosci rozpytania nie moze zastapi¢ dowodu z wyjas-
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nien oskarzonego czy zeznan §wiadkéw. Dlatego nie podlega ona ujawnieniu na roz-
prawie (art. 393 § 1 zdanie drugie k.p.k.). Na podstawie tresci notatki urzedowej nie
wolno takze dokonywa¢ ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskar-
zonego czy zeznaniami $wiadka, gdyz byloby to zastapienie tych dowodow trescig
notatki. Nie ma natomiast przeszkdd normatywnych co do przestuchania funkcjo-
nariusza Policji, ktéry te notatke sporzadzil, w charakterze swiadka i co do tego, aby
zlozone przez niego zeznania wykorzysta¢ dowodowo obok wyjasnien oskarzonego
lub zeznan $wiadka w celu potwierdzenia i uzupetnienia oryginalnych zeznan lub
wyjasnien, o ile tym dowodom nie przeczj.

Postanowienie SN z 12.03.2021 r., IV KK 683/19, Znaczenie dowodowe notatki z rozpytania,
LEX nr 3232241

W sytuacji okreslonej w art. 143 § 2 k.p.k., a zatem wdwczas, gdy nie jest niezbedne
sporzadzanie protokotu, czynno$¢ dokumentacyjna moze zosta¢ wykonana przez
opisanie w notatce urzedowej. Z wykladni literalnej tego przepisu wynika zatem
wprost zakaz dokumentowania za pomoca notatki tych czynnosci procesowych, ktére
wymagaja protokolu, zakaz zas$ ich dowodowego wykorzystania wspomagany jest
przez tres¢ art. 174 k.p.k. W orzecznictwie konsekwentnie przyjmuje sie istnienie
zakazu wykorzystywania notatek w zastepstwie protokotéw.

Wyrok SA w Gdansku z 30.06.2020 r., IT AKa 1/19, Zakres wykorzystania notatek urzedowych
jako dowodu, LEX nr 3092586

Notatka urzedowa nie moze stanowi¢ dowodu, gdy dotyczy czynno$ci procesowej,
ktéra powinna by¢ udokumentowana w formie protokotu (art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.).
W innych wypadkach ustawodawca nie zabrania postugiwania si¢ notatka urzedowsa
(art. 143 § 2 k.p.k.).

Wyrok SO w Tarnowie z 9.08.2002 r., IT AKa 318/02, KZS 2002/9, poz. 29

Kodeks postepowania karnego w art. 174 expressis verbis zakazuje wszelkiego sub-
stytuowania dowodow z zeznan $wiadka innymi srodkami dowodowymi (pismami,
zapiskami, notatkami urzedowymi).

Wyrok SN z 24.10.2001 r., ITI KKN 545/99, LEX nr 51943

Notatka urzedowa jest dowodem tylko wtedy, gdy dokumentuje czynno$¢ procesowa
niewymagajacg innej szczegdlnej formy, a zwlaszcza sporzadzenia protokotu, i nie
zastepuje tresci wyjasnien oskarzonego.

Postanowienie SN z 18.09.2001 r., V KKN 126/99, LEX nr 51664

Gwarancje przewidziane w art. 150 k.p.k. maja szczegolne znaczenie w postepowa-
niu przygotowawczym wobec ograniczonej jawnoséci wewnetrznej i kontradyktoryj-
nosci postepowania w tym stadium, stad tez zgodnie przyjmuje si¢, ze niepodpisa-
nie protokotu chociazby przez jedng z 0séb bioracych udziat w przestuchaniu, przy
braku wzmianki wskazanej w art. 121 k.p.k., powoduje niedopuszczalnos¢ odczytania
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takiego protokotu na rozprawie; nie spetnia on bowiem wymogéw protokotu jako
dokumentu procesowego.
Postanowienie SN z 4.01.2006 r., V KK 150/05, LEX nr 171280

Okreélenie ,bioracy udzial w czynnosciach”, w przeciwienstwie do okreslenia
»obecny w czasie tej czynno$ci”, zaklada zawsze aktywnos¢, ktéra moze skutkowac
wplywem tej osoby na przebieg czynnosci, i dlatego ustawodawca zobowigzat taka
osobe do ztozenia podpisu. Aktualnie obowigzujacy przepis art. 150 k.p.k. okreéla,
ze wszelkie protokoty podpisuja wylacznie osoby ,biorgce udzial” w danej czynnosci.
Wyrok SA w Lublinie z 21.09.2004 r., IT AKa 135/04, Prok. i Pr. 2006/1, poz. 33

Whaczenie jako zalacznika do protokolu przestuchania §wiadka dokumentu stanowia-
cego pisemna relacje o zdarzeniu, ktére powinno stanowi¢ przedmiot przestuchania,
a ktdra swiadek wezedniej przesyla lub przynosi ze sobg, 1 poprzestanie na odnotowaniu
w protokole o$wiadczenia §wiadka o wlasnorecznym sporzadzeniu tej relacji oraz o jej
podtrzymaniu w calo$ci stanowi niedopuszczalne zastapienie dowodu z zeznan swiadka
trescig pisemnego o$wiadczenia uchybiajace zakazowi okreslonemu w art. 174 k.p.k.
Dokument taki podlega dyskwalifikacji jako samoistne zrédlo dowodowe, zachowu-
jac procesowe znaczenie jedynie jako zrddlo informacji o mozliwosciach dowodowych.
Wyrok SA we Wroclawiu z 2.03.2005 r., IT AKa 30/05, KZS 2006/1, poz. 65

Niepodpisanie protokotu, chociazby przez jedng z oséb bioracych udziat w przestu-
chaniu podejrzanego, powoduje niedopuszczalnosé¢ odczytania takiego protokotu
na rozprawie.

Wyrok SN z 9.07.1986 r., V KRN 266/86, OSNPG 1988/2, poz. 15

W aktualnym stanie prawnym podstawe prawng odczytania pisemnego oswiadczenia
oskarzonego stanowi art. 393 § 3 k.p.k. W literaturze przedmiotu zauwaza sig, zZe nie
ma przeszkod w $wietle art. 393 § 3 i art. 174 k.p.k., aby w wypadku sporzadzenia
dokumentu prywatnego zawierajacego wypowiedz osoby, ktora zostala jednak prze-
stuchana w charakterze oskarzonego, ten dokument zostal odczytany na rozprawie
i wykorzystany positkowo obok wyjasnien. Dokument taki bedzie wowczas dowo-
dem w sprawie. Nie sposéb mowic¢ o zastepowaniu wyjasnien oskarzonego jego pi-
semnymi o$wiadczeniem (o$wiadczeniami), skoro oskarzony skladat kilkukrotnie
wyjaénienia w postepowaniu przygotowawczym oraz na rozprawie i wszystkie je sad
orzekajacy ocenial na tle caloksztaltu materialu dowodowego.

Wyrok SA w Katowicach z 23.05.2018 r., IT AKa 110/18, LEX nr 2555805

1.2. Gwarancje procesowe w postepowaniu przygotowawczym
1.2.1. Pouczenie podejrzanego o przystugujacych mu prawach

Zgodnie z art. 300 k.p.k. podejrzanego przed pierwszym przestuchaniem nalezy poin-
formowac¢ o przystugujacych mu uprawnieniach wskazanych w powotanym przepisie,
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tj. prawie do: sktadania wyjasnien, odmowy skiadania wyjasnien lub odmowy odpo-
wiedzi na pytania, informacji o tresci zarzutéw i ich zmianach, sktadania wnioskow
o dokonanie czynnosci $ledztwa lub dochodzenia, korzystania z pomocy obroncy,
w tym do wystgpienia o obronce z urzedu w wypadku okreslonym w art. 78 oraz
o treéci art. 338b, konicowego zaznajomienia si¢ z materialami postepowania przy-
gotowawczego, jak réwniez o uprawnieniach okreslonych w art. 23a § 1, art. 72 § 1,
art. 156 § 5 i 5a, art. 301, 335, 338a i 387 oraz o obowigzkach i konsekwencjach
wskazanych w art. 74, 75, art. 133 § 2, art. 138 i 139. Pouczenie nalezy sporzadzi¢
w formie pisemnej, a w aktach powinien si¢ znajdowac jego egzemplarz z podpisem
podejrzanego.

Brak pouczenia podejrzanego — w sposob okreslony w art. 300 k.p.k. - powoduje
nastepujace konsekwencje:

1) zgodnie z art. 16 k.p.k. brak pouczenia lub mylne pouczenie uczestnika postepo-
wania o przystugujacych mu prawach i cigzacych na nim obowigzkach nie moze
dla tego uczestnika wywolywa¢ ujemnych skutkéw procesowych, np. w zakresie
biegu terminu zaskarzenia decyzji procesowej;

2) w przypadku zlozenia przez podejrzanego wyjasnien, mimo braku uprzedzenia
go o mozliwosci skorzystania z prawa do odmowy skladania wyjasnien lub od-
mowy udzielenia odpowiedzi na pytanie, takie wyjasnienia pozostaja w aktach
sprawy i maja walor dowodu; jak twierdzi bowiem T. Grzegorczyk, Kodeks poste-
powania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 106, wyeliminowac¢ z postepowania okreslony srodek dowodowy mozna jedynie
w sytuacji wyraznie wskazanej w ustawie (art. 171 § 7 k.p.k.);

3) brak pouczenia podejrzanego o mozliwosci skorzystania z prawa do odmowy
sktadania wyjasnien lub odmowy udzielenia odpowiedzi na pytanie nie wylacza
tego uprawnienia i podejrzany moze z niego skorzystac.

1.2.2. Przestuchanie w charakterze swiadka osoby, ktdrej nastepnie
zostaly przedstawione zarzuty

Z art. 389 § 1 k.p.k. wynika, Ze niedopuszczalne jest odczytywanie przez strone
na rozprawie protokoldéw zeznan zlozonych poprzednio przez oskarzonego wyste-
pujacego w tej samej sprawie w charakterze $wiadka. Taki protokot w zasadzie nie
ma zadnego waloru dowodowego. Nalezy jednak pamieta¢, ze zakaz ujawniania ze-
znan zlozonych przez oskarzonego wystepujacego w charakterze §wiadka nie dotyczy
sytuacji, gdy zeznania te s3 dowodem popelnienia przestepstwa zlozenia fatszywych
zeznan.

Ponadto przyjmuje si¢, zZe nie ponosi odpowiedzialnoéci karnej za sktadanie falszy-
wych zeznan osoba, ktdra zostata przestuchana w charakterze swiadka wbrew wyni-
kajacemu z art. 313 § 1 k.p.k. nakazowi przestuchania jej jako podejrzanego.
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Kodeks postepowania karnego

Art. 389. § 1. Jezeli oskarzony nie stawit si¢ na rozprawe, odmawia wyjasnien
lub wyjasnia odmiennie niz poprzednio albo o$wiadcza, ze pewnych okolicznosci nie
pamieta, wolno na rozprawie odczytywac tylko w odpowiednim zakresie protokoly
jego wyjasnien zlozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub innej
sprawie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem albo w innym poste-
powaniu przewidzianym przez ustawe.

Orzecznictwo

@ Przepis art. 334 § 1 k.p.k. [art. 334 § 1 d.k.p.k., obecnie art. 389 § 1 k.p.k.
- przyp. aut.] wylacza mozliwo$¢ odczytywania zeznan zlozonych w charakterze
$wiadka przez osobe, ktéra nastepnie stata si¢ oskarzonym. Wprawdzie sad moze
za zgoda stron odczytywac na rozprawie gtéwnej wszelkie protokoty przestuchania
$wiadkow i oskarzonych, sporzadzone w postepowaniu przygotowawczym albo w in-
nym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, jednakze nie dotyczy to sytuacji,
w ktdrej nastgpila zmiana roli procesowej ze $wiadka na oskarzonego.

Wyrok SN z 14.10.1970 r., IV KR 177/70, OSNKW 1971/1, poz. 11

Przepis art. 183 § 1 k.p.k. nie moze uzasadnia¢ i usprawiedliwia¢ przestuchania
w charakterze $wiadka osoby, ktora wskazana zostata w zawiadomieniu o przestep-
stwie jako sprawca czynu, i to w sytuacji wykluczajacej sprawstwo jakiejkolwiek in-
nej osoby.

Postanowienie SN z 4.06.2007 r., V KK 108/06, LEX nr 299215

Nie ponosi odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 233 § 1 k.k. osoba, ktora zo-
stata przestuchana w charakterze §wiadka wbrew wynikajacemu z art. 313 § 1 k.p.k.
nakazowi przestuchania jej jako podejrzanego.

Uchwala SN z 26.04.2007 r., I KZP 4/07, OSNKW 2007/6, poz. 45

Przepis art. 389 k.p.k., zezwalajacy w $cisle okreslonych warunkach na odstep-
stwo od zasady bezposrednio$ci, ze wzgledu na jego wyjatkowy charakter nie
moze by¢ interpretowany rozszerzajaco ani nie mozna uzaleznia¢ jego wykladni
od tego, czy w konkretnym wypadku wychodzi ona na korzy$¢ czy na niekorzy$¢
oskarzonego.

Wyrok SA w Rzeszowie z 5.03.2015 r., IT AKa 9/15, LEX nr 1665918

Brak dysponowania przez sad meriti wyjasnieniami oskarzonego zlozonymi na tym
etapie postepowania i nieujawnieniem ich tresci w trybie art. 389 § 1 k.p.k. oceni¢
nalezy jako uchybienie art. 366 § 1 k.p.k., niemniej niemajgce wplywu na tre$¢ wy-
roku.

Wyrok SA w Warszawie z 7.06.2018 r., II AKa 118/18, Przestanka ,,koniecznoéci” obrony ko-
niecznej. Przekroczenie granic, LEX nr 2522721
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stawiane protokotom, wskazane w szczegolnosci w art. 148 i 150 k.p.k., a takze je-
zeli zostal sporzadzony w postepowaniu prowadzonym przeciwko konkretnej osobie.
Wyrok SN z 12.03.2019 r., IT DSI 15/18, LEX nr 2642123

1.2.3. Udziat obroncy w postepowaniu przygotowawczym

W postepowaniu przygotowawczym podejrzany moze ustanowi¢ obronce, o czym
nalezy go pouczy¢ (art. 300 k.p.k.). Jednoczeénie podejrzanemu przystuguje upraw-
nienie, aby jego przestuchanie odbywato si¢ w obecnosci ustanowionego obroncy.
W razie zlozenia takiego Zadania nalezy zarzadzi¢ termin przestuchania i powiado-
mi¢ o tym wyznaczonego obronce. Jednakze zgodnie z art. 301 k.p.k. niestawien-
nictwo obroncy nie tamuje przestuchania. Cze$¢ przedstawicieli doktryny uwaza,
iz prawo podejrzanego realizuje si¢ przez fakt jednorazowego przestuchania z udzia-
fem obroncy, jednakze prawo to powinno przystugiwaé podejrzanemu takze w razie
uzupelnienia lub zmiany zarzutéw (zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania kar-
nego oraz ustawa o $wiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 757; S. Sta-
chowiak, Uprawnienia obrovicy w postgpowaniu przygotowawczym w nowym kodeksie
postepowania karnego, Prok. i Pr. 1998/10, s. 7).

W postepowaniu przygotowawczym majg zastosowanie takze przepisy o obronie ob-
ligatoryjnej (art. 79 k.p.k.).

Brak jednakze wyznaczenia obroncy w sytuacji zaistnienia przestanek obrony ob-
ligatoryjnej w ramach postepowania przygotowawczego nie stanowi bezwzglednej
przyczyny odwolawczej (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), powotany przepis ma bowiem
zastosowanie jedynie do postgpowania sagdowego.

Jezeli w postepowaniu przygotowawczym nie zostanie wyznaczony obrofica mimo
stosownych okolicznosci, to nalezy podnies¢ naruszenie przepiséw postepowania ma-
jacych wplyw na tres¢ orzeczenia przez naruszenie art. 79 k.p.k., przy czym zasadne
bytoby wykazanie, ktére czynnosci podejmowane w postepowaniu przygotowawczym
przeniknely do postepowania sadowego oraz ze brak obroncy uniemozliwil nalezyta
obrone.

@ Orzecznictwo

Przepis art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. [obecnie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. — przyp.
aut.] moze mie¢ zastosowanie do uchybien postepowania przygotowawczego jedynie
w wyjatkowych wypadkach, gdy w postepowaniu sagdowym uchybienie w zakresie
zapewnienia obrony obligatoryjnej nie zostalo konwalidowane.
Uchwala SN z 27.02.2001 r., I KZP 48/00, OSNKW 2001/5-6, poz. 42
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1.3. Czynnosc¢ procesowa przedstawienia zarzutow

Przedstawienie zarzutéw musi by¢ zawsze dokonane w formie postanowienia
(art. 313 k.p.k.). Jest to decyzja procesowa, ktdra rozpoczyna etap postepowania przy-
gotowawczego skierowanego przeciwko oznaczonej osobie (in personam). Wydanie
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw laczy sie z obowigzkiem ogloszenia jego
tresci i przestuchania podejrzanego.

Analizujac akta postepowania przygotowawczego, nalezy sprawdzié, czy postano-
wienie o przedstawieniu zarzutéw zawiera wszystkie przewidziane przez prawo ele-
menty (wskazanie podejrzanego, dokladne okreslenie zarzucanego czynu, kwalifi-
kacje prawng oraz uzasadnienie, w ktérym wskazano, jakie fakty i dowody zostaty
przyjete za podstawe zarzutdw — art. 313 § 21 4 k.p.k.).

Do 1.07.2015 r. w orzecznictwie aktualny pozostawat poglad, ze niedostatki posta-
nowienia o przedstawieniu zarzutdw, polegajace m.in. na wadliwym oznaczeniu
czasu lub miejsca popelnienia przez podejrzanego zarzucanego mu czynu po wply-
nieciu aktu oskarzenia do sgdu, uzasadniaja zwrot lub przekazanie sprawy pro-
kuratorowi w celu usuniecia tych brakow (wyrok SN z 30.05.1985 r., I KR 119/85,
OSPiKA 1986/9-10, poz. 193).

Ustawa nowelizujacg z 27.09.2013 r. zlikwidowano instytucje usuwania istotnych
brakéw postepowania przygotowawczego po odroczeniu lub przerwie w rozprawie
(uchylony art. 397 § 1 k.p.k.), jak réwniez przepisy przewidujace dotychczas mozli-
wos¢ przekazywania sprawy przez sad prokuratorowi w celu uzupelnienia $ledztwa
lub dochodzenia w fazie wstepnej kontroli oskarzenia (uchylony art. 339 § 3 pkt 4,
art. 345 i 346 k.p.k.). Nastepnie jednak ustawg nowelizujacg z 11.03.2016 r. powrdcono
do uprzednich rozwiazan i zgodnie z obecnie obowigzujacym art. 339 § 3 pkt 3a k.p.k.
prezes sadu kieruje sprawe na posiedzenie m.in. wtedy, gdy zachodzi potrzeba in-
nego rozstrzygniecia przekraczajacego jego uprawnienia, a zwlaszcza potrzeba zwrotu
sprawy prokuratorowi w celu usuniecia istotnych brakéw postepowania przygotowaw-
czego. Powolany przepis nalezy czyta¢ tacznie z art. 344a k.p.k., zgodnie z ktérym
sad przekazuje sprawe prokuratorowi w celu uzupetnienia $ledztwa lub dochodzenia,
jezeli akta sprawy wskazuja na istotne braki takiego postepowania, zwlaszcza na po-
trzebe poszukiwania dowodéw, dokonanie zas niezbednych czynnosci przez sad po-
wodowatoby znaczne trudnosci. W takiej sytuacji sad, przekazujac sprawe prokurato-
rowi, powinien wskaza¢ kierunek, w ktérym postepowanie powinno by¢ uzupetnione,
a w razie potrzeby takze odpowiednie czynnodci, jakie organy postepowania przygo-
towawczego powinny podjac. Nalezy takze pamietal, ze zgodnie z art. 344a § 3 k.p.k.
stronom na wskazane wyzej postanowienie sagdu przystuguje zazalenie.

Aktualny pozostaje poglad, zgodnie z ktérym ogélnikowos$¢ zarzutéw stawianych
podejrzanemu wplywa na ograniczenie jego prawa do obrony, co powoduje, Ze na-
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ruszenie tego prawa nie moze by¢ przed sadem konwalidowane, i to nawet przez
sporzadzenie juz we wlasciwej formie nowego aktu oskarzenia (postanowienie SA
w Katowicach z 8.02.1995 r., II AKz 23/95, OSA 1995/4, poz. 21).

Poprawnos¢ przedstawienia zarzutow jest takze istotna z punktu widzenia konse-
kwencji dotyczacych pozycji procesowej osoby, ktorej zarzuty sg przedstawiane. Kon-
sekwencje te przedstawiaja sie nastepujaco:

1) w stosunku do osoby, ktdrej przedstawiono zarzuty, mozna stosowa¢ $rodki za-
pobiegawcze;

2) w stosunku do osoby, ktoérej przedstawiono zarzuty, mozna wydac list gonczy;

3) osoba, w stosunku do ktdrej wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutow,
uzyskuje status strony postepowania przygotowawczego; nalezy ja pouczy¢ o przy-
stugujacych jej uprawnieniach (art. 300 k.p.k.), moze ona ustanowi¢ obronce;

4) przedstawienie zarzutow powoduje zmiang fazy postepowania z postgpowa-
nia in rem w postepowanie in personam; w tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage
na brzmienie normy wyrazonej w art. 102 k.k. i ustanowienie dziesigcioletniego
i pigcioletniego terminu, na jaki zostaje przedluzony termin przedawnienia prze-
stepstwa.

Kodeks karny

Art. 102. Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art. 101, wszczeto postepowanie,
karalnos¢ przestepstw okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uptywem 10 lat, a w pozo-
statych wypadkach - z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu.

Istotne z punktu widzenia poprawnosci postepowania w zakresie przedstawienia zarzu-
tow jest ustalenie, czy nie doszlo do naruszenia normy art. 314 k.p.k., z ktérej wynika,
ze jezeli w toku sledztwa okaze si¢, ze podejrzanemu nalezy zarzuci¢ czyn nieobjety
wydanym uprzednio postanowieniem o przedstawieniu zarzutéw albo czyn w zmie-
nionej w istotny sposob postaci, lub tez jezeli okaze sig, Ze czyn zarzucany nalezy za-
kwalifikowa¢ z surowszego przepisu, wowczas trzeba wydac niezwlocznie nowe posta-
nowienie, oglosi¢ je podejrzanemu oraz przestucha¢ go.

Jesli nie zostanie to dokonane, autor apelacji moze wskazac¢ zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwolawczej (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.) w postaci braku skargi uprawnio-
nego podmiotu.

Orzecznictwo
@ Okreslenie czynu przypisanego jest doktadne, jezeli nie pozostawia watpliwosci
co do tozsamosci zdarzenia, a wiec wskazuje czas i miejsce popelnienia przestep-
stwa, indywidualizuje wszystkie uogélnione w opisie danego typu czynu znamiona
dyspozycji normy i opisuje okolicznoéci uzasadniajace zamieszczenie w kwalifikacji
prawnej niektdrych przepisow czesci ogélnej Kodeksu karnego. W zakresie winy
konkretyzacje czynu stanowi wskazanie postaci zamiaru (umyslno$¢) lub stopnia
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naruszenia regul ostroznosci (nieumyslno$¢). Nalezy podkresli¢, ze wymaganiu temu
odpowiada¢ bedzie zredagowanie opisu czynu w sposob niepozostawiajacy watpli-
wosci co do postaci zamiaru — co oznacza, ze dokladno$¢ w tym zakresie wynikac
moze réwniez z opisu zachowania sprawcy.

Postanowienie SN z 21.04.2004 r., IV KK 421/03, OSNwSK 2004, poz. 772

Ogodlnikowos¢ zarzutéw stawianych podejrzanemu w sledztwie wplywa na jego
obrone, utrudniajgc ja w znacznym stopniu, co powoduje, Ze naruszenie przepisu
art. 269 § 2 k.p.k. [art. 269 § d.k.p.k., obecnie art. 313 k.p.k. - przyp. aut.] nie moze
by¢ przed sadem konwalidowane, i to nawet przez sporzadzenie juz we wlasciwej
formie nowego aktu oskarzenia.

Postanowienie SA w Katowicach z 8.02.1995 r., I AKz 23/95, OSA 1995/4, poz. 21

1.4. Udziat stron postepowania w czynnosciach dowodowych

W ramach czynnosci sledztwa strony, tj. podejrzany i jego obronca, a takze pokrzyw-
dzony i jego pelnomocnik, moga sktada¢ wnioski o dokonanie okreslonych czyn-
nosci. Zgodnie z art. 315 § 2 k.p.k. skladajacej taki wniosek stronie (w tym obroncy
lub pelnomocnikowi pokrzywdzonego) nie mozna odmoéwic¢ prawa udzialu w danej
czynnosci, jezeli takiego udzialu si¢ domaga.

Naruszenie tego uprawnienia przez niepoinformowanie strony o terminie czynnosci
badz niedopuszczenie jej do udzialu w czynnosci nalezy ocenia¢ jako razace naru-
szenie obowigzkdéw procesowych w rozumieniu art. 20 § 2 k.p.k.

W przypadku odmowy stronie uprawnienia do wzigcia udziatu w danej czynnosci,
mimo zloZenia stosownego wniosku, autor apelacji moze podnie$¢ naruszenie prze-
pisow postepowania majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 315
§ 2 k.p.k., wraz ze wskazaniem czynno$ci, do ktdrej strona nie zostala dopuszczona,
oraz wyjasnieniem, jaki wplyw czynnos¢ ta miata na tre§¢ wydanego orzeczenia.

Wskazac tu nalezy na art. 315a k.p.k., odnoszgcy si¢ do praw pokrzywdzonego, zgod-
nie z ktérym od przestuchania pokrzywdzonego w charakterze $wiadka mozna od-
stapi¢, jezeli czynnos¢ ta nie jest niezbedna do dokonania ustalen faktycznych. Po-
krzywdzony, ktory nie byl przestuchany w charakterze §wiadka, powinien zosta¢
przestuchany w tym charakterze, jezeli tego zazada, chyba ze uwzglednienie zadania
prowadziloby do przewleklo$ci postepowania.

Kodeks postepowania karnego

Art. 20. § 2. W razie razacego naruszenia obowigzkéw procesowych przez oskar-
zyciela publicznego lub prowadzacego postepowanie przygotowawcze sad zawiadamia
o tym bezposredniego przelozonego osoby, ktora dopuscila si¢ uchybienia, Zadajac na-
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destania w wyznaczonym, nie krétszym niz 14 dni, terminie informacji o podjetych
dziataniach wynikajgcych z zawiadomienia; w stosunku do Policji oraz innych organéw
postepowania przygotowawczego uprawnienie takie przystuguje rdwniez prokuratorowi.
§ 2a. Odpis zawiadomienia, o ktérym mowa w § 2, sad przesyta Prokuratorowi Ge-
neralnemu, jezeli uchybienia dopuscil si¢ prokurator, a w wypadku gdy uchybienia
dopuscit sie oskarzyciel publiczny niebedacy prokuratorem - wlasciwemu organowi
przetozonemu w stosunku do bezposredniego przelozonego tego oskarzyciela.

Zgodnie natomiast z art. 316 § 1 k.p.k., jezeli czynno$ci przeprowadzanych w ramach
postepowania przygotowawczego nie bedzie mozna powtdrzy¢ na rozprawie, to na-
lezy strony dopusci¢ do udzialu w takiej czynnosci, chyba ze zachodzi niebezpie-
czenstwo utraty lub znieksztalcenia dowodu w razie zwtoki. Do czynnosci, ktérych
co do zasady nie bedzie mozna powtdrzy¢ na rozprawie, nalezy zaliczy¢ m.in. oka-
zanie (art. 173 k.p.k.), ogledziny $ladéw ujawnionych na miejscu zdarzenia (art. 207
§ 1 k.p.k.), a w niektdrych przypadkach eksperyment procesowy (art. 211 k.p.k.).

Naruszenie przepisu art. 316 § 1 k.p.k. moze stanowi¢ wzgledng przyczyne odwo-
tawczg w sytuacji, gdy czynno$¢ nie bedzie mogta by¢ powtdrzona z udzialem stron
i jednocze$nie zostanie wykazane, ze to naruszenie moze mie¢ wplyw na tre$¢ orze-
czenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Dla przykladu, autor apelacji moze podnie$¢ zarzut naruszenia przepiséw poste-
powania majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia — a mianowicie art. 316 § 1
w zw. z art. 211 k.p.k. - przez niezawiadomienie pokrzywdzonego o przeprowadza-
nym eksperymencie procesowym.

Orzecznictwo

@ Prowadzacy $ledztwo powinien dopuséci¢ strony postepowania do udziatu
w czynnosci, ktorej nie bedzie mozna powtérzy¢ na rozprawie gltéwnej (art. 272
§ 1dkpk. iart. 316 § 1 kp.k.). Za czynno$¢ taka nalezy uzna¢ ogledziny rzeczy, jezeli
ma by¢ ona oddana uprawnionemu (art. 199 d.k.p.k.), wymontowanie z niej elementéw,
zeby postuzy¢ sie nimi w celach dowodowych, itp. Jesli wiec osoby te Zadajg udziatu
w czynnosci, nalezy je zawiadomic o jej miejscu i terminie, a w razie braku dowodu do-
reczenia zawiadomienia do niestawajacych — czynnos$¢ odroczy¢ (art. 102 § 1-3 d.k.p.k.
iart. 117 § 1-2 k.p.k.). Uchybienie temu moze mie¢ wplyw na wynik sprawy, bo pozba-
wia strony mozliwo$ci wykazania zarzutow zgtaszanych do stanu dowodu rzeczowego.
Wyrok SA w Krakowie z 3.09.1998 r., II AKa 155/98, KZS 1998/10, poz. 29

1.5. Zabezpieczenie materiatu dowodowego

W trakcie analizy akt postgpowania przygotowawczego nalezy zwroci¢ uwage, czy
w aktach znajduja si¢ dowody rzeczowe lub informacje o sposobie ich zabezpiecze-
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nia i miejscu przechowywania. Za dowdd rzeczowy nalezy uznac¢ kazdy przedmiot,
ktory moze postuzy¢ do wykrycia sprawcy czy tez ustalenia przebiegu zdarze-
nia. Niezmiernie istotne jest poprawne zabezpieczenie dowodow rzeczowych przed
ich utratg lub uszkodzeniem. Jakiekolwiek watpliwosci co do identyfikacji dowodéw
rzeczowych lub fakt ich uszkodzenia mogg prowadzi¢ do koniecznoéci uznania tych
dowodoéw za niewiarygodne i w konsekwencji - do niemozno$ci oparcia na nich
rozstrzygniecia.

Orzecznictwo
@ Potrzeba postuzenia si¢ dowodem rzeczowym uzasadnia zadbanie, by dowod
zostal odpowiednio zabezpieczony przed zniszczeniem i podmiang, a wiec opako-
wany i oznaczony.
Wyrok SA w Krakowie z 29.04.1998 r., IT AKa 64/98, KZS 1998/6, poz. 11

Dowody rzeczowe powinny by¢ zabezpieczone przed niepostrzezong zamiang lub
deformacja, a wiec odpowiednio oznaczone (metryka, metka), a gdy ich charakter
temu sie nie sprzeciwia — opakowane w sposéb umozliwiajacy ogladanie rzeczy, wiec
najlepiej w przezroczysta folig. Niefrasobliwe umieszczenie dowodow rzeczowych
w otwartych kopertach, wlaczonych do akt sprawy, pozbawionych cech identyfiku-
jacych itp. moze skutkowa¢ wykluczeniem ich z kregu wiarygodnych dowodow.
Wyrok SA w Krakowie z 3.09.1998 r., I AKa 155/98, KZS 1998/10, poz. 29

1.6. Poprawnos¢ przeprowadzonych czynnosci procesowych
(okazanie, przeszukanie)

W ramach postepowania przygotowawczego przeprowadzane sg takze czynnosci
procesowe, ktore ze swej natury nie bedg mogly by¢ powtérzone w postepowa-
niu sadowym. W zwiazku z tym bardzo wazne jest poprawne ich przeprowadze-
nie, z uwzglednieniem wymogéw ustawowych oraz z zagwarantowaniem stronom
prawa do uczestniczenia w tych czynnosciach i skladania wnioskdow, zastrzezen badz
o$wiadczen.

Brak prawidtowos$ci w przeprowadzaniu czynnoséci procesowych majacych charakter
niepowtarzalny moze doprowadzi¢ do uznania ich wynikéw za niewiarygodne i wy-
eliminowania tak uzyskanych dowodéw z materialu dowodowego.

1.6.1. Okazanie osoby lub rzeczy

Czynnos$¢ procesowa okazania (a zarazem przestuchania) jest uregulowana
w art. 173 k.p.k. Ze wzgledu na jej charakter oraz postulat, aby okazanie przeprowa-
dza¢ w sposob wylaczajacy sugestie w stosunku do osoby przestuchiwanej, czynnosé



40 L Czgs¢ karna

ta powinna by¢ przeprowadzana jednokrotnie. MoZzemy wyrdzni¢ okazanie bezpo-
$rednie (osoby lub rzeczy) lub posrednie —przez okazanie fotografii, rysunku itd.
W orzecznictwie przyjmuje sie, ze mozna takze przeprowadzi¢ te czynno$¢ przez
okazanie (odstuchanie) glosu.

Analizujac poprawno$¢ przeprowadzonej czynnosci, nalezy sprawdzié¢, czy zostal
sporzadzony protokot dokumentujacy przebieg okazania (art. 143 § 1 pkt 5 k.p.k.).
Wedlug A. Gaberlego protokol powinien zawiera¢ wypowiedzi osoby przestuchiwa-
nej oraz opis warunkdow przeprowadzania okazania (A. Gaberle, Dowody w sgdowym
procesie karnym, Krakow 2007, s. 142). W dalszej kolejnosci nalezy sprawdzi¢, czy
zostaly zachowane wszystkie warunki konieczne do poprawnego przeprowadzenia
czynnosci wymaganej przez Kodeks postepowania karnego oraz przewidziane w roz-
porzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z 2.06.2003 r. w sprawie warunkéw technicz-
nych przeprowadzenia okazania (Dz.U. Nr 104, poz. 981), takie jak:

1) okazanie podejrzanego w grupie co najmniej czterech oséb (zasadne jest, aby
taczna liczba okazywanych osdb byla parzysta);

2) wylaczenie sugestii poprzez wytypowanie osob o podobnej posturze, wygladzie,
ubraniu, tuszy itd.;

3) dokonywanie okazania oddzielnie w stosunku do kazdego $wiadka;

4) uniemozliwienie $wiadkom porozumiewania sie w trakcie czynnosci;

5) niedokonywanie okazania osoby lub wizerunku na préobe przed wlasciwg czyn-
nos$cig procesowa okazania;

6) zapewnienie takich warunkow, aby osoba przestuchiwana nie moglta zobaczy¢
przed okazaniem osoby okazywanej, jej wizerunku lub rzeczy w sytuacji wska-
zujacej na role lub znaczenie procesowe;

7) zapewnienie, aby wsrod osob przybranych do ogledzin nie znajdowali si¢ funk-
cjonariusze organu dokonujacego okazania ani osoby znane osobie przestuchi-
wanej;

8) umozliwienie osobie okazywanej wyboru wedlug swego uznania miejsca w gru-
pie os6b przybranych.

Naruszenie wskazanych wyzej regul moze prowadzi¢ do pozbawienia wiarygodno-
$ci wyniku przeprowadzonej czynnosci. Skutkowaé to bedzie podniesieniem przez
autora apelacji zarzutu naruszenia przepisow postepowania majacych istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, przy czym kazdorazowo wplyw ten powinien by¢ uargumento-
wany. Przyjmuje sie, ze w przypadku braku precyzji protokotu w zakresie przebiegu
czynnos$ci okazania mozliwe jest przestuchanie na te okoliczno$¢ funkcjonariuszy
przeprowadzajacych czynnosé.

W praktyce bardzo czesto czynnos¢ okazania sprowadza sie do okazania wizerunku
(plansze pogladowe ze zdjeciami). Zaréwno przedstawiciele doktryny, jak i sady pod-
kreslajg, ze okazanie bezposrednie ma wigkszg wartos¢ dowodowa niz samo okaza-
nie wizerunku. Warto w tym zakresie zwrdci¢ uwage na wyrok SA w Katowicach
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z 17.06.2016 r., II AKa 149/16, LEX nr 2087866: ,Walor dowodowy okazania bezpo-
$redniego jest niepordwnywalnie wyzszy niz okazania wizerunku z uwagi na bar-
dziej dynamiczny jego charakter, a co za tym idzie mozliwos¢ obserwowania row-
niez tych cech sprawcy, ktére z przyczyn naturalnych na fotografii utrwalone by¢
nie mogg (np. mimika twarzy, sposob poruszania sie). Niemoznos¢ jego dokonania,
co réwniez podkreslano wielokrotnie w orzecznictwie sadowym, nie prowadzi jed-
nak do wniosku, iz okazanie wizerunku osoby dokonane w niezbyt odleglym odste-
pie czasowym od samego zdarzenia, pozbawione jest wartosci dowodowej. Szczegol-
nego znaczenia dla oceny takiego dowodu nabierajg wowczas nie tylko indywidualne
zdolno$ci percepcyjne swiadka, ale takze wszystkie te obiektywne okolicznosci towa-
rzyszace zdarzeniu, ktére moga wskazywac na dostateczne zapoznanie si¢ i zapamie-
tanie przez $wiadka szczegolow wygladu potencjalnego sprawcy. Oceniajac warto$¢
dowodowg okazania, zaréwno posredniego, jak i bezposredniego, takze w przypadku
gdy nie dochodzi do niego niezwlocznie po zdarzeniu, szczegétowej analizie poddacé
nalezy takie okolicznosci, jak: czas obserwacji przez swiadka potencjalnego sprawcy,
wzajemne polozenie tych osob (odleglos¢), pole obserwacji (np. z profilu, en face,
«katem oka» czy tez w pelnym polu widzenia), wystapienie obiektywnych przeszkéd
utrudniajacych obserwacje (uksztaltowanie terenu, przejezdzajace pojazdy, oswietle-
nie, o$lepienie stoncem itp.), dynamike obserwowanego zdarzenia, pozycje swiadka
wzgledem osoby obserwowanej (statyczna czy w trakcie przemieszczania sie ktdrejkol-
wiek z nich), a takze czynniki szczegélne, jak zabarwienie emocjonalne towarzyszace
obserwacji (np. rutynowa obserwacja, zaciekawienie obserwowanymi zdarzeniami czy
irytacja), charakter obserwowanego zdarzenia (np. czynnosci codzienne, sytuacja nie-
spotykana, ogniskujgca uwage) czy tez wreszcie wystapienie czynnikéw, ktére mogty
spowodowa¢ utrwalenie w pamigci $wiadka wizerunku obserwowanej osoby”.

Orzecznictwo

Zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie podnosi sie, ze nie dochodzi
do naruszenia art. 173 k.p.k., gdy osobie przestuchiwanej okazuje si¢ w celu rozpo-
znania nie samg osobe, lecz tablice pogladowa, na ktorej znajduja si¢ zdjecia kilku
0s6b. Nie stanowi rowniez naruszenia prawa procesowego to, ze protokoty z takiego
przeprowadzenia czynnoéci okazania nie zawierajg szczegélowych wskazan w zakre-
sie cech charakterystycznych, ktére umozliwity identyfikacje osoby rozpoznawane;j.
W sytuacji gdy osobie przestuchiwanej okazuje sie zdjecia kilku osob, wystarczajace
jest zaprotokolowanie oswiadczenia tejze osoby, ze rozpoznaje ktoras z osob, ktorych
wizerunki zostaly jej okazane, wskazanie zdjecia zawierajacego wizerunek rozpozna-
nej osoby, ewentualnie podanie jej imienia i nazwiska. Okazywanie wizerunku jest
jedng z metod ustalenia tozsamosci sprawcy, stosowang, poki nie ma mozliwosci oka-
zania bezpo$redniego osoby, i zmierza do oznaczenia kregu osob, ktore nalezy okazaé
bezposrednio, a pozostale eliminowa¢ od tego. Potrzeba przeprowadzenia okazania
wizerunku (albumu zdje¢ sygnalitycznych) moze by¢ uzasadniona m.in. wzgledami
taktyki $ledczej lub w przypadku ukrywania sie sprawcy.
Postanowienie SN z 14.03.2019 r., V KK 11/19, LEX nr 2634075



42 L Czgs¢ karna

Wobec podnoszonych w apelacji zastrzezen co do prawidlowosci czynnosci okazania
oskarzonego ocena dowoddw w postaci zeznan pokrzywdzonych powinna dotyczy¢
nie tylko ich wiarygodnosci, lecz takze wartosci dowodu z czynnosci okazania i roz-
poznania oskarzonego dla czynionych ustalen faktycznych.

Wyrok SN z 28.04.2010 r., V KK 318/09, LEX nr 583935

Czynno$¢ okazania powinna by¢ przeprowadzona tak, by wylaczy¢ sugestie. War-
tos¢ tego dowodu musi by¢ oceniana rowniez pod katem ewentualnej sugestii i jej
wplywu na osobe dokonujgcg rozpoznania. Organ procesowy, dokonujacy okazania
0s6b, powinien zadba¢ o zachowanie warunkéw okazania obiektywnego. Okoliczno-
$ci towarzyszace okazaniu muszg by¢ znane sagdowi, ktéry w razie zgloszenia zarzu-
tow do przebiegu okazania powinien dowdd skontrolowaé, przeprowadzajac dowod
z zeznan osob przybranych do okazania oskarzonego.

Wyrok SA w Krakowie z 7.07.2009 r., II AKa 70/09, KZS 2009/7-8, poz. 59

Organ procesowy dokonujacy okazania 0s6b w celu rozpoznania sprawcy przestep-
stwa powinien zadba¢ o zachowanie warunkéw rozpoznania obiektywnego. Gdy spo-
$réd pieciu okazywanych tylko czterej, i to wlasnie oskarzeni, zostali wyposazeni
w czapKki, to sugestywno$¢ takiego okazania jest oczywista, wigcej — jest to przejaw
natarczywej namowy, by wskaza¢ tych, ktorzy mieli czapki.

Wyrok SA w Krakowie z 30.10.2002 r., IT AKa 253/02, KZS 2002/12, poz. 40

Wadliwie przeprowadzona czynno$¢ okazania nie eliminuje dopuszczalnosci prze-
prowadzenia dowodu z zeznan funkcjonariusza Policji, ktory dokonal nieformalnego
okazania, i wykorzystania tego dowodu do czynienia ustalen faktycznych.
Postanowienie SN z 22.02.2007 r., V KK 183/06, OSNwSK 2007, poz. 487

Okazanie jest waznym sposobem ustalenia tozsamosci sprawcy. Jest oczywiste, Ze za-
niechanie dokonania okazania osoby i poprzestanie na okazaniu zdjecia fotograficz-
nego badz jego kopii stanowi z reguly istotne uchybienie w postepowaniu przygo-
towawczym. Nie oznacza to jednak dyskwalifikacji rozpoznania, nalezy je bowiem
ocenia¢ z uwzglednieniem innych zebranych dowoddw.

Wyrok SA w Krakowie z 24.05.2006 r., IT AKa 71/06, KZS 2006/5, poz. 39

Niewatpliwie przyzna¢ nalezalo racje skarzacym, ze przeprowadzona czynnos¢ oka-
zania osoby przez lustro obserwacyjne pokrzywdzonemu w celu rozpoznania byla
nieprawidlowa, albowiem w$rod grupy oséb przybranych do tej czynnosci znajdowat
sie funkcjonariusz organu dokonujgcego okazania.

Postanowienie SN z 3.04.2006 r., V KK 313/05, LEX nr 183012

Okazanie wizerunku (art. 173 § 1 k.p.k.) wymaga spisania protokotu (art. 143 § 1
pkt 5 k.p.k.). Mozliwe jest przeprowadzenie w tym samym procesie zaréwno czyn-
nosci okazania wizerunku, jak i czynnos$ci okazania osoby. Chodzi tylko o to, by kaz-
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dorazowo rozwazaé przydatnos¢ kazdej z tych czynnosci, w zaleznosci od konkret-
nych ustalen faktycznych i dowodowych danej sprawy, nadto by obie te czynnosci
zostaly (w odpowiedniej kolejnosci) przeprowadzone z zachowaniem przewidzianych
przepisami warunkéw wylaczajacych sugestie, a nastgpnie aby sposéb ich przepro-
wadzenia oraz wynik zostaly poddane pelnej ocenie.

Postanowienie SN z 12.08.2005 r., IV KK 117/05, OSNKW 2006/3, poz. 25

W razie zarzutéw (oskarzonego) do przebiegu okazania (art. 173 k.p.k.) powinno sie¢
przeprowadzi¢ dowdd z zeznan oséb przybranych do okazania oskarzonego. Zezna-
nia tych oséb moga postuzy¢ do weryfikacji przebiegu okazania.
Wyrok SA w Krakowie z 7.10.2004 r., IT AKa 26/04, KZS 2005/1, poz. 19

Niedopuszczalne jest okazywanie wizerunku (lub osoby) na probe, wstepnie, poza-
procesowo, bo otwiera to mozliwos¢ szerokiego pola do sugestii we wlasciwym roz-
poznaniu. Okazywanie poza kontrolg procesows jest nielegalne i podwaza wiarygod-
nosé¢ czynnosci legalnych, rejestrowanych w procesie.

Postanowienie SA w Krakowie z 5.12.2002 r., IT AKz 481/02, KZS 2002/12, poz. 42

1.6.2. Przeszukanie i zatrzymanie rzeczy

Przeszukanie oraz czynnosci zwigzane z zatrzymaniem rzeczy s3 uregulowane
wart. 217 i n. k.p.k. Z punktu widzenia analizy dokumentéw zgromadzonych w po-
stepowaniu przygotowawczym istotne jest ustalenie, czy w zwigzku ze wskazanymi
czynnosciami zostat spisany protokot i czy zawiera on dodatkowe konieczne elementy
(art. 229 k.p.k.), takie jak:

1) oznaczenie sprawy, z ktorg zatrzymanie rzeczy lub przeszukanie ma zwigzek;

2) podanie dokladnej godziny rozpoczecia i zakonczenia czynnosci;

3) dokladna lista zatrzymanych rzeczy i w miare potrzeby ich opis;

4) wskazanie polecenia dokonania czynnosci przez prokuratora;

5) oznaczenie czynnosci oraz osob w niej uczestniczacych;

6) przebieg czynnosci oraz o$wiadczenia i wnioski jej uczestnikows;

7) wydane w toku czynnosci postanowienia i zarzadzenia.

Orzecznictwo

@ Nie ma obowigzku sporzadzania protokotu natychmiast po przeszukaniu. Cze-
sto okazuje si¢ to wrecz niemozliwe — np. w razie ujecia sprawcy przestepstwa w po-
$cigu, gdy trzeba go natychmiast przeszuka¢ w celu odebrania mu broni. Idzie tu
o rzetelno$¢ protokotu, tj. o potrzebe oddania w protokole rzeczywistego przebiegu
czynnos$ci. Inng rzecza jest wskazanie czasu sporzadzenia protokolu i podpisanie go
przez wszystkie osoby biorace udzial w czynnosci.

Wyrok SA w Krakowie z 31.08.2005 r., IT AKa 161/05, KZS 2005/10, poz. 28



44 L Czgs¢ karna

1.6.3. Ogledziny, otwarcie zwlok, eksperyment procesowy

Czynnos¢ procesowa w postaci ogledzin (miejsca, osoby lub rzeczy), otwarcia zwlok
czy tez eksperymentu procesowego powinna zosta¢ utrwalona w protokole (art. 143
§ 1 pkt 3-5 k.p.k.).

Jak wskazuje T. Grzegorczyk, zaréwno ogledziny, jak i eksperyment procesowy jako
czynnosci o charakterze czesto niepowtarzalnym powinny sie odbywa¢ z udziatem
stron (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o swiadku koron-
nym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 946). W zwigzku z powyzszym istotne jest pre-
cyzyjne sporzadzenie protokotu z uwzglednieniem doktadnego opisu przebiegu czyn-
nosci.

Orzecznictwo

@ Odtworzenie w drodze eksperymentu przebiegu zdarzen stanowigcych przed-
miot rozpoznania, o jakim mowa w art. 211 k.p.k., powinno by¢ realizowane w wa-
runkach naturalnych, jednak celu tej czynnosci nie wyklucza przeprowadzenie jej
w warunkach imitacji zaaprobowanej i zaproponowanej przez oskarzonego, tym bar-
dziej Ze ma ona jedynie walor akcesoryjny, weryfikujacy uzyskane wczesniej dowody
iich przydatno$¢ do poprawnych ustalen faktycznych rekonstruujacych inkrymino-
wane zajscie, a nie charakter dowodu podstawowego pozwalajacego na takie kardy-
nalne ustalenia.

Wyrok SA w Katowicach z 8.04.2009 r., IT AKa 69/09, KZS 2009/9, poz. 80

Eksperyment procesowy ma na celu sprawdzenie w sposéb doswiadczalny, czy ba-
dane zdarzenie lub podawany jego przebieg byly w ogdle mozliwe. Dlatego ekspery-
ment powinien by¢ przeprowadzony w warunkach zblizonych do tych, ktére zacho-
dzity w rzeczywistosci, a wiec w miejscu i czasie, w ktorych zdarzenie si¢ odbylo.
Eksperyment i jego wyniki moga $wiadczy¢ nie o rzeczywistym fakcie, tylko o teo-
retycznej mozliwosci zdarzenia, ktérego ustalenie jest rzeczg sadu.

Wyrok SA w Krakowie z 12.04.2006 r., I AKa 12/06, OSA 2008/5, poz. 23

1.6.4. Czynnosci zwigzane z badaniem na okolicznos¢ obecnosci
alkoholu lub innych srodkéw odurzajacych

Autor apelacji powinien sprawdzi¢ - jesli ma to znaczenie dla przedmiotu poste-
powania — czy w postepowaniu zostal przeprowadzony dowdd z badania na za-
wartos$¢ alkoholu we krwi lub w wydychanym powietrzu badz tez dowdd z opinii
bieglego sadowego, ktéry w odniesieniu do alkoholu wskaze m.in., jakie bylo jego
stezenie w chwili popelniania czynu zabronionego. Nalezy sprawdzi¢, kiedy zostato
przeprowadzone badanie, a takze czy zachowano wymagania w zakresie pomiaréw
opisane przepisami szczegélnymi. Przydatne czesto okazujg sie takze wskazowki
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producentéw co do niemoznos$ci dokonania pomiaru w okreslonych warunkach at-
mosferycznych. W tym zakresie powinien réwniez wypowiedzie¢ si¢ biegly, wska-
zujac na miarodajno$¢ uzyskanego wyniku. Jesli chodzi o inne $rodki odurzajace,
wskazad¢ nalezy, Zze musza to by¢ substancje, ktore sa uznane za substancje zabro-
nione. Nalezy réwniez sprawdzi¢, czy zostaly wyeliminowane wszelkie okolicznosci
mogace np. spotegowaé wynik stezenia alkoholu lub wywota¢ ztudzenie spozycia
srodka odurzajacego.

1.7. Organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze,
forma prowadzonego postepowania przygotowawczego

Przepisy Kodeksu postepowania karnego $cisle wskazuja, jakie organy prowadzg po-
stepowanie przygotowawcze i w jakim zakresie (art. 311 k.p.k.) oraz czy postepowanie
przybiera forme $ledztwa, czy dochodzenia (art. 309 k.p.k.). Naruszenie jednakze tych
przepisow nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej, moze jedynie w okres-
lonych sytuacjach prowadzi¢ do nieuwzglednienia materiatu dowodowego przez sad
lub stanowi¢ wzgledna przyczyne odwotawczg (art. 438 pkt 2 k.p.k.), jednakze moz-
liwg do skutecznego podniesienia jedynie przy wskazaniu, zZe przedmiotowe uchy-
bienie moglo mie¢ wptyw na wynik postepowania.

Orzecznictwo

@ Przeprowadzenie postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia za-
miast obligatoryjnego sledztwa tylko wtedy mogloby uzasadnia¢ wadliwos$¢ czyn-
nosci procesowych, gdyby skutki tej usterki mogly wywrze¢ wplyw na tre$¢ wyroku,
a wiec gdyby np. godzita ona w istotne interesy uczestnikoéw postepowania (np. prawo
podejrzanego do obrony czy tez przeprowadzenie czynnos$ci nastgpito przez organ
w ogdle nieuprawniony). Wady merytoryczne postepowania przygotowawczego, a nie
samo uchybienie obowigzkowi dokonywania czynnoséci w okreslonej formie, powinny
uzasadnia¢ odmowienie przez sad rozpoznawczy waloru dowodowego przeprowa-
dzonym w jego toku czynno$ciom.

Wyrok SA w Katowicach z 14.09.2006 r., II AKa 196/06, LEX nr 217109

2. Akt oskarzenia

Zgodnie z art. 331 k.p.k. akt oskarzenia sporzadzany przez oskarzyciela publicznego
powinien zosta¢ wniesiony do wlasciwego sagdu w terminie 14 dni od dnia zamknigcia
postepowania przygotowawczego, a w przypadku gdy w stosunku do podejrzanego
jest stosowany $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania — w ter-
minie 7 dni od dnia zamkniecia $ledztwa. Wskazany termin jest jednakze terminem
instrukcyjnym.
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Analizujac tre$¢ aktu oskarzenia, nalezy zwroci¢ uwage, czy zawiera on wszystkie
elementy formalne przewidziane w art. 332 k.p.k., takie jak:

1) imie i nazwisko oskarzonego, inne dane o jego osobie, w tym numer telefonu,
telefaksu i adres poczty elektronicznej lub informacj¢ o ich nieposiadaniu przez
oskarzonego lub niemoznosci ich ustalenia, dane o zastosowaniu $rodka zapo-
biegawczego oraz zabezpieczenia majatkowego;

2) doktadne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu,
miejsca, sposobu i okolicznosci jego popelnienia oraz skutkow, a zwlaszcza wy-
sokosci powstalej szkody;

3) wskazanie, ze czyn zostal popelniony w warunkach wymienionych w art. 64 k.k.
lub art. 65 albo w art. 37 § 1 k.k.s;

4) wskazanie przepiséw ustawy karnej, pod ktore zarzucany czyn podpada;

5) wskazanie sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy.

Do aktu oskarzenia dotagcza sie jego uzasadnienie przytaczajace fakty i dowody,
na ktorych oskarzenie si¢ opiera, a w miare potrzeby — wyjasniajace podstawe prawna
oskarzenia i omawiajgce okolicznoséci, na ktére powoluje sie oskarzony w swej obro-
nie (art. 332 § 2). Jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie do-
chodzenia, akt oskarzenia moze nie zawiera¢ uzasadnienia (art. 332 § 3).

Zgodnie z art. 333 k.p.k. akt oskarzenia powinien takze zawiera¢:
1) liste 0sdb, ktérych wezwania oskarzyciel zada;
2) wykaz innych dowodéw, ktdrych przeprowadzenia na rozprawie gtéwnej domaga
sie oskarzyciel.

Prokurator moze wnie$¢ o zaniechanie wezwania i odczytanie na rozprawie zeznan
swiadkow, ktdrzy zostali przestuchani, przebywajacych za granicg lub majgcych stwier-
dzi¢ okoliczno$ci, ktore nie sg tak donioste, aby konieczne bylo bezposrednie przestu-
chanie $wiadkow na rozprawie, w szczegélnosci takie, ktérym oskarzony w swoich
wyjasnieniach nie zaprzeczyl. Nie dotyczy to oséb wymienionych w art. 182 k.p.k.
(art. 333 § 2 w zw. z art. 350a k.p.k.). Do aktu oskarzenia dotacza sie, do wiadomosci
sadu, liste ujawnionych oséb pokrzywdzonych z podaniem ich adresow, a takze adresy
0s0b, ktorych wezwania oskarzyciel zgda. Nalezy rowniez podaé numery telefondw, te-
lefaksow i adresy poczty elektronicznej osob wskazanych w zdaniu pierwszym, chyba
ze informacji tych nie mozna ustali¢. Zgodnie z art. 333 § 3a k.p.k. do aktu oskar-
zenia dolacza si¢ liste pokrzywdzonych, ktérzy ztozyli wnioski na podstawie art. 299a
§ 2 k.p.k. (powiadomienie pokrzywdzonego o sposobie zakoniczenia sprawy).

Prokurator moze takze dolaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o orzeczenie wobec
podmiotu zobowigzanego okreslonego w art. 91a k.p.k. zwrotu korzysci majgtko-
wej albo jej rownowartoéci uprawnionemu podmiotowi lub orzeczenie przepadku
$wiadczenia albo jego réwnowartosci na rzecz Skarbu Panstwa. Wniosek powinien
zawiera¢ uzasadnienie.
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Nalezy pamieta¢, ze akt oskarzenia zakresla zaréwno podmiotowe, jak i przedmio-
towe granice postepowania sagdowego, dlatego bardzo wazna jest analiza opisu czynu
oraz kwalifikacji wskazanej w akcie oskarzenia.

Sad orzekajacy w sprawie jest zwigzany podstawa faktyczna przytoczona przez
oskarzyciela (ramy zdarzenia) oraz zakresem podmiotowym sprawy (wskazanie
sprawcy). Sad natomiast nie jest zwiagzany zarzutem (sformulowanym opisem czynu)
i kwalifikacja czynu wskazang w akcie oskarzenia.

Zamiast aktu oskarzenia oskarzyciel moze skierowaé do sadu wniosek o warunkowe
umorzenie postepowania lub wniosek o umorzenie postepowania i zastosowanie
srodkow zabezpieczajacych.

Nalezy tu zwrdci¢ uwage na art. 338 k.p.k. zmodyfikowany w 2021 r. Zgodnie z § 4
odpis aktu oskarzenia w postaci elektronicznej dorecza si¢ na adres poczty elektro-
nicznej. Zgodnie natomiast z brzmieniem § 5 o dacie dor¢czenia odpisu aktu oskar-
zenia oraz adresie poczty elektronicznej, na ktory odpis zostal wystany, zawiadamia
sie adresata za po$rednictwem operatora pocztowego, o ktérym mowa w art. 131 § 1
pkt 1, a w uzasadnionych wypadkach mozna go zawiadomi¢ telefonicznie. Od tej daty
takze uzalezniony bedzie termin wniesienia odpowiedzi na akt oskarzenia.

Kodeks postepowania karnego

Art. 338. § 4. Odpis aktu oskarzenia w postaci elektronicznej dorecza sie
na adres poczty elektronicznej. Art. 132 § 3 zdanie drugie stosuje sie.
§ 5. O dacie doreczenia odpisu aktu oskarzenia oraz adresie poczty elektronicznej,
na ktéry odpis zostal wyslany, zawiadamia si¢ adresata za posrednictwem operatora
pocztowego, o ktorym mowa w art. 131 § 1 pkt 1, a w uzasadnionych wypadkach
mozna go zawiadomic¢ telefonicznie.

Orzecznictwo
@ Od wniesienia aktu oskarzenia prokurator traci uprawnienie do modyfiko-
wania zaréwno opisu, jak i kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu. Moze jedynie
odstgpi¢ od wniesionego oskarzenia albo wnosi¢ o zmiane opisu lub kwalifikacji
prawnej czynu, ale pod warunkiem, Ze pozostaje to w obszarze wyznaczonym toz-
samoscig czynu. Tozsamo$¢ czynu wyznacza przede wszystkim tozsamo$¢ czynnosci
wykonawczych sprawcy oraz zbiezno$¢ przedmiotu i skutkdw tych czynnosci, jak tez
podobny uktad podmiotowy w relacji: oskarzony — pokrzywdzony.
Wyrok SA w Krakowie z 4.12.2008 r., IT AKa 189/08, KZS 2009/2, poz. 36

Kwalifikacja prawna zawarta w akcie oskarzenia nie przesadza ostatecznie o skla-
dzie sadu. Kwalifikacja ta jest tylko propozycja oceny prawnej czynu zarzuconego,
w zadnym razie nie wigze sadu. Sad moze t¢ kwalifikacje zmieni¢ nie tylko w wy-
roku, lecz takze w trakcie wstepnej kontroli oskarzenia (rozdziat 40 Kodeksu po-
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stepowania karnego), moze wiec ja zweryfikowaé, gdy jest bledna, od czego bedzie
zaleze¢ wlasciwos$¢ rzeczowa sadu (art. 339 § 3 k.p.k.). Nie wigze to sadu w dalszym
postepowaniu (art. 347 k.p.k.). Do oceny, czy sad byl nalezycie obsadzony (art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k.), decydujace znaczenie ma czyn przestepczy, lecz ani opis czynu,
ani proponowana w akcie oskarzenia kwalifikacja nie wigza sadu (uchwata SN
z 16.11.2000 r., I KZP 35/00, OSNKW 2000/11-12, poz. 92).

Wyrok SA w Krakowie z 25.01.2005 r., IT AKa 252/05, KZS 2006/1, poz. 35

Okreélenie czynu przypisanego jest dokladne, jezeli nie pozostawia watpliwosci co do
tozsamosci zdarzenia, a wiec wskazuje czas i miejsce popetnienia przestepstwa, indy-
widualizuje wszystkie uogdlnione w opisie danego typu czynu znamiona dyspozycji
normy i opisuje okolicznosci uzasadniajace zamieszczenie w kwalifikacji prawnej
niektorych przepisow czesci ogdlnej Kodeksu karnego. W zakresie winy konkrety-
zacje czynu stanowi wskazanie postaci zamiaru (umys$lno$¢) lub stopnia naruszenia
regul ostroznosci (nieumyslnos¢). Nalezy podkresli¢, Ze wymaganiu temu odpowia-
da¢ bedzie zredagowanie opisu czynu w sposob niepozostawiajacy watpliwosci co do
postaci zamiaru — co oznacza, ze dokladno$¢ w tym zakresie wynika¢ moze réwniez
z opisu zachowania sprawcy.

Postanowienie SN z 21.04.2004 r., IV KK 421/03, OSNwSK 2004, poz. 772

Zastosowanie w sprawie instytucji $wiadka incognito nie zwalnia oskarzyciela pub-
licznego z obowigzku dokladnego okreslenia w akcie oskarzenia zarzucanego oskar-
zonemu czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu i okolicznoéci jego popelnie-
nia oraz skutkéw, a zwlaszcza wysokosci powstalej szkody (art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k.).
Uchwala SN z 20.01.1999 r., I KZP 21/98, OSNKW 1999/1-2, poz. 3

Stosownie do przepisu art. 295 § 1 pkt 2 i 4 d.k.p.k. akt oskarzenia powinien m.in. za-
wiera¢ doktadne okreslenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu,
miejsca, sposobu i okoliczno$ci jego popetnienia oraz wskazaniem przepiséw ustawy
karnej, pod ktdre zarzucany czyn podpada. Opis dzialania zarzucanego oskarzonemu
musi uwypukla¢ te cechy dziatania oskarzonego, ktére decyduja o kwalifikacji praw-
nej zarzucanego mu czynu w ten sposob, by wyczerpane zostaly wszystkie znamiona
przestepstwa. Zasady te majg zastosowanie do postanowien o warunkowym umorze-
niu sprawy wydanych przez sad (art. 299 § 3 w zw. z art. 286 § 1 d.k.p.k.).
Postanowienie SN z 26.10.1995 r., I KRN 131/95, Prok. i Pr. 1996/5, poz. 8

Przedmiotem rozpoznania w sprawie karnej nie jest przedstawiony w zarzucie aktu
oskarzenia opis konkretnego zdarzenia, czy jego kwalifikacja, lecz zdarzenie histo-
ryczne przedstawione przez uprawnionego oskarzyciela.

Wyrok SN z 8.11.2017 r., III KK 123/17, LEX nr 2390667

Gospodarzem skargi po jej wniesieniu do sagdu pozostaje oskarzyciel publiczny. Skoro
oskarzyciel publiczny jest nadal gospodarzem skargi, gdyz ma prawo do skutecznego
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cofniecia aktu oskarzenia, to tym bardziej jest uprawniony do zmiany tresci skargi
w zakresie opisu czynu lub jego kwalifikacji prawnej. Takiej czynno$ci moze dokona¢
do czasu wydania wyroku przez sad pierwszej instancji.

Wyrok SN z 14.05.2019 r., II DSI 3/19, LEX nr 2680295

2.1. Odpowiedz na akt oskarzenia

Po wniesieniu aktu oskarzenia oskarzony i jego obrofica sg uprawnieni w terminie
7 dni od dnia doreczenia aktu oskarzenia do sporzadzenia na pismie odpowiedzi
na akt oskarzenia (art. 338 § 2 k.p.k.), w ktdrej mozna wskaza¢ formalne braki aktu
oskarzenia, brak zasadnosci skargi, a takze wnie$¢ o zobowigzanie prokuratora
do uzupelnienia materiatéw postepowania przygotowawczego dotaczonych do aktu
oskarzenia o okreslone dokumenty zawarte w aktach tego postepowania, gdy ma
to znaczenie dla interesu oskarzonego.

Odpowiedz na akt oskarzenia nie moze natomiast by¢ traktowana jako zastapienie
wyjasnien oskarzonego i nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie (tak T. Grzegorczyk,
Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o swiadku koronnym. Komentarz, War-
szawa 2008, s. 746).

Orzecznictwo

@ Naruszenie wymogu okreslonego w art. 338 § 1 k.p.k., przez niedoreczenie
oskarzonemu odpisu aktu oskarzenia i uniemozliwienie mu tym samym zlozenia
odpowiedzi na ten akt (art. 338 § 2 k.p.k.), stanowi niewatpliwie razgcg obraze prawa
procesowego, ale uchybienie przez sad temu obowigzkowi nie moze by¢ oceniane je-
dynie od strony formalnej, lecz musi uwzglednia¢ mozliwos¢ wptywu takiego naru-
szenia na realizacje¢ przez oskarzonego przystugujacego mu prawa do obrony w rea-
liach konkretnej sprawy. Tylko bowiem wtedy mozna méwi¢ o naruszeniu wymogow
rzetelnego procesu, a tym samym i o mozliwosci wptywu tego uchybienia na tres¢
wydanego orzeczenia.

Postanowienie SN z 13.03.2013 r., V KK 197/12, OSNKW 2013/6, poz. 52

2.2. Zwrot aktu oskarzenia, przekazanie sprawy prokuratorowi
w celu uzupetnienia sledztwa lub dochodzenia

Zgodnie z art. 337 k.p.k. na etapie wstepnej kontroli aktu oskarzenia w przypadku
wystapienia brakéw formalnych aktu oskarzenia wskazanych w powolanym przepisie
prezes sadu ma uprawnienie do zwrécenia aktu oskarzenia w celu jego uzupelnienia.
Oskarzyciel ma 7 dni na usuniecie wskazanych brakéw i wniesienie poprawionego
lub uzupelnionego aktu oskarzenia.
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W doktrynie przyjmuje sig, ze siedmiodniowy termin do uzupelnienia brakéw for-
malnych aktu oskarzenia jest terminem instrukcyjnym, ktérego przekroczenie nie
powoduje bezskutecznosci czynnosci (tak m.in. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowa-
nia karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 745).

W toku postepowania przed sadem I instancji, zgodnie z art. 344a k.p.k., sad rozpo-
znajacy sprawe przekazuje sprawe prokuratorowi w celu uzupetnienia sledztwa lub
dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazujg na istotne braki tego postepowania, zwlasz-
cza na potrzebe poszukiwania dowodéw, dokonanie za$ niezbednych czynnosci przez
sad powodowatoby znaczne trudnoséci. W takiej sytuacji, w razie potrzeby, sad po-
nadto jest uprawniony do wskazania prokuratorowi kierunku uzupelnienia postepo-
wania, w tym takze moze okresli¢ konkretne czynnosci, ktdre nalezy przeprowadzic.
Po uzupetnieniu $ledztwa lub dochodzenia prokurator sktada nowy akt oskarzenia
albo podtrzymuje poprzedni, prokurator moze takze skierowa¢ do sagdu wniosek
o warunkowe umorzenie postepowania lub je umorzy¢ na etapie postepowania przy-
gotowawczego.

Orzecznictwo
@ Przepis art. 337 § 1 k.p.k. moze by¢ zastosowany przez prezesa sadu (przewod-
niczacego wydziatu, przewodniczgcego skladu orzekajacego albo upowaznionego se-
dziego - art. 93 § 2 k.p.k.) tylko i wylacznie w fazie wstepnej kontroli aktu oskarzenia.
Nie jest zatem dopuszczalny zwrot aktu oskarzenia oskarzycielowi w omawianym
trybie z rozprawy gléwne;j.
Postanowienie SN z 4.02.2020 r., III KK 365/19, OSNKW 2020/3, poz. 8



Rozdziat 2

POSTEPOWANIE PRZED SADEM | INSTANCIJI

1. Wiasciwos¢ sadu rozpoznajacego sprawe

Kwestia wlasciwosci sadu rozpoznajacego sprawe ma niezwykle istotne znaczenie
z punktu widzenia zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Dotyczy
to jednakze tylko wlasciwosci rzeczowej sadu, a nie miejscowej. Konstruujac zarzut
w apelacji, nalezy pamieta¢, ze bledna wlasciwos¢ miejscowa sadu nie stanowi bez-
wzglednej przyczyny odwolawczej. W art. 439 k.p.k. jako bezwzgledne przyczyny
odwolawcze zwigzane z wlasciwos$cig sagdu orzekajgcego w sprawie wskazane zostaty
dwie sytuacje:

1) gdy sad powszechny orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu szczegdlnego
albo sad szczegdlny orzekt w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu powszech-
nego (art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k.);

2) gdy sad nizszego rzedu orzekl w sprawie nalezgcej do wlasciwosci sadu wyzszego
rzedu (art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.).

Inne niz wskazane wyzej okoliczno$ci stanowi¢ beda wzgledne przyczyny odwotaw-
cze, a mianowicie naruszenie stosownego przepisu postepowania dotyczacego wilas-
ciwosci sadu, przy czym kazdorazowo nalezy wskaza¢, jaki wptyw miafo na wynik
postepowania przykladowo orzekanie przez sad wyzszego rzedu w sprawie nalezace;j
do wlasciwosci sadu nizszego rzedu.

Nalezy pamigtaé, ze wlasciwo$¢ rzeczowa sadow powszechnych okreslaja przepisy
art. 24-26 k.p.k. oraz niektdre ustawy szczegdlne.

Kodeks postepowania karnego

Art. 24. § 1. Sad rejonowy orzeka w pierwszej instancji we wszystkich spra-
wach, z wyjatkiem spraw przekazanych ustawa do wlasciwosci innego sadu.
§ 2. Sad rejonowy rozpoznaje ponadto $rodki odwotawcze w wypadkach wskaza-
nych w ustawie.
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Art. 25. § 1. Sad okregowy orzeka w pierwszej instancji w sprawach o nastepujace
przestepstwa:

1) o zbrodnie okreslone w Kodeksie karnym oraz w ustawach szczegélnych;

2) o wystepki okreslone w rozdziatach XVI i XVII oraz w art. 140-142, art. 148
§ 4, art. 149, art. 150 § 1, art. 151-154, art. 158 § 3, art. 163 § 3 i 4, art. 165
§1,314,art. 166 § 1, art. 173 § 3 i 4, art. 185 § 2, art. 189a § 2, art. 210 § 2,
art. 211a, art. 252 § 3, art. 258 § 1-3, art. 265 § 11 2, art. 269, art. 278 § 11 2
w zw. z art. 294, art. 284 § 1i 2 w zw. z art. 294, art. 286 § 1 w zw. z art. 294,
art. 287 § 1 w zw. z art. 294, art. 296 § 3 oraz art. 299 Kodeksu karnego;

3) o wystepki, ktore z mocy przepisu szczegdlnego naleza do wlasciwosci sadu okre-
gowego.

§ 2. Sad apelacyjny, na wniosek sadu rejonowego, moze przekaza¢ do rozpoznania
sadowi okregowemu, jako sadowi pierwszej instancji, sprawe o kazde przestgpstwo,
ze wzgledu na szczegolng wage lub zawitos¢ sprawy.

§ 3. Sad okregowy rozpoznaje ponadto srodki odwolawcze od orzeczen i zarzadzen
wydanych w pierwszej instancji w sadzie rejonowym oraz inne sprawy przekazane
mu przez ustawe.

Art. 26. Sad apelacyjny rozpoznaje srodki odwolawcze od orzeczen i zarzadzen wy-
danych w pierwszej instancji w sadzie okregowym oraz inne sprawy przekazane mu
przez ustawe.

Wiasciwo$¢ rzeczowa jest badana przez sad z urzedu na podstawie nie tylko same;j
kwalifikacji prawnej wskazanej w akcie oskarzenia, lecz takze caloksztattu okolicz-
nosci ujawnionych w toku postepowania. Dotyczy to materialu zebranego zaréwno
w postepowaniu przygotowawczym, jak i sadowym.

W przypadku powolania przez autora apelacji bezwzglednej przyczyny odwotawczej
nie ma potrzeby wykazywania, ze wskazane naruszenie mogto mie¢ wpltyw na wy-
nik postepowania.

Ponadto bezwzgledna przyczyna odwotawczg jest orzekanie sadu nizszego rzedu
w sprawie, w ktdrej rzeczowo wiasciwy jest sad wyzszego rzedu. Odwrotna sytuacja
nie stanowi juz jednak bezwzglednej przyczyny odwolawczej i proba podniesienia
przez autora tych okolicznosci w zarzucie zwigzana bedzie z koniecznoécig wykaza-
nia, Ze naruszenie to mialo wpltyw na tres¢ orzeczenia.

Jesli sad nizszego rzedu stwierdzi swojg niewlasciwo$¢, powinien wydaé postanowie-
nie o przekazaniu sprawy sagdowi wyzszego rzedu jako wlasciwemu do rozpoznania.
Takiego postanowienia autor apelacji powinien poszukiwaé w aktach.

W odniesieniu jednakze do sadu wyzszego rzedu takie przekazanie sadu nie wigze
i jesli stwierdzi on, Ze bylo ono niezgodne z prawem, ponownie zwrdci sprawe sadowi
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nizszego rzedu do merytorycznego rozpoznania. Tym razem jednak postanowienie
sadu nadrzednego jest wigzace dla sadu nizszego rzedu.

Nadmieni¢ nalezy, iz Trybunal Konstytucyjny postanowieniem z 28.01.2020 r.,
Kpt 1/20, OTK-A 2020, poz. 15, uznal za niedopuszczalne stosowanie art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. w rozumieniu przyjetym w uchwale sktadu poltaczonych Izb Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Najwyzszego z 23.01.2020 r., BSA
1-4110-1/20, LEX nr 2770251. W uchwale tej wskazano, iz:

»Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢
sktadu sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze
wtedy, gdy w skladzie sadu bierze udzial osoba powotana na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztaltowanej w trybie okre-
§lonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadowni-
ctwa oraz niektérych innych ustaw.

2. Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecz-
nos¢ sktadu sgdu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zacho-
dzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat osoba powolana na urzad
sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r.
o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw,
jezeli wadliwo$é¢ procesu powolywania prowadzi, w konkretnych okoliczno$ciach,
do naruszenia standardu niezawisloéci i bezstronnoéci w rozumieniu art. 45
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych
Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i pod-
stawowych wolnosci.

3. Wykladnia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 379 pkt 4 k.p.c. przyjeta w punktach 1
i 2 niniejszej uchwaly nie ma zastosowania do orzeczen wydanych przez sady przed
dniem jej podjecia oraz do orzeczen, ktére zostang wydane w toczacych sie¢ w tym
dniu postepowaniach na podstawie Kodeksu postepowania karnego przed danym
skladem sadu.

4. Punkt 1 niniejszej uchwaly ma zastosowanie do orzeczen wydanych z udzialem
sedziow Izby Dyscyplinarnej utworzonej w Sadzie Najwyzszym na podstawie ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym bez wzgledu na date wydania tych
orzeczen’.

Orzecznictwo
@ Nakaz uchylenia orzeczenia — wynikajacy z art. 439 k.p.k. - ma charakter bez-
wzgledny, nie zalezy zatem od ustalenia, Ze do okreslonego w tym artykule uchybie-
nia doszlo wskutek zawinienia sadu.
Wyrok SN z 11.03.2003 r., ITII KK 188/02, LEX nr 77006

Mimo ze sad powszechny orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu wojsko-
wego (art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k.), dopdty, dopoki jego prawomocne orzeczenie nie zo-
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stanie uchylone, stwarza ono stan rzeczy osadzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.) uniemoz-
liwiajacy postepowanie w tej sprawie przed wlasciwym sadem wojskowym.
Postanowienie SN z 4.02.1999 r., WZ 82/98, OSNKW 1999/5-6, poz. 32

Sad orzekajacy w sprawach karnych jest uprawniony do orzekania o odszkodowaniu
za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznang krzywde, wynikle z wykonania
wzgledem oskarzonego kary, ktdrej nie powinien byl ponies¢, lub niestusznego za-
stosowania tymczasowego aresztowania albo zatrzymania.

Wyrok SN z 8.02.2007 r., WA 2/07, OSNwSK 2007, poz. 408

Fakt zawarcia w akcie oskarzenia wniosku o wydanie wyroku skazujacego w trybie
art. 335 § 1 k.p.k. nie mial Zadnego znaczenia dla okreslenia wlasciwosci rzeczowe;j.
Wyrok SN z 19.10.2010 r., IT KK 255/10, LEX nr 619627

Do okres$lenia wlasciwosci sadu do wydania wyroku tacznego miarodajne jest nie
to, ktore z kar orzeczonych poszczegdlnymi wyrokami podlegaja polaczeniu, lecz
to, ktorych sadéw wyroki badane s przez sad przez pryzmat spelnienia warunkow
okreslonych w art. 85 i n. k.k.

Wyrok SN z 17.03.2010 r., IV KK 271/09, OSNKW 2010/7, poz. 64

W postepowaniu karnym obowigzkiem sgdu jest dokonanie wstepnej kontroli aktu
oskarzenia pod wzgledem formalnym, w ramach ktérej powinien m.in. zbada¢, czy
przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna czynu zarzucanego oskarzonemu
jest prawidlowa. Ma to istotne znaczenie szczegélnie w sytuacji, gdy od danego
typu przestepstwa kwalifikowanego uzalezniona jest wlasciwo$¢ sadu orzekajgcego
w I instancji.

Wyrok SN z 2.02.2009 r., V KK 427/08, LEX nr 486530

Zgodnie z art. 569 § 2 k.p.k., jezeli w I instancji orzekaly sady réznego rzedu, wyrok
faczny wydaje sad wyzszego rzedu. W przypadku, gdy sad nizszego rzedu orzekt
w sprawie nalezacej do wlasciwos$ci sadu wyzszego rzedu, zaskarzone orzeczenie
podlega uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz
wplywu tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.).

Wyrok SN z 28.03.2008 r., IT KK 15/08, LEX nr 609008

Niezaleznie bowiem od blednego zakwalifikowania zarzucanego czynu i wadliwego
skierowania aktu oskarzenia przez prokuratora to sad jest zobligowany do badania
z urzedu swej wlasciwosci, i to na kazdym etapie postepowania (art. 35 § 1 k.p.k.).
Zgodnie bowiem z pogladami utrwalonymi w orzecznictwie przedmiotem procesu
jest kwestia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za okreslony czyn zabroniony
traktowany jako zdarzenie faktyczne.

Wyrok SN z 2.10.2006 r., V KK 211/06, LEX nr 196967
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2. Sktad sadu w trakcie postepowania

Weryfikacja poprawnosci sktadu sadu orzekajacego w trakcie catego toku postepo-
wania ma niezwykle istotne znaczenie dla przygotowywanej apelacji. Z bezwzgledna
przyczyna odwolawcza, zgodnie z art. 439 § 1 k.p.k., mamy do czynienia w naste-
pujacych sytuacjach:
1) gdy w wydaniu orzeczenia brata udzial osoba nieuprawniona lub niezdolna
do orzekania badz podlegajaca wylaczeniu na podstawie art. 40 k.p.k;
2) gdy sad byt nienalezycie obsadzony lub ktorykolwiek z jego cztonkéw nie byt
obecny na calej rozprawie;
3) gdy orzeczenie zapadlo z naruszeniem zasady wiekszosci gloséw lub nie zostato
podpisane przez ktoragkolwiek z oséb bioracych udziat w jego wydaniu.

Kodeks postepowania karnego
Art. 40. § 1. Sedzia jest z mocy prawa wylaczony od udziatu w sprawie, jezeli:

1) sprawa dotyczy tego sedziego bezposrednio;

2) jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obroncy, pelnomocnika lub
przedstawiciela ustawowego albo pozostaje we wspolnym pozyciu z jedng z tych
0s0Ob;

3) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej az do stopnia
pomiedzy dzie¢mi rodzenstwa oséb wymienionych w pkt 2 albo jest zwigzany
z jedna z tych osob weztem przysposobienia, opieki lub kurateli;

4) byl $wiadkiem czynu, o ktéry sprawa sie toczy, albo w tej samej sprawie byl prze-
stuchany w charakterze swiadka lub wystepowat jako biegty;

5) brat udzial w sprawie jako prokurator, obronca, pelnomocnik, przedstawiciel
ustawowy strony, albo prowadzil postepowanie przygotowawcze;

6) brat udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia lub wydal zaskarzone zarza-
dzenie;

7) bral udzial w wydaniu orzeczenia, ktére zostalo uchylone;

8) (uchylony);

9) brat udzial w wydaniu orzeczenia, co do ktérego wniesiono sprzeciw;

10) prowadzil mediacje.

§ 2. Powody wylaczenia trwajg mimo ustania uzasadniajacego je matzenstwa, wspdl-
nego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli.

§ 3. Sedzia, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia objetego wnioskiem o wzno-
wienie, zaskarzonego w trybie kasacji lub objetego skarga nadzwyczajng, nie moze
orzeka¢ co do tego wniosku, kasacji lub skargi.

Aby skutecznie podnie$¢ zarzut dotyczacy nieprawidlowosci w sktadzie sadu orze-
kajacego w sprawie, autor apelacji powinien wykaza¢, ze w sprawie orzekala osoba,
ktéra albo nie ma uprawnien do orzekania w jakimkolwiek sadzie (nie jest sedzia),
albo nie ma takich uprawnien do orzekania w danym sadzie (poglad ten ugrunto-
walo postanowienie SN z 17.01.2012 r., IV KK 354/11, LEX nr 1128203). Sformu-
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fowanie ,,w wydaniu orzeczenia” odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej czlonek sktadu
sadu, realizujgc przestanki wskazane w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czyli nie majac
uprawnien do orzekania, bedac niezdolnym do orzekania lub podlegajac wylacze-
niu, wykonuje funkcje sedziowskie az do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy,
ktore konczy etap wyrokowania — narady nad wyrokiem, gltosowania cztonkow
sktadu orzekajacego i ogloszenia wyroku zredagowanego w formie pisemnej nie-
zwlocznie po ukonczeniu glosowania. Dlatego tez autor apelacji pod tym katem
powinien zweryfikowaé cato$¢ akt postepowania, a nie tylko sam moment wyda-
wania wyroku. Przyktadem, ktéry uzasadnia podniesienie wskazanego zarzutu, jest
sytuacja, gdy w sadzie okregowym orzeka sedzia delegowany z sadu rejonowego,
a w toku postepowania delegacja nie zostaje przedtuzona i mimo to sedzia pozo-
staje w sktadzie tego sadu.

Podniesienie zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej nie dotyczy natomiast
czynnosci zwigzanych z opracowaniem uzasadnienia, jest to bowiem dokument spra-
wozdawczy i jego sporzadzenie traktowane jest jako czynnos¢ wtérna, dokonywana
tylko w okre$lonej sytuacji procesowej, i lezy poza sfera orzekania w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

Orzecznictwo

@ »Branie udzialu w wydaniu orzeczenia”, w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.,
polega na uczestniczeniu w czynnoséciach procesowych prowadzacych do wyda-
nia orzeczenia oraz w czynnosciach finalnych $cisle zwiazanych z jego wydaniem,
tj. w naradzie, glosowaniu, sporzadzeniu, podpisaniu i ogloszeniu orzeczenia. Zanie-
chanie uczestniczenia w czynnosciach procesowych oznacza zarazem powstrzymanie
sie od udzialu w wydaniu orzeczenia.

Postanowienie SN z 23.03.2011 r., I KZP 33/10, OSNKW 2011/4, poz. 32

Uchybieniem mieszczacym sie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. jest li tylko sytuacja, w kto-
rej w rozpoznaniu sprawy bierze udzial sedzia podlegajacy wylaczeniu na podstawie
art. 40 k.p.k. Nie chodzi zatem o uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci se-
dziego (art. 41 § 1 k.p.k.), ale o sytuacje, w ktdrej sedzia orzekajacy w danej sprawie
podlega wylaczeniu z mocy prawa (art. 40 § 1 k.p.k.).

Postanowienie SN z 29.03.2018 r., V KZ 15/18, LEX nr 2473817

Przepisy procedury karnej nie przewiduja obowiazku dofaczania delegacji sedziow-
skich do akt gléwnych spraw sadowych.
Postanowienie SN z 18.10.2017 r., III KO 46/17, LEX nr 2382415

Udzial w wydaniu orzeczenia osoby nieuprawnionej w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k. dotyczy jedynie sytuacji, w ktdrej osobg nalezaca do skladu orzekaja-
cego jest osoba, ktéra w ogdle nie posiada uprawnien sedziowskich.

Wyrok SN z 29.06.2017 r., III KO 20/17, LEX nr 2321864
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Kodeks postepowania karnego

Art. 28. § 1. Na rozprawie gléwnej sad orzeka w skladzie jednego sedziego,
jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Sedzia ma prawa i obowiazki przewodniczgcego.
§ 2. W sprawach o zbrodnie sad orzeka w skladzie jednego s¢dziego i dwdch taw-
nikow.
§ 3. Ze wzgledu na szczegdlna zawilo$¢ sprawy lub jej wage sad pierwszej instancji
moze postanowic o jej rozpoznaniu w skladzie trzech sedziow albo jednego sedziego
i dwoch tawnikow.
§ 4. W sprawach o przestepstwa, za ktdre ustawa przewiduje kare dozywotniego po-
zbawienia wolnosci, sad orzeka w skladzie dwdch sedzidw i trzech tawnikow.

Art. 29. § 1. Na rozprawie apelacyjnej i kasacyjnej sad orzeka w skladzie trzech se-
dziéw, jezeli ustawa nie stanowi inaczej.

§ 2. Apelacje lub kasacje od wyroku orzekajacego kare dozywotniego pozbawienia
wolnoéci albo wnoszaca o wymierzenie takiej kary rozpoznaje sad w skladzie pieciu
sedziow.

Art. 30. § 1. Na posiedzeniu sad orzeka jednoosobowo, chyba ze ustawa stanowi ina-
czej albo ze wzgledu na szczeg6lng zawilos¢ sprawy lub jej wage prezes sadu zarzadzi
jej rozpoznanie w skladzie trzech sedziow.

§ 2. Sad odwolawczy na posiedzeniu orzeka jednoosobowo, a w sktadzie trzech
sedzidw wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie wydano w skladzie innym niz jed-
noosobowy albo ze wzgledu na szczegdlng zawilo§¢ sprawy lub jej wage prezes
sadu zarzadzi jej rozpoznanie w skladzie trzech sedzidéw, chyba Ze ustawa stanowi
inaczej.

Orzecznictwo
@ Sad I instancji, orzekajac w przedmiocie wydania wyroku tacznego, czyni
to kazdorazowo w skladzie jednego sedziego, nawet wobec mozliwoéci orzeczenia
kary dozywotniego pozbawienia wolnosci stosownie do uregulowania wynikajacego
z przepisu art. 88 k.k., a co za tym idzie - nie ma tu zastosowania przepis art. 28
§ 4 k.p.k.
Wyrok SA w Katowicach z 9.12.2010 r., IT AKo 395/10, KZS 2011/5, poz. 109

Jezeli od poczatku rozprawe powinien byt prowadzi¢ sad w skltadzie jednego sedziego
i dwoch tawnikow, to skiad ten nie mogt sie zmieni¢ w sytuacji, gdy po kolejnych
odroczeniach rozprawa byla prowadzona w dalszym ciggu.

Wyrok SN z 7.07.2009 r., V KK 114/09, LEX nr 512086

Kwalifikacja prawna zawarta w akcie oskarzenia nie przesadza ostatecznie o skla-
dzie sadu. Kwalifikacja ta jest tylko propozycja oceny prawnej czynu zarzuconego,
w zadnym razie niewiazacg sadu. Sad moze t¢ kwalifikacje zmieni¢ nie tylko w wy-
roku, lecz takze w trakcie wstepnej kontroli oskarzenia (rozdziat 40 Kodeksu po-
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stepowania karnego), moze wiec ja zweryfikowaé, gdy jest bledna, od czego bedzie
zaleze¢ wla§ciwos¢ rzeczowa sadu (art. 339 § 3 k.p.k.). Nie wigze to sadu w dal-
szym postepowaniu (art. 347 k.p.k.). Dla oceny, czy sad byl nalezycie obsadzony
(art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), decydujace znaczenie ma czyn przestepczy, lecz ani opis
czynu, ani proponowana w akcie oskarzenia kwalifikacja nie wigzg sadu (uchwata
SN z 16.11.2000 r., I KZP 35/00, OSNKW 2000/11-12, poz. 92).

Wyrok SA w Krakowie z 25.01.2005 r., IT AKa 252/05, KZS 2006/1, poz. 35

W sytuacji gdy orzeczenie zapadlo z naruszeniem zasady wigkszosci gltoséw lub
nie zostalo podpisane przez ktorgkolwiek z osob bioracych udziat w jego wydaniu,
watpliwe jest, by wykazanie tego umozliwita weryfikacja akt przez autora apelacji.
Z uwagi na to, ze glosowanie jest tajne i nawet badanie akt nie ujawni, w jaki sposob
ono przebiegalo, sprawdzenie, czy orzeczenie zapadlo z naruszeniem zasady wigk-
szosci glosow, bedzie w zasadzie niemozliwe. Autor apelacji powinien zwroci¢ uwage
na to, czy w sprawie wystepuja zdania odrebne sedziow, a jesli tak - to jakiej sa tresci,
i na tej podstawie weryfikowa¢ przebieg narady.

Podpisy sedziow pod uzasadnieniem powinny widnie¢ na egzemplarzu zlozonym
w aktach sprawy. Powinny to by¢ podpisy wszystkich 0séb biorgcych udziat w orze-
kaniu, dlatego tez autor apelacji powinien sprawdzi¢ ich zgodnos$¢ z nazwiskami
sktadu sedziowskiego.

W przypadku gdyby podpiséw na egzemplarzu wyroku znajdujacym si¢ w aktach
nie bylo lub byly one zlozone przez osoby niezasiadajace w sktadzie sgdu wydajacego
wyrok, autor apelacji w zarzucie powinien podnies¢ bezwzgledna przyczyne odwo-
tawczg, opisang w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.

Orzecznictwo

@ Zlozenie Slubowania oraz wreczenie sedziemu postanowienia Prezydenta RP
o powotlaniu do pelnienia urzedu na okreslonym stanowisku w sadzie wyzszym
z przypisanym miejscem stuzbowym sg koniunkcyjnie niezbedne dla skutecznosci
aktu powolania. Zatem samo podpisanie przez Prezydenta RP takiego postanowienia
nie powoduje, ze dalsza dziatalnos¢ orzecznicza sedziego w sadzie nizszym, bez legi-
tymujacej delegaciji, o jakiej mowa w art. 77 ustawy z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju
sadoéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 133 ze zm.), staje sie sprzeczna z przepi-
sami prawa, a w szczegolnosci Ze stanowi uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 1
lub pkt 2 k.p.k.

Wyrok SN z 12.05.2016 r., IIT KK 494/15, OSNKW 2016/8, poz. 56

Uchybienie polegajace na udziale w sktadzie orzekajacym sadu wyzszego rzedu se-
dziego sadu nizszego rzedu bez uprawniajacej do tego delegacji ocenia¢ trzeba jako
nienalezyta obsade sadu, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wyrok SN z 23.05.2017 r., III KO 19/17, LEX nr 2294386
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3. Obrona obligatoryjna i prawo do obrony

Przedmiotem weryfikacji autora apelacji powinna by¢ okolicznos¢, czy oskarzony
mial obronce w sytuacji, gdy istnialy przeslanki obrony obligatoryjne;j.

Jesli oskarzony w razie obrony obligatoryjnej nie mial obroncy albo tez obronca nie
bral udzialu w czynnosciach, w ktorych jego udzial jest obowiazkowy, autor apela-
cji powinien podnie$¢ zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. jako bezwzgledna
przyczyne odwolawcza, ktorej istnienie moze rodzi¢ jedynie wniosek o uchylenie
orzeczenia, i to tylko na korzy$¢ oskarzonego.

Nalezy pamieta¢, ze zarzut braku obroncy w przypadku obrony obligatoryjnej jako
bezwzglednej przyczyny odwolawczej moze by¢ podniesiony w ramach postepowania
sagdowego. W przypadku gdy zarzut ten dotyczy etapu postepowania przygotowaw-
czego, bedzie on mial forme wzglednej przyczyny odwotawczej — naruszenia przepiséw
postepowania, z konieczno$cig wykazania, jaki wptyw mialo to na tres¢ orzeczenia.

Nalezy pamietaé, ze zgodnie z art. 78 § 1 k.p.k. oskarzony, ktéry nie ma obroncy
z wyboru, moze zada¢, aby wyznaczono mu obronce z urzedu, jezeli w sposob nale-
zyty wykaze, ze nie jest w stanie ponies$¢ kosztow obrony bez uszczerbku dla niezbed-
nego utrzymania siebie i rodziny. Podstawa odmowy wyznaczenia obroncy z urzedu
nie moze by¢ skorzystanie przez oskarzonego z nieodptatnej pomocy prawnej lub
nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego, o ktérych mowa w ustawie z 5.08.2015 r.
o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edu-
kacji prawnej (Dz.U. z 2021 r. poz. 945 ze zm.).

Kodeks postepowania karnego
Art. 79. § 1. W postepowaniu karnym oskarzony musi mie¢ obronce, jezeli:

1) nie ukonczyt 18 lat;

2) jest gluchy, niemy lub niewidomy;

3) zachodzi uzasadniona watpliwo$¢, czy jego zdolnos$¢ rozpoznania znaczenia
czynu lub kierowania swoim postgpowaniem nie byta w czasie popelnienia tego
czynu wylaczona lub w znacznym stopniu ograniczona;

4) zachodzi uzasadniona watpliwos¢, czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala
na udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz
rozsadny.

§ 2. Oskarzony musi mie¢ obronce rowniez wtedy, gdy sad uzna to za niezbedne
ze wzgledu na inne okolicznosci utrudniajace obrone.

§ 3. W wypadkach, o ktérych mowa w § 11 2, udziat obroncy jest obowigzkowy w roz-
prawie oraz w tych posiedzeniach, w ktorych obowigzkowy jest udziat oskarzonego.
§ 4. Uznajac za uzasadniong opinie biegtych lekarzy psychiatréw, ze czyn oskarzo-
nego nie zostal popelniony w warunkach wylaczenia lub znacznego ograniczenia
zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem i ze
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stan zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala na udzial w postepowaniu i prowa-
dzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny, sad orzeka, ze udziat obroncy nie
jest obowigzkowy. Prezes sadu albo sad zwalnia wowczas obronce z jego obowigz-
kéw, chyba ze zachodzg inne okolicznosci przemawiajace za tym, aby oskarzony miat
obronce wyznaczonego z urzedu.

Art. 80. Oskarzony musi mie¢ obrofice w postepowaniu przed sadem okregowym,
jezeli zarzucono mu zbrodnie. W takim wypadku udziat obroncy w rozprawie gtéw-
nej jest obowigzkowy.

Jesli w sprawie, w ktorej autor apelacji sporzadza $rodek zaskarzenia, doszto do cof-
niecia wyznaczenia obroncy w zwigzku z ustaniem okolicznosci utrudniajgcych
obrong, powolanych przy jego wyznaczeniu, to zarzut obrazy art. 79 § 2 k.p.k., wska-
zujacy zarazem na uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., bedzie skuteczny
tylko wtedy, gdy autor apelacji wykaze, ze do zwolnienia obroncy z urzedu doszto
przy blednej ocenie, ze okolicznosci te stanowily naruszenie prawa do obrony inne
niz opisane wyzej. Skutkowa¢ to bedzie zarzutem obrazy przepiséw postepowania —
art. 6 k.p.k., przy czym autor apelacji powinien wskaza¢, w jaki sposdb doszto do na-
ruszenia prawa do obrony (np. przez brak pouczenia o prawie do posiadania obroncy)
i czy naruszenie to moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Jesli w danej sprawie sad oddali wniosek o zmiane obroncy z urzedu uzasadniony
utratg zaufania oskarzonego do adwokata, to fakt ten nie pozbawia oskarzonego
obrony (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.). Obronca nadal pelni swoja funkcje, a ewentualne
jego zaniedbania mogg by¢ zarzucane w przyszlej apelacji od wyroku w ramach dru-
giej podstawy odwolawczej jako naruszenie przepisow postepowania majace istotny
wplyw na tres¢ wydanego w sprawie orzeczenia — w tym mozliwe jest tu powotywa-
nie naruszenia prawa do obrony z art. 6 k.p.k.

Dopuszczalno$¢ stosowania rozwigzania przewidzianego w art. 378 § 3 k.p.k. takze
do oskarzonego korzystajacego z pomocy obroncy z wyboru sprawia, ze wadliwos¢
procesu decyzyjnego okreslonego w tym przepisie nie moze by¢ odczytywana w ka-
tegoriach uchybienia przybierajacego posta¢ bezwzglednej przyczyny odwolawczej
z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., lecz razacego naruszenia przepisow postepowania, ktore
wymaga wykazania mozliwosci istotnego wplywu na tre$¢ orzeczenia.

Orzecznictwo
@ Poddanie oskarzonego badaniom psychiatrycznym w innej sprawie nie tworzy
samo przez si¢ uzasadnionych watpliwosci co do stanu jego poczytalnosci odno$nie
do innego czynu, a tym samym nie przesadza potrzeby dopuszczenia dowodu z opi-
nii bieglych psychiatréw i poddania go tylko z tego wzgledu kolejnym badaniom
psychiatrycznym.
Postanowienie SN z 11.01.2012 r., III KK 176/11, OSNKW 2012/4, poz. 38
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Samej obecnosci obroncy oskarzonego na rozprawie gtéwnej nie mozna utozsamiac
z obowigzkowym udzialem w rozprawie gtéwnej, o jakim stanowi art. 80 k.p.k. Wy-
mog stawiany tym przepisem nie jest zachowany w takiej sytuacji, w ktdrej oskarzony
ma wprawdzie formalnie obronice, co wigcej — jest on obecny w trakcie czynnosci pro-
cesowej, ale faktycznie obrony w sensie materialnym, czyli realnym, byt pozbawiony.
Wyrok SA w Katowicach z 25.03.2011 r., IT AKa 449/10, LEX nr 846487

Razaco naruszajg poczucie sprawiedliwo$ci uchybienia godzace w pelng realizacje
prawa do obrony i prowadzace ostatecznie do pozbawienia oskarzonego mozliwosci
korzystania z pomocy obroncy z urzedu. Oceny tej nie moze w zadnym wypadku
zmieni¢ aktywno$¢ procesowa oskarzonego, przejawiajaca sie chociazby w skltada-
niu rozlicznych wnioskéw i srodkéw zaskarzenia, a takze wykazywana przez niego
znajomos$¢ przepiséw prawa.

Wyrok SN z 29.06.2011 r., IIT KK 406/10, LEX nr 860622

Obrona formalna, czyli korzystanie z pomocy obroncy, oznacza, ze oskarzony moze
wybra¢ sobie obronce badz tez wnosi¢ o powotanie mu obroncy z urzedu, gdy nie
sta¢ go na poniesienie kosztow dziatania adwokata z wyboru. Korzystanie z obroncy
jest niekiedy uznawane przez ustawodawce za obowigzek procesowy. Dotyczy
to tzw. obrony obowiazkowej badz to z uwagi na osobe oskarzonego (jego przymioty
mogace utrudnia¢ samodzielng obrong), badz tez ze wzgledu na wage sprawy, ktéra
wymaga wystepowania fachowej pomocy prawnej po stronie oskarzonego. Kodeks
postepowania karnego zaklada przy tym, ze obrona formalna jest niekiedy obowigz-
kowa juz w postepowaniu przygotowawczym — art. 79 § 112 k.p.k.

Wyrok SA w Gdansku z 15.06.2011 r., IT AKa 167/11, KZS 2011/12, poz. 44

Jezeli podstawg zwolnienia obroncy z urzedu bylo jedynie o$wiadczenie oskarzonego,
ze bedzie korzystal z pomocy obroncy z wyboru, to obrona obligatoryjna w rozumie-
niuart. 79§ 1 pkt 31§ 3 k.p.k. trwa nadal, a procedowanie sagdu bez udziatu obroncy
stanowi uchybienie majace posta¢ bezwzglednej przyczyny odwotawczej w rozumie-
niu art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Wyrok SN z 2.02.2017 r., ITI KK 207/16, LEX nr 2269080

Sama informacja o poprzednim popelnieniu przestgpstwa w stanie ograniczonej po-
czytalnosci nie powoduje automatycznego uznania istnienia uzasadnionych watpli-
wosci takze w aktualnie toczacym si¢ postegpowaniu. Jednak informacja o poprzednim
skazaniu w warunkach przewidzianych w art. 31 § 2 k.k. w potaczeniu z wiarygodna
informacja o hospitalizacji psychiatrycznej oskarzonego powinna wzbudzi¢ w skia-
dzie orzekajacym takie watpliwosci. Kluczowa wydaje sie informacja, ze oskarzony
aktualnie przebywa w jednostce leczenia psychiatrycznego oraz ze jest to kolejna ho-
spitalizacja, a co za tym idzie - schorzenie to prawdopodobnie nosi cechy trwalosci.
To wszystko powinno, zdaniem Sadu Najwyzszego, wzbudzi¢ watpliwos¢ Sadu co do
mozliwosci rozpoznania przez oskarzonego znaczenia czynu (tempore criminis) jak
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i rodzi¢ stan niepewnosci odno$nie do mozliwosci udzialtu M.K. w toczacym sie po-
stepowaniu i faktycznej mozliwoéci prowadzenia przez niego samodzielnej obrony
(tempore procedendi). [...] Obowiazek zapewnienia obrony obligatoryjnej zwigzany
jest z sytuacja przewidziang w przytaczanym przepisie od chwili jej ujawnienia, tj. po-
wziecia przez organ procesowy uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnoéci lub
pojawienia sie okoliczno$ci, ktére powinny taka uzasadniong watpliwos¢ wzbudzié.
Wyrok SN z 14.12.2016 r., ITI KK 454/16, LEX nr 2165583

Sad, ustalajac, czy faktycznie wystepujg przestanki wskazane w art. 79 § 1 pkt 3
i 4 k.p.k., zawsze powinien pamieta¢ o tym, ze ich ,,zachodzenie” nie jest warunko-
wane jakim$ abstrakcyjnym przeswiadczeniem czy niezbyt uchwytnym domyslem,
lecz uzaleznione jest od powzigcia przez organ postepowania tylko takich watpli-
wosci, ktore majg charakter uzasadniony, a wigc takich, ktére majg oparcie w kon-
kretnie ustalonych w sprawie okoliczno$ciach. Decydujace znaczenie w tym zakresie
ma ocena organu procesowego, a nie subiektywna ocena stron czy obroncy.
Postanowienie SN z 20.12.2016 r., IT KK 384/16, LEX nr 2188792

Do przyjecia, ze zachodzi uzasadniona watpliwo$¢ co do stanu poczytalnosci oskar-
zonego, nie jest bowiem konieczne, aby miala ona ewidentny charakter. Wystarcza-
jace jest uprawdopodobnienie tego, ze poczytalno$¢ oskarzonego mogta by¢ co naj-
mniej ograniczona.

Wyrok SN z 28.01.2020 r., IT KK 22/19, LEX nr 2785117

4. Zakazy dowodowe

Analizujac akta postgpowania — nie tylko na etapie postepowania przed sgdem
I instancji, lecz takze na etapie postgpowania przygotowawczego — autor apelacji po-
winien sprawdzi¢, czy dowody przeprowadzane w toku postepowania nie mieszczg
sie w katalogu objetym zakazami dowodowymi. Katalog oraz podzial zakazéw do-
wodowych jest szeroko omdéwiony w literaturze przedmiotu, a niniejsza publikacja
nie ma na celu powielania informacji o charakterze teoretycznym.

Niestety naruszenia zadnego z zakazéw dowodowych autor apelacji nie moze pod-
nie$¢ jako bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Dlatego tez albo bedzie to zarzut
naruszenia przepisow postepowania majacych wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia
(wskazujac na podstawe proceduralna, ktéra wylgcza przeprowadzanie takiego do-
wodu), albo bedzie to btad w ustaleniach stanu faktycznego, rowniez majacy wpltyw
na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia.

Nalezy zatem sprawdzi¢, badajac akta, czy:
1) w sprawie nie zostal przestuchany w charakterze swiadka obronca lub adwo-
kat, lub radca prawny, udzielajagcy pomocy zatrzymanemu, co do faktow, o kto-
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rych si¢ dowiedzial, udzielajac pomocy prawnej lub prowadzac sprawe (art. 178
pkt 1 k.p.k.). Dopelnieniem tego zakazu jest zakaz zadania wydania pism i in-
nych dokumentéw zwigzanych z wykonywaniem obrony (art. 225 § 3 k.p.k.);

2) nie zostal przestuchany duchowny co do faktéw, o ktérych si¢ dowiedzial pod-
czas spowiedzi (art. 178 pkt 2 k.p.k.);

3) nie zostala przestuchana osoba najblizsza, ktora skorzystata z prawa odmowy
zeznan;

4) nie zostala przestuchana osoba zobowigzana do zachowania w tajemnicy infor-
macji niejawnej;

5) nie byla przestuchana w charakterze §wiadka osoba zobowigzana do zachowania
tajemnicy zawodowej;

6) $wiadek nie skorzystal z prawa do odmowy zeznan albo zostat zwolniony z obo-
wigzku zlozenia ich na swoj wniosek (jesli swiadek ztozyl wcze$niej zeznanie,
to nie moze ono stuzy¢ za dowod ani by¢ odtworzone; wolno jednak ujawniaé
na rozprawie protokoly ogledzin ciata kazdej osoby) - art. 186 § 1 k.p.k;

7) $wiadek nie zostal poddany ogledzinom ciala, badaniu lekarskiemu lub psychicz-
nemu bez wyrazenia zgody;

8) na wypowiedz przestuchiwanego nikt nie wptywal za pomocg przymusu lub
grozby;

9) nie stosowano hipnozy lub srodkéw chemicznych podczas przestuchania;

10) sad nie probowal dowodzi¢ prawa lub stosunku prawnego wbrew tresci innego
konstytutywnego orzeczenia sadu kreujacego to prawo lub stosunek prawny
(art. 8 § 2 kp.k.);

11) czy w sprawie nie zostaly powolane jako biegli osoby wymienione w art. 178, 182
i 185 k.p.k. ani osoby, co do ktérych odnoszg si¢ odpowiednie przyczyny wyta-
czenia wymienione w art. 40 k.p.k., osoby powolane w sprawie w charakterze
swiadkow lub bedace swiadkiem czynu;

12) w postepowaniu nie zostalo wykorzystane wobec bieglego albo wobec lekarza
udzielajagcego pomocy medycznej oswiadczenie oskarzonego dotyczace zarzu-
canego mu czynu (wyjatkiem jest przeprowadzenie badan poligraficznych przez
biegltego) (art. 199 k.p.k.);

13) nie zostal przeprowadzony dowdd na okolicznos¢ przebiegu narady i glosowania
nad orzeczeniem, ktore objete sg tajemnicg i nie podlegajg uchyleniu (art. 108
§1kpk);

14) nie podjeto proby dowodzenia zasadnosci lub bezzasadnosci uprzedniego pra-
womocnego skazania jako okolicznosci decydujacej o powrocie do przestepstw;
recydywe ustala si¢ bowiem na podstawie wigzacego sad poprzedniego prawo-
mocnego skazania;

15) nie zostala przeprowadzona jakakolwiek czynnos¢ dowodowa zmierzajaca
do ujawnienia okolicznosci objecia $wiadka koronnego i 0séb mu najblizszych
ochrong osobistg lub pomoca w postaci zmiany miejsca pobytu, zatrudnienia lub
wydania nowych dokumentéw tozsamosci;
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16) nie przestuchano oséb zobowigzanych do zachowania tajemnicy w zakresie
ochrony zdrowia psychicznego na okoliczno$¢ przyznania sie (wobec nich) osoby
z zaburzeniami psychicznymi do popelnienia czynu zabronionego;

17) nie doszlo do zakazu wykorzystywania opinii zlozonej przez bieglego, wobec
ktérego po powolaniu ujawnily si¢ powody uzasadniajgce niepowolywanie go
w tym charakterze; opinia taka nie stanowi dowodu (art. 196 § 2 k.p.k.).

Do oznaczonej kategorii zakazéw zaliczy¢ nalezy zakaz zastepowania wyjasnien i ze-
znan treécig pism, zapiskow lub notatek urzedowych. Kodeks wymaga, aby wyjas-
nienia oskarzonego oraz zeznania $wiadka byly odbierane bezposrednio przez organ
procesowy i utrwalane w postaci protokotu.

W przypadku naruszenia ktoregos z zakazéw dowodowych opisanych wyzej autor
apelacji w zarzucie apelacyjnym moze podnie$¢ naruszenie przepiséw postepowania
majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, podajac stosowny przepis, np. art. 196
§ 2 k.p.k., i wskazac, jaki wplyw jego naruszenie miato na tre$¢ orzeczenia, tj. opar-
cie sie sadu na opinii zlozonej przez bieglego, wobec ktdrego po powolaniu ujawnity
sie powody uzasadniajace niepowolywanie go w tym charakterze.

Orzecznictwo

@ W mysl art. 393 § 1 k.p.k. protokdt przeszukania podlega odczytaniu na roz-
prawie. Nie ma zadnych podstaw, by twierdzi¢, ze okreslone czesci tego dokumentu
nie moga by¢ w tym trybie ujawnione, chyba ze ograniczenie takie wynikaloby
z ustawowego zakazu dowodowego. Ustawa nie zawiera zakazu przestuchania oséb
dokonujagcych czynnosci procesowej, z ktorej przeprowadzenia wymagane jest spi-
sanie protokotu.

Postanowienie SN z 11.10.2006 r., V KK 22/06, LEX nr 198091

Sad nie moze wchodzi¢ w szczegdly relacji miedzy oskarzonym i jego obroncg, a za-
tem musi poprzesta¢ na deklaracjach obroncy co do zrédia pochodzenia jego wie-
dzy i zwigzku z wykonywaniem obrony, jednak nie mozna wykluczy¢ przestuchania
obroncy jako $wiadka co do stanu jego wiedzy o okreslonych okolicznosciach, jaka
mial w okresie poprzedzajacym wykonywanie funkcji obroncy. Tak samo dopusz-
czalne wydaje si¢ przestuchanie dotyczace cisle tego, czy adwokat w zwigzku z okre-
$long relacja zawodowa taczaca go z oskarzonym i jego podmiotami gospodarczymi
(inng niz obrona) uzyskat wiedze co do okreslonych okolicznosci.

Postanowienie SA w Gdansku z 11.09.2019 r., II AKz 789/19, KSAG 2019/3-4, s. 210-215

Odnosénie do zarzutu (punkt 1.3 apelacji), tj. zarzutu nieuprawnionego wykorzystania
przez sad meriti oéwiadczen oskarzonego M.Z. spisanych w dokumentacji medyczne;j
i naruszenia tym samym zakazu dowodowego okreslonego w art. 199 k.p.k., stwier-
dzi¢ trzeba, iz istotnie odwotujac si¢ do powyzszych zapiséw, sad I instancji postapit
wbrew jednoznacznemu brzmieniu tej normy, albowiem zgodnie z trescig tego prze-
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pisu ztozone wobec bieglego albo wobec lekarza udzielajacego pomocy medycznej
o$wiadczenia oskarzonego, dotyczace zarzucanego mu czynu, nie mogg stanowic¢
dowodu. Cytowany przepis obejmuje zakazem dowodowym wszelkie oswiadczenia
oskarzonego sktadane wobec lekarza udzielajacego pomocy medycznej, dotyczace
zarzucanego mu czynu, a wiec niezaleznie od ich tresci.

Wyrok SA w Lodzi z 5.12.2013 r., II AKa 242/13, LEX nr 1439174

5. Wyjasnienia oskarzonego

Zgodnie z procedurg, jezeli oskarzony nie stawil sie na rozprawe, odmawia wyjasnien
lub wyjasnia odmiennie niZ poprzednio albo o$wiadcza, Ze pewnych okolicznosci nie
pamigta, wolno na rozprawie odczytywac tylko w odpowiednim zakresie protokoty
jego wyjasnien ztozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub innej spra-
wie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem albo w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe. Po odczytaniu protokotu przewodniczacy zwraca sig
do oskarzonego o wypowiedzenie si¢ co do jego tresci i o wyjasnienie zachodzacych
sprzecznosci (art. 389 § 112 k.p.k.).

Wolno réwniez na rozprawie odczytaé wyjasnienia wspotoskarzonego, ktory zmart.

Autor apelacji powinien zwrdci¢ uwage na to, czy nie zostal naruszony art. 393
§ 1 k.p.k., w ktérym stwierdza sig, ze poza wymienionymi w nim protokotami,
opiniami bieglych i wywiadem $rodowiskowym wolno odczytywac ,wszelkie do-
kumenty urzedowe zlozone w postepowaniu przygotowawczym lub sagdowym albo
w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe”. Uzycie stowa ,zlozone”
w omawianym przepisie wprost wyklucza mozliwos$¢ odczytania protokotéw wyjas-
nien podejrzanych pochodzacych z postegpowania przygotowawczego — nawet przy
uznaniu, ze majg one charakter dokumentéw urzedowych, nie zostalty one bowiem
zfozone w postepowaniu przygotowawczym, lecz wytworzone przez organ prowa-
dzacy to postepowanie.

@ Orzecznictwo

Poglad, aby poucza¢ oskarzonych o przystugujacych im uprawnieniach przed
kazdym przesluchaniem, nie znajduje Zadnego oparcia w obecnie obowiazujacych
przepisach. W szczegoélnosci nie wynika on z brzmienia art. 175 § 1 k.p.k. Przepis
ten stanowi, Ze oskarzony ma prawo sklada¢ wyjasnienia, moze jednak bez poda-
nia powodéw odmowi¢ odpowiedzi na poszczegdlne pytania lub odmoéwié sktadania
wyjasnien, a o prawie tym nalezy go pouczy¢. Norme te nalezy jednak interpretowac
w powiazaniu z art. 300 oraz art. 386 § 1 k.p.k., ktore wskazuja moment, w jakim
powinno nastapic takie pouczenie. Na etapie postepowania przygotowawczego musi
sie to odby¢ przed pierwszym przestuchaniem, w postepowaniu jurysdykcyjnym za$
po odczytaniu aktu oskarzenia. Artykut 175 § 1 k.p.k. nie naklada powinnosci in-
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formowania o uprawnieniach przed kazdym przestuchaniem, gdyz takiego sformu-
fowania wprost nie zawiera.

Rozwazania te wskazuja jedynie na obecnie obowiazujace minimalne standardy
w procesie karnym zwigzane z przestrzeganiem praw oskarzonych, ktérych nieprze-
strzeganie moze rodzi¢ okreslone konsekwencje. Nie oznacza to jednak, ze nie jest
pozadane, aby rzeczywiscie organy procesowe pouczaly takie osoby o uprawnieniach
z art. 175 § 1 k.p.k. przed kazdym przestuchaniem, nawet jesli nie wymagaja tego
aktualne przepisy, co pozwoli lepiej chroni¢ ich prawa.

Wyrok SA w Katowicach z 29.03.2012 r., IT AKa 59/12, LEX nr 1171021

Bezsporna musi by¢ konieczno$¢ przestrzegania przez sad orzekajacy ogoélnych prze-
pisow procesowych odgrywajacych role obligatoryjnych dyrektyw interpretacyjnych
wplywajacych na sposdb pojmowania i stosowania innych przepiséw Kodeksu po-
stepowania karnego. Te ogolne przepisy ze wzgledu na swodj charakter nie regulujg
zasad postepowania w sprawach karnych, lecz okreslajg cel, do ktorego realizacji stuzg
konkretne przepisy. Dlatego tez przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko konkretne,
szczegolne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania konkretnych czynnosci
w toku postepowania karnego. Zarzut naruszenia ogoélnych przepiséw procesowych,
bez wskazania przepisu szczegdtowego, nie moze by¢ wiec skuteczny.

Kazdy oskarzony w polskim procesie karnym ma ustawowo — art. 175 k.p.k. - zagwa-
rantowane prawo skladania wyjasnien w sposdb przewidziany w art. 171 § 1 k.p.k.
Jest to uprawnienie niezalezne od stanowiska stron wystepujacych w procesie czy
sadu orzekajacego, a wiec w tym zakresie nie majg zastosowania przepisy art. 167,
169, 170 k.p.k.

Wyrok SA w Warszawie z 31.01.2005 r., IT AKa 505/04, LEX nr 1642203

Odrzucenie wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego chronionego zasadami domnie-
mania niewinnosci i in dubio pro reo samo w sobie nie moze rodzi¢ dla niego nie-
korzystnych skutkéow; w szczegélnosci pozbawienie waloru wiarygodnosci jego alibi
nie moze by¢ traktowane jako jedna z obcigzajacych go poszlak.

Wyrok SA w Warszawie z 24.08.2004 r., IT AKa 236/04, OSA 2005/8, poz. 56

Odwotanie wyjasnien przyznajacych fakty obcigzajace oskarzonego nie moze auto-
matycznie powodowa¢ wyeliminowania ich z materialu dowodowego bez wniknigcia
w konkretne okolicznosci zawarte w tych wyjasnieniach. Obowigzkiem sadu w takiej
sytuacji jest natomiast okreslenie, ktorg ze sprzecznych wersji uznaje za wiarygodna,
a decyzja w tej kwestii powinna by¢ oparta na rozwazeniu konkretnych okolicznosci
danej sprawy.

Wyrok SA w Bialymstoku z 12.06.2003 r., IT AKa 157/03, KZS 2003/12, poz. 35

Ustalenia co do zamiaru sprawcy przestepstwa nie moga ograniczac sie do bezkry-
tycznego przyjecia za wiarygodne wyjasnien oskarzonego, ale powinny one wy-
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nika¢ z analizy caloksztaltu zaréwno przedmiotowych, jak i podmiotowych oko-
liczno$ci.
Wyrok SA w Warszawie z 29.01.2019 r., IT AKa 229/18, LEX nr 2634978

Skorzystanie z uprawnienia wynikajacego z art. 175 § 1 k.p.k. w postaci odmowy
skladania wyjasnien przez wspdtoskarzonego, nie mozna odczytywac jako narusze-
nie prawa do obrony drugiego wspoloskarzonego.

Postanowienie SN z 8.01.2020 r., V KK 628/19, LEX nr 2783267

6. Wniosek o sciganie

Autor apelacji powinien zweryfikowa¢, czy zostal skutecznie ztozony lub czy nie zo-
stal cofniety wniosek o $ciganie. Zaréwno brak takiego wniosku, jak i jego cofniecie
powoduja konsekwencje opisane w art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k., a to w rezultacie bedzie
stanowi¢ bezwzgledng przyczyne odwolawcza.

Orzecznictwo

@ Whiosek o $ciganie tylko wowczas wywoluje skutki, o jakich mowa w art. 5
§ 3 d.k.p.k., gdy jego zlozeniu towarzyszy rzeczywista wola $cigania sprawcy prze-
stepstwa, uzewnetrzniona swobodnie podjeta decyzja. Pouczenie o braku mozliwosci
cofniecia wniosku o §ciganie nie jest w $wietle art. 5 § 3 1 4 d.k.p.k. obligatoryjne.
Brak takiego pouczenia, a takze pouczenia o znaczeniu wniosku o $ciganie w celu
mozliwo$ci wdroZenia postepowania moze jednak spowodowac sytuacje, w ktdrej po-
krzywdzony nie ma podstawowej wiedzy na temat trybu $cigania okreslonego tymi
przepisami. W takiej za$ sytuacji nie sposob przyja¢é, ze u podstaw wniosku o $ciga-
nie legta swobodnie podjeta decyzja.

Postanowienie SN z 20.02.1996 r., II KRN 166/96, OSNKW 1996/5-6, poz. 28

7. Modyfikacja opisu czynu

Autor apelacji powinien zwrdci¢ uwage na to, czy opis czynu zarzucany oskarzo-
nemu w akcie oskarzenia pokrywa si¢ z opisem czynu zawartym w wyroku. Na-
lezy wskaza¢, ze sad ma prawo do zmiany kwalifikacji prawnej, jednak powinien
o mozliwosci takiej zmiany uprzedzi¢. Zwigzane jest to z podjeciem przez obrone
stosownych dziatan zmierzajacych do eliminacji znamion typu czynu zabronionego
proponowanego w zmienionej kwalifikacji. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, czy
w opisie czynu pozostajg tozsame z aktem oskarzenia znamiona czynnosciowe i opis
faktycznie zarzucanego czynu. Jesli dokonane przez sad modyfikacje w opisie czynu
nie pokrywaja si¢ z aktem oskarzenia (tj. w wyroku jest to opis zawierajacy takie zna-
miona, ktdrych brak bylo w akcie oskarzenia), to zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwolawcza z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela w tym zakresie. Je-
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$li natomiast opis czynu jest wezszy, to sad powinien uzupetni¢ swoje rozstrzygnie-
cie przez podjecie decyzji, czy w pozostalym zakresie postepowanie jest umorzone,
czy oskarzony jest uniewinniony. Podobnie nalezy zwrdci¢ uwage na to, czy mo-
dyfikacja w opisie czynu przez sad rozstrzygajacy nie zmusza do odebrania od po-
krzywdzonego wniosku o $ciganie. Brak takiego wniosku réwniez jest bezwzgledna
przyczyna odwolawczg i autor apelacji moze podnie$¢ zarzut naruszenia art. 12 § 1
wzw. zart. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. przez fakt procedowania sadu i wydanie wyroku co do
czynu $ciganego na wniosek pomimo niezlozenia przez pokrzywdzonego wniosku
o $ciganie, co stanowi przyczyne opisang w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Zgodnie ze zno-
welizowanym z dniem 5.10.2019 r. art. 12 § la k.p.k. uzyskanie wniosku o $ciganie
nalezy do oskarzyciela. Jezeli powodem uzyskania wniosku jest wylacznie uprze-
dzenie przez sad stron o mozliwoéci zakwalifikowania czynu wedtug innego prze-
pisu prawnego, przewidujacego $ciganie na wniosek, uzyskanie wniosku o $ciganie
nalezy do sadu.

Orzecznictwo
@ Dokladne okre$lenie zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu
przestepstwa powinno zawiera¢ nie tylko wskazanie czasu i miejsca jego popelnie-
nia, lecz takze opis czynu niezbedny z punktu widzenia ustawowych znamion da-
nego przestepstwa, z pominieciem faktow i okolicznos$ci nienalezacych do istoty tego
czynu, zwlaszcza za$ majacych znaczenie jedynie dla wymiaru kary.
Wyrok SN z 24.03.1983 r., II KR 49/83, OSP 1984/6, poz. 126

Od momentu wniesienia aktu oskarzenia prokurator traci uprawnienie do modyfi-
kowania zaréwno opisu, jak i kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu. Moze jedy-
nie odstapi¢ od wniesionego oskarzenia albo wnosi¢ o zmiane opisu lub kwalifikacji
prawnej czynu, ale pod warunkiem, Ze pozostaje to w obszarze wyznaczonym tozsa-
moscig czynu. Tozsamos¢ czynu wyznacza przede wszystkim tozsamo$¢ czynnosci
wykonawczych sprawcy oraz zbiezno$¢ przedmiotu i skutkéw tych czynnosci, a takze
podobny ukltad podmiotowy w relacji: oskarzony — pokrzywdzony.

Wyrok SA w Krakowie z 4.12.2008 r., IT AKa 189/08, KZS 2009/2, poz. 36

8. Poprawnos¢ doreczen i wezwan na rozprawy

Analizujac dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy, nalezy zwréci¢ uwage na po-
prawnos$¢ dokonanych doreczen. Zgodnie z art. 132 § la k.p.k. na wniosek adresata
doreczenie moze by¢ dokonane na wskazany przez niego adres skrytki pocztowe;j.
W tym wypadku pismo przestane za posrednictwem operatora pocztowego, o kto-
rym mowa w art. 131 § 1 pkt 1, sktada si¢ w placéwce pocztowej tego operatora,
umieszczajgc zawiadomienie o tym w skrytce pocztowej adresata. Nieprawidfowosci
w zakresie poprawnosci doreczen moga by¢ podstawa do podniesienia zarzutu naru-
szenia przepisow prowadzacego do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
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opisanej w art. 439 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k. Wynikajace z art. 132 § 2 k.p.k. domniema-
nie, zgodnie z ktérym osoba, ktorej doreczono pismo kierowane do danego adresata,
przekazala to pismo bezzwlocznie adresatowi, moze by¢ obalone stosownymi dowo-
dami i w takim razie powodowa¢ uznanie za usprawiedliwiong nieobecnos¢ oskar-
zonego na rozprawie wyniklej z zawinionego dziatania lub zaniechania osoby, ktdra
nie oddala mu na nig wezwania.

Orzecznictwo
@ Kwestia usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego na rozprawie gtownej
miesci si¢ w zakresie kontroli instancyjnej sadu rozpoznajacego apelacje od wyroku
zaocznego takze wowczas, gdy od tego wyroku nie zostal uwzgledniony sprzeciw.
Wyrok SN z 7.11.2005 r., V KK 59/05, OSNKW 2006/1, poz. 8

Przestanka umozliwiajacg zakwestionowanie prawomocnego orzeczenia wydanego
pod nieobecnos$¢ oskarzonego jest wykazanie, ze nie uzyskat on informacji o ter-
minie (art. 540b § 1 k.p.k.). Nawet jednak w wypadku braku dorgczenia zawiado-
mienia o terminie rozprawy lub doreczenia tego zawiadomienia w inny sposob niz
przewidziany w przepisach art. 132 § 1-3, art. 133, art. 137 i art. 138 k.p.k. nie ma
warunkow do wznowienia postepowania na podstawie art. 540b § 1 k.p.k., gdy na-
stapi ustalenie, Ze zainteresowany wiedzial o terminie rozprawy.

Postanowienie SA w Lodzi z 14.12.2018 r., IT AKo 128/18, OSAL 2019/2, poz. 116

9. Zachowanie zasady bezposredniosci

W toku catego postepowania karnego powinna obowigzywac zasada bezposredniosci.
Zasada ta (wyprowadzana z art. 174 i a contrario z art. 389 i 391-394 k.p.k.) jest dy-
rektywa nakazujacg organom procesowym dokonywanie ustalen z wykorzystaniem
przede wszystkim dowodow pierwotnych, a z unikaniem zastgpowania dowoddéw
pierwotnych dowodami pochodnymi.

Ponadto autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy w toku calego postepowania sktad
sedziowski byl taki sam (odmienno$¢ dopuszczalna jest w postepowaniu w sprawach
wykroczen). W przypadku stwierdzenia, ze skiad sedziowski ulegl zmianom, trzeba
podnies$¢ zarzut wystapienia bezwzglednej przyczyny odwolawczej nienalezycie ob-
sadzonego skladu sedziowskiego (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Uwaga autora apelacji powinna si¢ skupi¢ takze na ustaleniu, czy wszyscy swiad-
kowie, powotani zaréwno przez oskarzyciela, jak i przez obronce, zostali przestu-
chani przed sagdem orzekajacym. Nalezy bowiem pamigtaé, ze odczytanie zeznan
swiadka mozliwe jest jedynie za uprzednia zgoda obu stron postepowania. Wyjasnie-
nia oskarzonego s3 réwniez w stosunku do wspétoskarzonych osobowym $rodkiem
dowodowym. Jest oczywiste, ze przeprowadzenie takiego dowodu musi si¢ odbywac¢
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z zachowaniem zasady bezposrednioéci. Jednakze w przypadku $mierci oskarzonego
przed zlozeniem przez niego wyjasnien na rozprawie podlegaja odczytaniu proto-
koly zawierajace jego wyjasnienia, niezaleznie od tego, w jakiej fazie postepowania
karnego zostaly one zlozone. Zasada bezposrednioéci ma charakter instrumentalny
w stosunku do zasady prawdy materialnej. Oznacza to, Ze przepisy wyrazajace za-
sade bezposrednio$ci zachowujg swojg wartos¢ tak dtugo, jak dlugo sprzyjaja zasa-
dzie prawdy. Tracg one te warto$¢ w sytuacji, gdy miatyby krepowa¢ zasade prawdy
lub wprost jej przeciwdziata¢. Takim przeciwdziataniem byloby odrzucenie istnie-
jacego dowodu w sytuacji, gdy nie ma alternatywy w zakresie formy tego dowodu
(tak M. Cieslak, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z 10.01.1975 r., VI KZP 22/74,
»Panstwo i Prawo” 1976/3, s. 209-210).

Orzecznictwo
@ Jezeli cze$¢ rozprawy przeprowadzonej pod nieobecnosé¢ cztonka sktadu orze-
kajacego zostala powtorzona, to brak podstaw do uznania, ze nie byt on obecny
na calej rozprawie.
Uchwala SN z 30.09.1998 r., I KZP 13/98, OSNKW 1998/9-10, poz. 45

Zakaz wynikajacy z art. 174 k.p.k. odnosi si¢ tylko do zastepowania dowodu z prze-
stuchania oskarzonego lub $wiadkdw, trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych.
Natomiast przepis ten nie zabrania wykorzystania tych dokumentéw obok wyjasnien
oskarzonego lub zeznan §wiadkow.

Wyrok SA w Warszawie z 4.10.2017 r., IT AKa 216/17, LEX nr 2412806

10. Poprawnos¢ sporzadzania protokotow

Z punktu widzenia konstrukcji apelacji poprawno$¢ sporzadzania protokotdw sta-
nowi kwestie dos¢ istotng, prawidlowos¢ protokotu determinuje bowiem mozliwos¢
oparcia si¢ sadu na okoliczno$ciach, ktére s3 w nim ujawnione.

Autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy z sytuacji, ktore przewiduje ustawa — przede
wszystkim w art. 143 k.p.k. - zostal spisany protokdt. Jesli nie, czynnos¢, ktéra miata
by¢ zawarta w protokole, nie moze stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych sadu.

Kodeks postepowania karnego
Art. 143. § 1. Spisania protokotu wymagaja:
1) przyjecie ustnego zawiadomienia o przestepstwie, wniosku o $ciganie i jego cof-
niecie;
2) przestuchanie oskarzonego, $wiadka, biegtego i kuratora;
3) dokonanie ogledzin;
4) dokonanie otwarcia zwtok oraz wyjecie zwtok z grobu;
5) przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz okazania;
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6) przeszukanie osoby, miejsca, rzeczy i systemu informatycznego oraz zatrzymanie
rzeczy i danych informatycznych;
7) otwarcie korespondencji i przesytki oraz odtworzenie utrwalonych zapisow;
8) zaznajomienie podejrzanego z materialami zebranymi w postepowaniu przygo-
towawczym;
9) przyjecie poreczenia;
10) przebieg posiedzenia sadu, jezeli stawig si¢ na nim uprawnione osoby albo ich
obecnos¢ jest obowiazkowa;
11) przebieg rozprawy.
§ 2. Z innych czynnosci spisuje si¢ protokol, jezeli przepis szczegdlny tego wymaga
albo przeprowadzajacy czynnos¢ uzna to za potrzebne. W innych wypadkach mozna
ograniczy¢ sie do sporzadzenia notatki urzedowej.

Osoba sporzadzajaca protokét powinna mieé¢ uprawnienia zgodne z art. 144 k.p.k.
Jesli natomiast autor apelacji chciatby wskazaé naruszenie tego artykulu, np. przez
zarzucenie, ze protokol rozprawy sporzadzil nieupowazniony przez prezesa prakty-
kant sadowy podczas praktyk na ostatnim roku studiéw, musialby wykaza¢ wptyw
tego zdarzenia na wydanie orzeczenia. Nalezy natomiast sprawdzi¢, czy protoko-
lant lub stenograf nie ulegaja w danej sprawie wylaczeniu z tych samych powodow
co sedzia. Ta okoliczno$¢ moze miec juz istotne znaczenie w kwestii tresci wydanego
orzeczenia.

Zgodnie z art. 148 § 1 k.p.k. protokot powinien spetniaé okreslone wymogi formalne,
tzn. zawieraé: oznaczenie czynnosci, jej czasu i miejsca oraz osob w niej uczestnicza-
cych, przebieg czynnosci oraz o§wiadczenia i wnioski jej uczestnikow, postanowienia
i zarzadzenia wydane w toku czynnosci, a jezeli sporzadzono je osobno, wzmianke
o ich wydaniu, w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych prze-
biegu czynnosci.

Wprowadzono natomiast art. 148a k.p.k., zgodnie z ktérym w protokole nie zamiesz-
cza si¢ danych dotyczacych miejsca zamieszkania i miejsca pracy, a takze numeru
telefonu, telefaksu ani adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych oraz §wiadkow
uczestniczgcych w czynnosci. Dane te, niezamieszczone w protokole, zamieszcza sie
w zalaczniku do protokotu, ktory przechowuje si¢ w zatgczniku adresowym do akt
sprawy, do wiadomosci organu prowadzacego postepowanie.

Przepis art. 148a § 1 zdanie pierwsze k.p.k. nie dotyczy miejsca pracy $wiadka
bedacego funkcjonariuszem publicznym, sktadajacego zeznania w zwiagzku z pel-
niong funkcjg, chyba ze przeprowadzajacy czynno$¢ w postepowaniu przygoto-
wawczym albo przewodniczacy sktadu orzekajgcego przeprowadzajgcego czynnosé
uzna, iz dla dobra postgpowania karnego nie powinno ono zosta¢ zamieszczone
w protokole.
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Jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania i miejsca pracy, numeru telefonu, te-
lefaksu i adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i §wiadkéw zawarte sg
w dokumentach innych niz protokot, dokumenty, w calosci lub w czesci, w jakiej
zawierajg te dane, przechowuje si¢ w zalaczniku adresowym do akt sprawy, do wia-
domosci organu prowadzacego postepowanie. Do akt sprawy zalacza si¢ uwierzytel-
nione kserokopie dokumentow lub ich czesci, sporzadzone w sposéb uniemozliwia-
jacy zapoznanie si¢ z tymi danymi.

Przeprowadzajgcy czynnosé w postepowaniu przygotowawczym albo przewodniczacy
skfadu sadu - w odniesieniu do protokotu, o ktérym mowa w § 1 art. 148a k.p.k,,
a w odniesieniu do innych dokumentéw - organ prowadzacy postepowanie przygo-
towawcze albo prezes sadu lub przewodniczacy sktadu sadu, moze zarzadzi¢ o od-
stapieniu, w catosci lub w czesci, od stosowania przepiséw § 1 lub 3 tego artykutu,
jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania lub miejsca pracy, numeru telefonu, te-
lefaksu lub adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonego lub $wiadka sg oskarzo-
nemu znane; w odniesieniu do danych dotyczacych miejsca zamieszkania lub miejsca
pracy pokrzywdzonego lub $wiadka, jezeli miejsca te stanowia réwnoczesnie miejsce
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez pokrzywdzonego lub swiadka i dane te
zostaly przekazane do publicznej wiadomosci do wlasciwego rejestru lub ewidencji;
z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony danych dotyczacych miejsca zamiesz-
kania lub miejsca pracy, numeru telefonu, telefaksu lub adresu poczty elektronicznej
pokrzywdzonego lub $wiadka z uwagi na charakter sprawy.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawni¢ w niezbednym
zakresie te dane, o ktérych mowa w § 1 art. 148a k.p.k., lub oryginaly dokumentow,
o ktorych mowa w § 3 tego przepisu, jezeli majg one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Co wazne - w protokole nie wolno zastepowac zapisu tresci zeznan lub wyjasnien
odwotywaniem si¢ do innych protokotdéw. To moze mie¢ istotne znaczenie dla oko-
licznosci, na jakich sad opiera ustalenie stanu faktycznego.

Jesli protokot nie spelnia wymogdéw przewidzianych prawem, sad nie moze oprzeé
na nim swoich ustalen. Tym samym autor apelacji zyskuje mozliwo$¢ podniesienia
zarzutu bledu w ustaleniach stanu faktycznego czy tez zarzutu wadliwej oceny do-
woddw. Z uwagi na istotnos¢ danych zawartych w protokole autor apelacji w dalszej
kolejno$ci powinien uzasadni¢, w jaki sposéb sytuacja ta rzutuje na orzeczenie wy-
dane w sprawie.

Orzecznictwo
@ Protokdt nie musi stanowi¢ idealnego odzwierciedlenia wypowiedzi osoby
przestuchiwanej, skoro ustawa wymaga umieszczenia w protokole m.in. wyjasnien
»Zz mozliwg dokladnos$cig” (art. 148 § 2 k.p.k.), a zatem nie doslownie.
Wyrok SA w Krakowie z 9.03.2011 r., IT AKa 22/11, KZS 2011/5, poz. 49
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Protokdt rozprawy gltéwnej jest podstawowsq formg dokumentowania czynnosci pro-
cesowych. Jest on dokumentem o charakterze sprawozdawczym i w postepowaniu
odwotawczym stanowi zasadniczy material dowodowy. Instancja odwotawcza nie
jest zwigzana trescig protokotu, a jego wartos¢ dowodowa powinna ocenia¢ wedlug
kryteriéow zwigzanych z zasadg swobodnej oceny dowodéw. Istnienie przyczyn od-
wolawczych powinno by¢ badane przez instancje kontrolng w $wietle wszelkich do-
stepnych informacji, a nie tylko na podstawie protokotu z rozprawy.

Wyrok SA w Katowicach z 14.12.2010 r., IT AKa 311/10, LEX nr 785444

Zgodnie z art. 143 § 1 pkt 51 art. 148 § 11 2 k.p.k. czynno$¢ okazania powinna zo-
sta¢ udokumentowana w formie szczegdlnej, a protokol z tej czynnosci, sporzadzony
z mozliwg dokladnoscig, ma odzwierciedla¢ jej prawidtowos¢ oraz rzeczywisty prze-
bieg, co za tym idzie — w sytuacji, w ktérej zadna ze stron nie podwaza zasadnosci
sporzadzenia protokotu przed zfozeniem podpiséw, dokument ten stanowi wiary-
godne zrodlo informacji o przeprowadzonej czynnosci. Za niedopuszczalne zatem
z gwarancyjnego punktu widzenia uzna¢ nalezy obejscie tych przepiséw, wyrazajace
sie w przeprowadzeniu dowodu z zeznan w charakterze §wiadka funkcjonariuszy
Policji wykonujgcych czynnos¢ okazania celem stwierdzenia stopnia pewnosci iden-
tyfikacji przedmiotu okazania, w tym tez osoby, przez $wiadka, ktéremu przedmiot
ten okazywano, jesli nie wynika to wprost z zapiséw protokotu.

Wyrok SA w Katowicach z 22.04.2010 r., IT AKa 84/10, KZS 2010/9, poz. 51

Jezeli tres¢ protokotu rozprawy, a co za tym idzie - jej przebieg nie zostang skutecznie
zakwestionowane w trybie przewidzianym prawem karnym procesowym, to przyj-
muje sie, Ze czynnosci procesowe utrwalone w protokole faktycznie zostaly dokonane.
Postanowienie SN z 4.01.2007 r., IV KK 421/06, OSNwSK 2007, poz. 46

Przepisy procesowe nie normuja techniki protokotowania. W orzecznictwie aprobuje
sie, ze wypowiedzi osoby przestuchiwanej sg streszczane w protokole, co pozwala
formulowac tekst w sposob zrozumialy, z pominieciem wypowiedzi nieistotnych dla
tresci, ktére utrudniajg jej zrozumienie, co mogloby mie¢ miejsce przy zapisie do-
stownym. Protokoét ma utrwalaé tres¢ wypowiedzi w sposdb oddajacy istote rzeczy,
powinien stanowi¢ wierne, $cisle odpowiadajace rzeczywistej tresci, odbicie wypo-
wiedzi osoby przestuchiwanej w zakresie istotnym dla danej sprawy. Protokol moze
wiec zawierac stowa lub zwroty, ktérych przestuchiwany nie uzywal. Przepis art. 148
§ 2 k.p.k. wymaga zamieszczenia w protokole wyjasnien, zeznan, oswiadczen i wnio-
skow z mozliwa dokladnoscia.

Niewatpliwie trafne jest stanowisko, ze protokol nie musi stanowi¢ idealnego od-
zwierciedlenia wypowiedzi osoby przestuchiwanej, skoro ustawa wymaga umiesz-
czenia w protokole m.in. wyjasnien ,,z mozliwg dokladnoscig” (art. 148 § 2), a zatem
niedostownie.

Wyrok SA w Krakowie z 24.09.2015 r., II AKa 97/15, KZS 2015/11, poz. 40
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11. Odniesienie sie przez sad do wnioskdw dowodowych

Autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy sad I instancji odniost sie do wszystkich
wnioskéow dowodowych i dowoddéw skladanych w toku postepowania. Nalezy bo-
wiem wskazad¢, ze kazdy element ustalonego przez sad stanu faktycznego musi znalez¢
oparcie w konkretnym, zebranym w postepowaniu materiale dowodowym. Dlatego
tez, jesli sad ustala okreslony stan faktyczny samowolnie, bez odniesienia si¢ do tego,
na podstawie jakich dowodoéw to czyni, zasadne jest rozwazenie zarzutu bledu w usta-
leniach stanu faktycznego, jesli natomiast sad przykladowo powotuje dowdd, ale go
nie ocenia — miesci si¢ to w ramach wadliwej oceny materiatu dowodowego.

Jesli sad nie odnidst si¢ lub odniodst sie niewlasciwie do ztozonych przez strone wnio-
skow dowodowych, autor apelacji moze podnie$¢ stosowne zarzuty wskazujace na na-
ruszenie przepiséw postgpowania mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia:

1) art. 424 k.p.k. - brak odniesienia si¢ sagdu do istotnych kwestii mogacych mie¢
wplyw na rozstrzygniecie sprawy;

2) art. 4,7,4101424 § 1 k.p.k. - ustalenie okoliczno$ci stanu faktycznego na podsta-
wie materialu dowodowego, ktdry jest niekompletny, a takze naruszenie zasady
nakazujacej bra¢ pod uwage okolicznosci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak
i na niekorzys$¢ oskarzonego;

3) art. 170 § 1 w zw. z art. 174 k.p.k. - oddalenie wniosku dowodowego bez wska-
zania przyczyn podjecia przez sad takiego rozstrzygniecia oraz oparcie ustalen
sadu na faktach niemajacych pokrycia w materiale dowodowym lub majacych
pokrycie w dokumentach lub materiale, ktéry nie moze stanowi¢ samoistnego
dowodu;

4) art. 167 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. - nieprzeprowadzenie dowodu waznego dla
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy;

5) art. 7 w zw. z art. 391 k.p.k. - ustalenie stanu faktycznego na podstawie dowolnej,
a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, przy czym autor apelacji musi
wykaza¢d, na czym polegaja nieprawidlowosci.

12. Inicjatywa dowodowa sadu i stron

Zgodnie z tredcig znowelizowanego art. 167 k.p.k. w postepowaniu przed sagdem do-
wody przeprowadza si¢ na wniosek stron albo z urzedu. Z brzmienia znowelizowa-
nego w 2016 r. art. 366 § 1 k.p.k. wynika ponadto, ze na przewodniczacym cigzy
obowigzek wyjasniania wszelkich istotnych okolicznosci sprawy, a takze kierowania
rozprawg, czuwania nad jej prawidfowym przebiegiem i dazenia do tego, aby roz-
strzygniecie sprawy nastapilo na pierwszej rozprawie gtéwnej.

W apelacji autor powinien wskaza¢, jakie dowody istotne z punktu widzenia usta-
lenia odpowiedzialno$ci oskarzonego nie zostaly przez sad przeprowadzone, cho¢
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stan sprawy wymagal przeprowadzenia takich dowodéw z urzedu, brak zgloszenia
takiego wniosku przez obronce lub pelnomocnika byl uzasadniony, a ponadto jakie
szczegblne okolicznosci i jaki wyjatkowy wypadek zaistniaty w postepowaniu, aby
moc zrealizowaé przeslanki z art. 167 k.p.k.

Nieprzeprowadzenie przez sad dowodow z urzedu w sytuacji, gdy mogtyby one pro-
wadzi¢ do wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy, moze stanowi¢ wzgledng przy-
czyne odwolawczg (art. 438 pkt 2 k.p.k.) i prowadzi¢ do uchylenia zapadlego roz-
strzygniecia. Dotyczy to jednak wylacznie wypadku, w ktérym zrealizowane zostaty
przestanki z art. 167 k.p.k.

Kodeks postepowania karnego
Art. 167. Dowody przeprowadza si¢ na wniosek stron albo z urzedu.

Art. 366. § 1. Przewodniczacy kieruje rozprawa i czuwa nad jej prawidtowym prze-
biegiem, baczac, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznoéci sprawy.

§ 2. Przewodniczacy powinien dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie sprawy nastapito
na pierwszej rozprawie gtéwne;j.

Orzecznictwo
@ Zarzucajac wyrokowi obraze art. 167 1 366 k.p.k., prokurator zdaje si¢ zapo-
mina¢, ze obowiazujace w procesie karnym domniemanie niewinnoséci obala¢ ma
oskarzyciel, udowadniajac oskarzonemu wine. Sad zatem nie ma zadnego obowigzku
poszukiwania z urzedu dowodéw wspierajacych oskarzenie, gdy te dostarczone przez
oskarzyciela do skazania nie wystarcza, a on sam do ich uzupelnienia nie dazy.
Wyrok SA w Katowicach z 8.03.2007 r., II AKa 33/07, KZS 2007/7-8, poz. 108

Nierozpoznanie wniosku dowodowego oskarzonego, zaniechanie wyjasnienia
sprzeczno$ci w zeznaniach $wiadkéw oraz nieprzeprowadzenie dopuszczonego do-
wodu z dokumentéw czynig zasadnym zarzut obrazy przepiséw Kodeksu postepo-
wania karnego, a gdy nie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie istotne okolicznosci sprawy
zostaly wyjasnione, nalezy uzna¢, ze wskazane uchybienia sg tego rodzaju, ze mo-
glyby mie¢ istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Wyrok SN z 27.11.2001 r., IITI KKN 283/01, LEX nr 51601

Trudnosci, z ktérymi sad I instancji borykatl si¢ w toku postepowania dowodo-
wego w niniejszej sprawie podczas odtworzenia przebiegu zdarzenia, w niczym nie
usprawiedliwiaja btedéw proceduralnych, ktdre zaistnialy w tej sprawie. Wprost
przeciwnie, obligowaly one sad I instancji do wnikliwej i kompleksowej oceny zgro-
madzonych dowodéw, a w sytuacji, gdy dowody te byly niewystarczajace, nalezato
z urzedu przeprowadzi¢ dowody pozwalajace na prawidlowe rozstrzygniecie tej
sprawy.

Wyrok SN z 31.07.2001 r., WA 22/01, LEX nr 551165
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Artykut 167 k.p.k. naklada na Sad meriti obowigzek przeprowadzenia dowoddéw
z urzedu, ale tylko w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla wyjas$nienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy — innymi stowy — w jakim jest to niezbedne
dla prawidlowego wyrokowania. Tym samym sad orzekajacy ma obowigzek docho-
dzenia do prawdy obiektywnej réwniez w sytuacji, gdy strony nie wnioskuja o prze-
prowadzenie nowych dowodéw, ale dopiero wowczas, gdy dokonujac oceny dowodow
uzna, ze material dowodowy jest niepelny i nasuwa watpliwosci co do stanu faktycz-
nego sprawy i tym samym wymaga uzupelnienia.

Postanowienie SN z 18.04.2019 r., IV KK 95/19, LEX nr 2650697

13. Uprzedzenie o zmianie kwalifikacji
przed wyrokowaniem

W sytuacji gdy sad I instancji, wydajac wyrok, zmienit kwalifikacje prawng wska-
zang w akcie oskarzenia, powinien najpdzniej na ostatniej rozprawie uprzedzi¢ o tym
fakcie strony. Obowiazek ten jest istotny z punktu widzenia mozliwosci realizowania
prawa do obrony, a jego naruszenie moze stanowi¢ podstawe podniesienia zarzutu
uchybienia przepisom prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wptyw na wynik roz-
strzygniecia (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Nalezy przypomnieé, ze sad nie jest zwigzany ani opisem czynu, ani kwalifika-
cja prawng wskazang w akcie oskarzenia, natomiast wigze go czyn jako zdarzenie
prawne.

Zgodnie z art. 399 § 1 k.p.k., jezeli w toku rozprawy okaze sig, Ze nie wychodzac poza
granice oskarzenia, mozna czyn zakwalifikowa¢ wedtug innego przepisu prawnego,
sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony.

Jak wskazano w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z 22.04.1986 r., obowigzkiem sadu jest
ustalenie doktadnej daty czynu, wiec ustalenie przez sad, ze wskazany w akcie oskar-
zenia czyn mial miejsce w innym czasie, niz zostalo to sprecyzowane przez oskarzy-
ciela, nie bedzie stanowilto wyjscia poza granice oskarzenia (wyrok SN z 22.04.1986 r.,
IV KR 129/86, OSNPG 1986/12, poz. 167).

Przez zmiane kwalifikacji prawnej czynu nalezy rozumiec:
1) przyjecie przez sad czynu cigglego (art. 12 k.k.) lub ciggu przestepstw (art. 91 k.k.),
co nie bylo wskazane w akcie oskarzenia;
2) zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu, ktory w akcie oskar-
zenia zakwalifikowano wedlug jednego przepisu;
3) zastosowanie art. 64 k.k. w sytuacji, gdy przepis ten nie zostal wskazany w akcie
oskarzenia;
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4) zmiane¢ kwalifikacji prawnej czynu z przestepstwa $ciganego z urzedu na prze-
stepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego;
5) dokonanie istotnych zmian w opisie zarzucanego czynu.

Uprzedzenie o zmianie kwalifikacji prawnej powinno polega¢ na wskazaniu przez sad
kwalifikacji prawnej, ktora jest przewidziana do zastosowania. Uprzedzenie o zmia-
nie kwalifikacji prawnej czynu nie wymaga wydania w tym przedmiocie postano-
wienia. Fakt uprzedzenia o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu powinien
by¢ zapisany w protokole rozprawy.

Orzecznictwo

@ O ile w postepowaniu przed sadem I instancji kazde nieuprzedzenie o moz-
liwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu stanowi¢ bedzie naruszenie przepisu
art. 399 § 1 k.p.k., a rozwazaniu podlega¢ moze wplyw tegoz na rozstrzygniecie,
o tyle w postepowaniu apelacyjnym strony moga tak wyraznie wytyczy¢ granice
i kierunek rozpoznania sprawy, Ze nie znajda si¢ w sytuacji zaskoczenia, a zatem
brak pouczenia nie spowoduje naruszenia art. 399 § 1 k.p.k. Sa to ramy okreslajace
pole manewru sagdu odwotawczego w zakresie zmiany zaskarzonego wyroku, w tym
zmiany kwalifikacji prawnej czynu. Skoro za$ same strony wytyczaja sadowi zakres
rozpoznania sprawy, przedstawiajac w pismach procesowych zarzuty i wnioski ape-
lacyjne, to trudno moéwi¢, by wywotana w ten sposob sytuacja procesowa mogta spo-
wodowac¢ zaskoczenie dla stron.

Postanowienie SN z 18.10.2017 r., II KK 283/17, LEX nr 2401059

O tym, czy sad utrzymal sie w wyroku skazujacym w granicach skargi, decyduje osta-
tecznie tozsamos¢ zdarzenia historycznego objetego czynem przypisanym ze zdarze-
niem historycznym zarzuconym przez oskarzyciela w akcie oskarzenia.

Jezeli sedzia nie wykracza poza to samo zdarzenie faktyczne, w ktdrego przebiegu
oskarzyciel dopatruje si¢ popelnienia przestepstwa przez danego oskarzonego, zasada
tozsamosci czynu przypisanego i czynu zarzuconego nie jest naruszona, chociaz sto-
sownie do wynikow przewodu sadowego sedzia czyn 6w ustala inaczej pod wzgledem
faktycznym w pordwnaniu z twierdzeniami oskarzyciela, w szczegélnosci zawartymi
w akcie oskarzenia, i pomimo ze sedzia temu czynowi nadaje inna, tagodniejsza lub
surowszg kwalifikacje prawna na podstawie ustalonego stanu faktycznego, zgodnego
lub niezgodnego z twierdzeniem oskarzyciela.

Postanowienie SN z 29.04.2010 r., III KK 368/09, LEX nr 584761

W sytuacji, gdy postepowanie toczylo si¢ z oskarzenia publicznego, a na rozprawie
okazalo sie, ze czyn zarzucony jest przestepstwem $ciganym z oskarzenia prywat-
nego, istniata mozliwo$¢ ztozenia przez prokuratora o§wiadczenia o podtrzymaniu
oskarzenia jako publicznego, jesli w jego przekonaniu wymagal tego interes spo-
teczny.

Wyrok SN z 2.12.2009 r., V KK 297/09, LEX nr 553766
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Zmiana kwalifikacji prawnej czynu, czyli zakwalifikowanie go wedlug innego prze-
pisu prawnego w trybie art. 399 § 1 k.p.k., moze nastapi¢ jedynie w granicach aktu
oskarzenia. Dopuszczalne jest wiec inne okreslenie czynu, przypisanie go oskarzo-
nemu i w konsekwencji zastosowanie innej jego kwalifikacji prawnej, lecz tenze nowy
czyn musi si¢ mie$ci¢ w granicach wyznaczonych przez zdarzenie faktyczne, podane
przez oskarzyciela w opisie zarzucanego oskarzonemu czynu. Innymi stowy, musi
zachodzi¢ tozsamos$¢ pomiedzy czynem zarzucanym i przypisanym oskarzonemu.
Wyrok SA w Lublinie z 8.09.2009 r., IT AKa 129/09, LEX nr 550503

Oczywistym uchybieniem jest nieuprzedzenie stron o mozliwoséci przyjecia,
ze wszystkie czyny zarzucane w akcie oskarzenia mogg zosta¢ uznane za jeden, a nie,
jak dotychczas sygnalizowano, dwa ciagi przestepstw, niemniej uchybienie to nalezy
zaliczy¢ do kategorii formalnych i w istocie niemajacych istotnego znaczenia dla sy-
tuacji oskarzonego.

Nie w kazdym wypadku wskazanie na brak uprzedzenia nakazanego w trybie
art. 399 k.p.k. stanowi zasadng podstawe kasacji. Ocena wagi i znaczenia uchybienia
temu nakazowi zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy, kontekstu procesowego,
w ktérym doszlo do naruszenia okreslonego w nim nakazu, szczegélnie z punktu
widzenia gwarancji procesowych oskarzonego.

Postanowienie SN z 18.12.2008 r., II KK 157/08, OSNwSK 2008, poz. 2669

Zmiana kwalifikacji prawnej to takze wprowadzenie nowej oceny prawnej i zakwa-
lifikowanie okre$lonego zachowania z innego przepisu prawnego, a takze dokonanie
istotnych zmian w opisie zarzucanego czynu.

Wyrok SN z 14.03.2008 r., IV KK 436/07, LEX nr 406945

Zmiana kwalifikacji prawnej dopuszczalna jest w granicach oskarzenia i nie decy-
duje o tym zbiezno$¢ opisu czynu ze wszystkimi czynno$ciami sprawczymi moga-
cymi wchodzi¢ w zakres danego zdarzenia. Decyduja o tym ramy zakreslone w ak-
cie oskarzenia, gdyz w konkretyzacji opisu czynu zarzucanego nie zawsze zachodzi
potrzeba przytaczania wszystkich znamion przestepczego dziatania sprawcy, ktore
w jednych wypadkach moga by¢ catkowicie pochtaniane, a w innych stanowi¢ wy-
tacznie okolicznosci obcigzajgce. Tak wiec ramy zakreslone w uzasadnieniu aktu
oskarzenia wyznaczaja zakres tozsamosci ,zdarzenia historycznego”, ktére w zalez-
nosci od konkretnej sytuacji faktycznej moze by¢ podciagniete pod wlasciwy przepis
prawa karnego materialnego.

Postanowienie SN z 19.10.2006 r., II KK 246/06, OSNwSK 2006, poz. 1987

Zaniedbanie powinnosci uprzedzenia stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji praw-
nej badanego czynu nie zawsze i nie w kazdej sytuacji bedzie stanowilo obraze prze-
pisow postepowania istotna w orzekaniu odwotawczym, ale tylko wtedy, gdy moglo
to mie¢ wplyw na tres¢ wyroku sadu I instanciji.

Wyrok SA w Krakowie z 28.09.2006 r., II AKa 135/06, KZS 2006/11, poz. 35
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