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k.s.h. - ustawa z 15.09.2000 r. - Kodeks spélek handlowych
(Dz.U. 22020 . poz. 1526)
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(Dz.U. poz. 1469 ze zm.)

pr. upadl. - ustawa z 28.02.2003 r. — Prawo upadlosciowe (Dz.U.
22020 1. poz. 1228 ze zm.)

LUS.p. - rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2019 r.
- Regulamin urzedowania sadéw powszechnych
(Dz.U. poz. 1141 ze zm.)

TFUE - Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(Dz. Urz. UE C 202 2 2016 1., 5. 47)
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220161, 5. 13)

uks.c. - ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w spra-

wach cywilnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 755 ze zm.)



14 Wykaz skrotéw

uk.wh. - ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipo-
tece (Dz.U. z 2019 r. poz. 2204)
u.s.n.p.s. - ustawa z 17.06.2004 r. o skardze na naruszenie pra-

wa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowa-
nym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2018 r. poz. 75)

ustawa o KRS ustawa z 20.08.1997 r. o Krajowym Rejestrze Sado-

wym (Dz.U. z 2019 r. poz. 1500 ze zm.)
ustawa o SN - ustawa z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U.
22019 r. poz. 825 ze zm.)

Czasopisma, zbiory orzecznictwa

Biul. SN - Biuletyn Sadu Najwyzszego

EPS - Europejski Przeglad Sadowy

M. Praw. - Monitor Prawniczy

NP - Nowe Prawo

OSNAPiUS - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administra-
cyjna, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

OSNC - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

OSNCK - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna
i Karna

OSNCP - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna,
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

OSNC-ZD - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna -
Zeszyt Dodatkowy

OSNKW - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Woj-
skowa

OSNP - Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubez-
pieczen Spotecznych i Spraw Publicznych

OSP - Orzecznictwo Sadow Polskich

OSPiKA - Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazo-
wych

OTK - Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego

PES - Problemy Egzekucji Sadowe;j

PiP - Panstwo i Prawo

PPC - Polski Proces Cywilny

PPE - Przeglad Prawa Egzekucyjnego

Prok. i Pr. - Prokuratura i Prawo

PS - Przeglad Sadowy
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PUG
RPEiS
St. Praw.

Inne

NSA

SA

SN

SO

TK
TSUE/TS

WSA

Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego
Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny
Studia Prawnicze

Naczelny Sad Administracyjny

sad apelacyjny

Sad Najwyzszy

sad okregowy

Trybunat Konstytucyjny

Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (do
1.12.2009 r. jako Trybunat Sprawiedliwo$ci)
wojewddzki sad administracyjny






WPROWADZENIE

Rozstrzygniecia sadowe to materia ciekawa i wielowatkowa, ktdra in-
spiruje do stawiania pytan naukowych, jak tez poszukiwania czesto
nietatwych odpowiedzi na nie.

We wspolczesnej literaturze cywilistycznej pojawilo si¢ wiele znakomi-
tych opracowan dotykajacych tytutowej materii, jakkolwiek dotychczas
brak takiego, ktére traktowaloby zagadnienie cywilnych orzeczen sg-
dowych w sposéb kompleksowy i z uwzglednieniem calej ztozonosci
analizowanego tematu. Prezentowana monografia stanowi probe za-
pelnienia istniejacej w tej mierze swoistej luki. Jest tez odpowiedzig na
wyzwanie, jakie przed cywilistami postawita wprowadzona z koncem
2019 r. nowelizacja procedury cywilnej, uznawana za najobszerniejsza
i jedna z najbardziej rewolucyjnych, jakich dokonano w cywilistyce
polskiej w ostatnich latach.

Podstawowym celem przedstawianej publikacji jest charakterysty-
ka najwazniejszych rozstrzygnie¢ sadowych zapadajacych w ramach
postepowania cywilnego we wszystkich jego fazach: rozpoznawczej,
zabezpieczajacej i wykonawczej. Uwzgledniono w niej zmiany Kodek-
su postepowania cywilnego wprowadzone przede wszystkim ustawa
24.07.2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw. Analizg objeto takze wybrane rozwiazania
prawne dotyczgce tytulowej materii, bedace probg odpowiedzi ustawo-
dawcy na wyzwania, jakie przed polskim wymiarem sprawiedliwosci
postawita pandemia COVID-19.
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Praca sktada si¢ z 18 rozdzialéw merytorycznych, w tresci ktérych uka-
zano istote poruszanego zagadnienia oraz zaprezentowano podstawowe
watpliwoséci natury jurydycznej i praktycznej, niejednokrotnie wraz
z autorska propozycja ich rozwigzania.

Rozdziat I stanowi niezbedne wprowadzenie do tematyki objetej tytulem
opracowania. Przedstawiono tu podstawowe zasady orzekania i szcze-
golne reguly obowigzujace przy ferowaniu poszczegolnych rozstrzygnie¢
w sprawach cywilnych.

W rozdziale II analizie poddano instytucje wyroku sadu pierwszej
instancji. Rozwazaniami objeto istote i charakter wyroku oraz kla-
syfikacje rzeczonych orzeczen. Wiele uwagi poswiecono rodzajom
wyrokow, z uwzglednieniem kryteriow zakresu rozstrzygniecia i spo-
sobu ustosunkowania si¢ pozwanego do zasadnosci wytoczonego
powddztwa.

Postanowienia sagdéw cywilnych to tematyka rozdziatu III. Poczynajac
od zasady ograniczonej dewolutywnosci zazalen, w tej czesci pracy
skoncentrowano si¢ na analizie postanowienn wydawanych przez sady
obu instancji. Nie pominieto réwniez wazkich z praktycznego punktu
widzenia, a budzgcych niemate watpliwosci praktykow, kwestii sktadu
sadu rozpoznajacego okreslone zazalenia oraz zaskarzalno$ci poszcze-
golnych postanowien.

Kolejne trzy rozdziaty (IV, V i VI) zostaly poswiecone problematyce
podstawowych zasad dotyczacych wydawania nakazow zapflaty, zarza-
dzen i uchwal. W badaniach uwzgledniono nie tylko ogdlne kwestie
zwigzane z istota i charakterem konkretnych rozstrzygnie¢, ale tez prob-
lemy szczegotowe, dotyczace na przyktad zwrotu pisma procesowego
wniesionego ,,metoda tradycyjng’, na urzedowym formularzu, z naru-
szeniem przymusu adwokacko-radcowskiego, przez profesjonalnego
petnomocnika procesowego czy w koncu zwrotu a limine i zwrotu pisma
niebedgcego pozwem.

W opracowaniu nie zabraklo réwniez miejsca na analize rozstrzygnie¢
sadow rejestrowych i wieczystoksiegowych (rozdziat VII). Mimo ze
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ranga i praktyczne znaczenie tego rodzaju rozstrzygnie¢, przybierajacych
z reguly forme wpisu lub wykreslenia, stale wzrasta, materia ta wcigz
pozostaje stabo opracowana w literaturze przedmiotu.

Analizie rozstrzygnie¢ sadu odwolawczego i Sadu Najwyzszego po-
$wiecono osobne cze$ci monografii. W rozdziale VIII uwage skoncen-
trowano na poszczegdlnych rodzajach orzeczen sadu odwotawczego,
adekwatnych do zaistnialej in concreto sytuacji faktyczno-procesowe;j.
Natomiast w rozdziale IX dokonano analizy rozstrzygnie¢ Sadu Najwyz-
szego wydawanych na skutek wniesionych: skargi kasacyjnej, zazalenia,
skargi o wznowienie postepowania, skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia, skargi na przewlektos¢ postepo-
wania i skargi nadzwyczajne;.

Uwzgledniajac fakt, ze instytucja pytan prejudycjalnych zyskata w Pol-
sce na znaczeniu w dobie przeprowadzanej reformy sagdownictwa,
rozdzial X poswigcono rozstrzygnieciom Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej. Oprocz wyrokéw wydawanych w przedmiocie pytan
prejudycjalnych analizg objeto rowniez: postanowienia Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w przedmiocie srodkéw tymcza-
sowych, rozstrzygniecia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
w sprawach ze skarg przeciwko panstwom cztonkowskim oraz roz-
strzygniecia w niektorych sprawach ze skarg innych niz wniesione na
podstawie art. 258 i 259 TFUE.

Kolejne pig¢ rozdzialdw dotyczy kwestii proceduralnych, a nierzad-
ko technicznych, zwigzanych z uzasadnianiem orzeczen (rozdziat XI),
transkrypcja uzasadnien (rozdziat XII), doreczaniem orzeczen (roz-
dzial XIII), ich rektyfikacja (rozdzial XIV), a takze wykonalnoscia
i prawomocnoscig orzeczen (rozdziat XV). Wiele uwagi poswiecono
kwestii uzasadniania orzeczen, co wydaje si¢ zabiegiem szczegélnie
istotnym ze wzgledu na powazna modyfikacje dotychczas obowigzuja-
cych w tej materii zasad, a obowiazujacg od 7.11.2019 r. Nie pominigto
takze problematycznego zagadnienia doreczania orzeczen sagdowych
w dobie ograniczenia kontaktu fizycznego 0séb z zasygnalizowaniem
rozwigzan ustawy z 18.11.2020 r. o dor¢czeniach elektronicznych, ktdra
wchodzi w zycie 1.07.2021 r.
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Rozdzialy XVIi XVII dotycza kolejno rozstrzygnie¢ w postepowaniu za-
bezpieczajacym i rozstrzygnieé w postepowaniu egzekucyjnym. Roli tych
postepowan w rzeczywistosci sadowego dochodzenia roszczen cywilno-
prawnych nie sposdb przeceni¢. Dlatego zdecydowano si¢ przeanalizowa¢
poszczegolne zarzadzenia, zaswiadczenia i postanowienia wydawane
w ramach rzeczonych fakultatywnych etapéw postepowania cywilnego.

Na zakonczenie, w celu wyczerpania istoty tytulowej problematyki,
w rozdziale XVIII zaprezentowano wybrane kwestie dotyczace roz-
strzygniec¢ zwigzanych z postepowaniem przed sagdem polubownym.

Przedstawiajac niniejsza publikacje, mam wraz z Autorami poszcze-
golnych rozdziatéw nadzieje, ze dostarczy ona przydatnej wiedzy na
temat istoty cywilnych orzeczen sadowych, pomocnej zaréwno prak-
tykom zajmujacym si¢ problematyka orzecznicza sadéw cywilnych, jak
i teoretykom szeroko pojmowanego prawa postepowania cywilnego.
W opracowaniu wykorzystano dorobek powojennej literatury i orzecz-
nictwa krajowego oraz europejskiego. Na odnotowanie zastuguje fakt, ze
zaprezentowano w nim nie tylko ugruntowane stanowiska przedstawi-
cieli nauki prawa, ale tez najnowsze trendy interpretacyjne pojawiajace
sie w doktrynie i judykaturze.

Monografia stanowi kompendium wiedzy na temat wskazany w tytule.
Zostala przygotowana przez dydaktykéw zwigzanych z réznymi osrod-
kami naukowymi w Polsce, a takze praktykéow wykonujacych zawody
prawnicze, w tym sedziego, adwokata czy mediatora. Opracowujac po-
szczegOlne zagadnienia, Autorzy starali si¢ przedstawi¢ najistotniejsze
problemy i watpliwosci wynikajgce z praktyki orzeczniczej, nie poprze-
stajac jednak tylko na samym zasygnalizowaniu problemu.

Wieloaspektowy wymiar dokonanych analiz i ich odniesienie do realiow
szeroko pojmowanego wymiaru sprawiedliwosci oraz obrotu prawnego
pozwala mie¢ nadzieje, ze monografia ta stanowi udana i spotecznie po-
zadang probe polaczenia teorii prawa postepowania cywilnego z praktyka.

dr hab. Maciej Rzewuski, prof. UWM
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ZASADY ORZEKANIA

1. Uwagi wprowadzajace

Zasady orzekania odnosza si¢ do sposobu rozstrzygania sprawy przez
sad cywilny. Majg wiec pierwszorzedne znaczenie z punktu widzenia
wydania sprawiedliwego rozstrzygniecia w sprawie, a zatem osiggniecia
celu postepowania cywilnego wynikajgcego z art. 45 Konstytucji RP".

Zasady orzekania wynikaja przede wszystkim z art. 316 i n. k.p.c. Przepis
art. 316 k.p.c. stanowi, ze po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok,
biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozpra-
wy; w szczegolnosci zasadzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okoliczno$¢, ze stato sie ono wymagalne w toku sprawy (§ 1). Rozprawa
powinna by¢ otwarta na nowo, jezeli istotne okoliczno$ci ujawnily sie
dopiero po jej zamknigciu (§ 2). Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad nie
moze wyrokowa¢ co do przedmiotu, ktéry nie byt objety Zadaniem ani
zasadza¢ ponad zadanie. Szczegdtowe zasady orzekania przewidujg
art. 319, 319, 3201 322 k.p.c.

! Definicje zasad orzekania podaje m.in. A. Géra-Blaszczykowska, Zasady orze-
kania [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego, red. naczelny T. Erecinski, t. II, cz. 2.
Postgpowanie procesowe przed sgdem pierwszej instancji, red. T. Wisniewski, Warszawa
2016, s. 564. Zob. tez A. Laskowska-Hulisz, Zakres orzekania sgdu pierwszej instancji
w procesie cywilnym, Warszawa 2018, s. 119 i n.
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Zagadnienie zasad orzekania obowigzujacych w postepowaniu cywil-
nym wykracza jednak poza zakres wskazanych przepisow. Obejmuje
bowiem zasady postepowania cywilnego i zasady prawa cywilnego
w ogole, odnoszac sie przy tym w szczegolnosci do procesowych zasad
dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci oraz do prywatnoprawnej zasady
autonomii woli®. Takie ujecie problematyki zasad orzekania sprowadza
ja wznacznej mierze do kwestii teoretycznych. Zagadnienie zasad orze-
kania ma jednak istotne znaczenie praktyczne, obejmujace zaréwno
metodyke pracy sedziow cywilistow, jak i strategie prowadzenia sporéw
sadowych przez pelnomocnikéw profesjonalnych.

2. Podstawowe zasady orzekania

W pi$miennictwie prawniczym podejmowano proby ustalenia katalogu
istniejacych zasad orzekania i ich podziatu®. Podsumowujac poglady
doktryny w tym zakresie, mozna przyjaé, ze istnieja trzy gléwne rodzaje
zasad orzekania: 1) zasady dotyczace przedmiotu orzekania, 2) zasady
dotyczace podstaw orzekania, 3) zasady dotyczace czasu orzekania.

Zasady dotyczace przedmiotu orzekania dotycza stwierdzenia, ze sad
moze orzeka¢ wylacznie o przedmiocie postepowania, a wiec o roszcze-
niu procesowym obejmujacym zadanie zgloszone w pozwie, dochodzone
od konkretnego przeciwnika procesowego na okreslonej podstawie
prawnej’. Sad moze wigc orzekac tylko na wniosek strony (ne procedat
iudex ex officio), w granicach dochodzonej ochrony prawnej, a co za

> Por. K. Weitz, Zwigzanie sqdu granicami zgdania w procesie cywilnym [w:] Au-
rea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecitiskiego,
red. J. Gudowski, K. Weitz, t. 1, Warszawa 2011, s. 679 i n. Zob. tez wyrok SN 2 9.12.2014 r.,
III CNP 36/13, OSNC-ZD 2016/A, poz. 15; A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 564.

> W. Siedlecki, Zasady wyrokowania w procesie cywilnym, Warszawa 1957, s. 7 i n.;
A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 567 i n.

* Por. K. Piasecki, Wyrok pierwszej instancji w procesie cywilnym, Warszawa 1981,
s. 50 in. Zob. tez K. Weitz, Zwigzanie..., s. 688 i n. Co do zagadnienia przedmiotu sporu
por. K. Markiewicz, Zasady orzekania w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 2013,
s. 125.
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tym idzie — w granicach zadania powoda (ultra petita non cognoscitur,
ne eat iudex ultra petita partium)>.

Dzialanie sagdu na wniosek dotyczy przede wszystkim procesu cywil-
nego, w ramach ktdrego inicjatywa do rozpoczecia postgpowania jest
wniesienie przez powoda pozwu, a wigc wytoczenie powddztwa. W po-
stepowaniu nieprocesowym natomiast Kodeks postepowania cywilnego
przewiduje mozliwos$¢ rozpoczecia postepowania przez sad z urzedu,
aw konsekwencji - wydania orzeczenia bez wniosku uczestnika (art. 506
in fine k.p.c.)®. Dzialanie sadu cywilnego z urzedu ma w ramach po-
stepowania cywilnego charakter wyjatkowy. Inicjatywa strony procesu
(uczestnika postepowania nieprocesowego) obejmuje wszczecie poste-
powania pierwszoinstancyjnego, postepowania drugoinstancyjnego,
a takze postepowania w sprawach wpadkowych i ubocznych, na przyktad
w sprawie rygoru natychmiastowej wykonalnosci lub co do kosztow
postepowania’.

Zasade zwigzania sagdu granicami dochodzonej ochrony prawnej i zakaz
orzekania ponad Zadanie traktuje si¢ niekiedy oddzielnie®, cho¢ w isto-
cie zasady te sg ze sobg $cisle zwigzane. Granicami ochrony prawnej
dochodzonej przez powoda w danym postepowaniu objete jest bowiem
jego zadanie (bedace przedmiotem sporu) oraz podmiot, przeciwko
ktéremu dochodzi tej ochrony prawne;j.

Zakaz wyrokowania ponad zadanie wynika z art. 321 § 1 k.p.c. Sad nie
moze wyrokowac co do przedmiotu, ktéry nie byt objety zadaniem, ani
zasgdzaé ponad zadanie. Nie moze wiec zasadzi¢ wigcej, zasadzi¢ czego$
innego ani tez zasadzi¢ bez zagdania w ogole’. Oznacza to, ze sad moze
orzeka¢ wylacznie co do przedmiotu sporu okreslonego przez powoda

° K. Weitz, Zwigzanie..., s. 680 i n.; A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 568 i n.

¢ K. Markiewicz, Zasady..., s. 140.

7 W tym zakresie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego przewiduja jednak
wyjatki. Zob. A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 570 i n.

8 A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 571 in.

° K. Weitz, Skutki naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. [w:] Proces cywilny. Nauka, kody-
fikacja, praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi,
red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 372 i n.
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jego zadaniem, a takze przytoczong przez niego podstawa faktyczna.
Zadanie powinno zosta¢ zgloszone w pozwie, ale moze by¢ zmienione
lub uzupelnione w toku postepowania (por. art. 193 k.p.c.).

Odpowiednie zastosowanie zasady orzekania w granicach zadania wy-
maga precyzyjnego okreslenia tego zadania. W $wietle art. 321 k.p.c.
zasada zwigzania Zadaniem wskazanym przez powoda jest nieograniczo-
na. Przepis ten w poprzednim brzmieniu umozliwiat odstapienie od tej
zasady w przypadku orzekania przez sad o roszczeniach alimentacyjnych
iroszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolo-
nym. W takich sprawach sad mial obowiazek orzeka¢ o roszczeniach,
jakie wynikajg z faktow przytoczonych przez powoda takze wowczas, gdy
roszczenie nie bylo objete Zgdaniem lub gdy byto w nim zgloszone w roz-
miarze mniejszym niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania'®.

Z tego wzgledu w pismiennictwie wyrazono poglad, ze zakaz orzekania
ponad zadanie ma obecnie charakter bezwzgledny''. Nie ulega jednak
watpliwosci, Ze przepisy prawa przewiduja pewne odstepstwa od tej
zasady. Traktuje si¢ je w doktrynie jako ,niewielkie rozluznienie” ana-
lizowanego zakazu orzekania ponad zadanie' lub — wbrew pogladowi
o nieograniczonym charakterze tego zakazu - jako wyjatek od niego®.
Przyktadem takiego odstepstwa jest przepis art. 477" k.p.c. Stanowi on,
ze jezeli pracownik dokonal wyboru jednego z przystugujacych mu al-
ternatywnie roszczen, a zgloszone roszczenie okaze si¢ nieuzasadnione,
sad moze z urzedu uwzgledni¢ inne roszczenie alternatywne.

Bez wzgledu na teoretyczne ujecie problemu, nalezy przyjaé, ze ratio
legis art. 477" k.p.c. jest szczegdlna ochrona pracownika wynikajaca
z przepisow prawa pracy. Zastosowanie powolanego przepisu sprowa-
dza si¢ wigc do tego, ze sad moze uwzglednic roszczenia alternatywne

10 Art. 321 § 2 k.p.c. zostal uchylony ustawa z 2.07.2004 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804).

" Por. J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. I1. Postepo-
wanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 321, pkt 2.

12 Por. ]. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 321, pkt 9.

13 Zob. np. K. Weitz, Zwigzanie..., s. 713-714.
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wylacznie w przypadku, gdy zgloszone przez pracownika zadanie jest
nieuzasadnione, ale w przytoczonych okoliczno$ciach faktycznych uza-
sadnienie znajduje inne roszczenie wynikajace z przepiséw prawa pracy
(art. 45§ 1 lub art. 56 k.p.).

Wirdd spraw, w ktorych w zakresie orzekania wystepuje odstepstwo
od zakazu orzekania ponad zadanie, nalezy wymieni¢ réwniez sprawy
o rozwdd, separacje¢ i uniewaznienie malzenstwa. W ramach tych po-
stepowan sad bez zgdania orzeka miedzy innymi o winie w rozktadzie
pozycia malzenskiego (art. 57 § 1 k.r.o.)", o wladzy rodzicielskiej nad
wspolnym matoletnim dzieckiem obojga maltzonkéw i kontaktach ro-
dzicoéw z dzieckiem oraz wysokosci, w jakiej kazdy z matzonkow jest
obowigzany do ponoszenia kosztéw utrzymania i wychowania dziecka
(art. 58 § 1 k.r.o.)", a takze o sposobie korzystania z mieszkania przez
czas wspolnego w nim zamieszkiwania rozwiedzionych matzonkow,
jezeli malzonkowie zajmujg wspdlne mieszkanie (art. 58 § 2 k.r.o.).
W przypadku postepowania o uniewaznienie malzenstwa sad orzeka po-
nadto, czy i ktory z malzonkow zawarl matzenstwo w zlej wierze (art. 20
§ 1 kr.o.). Konieczno$¢ orzekania o kwestiach nieobjetych zadaniem
w tych sprawach wynika z ich szczegdlnego charakteru'®.

Pewnym odstepstwem od zakazu orzekania ponad zadanie lub wbrew
zadaniu jest tzw. prawo sedziowskie wyrazone mi¢dzy innymi w art. 357"
iart. 358" § 3 k.c. W $wietle pierwszego z powolanych przepisow, jezeli
z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkow spelnienie $wiadczenia
byloby pofaczone z nadmiernymi trudnosciami albo grozitoby jednej
ze stron razaca strata, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu
umowy, sad moze po rozwazeniu interesow stron, zgodnie z zasadami
wspolzycia spolecznego, oznaczy¢ sposob wykonania zobowigzania,

!4 Moze jednak tego zaniecha¢ na zgodny wniosek stron (art. 57 § 2 k.r.o).

1* Na zgodny wniosek stron sad nie orzeka o utrzymywaniu kontaktow z dzieckiem
(art. 58 § 1b k.r.0.).

!¢ W zakresie nieobjetym zadaniem pozwu sad orzeka takze w sprawach lokalowych.
Dotyczy to orzeczenia w wyroku nakazujacym opréznienie lokalu o uprawnieniu do lokalu
socjalnego badz o braku takiego uprawnienia (art. 14 ustawy z 21.06.2001 r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego, Dz.U.
22020 r. poz. 611). Por. K. Weitz, Zwigzanie..., s. 714-715.
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wysoko$¢ swiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy. Natomiast
w mysl drugiego przepisu w razie istotnej zmiany sity nabywczej pie-
nigdza po powstaniu zobowigzania, sad moze po rozwazeniu intereséw
stron, zgodnie z zasadami wspotzycia spolecznego, zmieni¢ wysokosé
lub sposéb spelnienia §wiadczenia pienieznego, chociazby byty ustalone
w orzeczeniu lub umowie.

W praktyce powdd, wytaczajac powddztwo na podstawie ktorego$ z tych
dwdch przepiséw, moze wskazaé sposob, w jaki chcialby, aby stosunek
prawny zostal uksztalttowany. Natomiast sad orzekajgcy nie jest zwigza-
ny zadaniem uksztaltowania stosunku prawnego w konkretny sposob,
a jedynie w ogole zadaniem uksztaltowania tego stosunku prawnego,
jezeli Zadanie to bedzie uzasadnione. W przeciwnym wypadku sad moze
powddztwo oddali¢.

Niezwigzanie sagdu zadaniem konkretnego sposobu uksztaltowania
stosunku prawnego potwierdza judykatura. Sad Najwyzszy, miedzy
innymi w wyroku z 14.01.2009 r., IV CSK 385/08", trafnie wskazal,
ze jezeli zadanie uksztaltowania stosunku prawnego, ktorego dotyczy
spor, nie moze nastgpi¢ w sposob wskazany przez powoda, mimo iz
wystapily przestanki przemawiajace za ingerencja w tre$¢ tego stosunku,
to obowigzkiem sadu jest samodzielne okreslenie wlasciwego zakresu
koniecznych zmian. Zaniechanie realizacji tej powinnoséci stanowi na-
ruszenie art. 357" k.c. przez jego niezastosowanie, a ponadto narusze-
nie art. 321 § 1 wzw. z art. 391 § 1 k.p.c., przez ich btedna wyktadnie,
a w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie. Sad Najwyzszy podkreslit,
ze zastosowanie przewidzianej w art. 321 § 1 k.p.c. zasady, Ze sad nie
moze wyrokowac co do przedmiotu, ktdry nie byt objety zgdaniem, ani
zasadza¢ ponad zadanie, jako odnoszacej si¢ do propozycji zmodyfiko-
wania umowy sprecyzowanej w pozwie, prowadziloby do wniosku, ze
powodztwo moze by¢ tylko uwzglednione lub oddalone. W rezultacie
uregulowana w art. 357" k.c. klauzula rebus sic stantibus bylaby instru-
mentem niesprawnym, pozbawionym rzeczywistej zdolnosci ksztalto-
wania prawidlowego i sprawiedliwego sposobu realizacji umow w wy-
padku nadzwyczajnej zmiany okolicznosci.

7" LEX nr 485916.
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Uzupelniajac ten poglad Sadu Najwyzszego, nalezy wskazad, ze istota
powodztwa z art. 357" k.c. jest zadanie zmiany tresci stosunku prawne-
go, oznaczenie za$ sposobu tej zmiany, zgodnie z trescia tego przepisu,
nalezy do sadu. To oznacza, ze sad, okreslajac inny sposob uksztaltowa-
nia stosunku prawnego niz ten wskazany przez powoda, nie wychodzi
poza jego zadanie, a jedynie rezygnuje z cz¢éci wniosku powoda, ktora
z punktu widzenia art. 357" k.c. nie ma charakteru obligatoryjnego.
W doktrynie przyjmuje si¢ trafnie, ze art. 357" k.c. stanowi lex specialis
w stosunku do art. 321 § 1 k.p.c.'®

Zgodnie z art. 319' k.p.c., jezeli z czynno$ci prawnej, ustawy albo orze-
czenia sagdowego bedacego Zrédtem zobowigzania wynika, ze $wiad-
czenie pieniezne moze by¢ spetnione wytacznie w walucie obcej, sad
uwzgledniajac powddztwo, zastrzega, ze spelnienie tego $wiadczenia
nastgpi wylacznie w walucie obcej. Przepis ten jest procesowym od-
zwierciedleniem art. 358 § 1 k.c., ktory stanowi, ze jezeli przedmiotem
zobowiazania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej jest suma pienig¢zna wyrazona w walucie obcej, dtuznik moze
spelni¢ §wiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie
sadowe bedace zrodtem zobowigzania lub czynnos$¢ prawna zastrzega
spetnienie $wiadczenia wylacznie w walucie obcej. Przepis art. 319'k.p.c.
jest w zasadzie powtdrzeniem art. 358 k.c., jednak pierwszy z nich ma
szerszy zakres zastosowania. Odnosi si¢ bowiem nie tylko do zobowig-
zan podlegajacych wykonaniu na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej*.
Z obu tych przepiséw wynika jednak, ze sad — w §wietle zasady zwigza-
nia zagdaniem powoda - jest zwigzany walutg, w ktorej wierzyciel zada
spelnienia $wiadczenia, ale co do zasady to do dluznika nalezy wybér
tej waluty przy spelnieniu $wiadczenia. Wyboru takiego nie ma tylko
wtedy, gdy ustawa, orzeczenie sagdowe bedace zrodlem zobowigzania lub
czynno$¢ prawna zastrzega spelnienie swiadczenia wylacznie w walucie
obcej. W takim przypadku sad musi poczyni¢ odpowiednie zastrzeze-

'8 Zob. m.in. T. Wisniewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. II1. Zobowigzania.
Czg$¢ 0gdlna, red. J. Gudowski, Warszawa 2018, art. 357", s. 68; A. Brzozowski, Wplyw
zmiany okolicznosci na zobowigzania. Klauzula rebus sic stantibus, Warszawa 2014, s. 191.

! Por. P. Telenga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany,
t. I Art. 1-729, red. A. Jakubecki, LEX 2019, art. 319",
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nie w wyroku. Brak takiego zastrzezenia, jezeli zachodzg przestanki
z art. 319" k.p.c., stanowi podstawe wniosku o uzupelnienie wyroku
w trybie art. 351 k.p.c.”

W pismiennictwie stusznie si¢ podkresla, ze zakaz orzekania ponad
zadanie ma w postepowaniu cywilnym wielka wage?'. Z praktycznego
punktu widzenia podstawowg role odgrywaja skutki naruszenia tego
zakazu. Watpliwo$¢ w tym zakresie dotyczy przede wszystkim tego,
czy naruszenie zakazu orzekania ponad zZadanie powoduje niewaznos¢
postepowania. Poglady wyrazane w orzecznictwie i doktrynie w tym
zakresie nie sg jednolite.

Zgodnie z wyrokiem SN z 26.03.2013 r., IT PK 216/12%, naruszenie
art. 321 § 1 k.p.c. powoduje niewaznos¢ postepowania tylko wowczas,
gdy jest spelniona jedna z przestanek okreslonych w art. 379 k.p.c., sad
drugiej instancji moze za$ z urzedu uwzgledni¢ naruszenie art. 321 § 1
k.p.c. przez sad pierwszej instancji tylko w przypadku, gdy doprowadzito
do niewaznosci postepowania (art. 378 § 1 k.p.c.).

Kodeks postepowania cywilnego w sposdb wyczerpujacy wskazuje prze-
stanki niewaznosci postepowania (art. 379 i 1099 k.p.c.)*. Przywolany
wyrok znajduje wiec uzasadnienie w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego. W $wietle art. 379 k.p.c. wyrokowanie ponad zadanie powoda
moze powodowacé przede wszystkim pozbawienie pozwanego moznosci
obrony swoich praw (pkt 5).

Skoro jednak nie kazde naruszenie przez sad zakazu orzekania ponad
zadanie powoduje niewazno$¢ postepowania, powstaje watpliwos¢, czy
w pozostalych przypadkach takie naruszenie wywoluje jakiekolwiek
skutki procesowe. Watpliwos¢ ta jest szczegélnie istotna ze wzgledu

2 Zob. J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. IL...,
red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 319", pkt 2.

' Por. ]. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 321, pkt 2.

2 OSNAPiUS 2014/1, poz. 5.

» T. Erecinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I1. Postgpowanie
rozpoznawcze, red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 379, pkt 1.
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na fakt, zZe zakaz orzekania ponad Zadanie jest fundamentalng zasada
orzekania, odzwierciedlajaca podstawowe zasady procesowe — dyspo-
zycyjnosci i kontradyktoryjnosci, a co za tym idzie skutkujacg urzeczy-
wistnieniem prawa do sprawiedliwego procesu.

W pi$miennictwie wyrazono trafny poglad, zgodnie z ktérym naruszenie
zasady orzekania w granicach zgdania powinno skutkowac¢ zaskarzeniem
orzeczenia przez zainteresowana strone, sad drugiej instancji powinien
za$ w takim przypadku uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i umorzy¢ poste-
powanie w tym zakresie?*. Stusznie przyjeto przy tym w judykaturze, ze
zasadzenie $wiadczenia pieni¢znego z naruszeniem art. 321 § 1 k.p.c.
powoduje niezgodnos¢ wyroku z prawem w rozumieniu art. 424" § 1
k.p.c.” Uzasadnia to wiec odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkode
wyrzadzong wydaniem prawomocnego orzeczenia®. Natomiast wzno-
wienie postepowania jest mozliwe wylacznie w przypadku wydania
orzeczenia wbrew zakazowi orzekania ponad Zadanie, jezeli zaistnieje
przestanka pozbawienia strony mozliwo$ci obrony jej praw?.

Na podstawy orzekania skladajg sie podstawa faktyczna i podstawa
prawna. Sad jest zwigzany jedynie podstawg faktyczna powddztwa,
wskazang przez powoda w pozwie i ustalong w toku przeprowadzonego
postepowania. Wynika to miedzy innymi z faktu, Ze sad jest ograniczony
przedmiotem procesu okreslonym przez powoda, a na przedmiot ten, jak
juz wskazano, sklada sie zadanie i jego podstawa faktyczna. Natomiast
sad nie jest zwigzany podstawa prawng zgodnie z zasada, ze sad zna
prawo (iura novit curia). Strony nie muszg wiec przywotywac w procesie
podstaw prawnych swoich zadan, chociaz, w my$l art. 127 § 2 k.p.c.,
W pi$mie przygotowawczym strona moze takze wskaza¢ podstawy praw-
ne swoich zadan lub wnioskéw, zgodnie za$ z art. 205° § 4 k.p.c. strong
zastepowang przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego
lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej przewodnicza-

*J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Erecinski,
LEX 2012, art. 321, pkt 20. Podobnie A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 580-581.

» Wryrok SN z 9.12.2014 r., IIT CNP 36/13, OSNC-ZD 2016/A, poz. 15.

% Zob. tez J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I1...,
red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 321, pkt 2.

27 Por. K. Weitz, Skutki..., s. 372 in.
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cy moze zobowigza¢ do wskazania w pismie przygotowawczym takze
podstaw prawnych jej zadan i wnioskdéw, w miare potrzeby ograniczajac
zakres tego wskazania. Zagadnienia te nie budza wiekszych kontrowersji
w pi$miennictwie prawniczym. Watpliwosci dotycza jednak wplywu
podstawy prawnej na podstawe faktyczna powoddztwa oraz skutkow
procesowych tego wplywu.

Podstawg faktyczng powddztwa s przede wszystkim fakty, to znaczy
wszystkie okolicznosci sprawy, ktore w jej toku muszg zostaé stwierdzo-
ne*. W doktrynie sformutowano poglad, zgodnie z ktérym podstawg
faktyczna sg takze dowody i sposob rozumowania sagdu prowadzacy do
ustalenia stanu faktycznego®. Poglad ten jest trafny. Wynika z niego
jednak, ze podstawg faktyczng jest to, co zostato ustalone po przepro-
wadzeniu postepowania. Potwierdzeniem tego jest takze art. 316 § 1
k.p.c., ktdry stanowi, ze sad za podstawe rozstrzygniecia bierze stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy. Powstaje wiec pytanie,
jak ma si¢ zwigzanie sagdu podstawa faktyczng okreslona przez powoda
do koniecznosci oparcia orzeczenia na podstawie faktycznej obejmuja-
cej fakty i sposoby ich ustalenia dokonane w toku przeprowadzonego
postepowania.

Nie ulega watpliwosci, ze sad jest przede wszystkim zwigzany zakresem
faktow wskazanych przez powoda. Fakty te moga stanowi¢ podstawe
rozstrzygniecia sprawy dopiero po przeprowadzeniu postepowania do-
wodowego, zgodnie z jego regutami odnoszacymi si¢ miedzy innymi do
kontradyktoryjnosci postepowania i rozktadu ciezaru dowoddéw. Zakres
faktow koniecznych do rozstrzygniecia sprawy wyznaczajg twierdzenia
powoda. W $wietle tych twierdzen sad powinien dokona¢ oceny, czy
dany fakt jest istotny dla rozstrzygniecia sprawy, a zatem, czy powinien

M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, t. I, Warszawa 1955, s. 42.
Zob. tez K. Ziemianin, Dowdd z zezna# Swiadka w procesie cywilnym, Warszawa 2019,
s. 9. Na marginesie nalezy doda¢, ze przytoczona definicja ,,faktu” rozwiewa watpliwosci
co do zmiany sformutowania ,,okolicznosci faktyczne” na ,,fakty”, dokonanej w ramach
nowelizacji z 4.07.2019 r. Zmiana ta nie jest zatem istotna.

¥ Zob. P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia w postgpowaniu cywilnym przed sgdami
powszechnymi [w:] Uzasadnienia decyzji stosowania prawa, red. I. Rzucidlo-Grochowska,
M. Grochowski, Warszawa 2015, s. 223 i n. oraz przywolana tam literatura.
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by¢ przedmiotem dowodu (art. 227 k.p.c.). W wyjatkowych przypadkach
sad moze przeprowadzi¢ dowdd z urzedu (art. 232 zdanie drugie k.p.c.).
Dotyczy to jednak wylacznie szczegdlnych sytuacji, miedzy innymi gdy
z twierdzen powoda i innych przeprowadzonych w sprawie dowoddow
wynika, Ze roszczenie jest zasadne, ale nie ustalono jego wysoko$ci®.
Podstawa faktyczng, ktorg zwiazany jest sad orzekajacy, sa wiec wyniki
postepowania dowodowego odnoszace si¢ do faktow istotnych dla roz-
strzygniecia sprawy w swietle twierdzen i zagdan powoda. Sad nie moze
samodzielnie ustala¢ faktéw niewynikajacych z zadania okreslonego
przez powoda. Takie dziatanie byloby sprzeczne z zasada zwigzania
sadu granicami zadania.

Do ustalonej w ten sposéb podstawy faktycznej sad orzekajacy powi-
nien dopasowa¢ odpowiednig norme prawng. Strony postepowania nie
maja obowigzku wskazywa¢ podstawy prawnej swoich zadan. Powstaja
tu jednak dwie watpliwosci. Po pierwsze, czy norma prawna wywiera
wplyw na zakres faktow, ktére podlegaja udowodnieniu w postepo-
waniu. Po drugie, jakie konsekwencje ma okreslenie przez powoda
podstawy prawnej swoich roszczen.

Nalezy przyja¢, ze norma prawa materialnego wyznacza zakres fak-
tow, ktdre podlegaja udowodnieniu w postepowaniu®’. Przykladem
jest przepis art. 471 k.c., ktory nie tylko wskazuje, jakie fakty powinny
zosta¢ udowodnione w przypadku odpowiedzialnosci kontraktowej,
ale takze dokonuje rozkladu cigzaru dowodu w danej sprawie. Powod
nie ma wigc obowigzku wskazywac art. 471 k.c. jako podstawy swoich
roszczen, musi jednak - jezeli dochodzi odszkodowania z tytulu nie-
wykonania lub nienalezytego wykonania umowy - wykaza¢ przestanki
tej odpowiedzialno$ci.

Jezeli powod wskazuje fakty uzasadniajace jego roszczenie, sad powinien
wyszuka¢ odpowiednig norme prawng i dokona¢ subsumcji. Musi to
uczyni¢ bez wzgledu na to, czy powdd podal podstawe prawng Zadania,
czy tez nie. W przypadku gdy powdd wskazal na przyklad fakty, ktore

% Por. wyrok SN z 11.12.2014 r., IV CA 1/14, Biul. SN 2015/2.
31 Zob. K. Ziemianin, Dowdd..., s. 9.
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moga stanowi¢ zaréwno podstawe odpowiedzialno$ci kontraktowej,
jak i deliktowej, sad powinien rozwazy¢ obie te mozliwosci i zasadzi¢
odszkodowanie na tej podstawie prawnej, ktérg uzna za wlasciwa™. To
samo dotyczy sytuacji, gdy powdd podaje w pozwie podstawe prawna
swoich roszczen. Oddalenie powddztwa powinno w takim przypadku
obejmowa¢ wylacznie jego niezasadnos¢ w ogole, a nie niezasadno$é
w $wietle przedstawionej kwalifikacji prawnej*. Mozliwo$¢ zastosowania
innej podstawy prawnej sprowadza sie wiec do tego, czy znajduje ona
oparcie w przytoczonych przez powoda faktach, a zatem, czy zacho-
dzi tozsamo$¢ podstawy faktycznej, ktéra moze by¢ kwalifikowana na
podstawie réznych norm prawa materialnego*. Uzasadnieniem tego
pogladu jest konieczno$¢ dgzenia w postepowaniu sgdowym do spra-
wiedliwosci.

Przyktadem zastosowania innej podstawy prawnej niz wskazana przez
powoda jest roszczenie zasgdzenia okreslonej kwoty tytulem zwrotu
pozyczki w przypadku, gdy umowa pozyczki jest bezwzglednie nie-
wazna. Zagadnienie to bylo przedmiotem kilku rozstrzygnie¢ Sadu
Najwyzszego. W wyroku z 24.05.2007 r., V CSK 25/07%, Sad Najwyzszy
ostatecznie stwierdzil, ze jezeli powdd domaga si¢ zasadzenia okreslonej
kwoty tytulem zwrotu pozyczki, art. 321 § 1 k.p.c. nie stoi na przeszko-
dzie uwzglednieniu powddztwa na podstawie przepiséw o nienaleznym
$wiadczeniu. Tym samym Sad odstapit od wyrazanego wczeéniej, a kry-
tykowanego w pi$miennictwie pogladu przeciwnego™®.

Istotnym zagadnieniem odnoszacym si¢ do zasady zwigzania sadu
zadaniem jest stosunek ilo$ciowy i jako$ciowy miedzy roszczeniami
w przypadku powddztw o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub

2 Por. W. Siedlecki, Zasady..., s. 117.

¥ Tak trafnie E. Letowska, Glosa do wyroku SN z 18.03.2005 r., II CK 556/04, PiP
2005/10, s. 123.

* K. Weitz, Zwigzanie..., s. 794. Zob. tez A. Struzik, Da mihi factum dabo tibi ius
[w:] Aurea praxis aurea theoria. Ksigga pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecir-
skiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, t. 1, Warszawa 2011, s. 599 i n.

* OSNC-ZD 2008/B, poz. 32 z glosa M. Rzewuskiej i M. Rzewuskiego, ,,Edukacja
Prawnicza” 2009/11,s. 22 i n.

¥ Zob. E. Letowska, Glosa do wyroku SN z 18.03.2005 r., II CK 556/04, s. 123.
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stosunku prawnego. Trafnie przyjeto w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego,
ze miedzy roszczeniem o ustalenie niewaznosci bezwzglednej umowy
a roszczeniem o ustalenie bezskutecznosci tej umowy nie zachodzi
stosunek ilosciowy. Sad nie moze wiec zamiast zagdanego ustalenia nie-
waznosci umowy stwierdzi¢ bezskutecznos¢ tej umowy. Bytoby to bo-
wiem orzeczenie wbrew zgdaniu®. Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku
stosunku zadania ustalenia wlasnosci rzeczy i ustalenia ograniczonego
prawa rzeczowego™ oraz w przypadku wniosku o ubezwlasnowolnienie
catkowite i o ubezwlasnowolnienie czesciowe®. W obu tych sytuacjach
sagd moze albo uwzgledni¢ zadanie (wniosek) zgodnie z jego trescig, albo
go nie uwzgledni¢. Nie ma jednak mozliwo$ci uwzglednienia innego
zadania (wniosku) - o ustalenie ograniczonego prawa rzeczowego czy
tez o ubezwlasnowolnienie czesciowe.

Zasady dotyczace czasu orzekania wynikaja z konieczno$ci zapewnienia
sprawiedliwego rozstrzygniecia mimo uptywu czasu miedzy wytocze-
niem powddztwa a wydaniem wyroku. W tym czasie moze zmieni¢
sie przedmiot sprawy (w wyniku zmiany powodztwa, art. 193 k.p.c.),
a takze podstawa faktyczna (ustalenie nowych faktéw) i prawna (nowe-
lizacje) powddztwa. Przepis art. 316 k.p.c. wskazuje, ze po zamknieciu
rozprawy sad wydaje wyrok, biorac za podstawe stan rzeczy istniejacy
w chwili zamkniecia rozprawy; w szczegdlnosci zasadzeniu roszczenia
nie stoi na przeszkodzie okoliczno$¢, ze stalo si¢ ono wymagalne w toku
sprawy (§ 1). Rozprawa powinna by¢ otwarta na nowo, jezeli istotne
okoliczno$ci ujawnily sie dopiero po jej zamknieciu (§ 2). Przepis ten
wyznacza zasade aktualno$ci orzekania, w mysl ktorej chwilg dokonania
oceny sprawy jest chwila zamkniecia rozprawy"’. W doktrynie przyjmuje
sie, ze moment zamkniecia rozprawy oznacza w istocie moment wyro-

¥ Por. wyrok SN z 11.12.1998 r., IT CKN 96/98, OSNC 1999/5, poz. 98.

* Wyrok SN z 18.02.2009 r., I CSK 389/08, LEX nr 560511.

¥ Postanowienie SN z 26.01.2012 r., III CSK 169/11, OSNC 2012/7-8, poz. 97
z omoéwieniem K. Markiewicza, Czy sgd jest zwigzany wnioskiem co do zakresu (rodzaju)
ubezwlasnowolnienia?, PPC 2014/2, s. 263.

" J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 316, pkt 1. Inaczej P. Rylski, Uzasadnienie..., s. 205, ktory wskazuje,
ze momentem wlasciwym dla oceny stanu rzeczy w danej sprawie jest zawsze chwila
zamkniecia rozprawy, jest to wiec inny moment niz moment wyrokowania.
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kowania, poniewaz po zamknigciu rozprawy nie moze zmieni¢ sie stan
sprawy. Kazda bowiem nowa istotna okoliczno$¢ powoduje, w $wietle
art. 316 § 2 k.p.c., otwarcie rozprawy na nowo"".

Okreslenie aktualnosci stanu sprawy na moment zamkniecia rozprawy
mozliwe jest wylacznie wtedy, gdy sprawa rozstrzygana jest na rozprawie.
W procesie cywilnym zasada jest przeprowadzenie rozprawy*?. Urze-
czywistnia to koniecznos$¢ zapewnienia jawnosci postgpowania (art. 9
k.p.c.). Kodeks postepowania cywilnego przewiduje jednak mozliwos¢
wydania wyroku bez rozprawy, na posiedzeniu niejawnym. W takim
przypadku ustalony stan rzeczy ocenia si¢ na moment podpisania sen-
tencji®.

3. Szczegdlne reguty orzekania

Szczegdlne reguly orzekania zostaly okreslone w art. 319, 320 i 322
k.p.c. Przepis art. 319 k.p.c. stanowi, ze jezeli pozwany ponosi odpo-
wiedzialnos$¢ z okreslonych przedmiotéw majatkowych albo do wyso-
kosci ich wartosci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotéw ani
ich wartosci, uwzgledni¢ powodztwo, zastrzegajac pozwanemu prawo
do powotania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnosci. W myg¢l art. 320 k.p.c. w szczegélnie uzasadnionych
wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie,
aw sprawach o wydanie nieruchomoscilub o opréznienie pomieszczenia
- wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego swiadczenia. Nato-

' J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 316, pkt 1. Nie dotyczy to wyjatku okreslonego wart. 224 § 2 k.p.c.,
wedlug ktérego mozna zamkna¢ rozprawe rowniez w przypadku, gdy ma jeszcze zostaé
przeprowadzony dowdd przez sedziego wyznaczonego lub przez sad wezwany, dowod
z dokumentu sporzadzonego przez organ administracji publicznej lub znajdujacego
sie w jego aktach albo dowdd z dokumentu znajdujacego si¢ w aktach sagdowych lub
komorniczych, a rozprawe co do tych dowodéw sad uzna za zbyteczna.

* Kodeks postepowania cywilnego przewiduje pewne wyjatki w tym zakresie
(por. art. 148" k.p.c.). Inaczej rzecz si¢ ma w postepowaniu nieprocesowym, w ktérym
przeprowadzenie rozprawy ma charakter wyjatkowy (art. 514 k.p.c.).

#J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 316, pkt 3.
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miast zgodnie z art. 322 k.p.c., jezeli w sprawie o naprawienie szkody,
o dochody, o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie
z umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosci
zadania jest niemozliwe, nader utrudnione lub oczywiscie niecelowe,
moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny opartej
na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.

W pismiennictwie prawniczym nie ma zgody co do tego, czy wskaza-
ne normy prawne nalezy traktowac jako zasady orzekania, ktére maja
charakter szczegdlny*, czy tez jako wyjatki od zasad orzekania®. Trzeba
zgodzic sie z pogladem, ze decyzja o tej kwalifikacji ma charakter ocen-
ny*. Nie wywiera wiec znaczacych skutkéw praktycznych. Nie ulega
watpliwosci, ze art. 319, 320 i 322 k.p.c. majg ograniczony charakter
i znajdujg zastosowanie tylko w wyjatkowych sytuacjach. W pewnym
zakresie sg wigc podporzadkowane zasadom orzekania, ktore mozna
okresli¢ jako podstawowe, a wiec odnoszace sie do przedmiotu orze-
kania, podstaw orzekania i czasu orzekania.

Podzielajac argumenty o podrzednym charakterze wskazanych przepi-
sow, trzeba jednak podkresli¢, Ze nie stanowia one bezposrednich wyjat-
kéw od podstawowych zasad orzekania. Wyjatki takie zostaty wskazane
w pkt 2 niniejszego rozdziatu. Na przyklad mimo zasady zwigzania sagdu
orzekajacego granicami zadania, w przypadku zastosowania art. 477"
k.p.c. sad moze uwzgledni¢ Zadanie alternatywne w stosunku do zadania
wybranego pierwotnie przez pracownika bedacego powodem. Artykuly
319, 320 i 322 k.p.c. odnosza si¢ do szczegolnych sytuacji zwigzanych
z przedmiotem orzekania i z podstawami orzekania®”. Nie naruszaja
jednak wprost podstawowych zasad orzekania odnoszacych sie do tych
kwestii. Przemawia to wiec za okresleniem ich mianem szczegdlnych
regut orzekania. Ma to jednak na celu wylgcznie nadanie tym regutom

# Tak m.in. E. Gapska, Czynnosci decyzyjne sgdéw w postepowaniu cywilnym,
Warszawa 2010, s. 132.

# A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 588 i n., ktora uzywa okrelenia ,,szczegolne
kompetencje sadu”. K. Markiewicz, Zasady..., s. 111.

K. Markiewicz, Zasady..., s. 111.

¥ Por. A. Zielinski, Postepowanie cywilne. Kompendium, Warszawa 2012, s. 181-183.
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szczegolnego znaczenia, z uwzglednieniem ich wyjatkowego charakteru
w stosunku do podstawowych zasad orzekania.

Przepis art. 319 k.p.c. przewiduje mozliwo$¢ uwzglednienia powddztwa
zjednoczesnym zastrzezeniem pozwanemu prawa do powolywania si¢
w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci
do okreslonych przedmiotéw majatkowych lub do wysokosci ich war-
tosci. Ograniczona odpowiedzialnos¢ pozwanego wynika z przepiséw
prawa materialnego i polega na tym, ze dtuznik ponosi odpowiedzial-
no$¢ jedynie z okreslonych przedmiotéw majatkowych lub odpowiada
calym swoim majatkiem, ale tylko do okreslonej wysokoséci. Obejmuje
miedzy innymi przypadki ograniczenia odpowiedzialnosci matzonka za
diugi drugiego matzonka do sktadnikéw majatku wspolnego (art. 41§ 1
k.r.0.), ograniczenia odpowiedzialnosci spadkobiercy za dlugi spadkowe
tylko do masy spadkowej przed przyjeciem spadku (art. 1030 k.c.), ogra-
niczenia odpowiedzialnosci spadkobiercy za dtugi spadkowe w przy-
padku przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza do ustalonego
w inwentarzu stanu czynnego spadku (art. 1031 § 2 k.c.), ograniczenia
odpowiedzialno$ci komandytariusza, ktéry wnidst wklad mniejszy od
sumy komandytowej, do réznicy miedzy ta sumg a wkladem (art. 111
i112 k.s.h.), ograniczenia odpowiedzialnosci nabywcy przedsiebiorstwa
lub gospodarstwa rolnego za zobowigzania zbywcy zwigzane z pro-
wadzeniem przedsiebiorstwa lub gospodarstwa rolnego do wartosci
nabytego przedsi¢biorstwa lub gospodarstwa wedlug stanu z chwili
nabycia, a wedlug cen z chwili zaspokojenia wierzyciela (art. 55* k.c.).

Regulacja art. 319 k.p.c. stanowi procesowg konsekwencje ograniczenia
odpowiedzialnosci wynikajgcej z przepiséw prawa materialnego, umoz-
liwia ich zastosowanie przy jednoczesnym uproszczeniu postepowania
cywilnego. Uproszczenie to polega na tym, ze sad - przyjmujac, ze
roszczenie jest zasadne — zastrzega, iz odpowiedzialno$¢ pozwanego
jest ograniczona, jednak nie bada w toku postepowania masy majatko-
wej ani jej warto$ci. Sgd powinien jednak wskaza¢ w wyroku, jakiego
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rodzaju ograniczenia dotyczy zastrzezenie i z jakiej rzeczy lub z jakiej
masy majatkowej powinno nastapi¢ zaspokojenie wierzyciela*.

Przepis 319 k.p.c. prowadzi wiec do przyspieszenia postepowania. Nawet
bowiem brak masy majatkowej, z ktérej diuznik ponosi odpowiedzial-
nos¢, nie jest powodem oddalenia powddztwa. Jezeli wigc na przyklad
zmarly nie pozostawil spadku, sagd — w §wietle art. 319 k.p.c. - powinien
uwzgledni¢ powddztwo. Ustalenie, czy istnieje spadek (majatek) pozwa-
lajacy na zaspokojenie przypadajacej od dluznika naleznosci nalezy do
postepowania egzekucyjnego®. Regulacja art. 319 k.p.c. nie znajduje
jednak zastosowania, jezeli istnieja uzasadnione podstawy do przyjecia,
ze warto$¢ przedmiotdw jest znacznie wyzsza od kwoty zasadzone;j
z tytulu odpowiedzialnosci. Sad Najwyzszy w wyroku z 5.11.1971 r.,
IT CR 354/71%, przyjal, ze w takiej sytuacji nie wchodzi w gre potrzeba
tego rodzaju ochrony dtuznika.

Zastrzezenie o ograniczeniu odpowiedzialnosci dtuznika poczynione
w wyroku ma duza wage. Tylko bowiem w przypadku zawarcia takiego
zastrzezenia w wyroku dluznik moze powolywac si¢ na ograniczenie od-
powiedzialno$ci (art. 837 k.p.c.”'). Dlatego w doktrynie trafnie wskazuje
sie, ze w przypadku braku uwzglednienia zastrzezenia z art. 319 k.p.c.
w wyroku, pozwany moze zgda¢ uzupelnienia wyroku na podstawie
art. 351 k.p.c.” W judykaturze i w doktrynie wyrazono poglad, zgodnie
z ktorym pozwany moze tez zadad ustalenia istnienia tego ograniczenia

“ Tak M. Romanska, Ograniczenie odpowiedzialnosci dtuznika. Wybrane zagadnienia,
PPC2011/4,s. 11.

* Wyrok SN 2 9.09.1976 1., IV PR 135/76, OSNCP 1977/4, poz. 80.

% LEX nr 7009.

°! Przepis art. 837 k.p.c. stanowi, ze dtuznik moze powolywac¢ sie na ograniczenie
odpowiedzialnosci tylko wéwczas, gdy ograniczenie to zostato zastrzezone w tytule
wykonawczym. Zastrzezenie nie jest konieczne, jezeli swiadczenie zostalo zasadzone
od nabywcy majatku, zarzadcy ustanowionego przez sad, kuratora spadku, wykonawcy
testamentu lub zarzadcy sukcesyjnego z powierzonego im majatku, albo Skarbu Panstwa
jako spadkobiercy.

2 A. Gora-Blaszczykowska [w:] Kodeks postepowania cywilnego, t. IA. Komentarz.
Art. 1-4247, red. A. Gora-Blaszczykowska, Legalis 2020, art. 319, nb 5.
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W procesie wytoczonym na podstawie art. 189 k.p.c.”® Poglad ten stal si¢
przedmiotem krytyki w pézniejszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego™.

W wyroku z 29.04.2011 r., I CSK 439/10, Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze skoro w tytule wykonawczym nie zastrzezono dla spadkobiercy
mozliwo$ci powolywania si¢ na ograniczenie odpowiedzialnosci za
stwierdzone tytulem zobowigzanie, to sporzadzenie spisu inwentarza
i splacenie dlugow spadkowych w granicach masy czynnej spadku nie
ma znaczenia dla egzekucji zobowigzania, ktore jest egzekwowane bez
ograniczenia. Ztozone przez spadkobierce oswiadczenie o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza wywotuje skutek prawny w po-
staci faktycznego ograniczenia jego odpowiedzialnosci za dlugi spad-
kowe spadkodawcy, ale w stosunku do tych wierzycieli, wobec ktorych
spadkobierca skutecznie procesowo powotal sie na to ograniczenie na
etapie postepowania rozpoznawczego lub klauzulowego (art. 3191792
k.p.c.). Sad potwierdzil, ze zastrzezenie z art. 319 k.p.c. powinno by¢
zamieszczone w wyroku z urzedu, i to takze wtedy, gdyby okolicznoé¢
decydujaca o ograniczeniu odpowiedzialnosci ujawnita sie lub powstata
w toku postepowania apelacyjnego™.

W $wietle powotanego wyroku SN zlozenie o$wiadczenia o przyjeciu
spadku z dobrodziejstwem inwentarza po zakonczeniu postepowania
klauzulowego nie daje podstaw do zmiany prawomocnego postanowie-
nia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci. W takim przypadku
nie dochodzi wigc do ograniczenia odpowiedzialno$ci spadkobiercy
za dlugi spadkowe stwierdzone w wyroku, ktéremu nadano klauzule
wykonalno$ci. Nie ma przy tym takze mozliwosci powolywania sie
przez dluznika na to ograniczenie w ramach powodztwa przeciwegze-
kucyjnego. W przytoczonym orzeczeniu Sad Najwyzszy stwierdzit bo-

3 'W. Siedlecki [w:] Kodeks postepowania cywilnego, red. Z. Resich, W. Siedlecki, t. I,
Warszawa 1975, s. 502; za: K. Flaga-Gieruszynska [w:] K. Flaga-Gieruszynska, A. Zie-
linski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis 2019, art. 319, nb 6. Tak tez
Sad Najwyzszy w wyroku z 9.09.1976 r., IV PR 135/76, OSNCP 1977/4, poz. 80.

> Wyrok SN z 29.04.2011 r., I CSK 439/10, LEX nr 960500.

% Por. wyrok SN z 7.05.1971 r., I PR 426/70, OSNCP 1972/4, poz. 67; wyrok SN
29.09.1976 1., IV PR 135/76, OSNCP 1977/4, poz. 80; wyrok SN 222.10.1977 r., II CR 335/77,
OSNC 1978/9, poz. 159.
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wiem, ze zastrzeZenie pozwanemu w wyroku prawa do powotywania si¢
w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci
(art. 319 k.p.c.) nie moze stanowi¢ podstawy powddztwa opozycyjnego
zart. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Natomiast dluznik moze w toku postepowania
egzekucyjnego powola¢ si¢ na istniejace ograniczenia prowadzace do
umorzenia postepowania (art. 837 k.p.c.)**.

Zgodnie z art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad
moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone $§wiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomosci lub o opréznienie pomieszczenia — wyzna-
czy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $wiadczenia. Rozlozenie na
raty dotyczy roszczen pienieznych lub roszczen obejmujacych rzeczy
zamienne, oznaczone co do gatunku. Przepis ten stanowi przejaw prawa
sedziowskiego, okreslanego w doktrynie mianem moratorium sedziow-
skiego™. Zastosowanie omawianego przepisu zalezy wiec od uznania
sedziego i opiera si¢ na przyjeciu, Ze w sprawie zachodzi szczegélnie
uzasadniony wypadek. Dotyczy to takich sytuacji, w ktérych roztozenie
$wiadczenia na raty lub wyznaczenie odpowiedniego terminu wydania
nieruchomosci lub rozlozenia na raty przyczyni si¢ do skutecznej egze-
kucji $wiadczenia i bedzie zgodne z zasadami wspolzycia spotecznego.
Warunkiem zastosowania art. 320 k.p.c. jest zasadno$¢ roszczenia®.
Wyrok sadu co do roztozenia na raty lub wskazania terminu odraczajg-
cego moment spefnienia $wiadczenia ma wigc charakter konstytutywny.

Ocena sadu w tym zakresie nie jest oceng dowolng i wymaga uzasadnie-
nia. Uzasadnienie to powinno opiera¢ si¢ na rozwazeniu intereséw obu
stron oraz skutkow zastosowania art. 320 k.p.c. Na uwadze sad powinien
mie¢ to, Ze przepis ten ma zastosowanie w szczegélnie uzasadnionych

¢ Tak tez wyrok SN z 15.11.1996 r., I CKN 7/96, OSNC 1997/4, poz. 39.

57 Por. T. Wisniewski, Kilka stow na temat prawa sedziowskiego w postaci moratorium
sedziowskiego, PPC 2016/3, s. 562 i n.

% W orzecznictwie wylaczono jednak stosowanie art. 320 k.p.c. w niektorych ka-
tegoriach spraw ze wzgledu na ich charakter i zwigzang z tym motywacje pozwanego,
np. w przypadku roszczenia zwigzanego z czynem niedozwolonym popetnionym umyélnie
w celu uzyskania korzy$ci majatkowej. Zob. m.in. wyrok SN z23.06.1972 ., 1 CR 599/71,
LEX nr 7099.

* A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 593.
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przypadkach, a wigc jego zastosowanie nie ogranicza si¢ tylko do sytuacji
wyjatkowych i ponadprzecietnych®.

Ratio legis analizowanego przepisu przemawia za przyjeciem, ze sagd po-
winien wzig¢ pod uwage przede wszystkim sytuacje majatkowa pozwa-
nego®'. Poza tym konieczne jest uwzglednienie jego sytuacji osobistej,
zdrowotnej lub innych doraznych problemoéw zaréwno subiektywnych,
jak i obiektywnych®. Charakter art. 320 k.p.c. powoduje, Ze moze on
znalez¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy zla sytuacja ekonomiczna lub
zyciowa nie jest przez pozwanego zawiniona®. Sad powinien mie¢ na
wzgledzie takze mozliwos$¢ urealnienia wykonalnosci orzeczenia oraz
obnizenia kosztéw postepowania przez unikniecie egzekucji®’. Z psy-
chologicznego punktu widzenia roztozenie §wiadczenia na raty lub
wskazanie terminu wydania nieruchomosci lub opréznienia pomiesz-
czenia ma sprzyja¢ moralnemu zobowigzaniu dluznika do wykonania
zobowiazania, a w konsekwencji prowadzi¢ do dobrowolnego spelnienia
$wiadczenia. Przepis art. 320 k.p.c. powinien wi¢c mie¢ zastosowanie
tylko w takich sytuacjach, w ktorych dotychczasowe zachowanie dtuz-
nika pozwala spodziewa¢ sie terminowego i dobrowolnego spelnienia

$wiadczenia. Dotyczy to migdzy innymi przedprocesowych zachowan
diuznika®.

W $wietle art. 320 k.p.c. sad powinien wzig¢ pod uwage takze interes
powoda. W doktrynie przyjmuje sie, ze jezeli sytuacja majatkowa po-
woda jest trudna, sad nie powinien rozktada¢ dlugu na raty®®. Wskazuje
sie jednak, ze w niektdrych sytuacjach wtasnie roztozenie przez sad
$wiadczenia na raty moze przyczynic¢ sie do spelnienia zobowigzania,

% 1. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. IL..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 320, pkt 5.

1 A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 594.

¢ J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. II...,
red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 320, pkt 5.

¢ A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 594.

¢ A. Ratajczak, Prawo sedziowskie przewidziane w art. 320 k.p.c. jako podstawa
orzekania w postepowaniu cywilnym [w:] Z zagadnier wspotczesnego prawa polskiego,
red. A. Doczekalska, Warszawa 2011, s. 381.

% Por. A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 594.

% A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 594-595.
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a w zwigzku z tym do poprawy sytuacji powoda®. Ostateczna decyzja
o zastosowaniu art. 320 k.p.c. w takiej sytuacji nalezy do sadu orzeka-
jacego w danej sprawie. Sad powinien przy tym uwzglednic, ze przepis
ten znajduje zastosowanie przede wszystkim wtedy, gdy poréwnanie
sytuacji zyciowej powoda i pozwanego przemawia za ingerencja w spo-
sOb spelnienia $wiadczenia na korzy$¢ strony pozwanej. Jezeli wiec obie
strony znajduja si¢ w trudnej sytuacji, stosowanie art. 320 k.p.c. moze
by¢ watpliwe.

W orzecznictwie i doktrynie sporne jest to, jaki charakter ma art. 320
k.p.c. Wedlug jednego stanowiska przepis ten ma elementy material-
noprawne, powala bowiem sadowi na ingerencje¢ w stosunek zobowia-
zaniowy taczacy powoda i pozwanego®. Natomiast wediug stanowiska
drugiego nie stanowi on swoistej korekty wymagalnosci swiadczenia,
jest natomiast przepisem prawnoustrojowym, ktory okresla zakres wia-
dzy sedziego®. Nie ulega watpliwosci, ze ma on swoje konsekwencje
w sferze prawa materialnego”. Dotyczy to migdzy innymi odsetek. Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze rozkladajac z mocy art. 320 k.p.c. zasadzone
$wiadczenia pieniezne na raty, sad nie moze — na podstawie tego przepisu
- odmowi¢ przyznania wierzycielowi zadanych odsetek za okres do dnia
wydania wyroku zasadzajacego $wiadczenie; roztozenie zasadzonego
$wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystu-
guja odsetki od ratalnych $wiadczen za okres od daty wyroku do daty
platnosci poszczegolnych rat”. Mimo materialnoprawnych elementdw,
art. 320 k.p.c. nie pozwala jednak na zmiane¢ wysokosci $wiadczenia,
a jedynie na roztozenie $wiadczenia na raty lub odroczenie terminu
wydania nieruchomosdci lub opréznienia lokalu.

¢ A. Ratajczak, Prawo..., s. 381.

% Por. wyrok SN z 26.04.2006 t., V CSK 20/06, LEX nr 198535; P. Telenga [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany, t. I..., red. A. Jakubecki, LEX 2019,
art. 320, pkt 1.

¥ J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I1..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 322, pkt 3.

70 1. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. IL..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 322, pkt 3.

71 Stanowisko to nie jest jednolite. Por. A. Ratajczak, Prawo..., s. 386 i n.
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Kontrowersje w doktrynie budzi stosunek art. 320 k.p.c. do art. 5 k.c.
Ten drugi przepis stanowi, ze nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku,
ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa lub z zasadami wspotzycia spolecznego. Takie dziatanie lub
zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa
i nie korzysta z ochrony. W judykaturze i pi$miennictwie przyjmuje
sie trafnie, ze art. 5 k.c. znajduje zastosowanie wtedy, gdy art. 320 k.p.c.
nie zapewnia pozwanemu nalezytej ochrony”. Uzupelniajac ten poglad,
nalezy podkresli¢, ze art. 5 k.c. dotyczy co do zasady innej sytuacji
procesowej niz art. 320 k.p.c. Pozwala on na rozstrzygnigcie sprawy na
podstawie spoteczno-gospodarczego przeznaczenia prawa lub zasad
wspolzycia spotecznego. Artykul 320 k.p.c. obejmuje natomiast sytuacje,
w ktorych roszczenie jest zasadne z punktu widzenia przepisow prawa
materialnego”.

Przepis art. 320 k.p.c. moze by¢ uwzgledniony na korzys¢ pozwanego,
nie moze za$ stanowi¢ samodzielnej podstawy prawnej powoddztwa.
Moze by¢ on stosowany z urzedu’. Dopuszczalne jest takze ztozenie
wniosku przez strong, a nawet przez obie strony. Taki zgodny wniosek
sad powinien potraktowa¢ jako podstawe obligatoryjnego rozlozenia
$wiadczenia na raty lub wskazania terminu wydania nieruchomosci
lub opréznienia pomieszczenia™.

Jezeli sad stosuje w sprawie art. 320 k.p.c., to powinien w sentencji
wyroku zawrze¢ rozstrzygniecie w tym zakresie w osobnym punkcie,
wskazujac liczbe rat, ich wysokos¢ oraz termin ptatnosci lub date dzienng
wydania nieruchomosci lub opréznienia lokalu. W przypadku gdy sad
odmawia zastosowania tego przepisu, a zostat ztozony stosowny wnio-
sek, informacje o tym sad powinien uwzgledni¢ tylko w uzasadnieniu
wyroku, a nie w jego sentencji. W zwigzku z tym nie jest zasadne zlo-
zenie w tym zakresie wniosku o uzupelnienie wyroku, cho¢ kwestia ta

72 ]. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I1..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 320, pkt 16.

7> Zob. A. Géra-Blaszczykowska, Zasady..., s. 593.

7 Wyrok SN z 30.04.2015 r., IT CSK 383/14, LEX nr 1745792.

7> Por. A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 595.
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jest sporna w pismiennictwie’. W doktrynie nie ma takze zgody co do
tego, czy niezastosowanie art. 320 k.p.c. moze by¢ skutecznym zarzutem
apelacyjnym. Nalezy jednak opowiedzie¢ si¢ za takg mozliwoscig”.
Uzasadnieniem tego stanowiska jest miedzy innymi fakt, ze art. 320
k.p.c. moze by¢ zastosowany takze przez sad drugiej instancji, a nawet
przez Sad Najwyzszy’.

Szczegolna regula orzekania wynika takze z art. 322 k.p.c. Przepis ten
stanowi, Ze jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, o zwrot
bezpodstawnego wzbogacenia lub o $wiadczenie zumowy o dozywocie
sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokos$ci zadania jest niemozliwe,
nader utrudnione lub oczywiscie niecelowe, moze w wyroku zasadzi¢
odpowiednig sume wedlug swej oceny opartej na rozwazeniu wszyst-
kich okolicznos$ci sprawy. Jest to przejaw tzw. ius moderandi, a wigc
powierzenia sagdowi mozliwosci uwzglednienia powddztwa, mimo ze
dochodzona pozwem kwota nie zostala $cisle udowodniona. Skutkiem
braku tego przepisu bytaby koniecznos¢ oddalenia powddztwa. Celem
art. 322 k.p.c. jest wigc sprawiedliwe rozstrzygniecie sprawy. Dlatego tez
zastosowanie przewidzianej w tym artykule regulacji jest obowigzkiem
sadu”.

Przepis art. 322 k.p.c. wskazuje sprawy, w ktorych mozliwe jest okresle-
nie wysoko$ci roszczenia bez jego Scistego udowodnienia. Sg to sprawy
o naprawienie szkody, o dochody, o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia

76 A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 596; P. Telenga [w:] Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz aktualizowany, t. L.., red. A. Jakubecki, LEX 2019, art. 320, pkt 1.

77 Podobnie J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, t. I1...,
red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 320, pkt 12.

78 Por. wyrok SN 2 27.05.1999 r., I CKN 337/98, OSNC 1999/12, poz. 214, w ktorego
uzasadnieniu stwierdzono, ze wprawdzie podstawy kasacji nie stanowi naruszenie art. 320
k.p.c., ale skoro nieodroczenie eksmisji jest wynikiem naruszenia prawa materialnego
(art. 5 k.c.), mozliwe jest dokonanie odpowiedniej zmiany zaskarzonego wyroku i orze-
czenie przez Sad Najwyzszy co do istoty sprawy.

7% Tak trafnie J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. I1...,
red. T. Erecinski, LEX 2012, art. 322, pkt 1i 15.
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lub o §wiadczenie z umowy o dozywocie. Katalog tych spraw musi by¢
traktowany $cisle ze wzgledu na wyjatkowy charakter art. 322 k.p.c.%

Zasadzenie sumy wedlug oceny sadu przewiduje takze art. 505° § 3
k.p.c. Odnosi si¢ on do postgpowania uproszczonego. W mysl tego
przepisu, jezeli sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysoko$ci zadania
jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ od-
powiednia sume wedtug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy. W stosunku do tego przepisu aktualne pozostaja
uwagi dotyczace art. 322 k.p.c.

Przestanka skorzystania przez sad z art. 322 k.p.c. s3 przede wszyst-
kim trudno$ci dowodowe wynikajace z charakteru spraw objetych tym
przepisem. Regulacja ta znajduje zastosowanie na konicowym etapie
postepowania, w momencie rozstrzygania sprawy przez sad i dokony-
wania oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Oznacza to, ze
powdd zobowigzany jest do wskazania w pozwie dochodzonej kwoty
(por. art. 187 k.p.c.), a nastepnie do przedstawienia dowoddéw uzasad-
niajacych zasadno$¢ roszczenia i te kwote®. W razie koniecznosci sad
powinien w tym zakresie dopusci¢ dowod z urzedu (art. 232 zdanie
drugie k.p.c.).

Jednak moze sie okaza¢, Ze mimo przeprowadzenia postepowania dowo-
dowego w ten sposob nie mozna — ze wzgledéw obiektywnych - scisle
udowodni¢ wysokosci roszczenia, poniewaz nie istnieja odpowiednie
srodki dowodowe, s3g one niedostepne lub niemozliwe jest ich prze-
prowadzenie®. Jezeli roszczenie powoda jest zasadne i w toku procesu

8 Por. ]. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 322, pkt 11 15.

81 Zob. A. Gora-Blaszczykowska, Zasady..., s. 598; W. Siedlecki, Zasady..., s. 145.

82 Por. P. Rylski, Niemozliwos¢ lub nadmierne utrudnienie udowodnienia wysokosci
zgdania jako przestanki zasgdzenia odpowiedniej sumy pienigznej w procesie cywilnym
(art. 322 k.p.c.) [w:] Prawo handlowe XXI w. Czas stabilizacji, ewolucji, czy rewolucji.
Ksigga pamigtkowa Prof. Jozefa Okolskiego, red. M. Modrzejewska, Warszawa 2010, s. 910;
J. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t. 11..., red. T. Erecinski, LEX
2012, art. 322, pkt 1. Zob. tez. P. Telenga [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
aktualizowany, t. 1..., red. A. Jakubecki, LEX 2019, art. 322.
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zostalo to udowodnione (np. w przypadku roszczenia odszkodowaw-
czego udowodniono zdarzenie wyrzadzajace szkode, istnienie szkody
oraz zwiazek przyczynowy), sad powinien zastosowac art. 322 k.p.c.
i na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego ustali¢
wysoko$¢ roszczenia®.

Przepis art. 322 k.p.c. znajduje takze zastosowanie w sytuacji, gdy trud-
nosci dowodowe sg konsekwencja przeszkdd wynikajacych z przepi-
sow prawnych. Dotyczy to postepowania w sprawach gospodarczych
W $wietle zart. 458° § 7 k.p.c. w przypadku zawarcia przez strony umowy
dowodowej, czyli umowy o wylaczenie okreslonych dowoddw w poste-
powaniu w sprawie z okreslonego stosunku prawnego powstatego na
podstawie umowy, fakty, ktére miatyby zosta¢ wykazane dowodami
wylaczonymi przez te umowe dowodows, sad moze ustali¢ na podstawie
twierdzen stron, biorac pod rozwage catoksztalt okolicznosci sprawy.
Jezeli ustalenia wymaga rozmiar naleznego $wiadczenia, przepis art. 322
k.p.c. stosuje si¢ wowczas odpowiednio. W pismiennictwie prawni-
czym trafnie podkresla sig, ze rozwigzanie to podwaza sens umowy
dowodowej®.

Przy ocenie tej wysokos$ci sad powinien kierowa¢ sie zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego, a przede wszystkim swoja wiedza i wnioska-
mi wynikajacymi ze zgromadzonych dowodéw®. Nie powinien wigc na
przyklad nadmiernie obniza¢ kwoty odszkodowania zadanej w pozwie,
jezeli w $wietle okolicznosci sprawy nie jest ona zawyzona. Powody
ustalenia konkretnej kwoty, zasadzonej na podstawie art. 322 k.p.c., sad
powinien poda¢ w uzasadnieniu wyroku.

8 Zob. m.in. wyrok SN z 20.10.1999 r., IIT CKN 381/98, LEX nr 1218123.

8 J. Gudowski [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sgdowe w sprawach cywil-
nych. Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe. Komentarz
do zmian, red. T. Zembrzuski, t. I, Warszawa 2020, art. 458" k.p.c., s. 1138.

% Por.]. Gudowski [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, t.11..., red. T. Ere-
cinski, LEX 2012, art. 322, pkt 16.






Rozdziat Il

WYROKI SADU PIERWSZEJ INSTANCJI

1. Istota i charakter wyroku

W procesie cywilnym sagd moze wydawac orzeczenia w postaci wyroku,
nakazu zaptaty lub postanowienia, z ktorych dwa pierwsze sg rozstrzyg-
nieciami merytorycznymi. Wydanie nakazu zaplaty jest ograniczone
do takich postepowan odrebnych, jak: postepowanie nakazowe, poste-
powanie upominawcze, elektroniczne postepowanie upominawcze czy
europejskie postepowanie nakazowe, a w pozostatym zakresie w poste-
powaniu rozpoznawczym w trybie procesu cywilnego sad wydaje wyrok.

Wyrok jest orzeczeniem merytorycznym, w ktérym sad rozstrzyga
w sposob stanowczy z reguly sporny stosunek prawny miedzy dwiema
stronami procesu cywilnego —powodem i pozwanym, w granicach okres-
lonych Zadaniem (art. 321 k.p.c.), biorac za podstawe rozstrzygniecia
stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 k.p.c.).
Wyrok, w ktérym sad rozstrzyga o Zadaniu powoda, okreslany jest jako
wyrok pelny, cato$ciowy lub zwykly, cho¢ okreslenia te, bedace wytwo-
rem jezyka prawniczego, jak stusznie zauwaza T. Wisniewski, pojawiajg
sie jedynie w zestawieniu z wyrokiem czg¢$ciowym lub wstepnym dla
odréznienia zakresu orzekania sadu w wyroku zwyktym'.

Wyrok ma charakter solenny i jest jedynym orzeczeniem wydawanym
w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, na ktérym widnieje wizerunek orta

! T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2013, s. 285.
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w koronie. Zgodnie z § 118 ust. 1 r.u.s.p. na wstepie wyroku zamieszcza
sie wyrazy: ,Wyrok w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej”, poprzedzone
wizerunkiem orla okreslonym dla godta Rzeczypospolitej Polskiej. Po
stowie ,wyrok” nalezy sprecyzowa¢ rodzaj wyroku, jezeli wynika on
z odrebnych przepiséw. Sentencja wyroku sktada si¢ z dwdch czesci:
wstepnej — komparycji oraz wlasciwego rozstrzygniecia, czyli tenoru.
Komparycja lub inaczej rubrum powinna zawiera¢: sygnature akt, na-
gtowek wyroku z okresleniem jego rodzaju, date i miejsce rozpoznania
sprawy i wydania wyroku, oznaczenie sadu, sedziow, protokolanta oraz
prokuratora, jezeli brat udzial w sprawie, wymienienie stron i oznacze-
nie przedmiotu sprawy. Z kolei tenor, okreslany réwniez jako formuta
sentencji, obejmuje rozstrzygniecie o zadaniach stron, jak réwniez co
do zasady o kosztach procesu (art. 325, art. 108 § 1 k.p.c.).

Wydanie wyroku, jak podaje T. Wisniewski?, jest sfinalizowaniem calego
zespotu podejmowanych przez sad czynnos$ci procesowych, sposrod
ktorych stanowi on najwazniejsza czynnos$¢ konczaca sadowe poste-
powanie rozpoznawcze w trybie procesu cywilnego. Jest klasycznym
aktem stosowania prawa’. Podobnie W. Siedlecki, ktéry w swej koncepcji
procesu cywilnego jako aktu prawnego zlozonego okresla wyrok jako
prawne dokonanie tego aktu*.

W literaturze przedmiotu wyrok uznaje si¢ za czynnos¢é procesowa sadu
konwencjonalna’, o charakterze decyzyjnym®. Zdaniem W. Berutowicza
wérdd czynnosci sagdowych, na ktére sktadajg sie czynnosci faktyczne
i wypowiedzi, wyrok nalezy do wypowiedzi o charakterze rozstrzyga-
jacym’. Wedtug K. Piaseckiego wyrok sagdowy w sprawie cywilnej jest
wyposazonym w przymus panstwowy aktem jurysdykcyjnym organu
wladzy panstwowej o swoistej funkeji i kompetencji (sadu), bedacym
wynikiem osadzenia dokonanego na podstawie poznanych w ustalo-

T. Wiéniewski, Przebieg..., 2013, s. 275.
T. Wisniewski, Przebieg..., 2013, s. 280.
W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, Warszawa 1965, s. 40.
1. Wolwiak, Zakoriczenie postgpowania rozpoznawczego, Warszawa 2019, s. 126.
A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak. I. Kunicki, Postgpowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 2016, s. 282.

7 'W. Berutowicz, Postepowanie cywz’lne w zarysie, Warszawa 1984, s. 231.
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nych formach aktéw i zastosowania prawa materialnego do okreslonego
przez powoda przedmiotu procesu (sporu), poddanego rozpoznaniu
i rozstrzygnieciu w okreslonych formach cywilnoprocesowych®.

Regulg jest, ze sad w procesie cywilnym orzeka w formie wyroku,
w ktorym rozstrzyga sprawe co do istoty (meritum), biorac za podsta-
we rozstrzygniecia stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy
(art. 316 § 1 k.p.c.). Przez stan rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia
rozprawy nalezy rozumie¢ stan faktyczny ustalony przez sad na pod-
stawie dowoddw przeprowadzonych zgodnie z regutami postepowania
dowodowego przewidzianymi w art. 227 i n. k.p.c. oraz obowiazujacy
stan prawny, w tym takze ewentualne zmiany, do ktorych doszto w toku
postepowania’. Wydanie wyroku moze réwniez nastapi¢ na podstawie
okolicznodci, ktore cho¢ istotne dla rozstrzygniecia sprawy, okazaly sie
miedzy stronami bezsporne albo nie wymagaly dowodu dzigki domnie-
maniom faktycznym i prawnym (art. 231 i 234 k.p.c.) lub pozostatym
regutom dowodowym (art. 228-230 k.p.c.), na przyktad fakty istotne
dla rozstrzygniecia zostaly przyznane przez strong przeciwng. Wyrok
moze by¢ réwniez oparty na uznaniu (art. 213 § 2 k.p.c.) lub fikcji praw-
dziwosci twierdzen powoda o faktach (art. 339 § 2 k.p.c.)™.

Sad rozstrzyga wyrokiem w granicach sformutowanego przez powoda
zadania'. Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad nie moze wyrokowa¢ co do
przedmiotu, ktory nie byt objety zadaniem ani zasadza¢ ponad zadanie'>.
Wynikajgca z tego przepisu zasada zwigzania sagdu zadaniem (ne eat
iudex ultra petita partium) ma dla procesu cywilnego fundamentalne
znaczenie jako podstawowy refleks naczelnej zasady dyspozycyjnosci
istojacej za nig autonomii woli stron. Do uchybienia tej regule dochodzi
nie tylko wtedy, gdy sad orzekt o czyms wigcej, niz bylo objete zadaniem
(plus) lub o czyms$ innym (aliud), lecz takze — a fortiori — gdy orzekt

8 K. Piasecki, Wyrok..., 1981, s. 28.

® Wyrok SN z16.11.2017 r., 1 PK 323/16, LEX nr 2428810; wyrok SN z27.03.2019 .,
V CSK 68/18, LEX nr 2652316; wyrok SN z 10.01.2020 r., I CSK 552/18, LEX nr 2785113.

12 Szerzej T. Wisniewski, Przebieg..., 2013, s. 280 i n.

1" Zob. K. Weitz, Zwigzanie..., s. 679 i n.

12 Przepis art. 321 § 2 k.p.c. zostal uchylony z dniem 5.02.2005 r. ustawg z 2.07.2004 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw.
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w przedmiocie nieobjetym Zgdaniem. Konsekwencje tego stanu rzeczy
moga ksztaltowac si¢ w zréznicowany sposob, w zaleznosci od etapu
postepowania, w ktorym sad orzekl ponad zadanie, oraz okolicznosci
konkretnej sprawy”’. Jako wyjatek od art. 321 § 1 k.p.c. mozna postrze-
gac przepis art. 477" k.p.c., ktory pozwala sadowi na uwzglednienie
z urzedu jednego z alternatywnych roszczen, jesli to, z ktorym wystapit
pracownik, okazalo si¢ nieuzasadnione.

Warto podkresli¢, ze bedacy przejawem zasad dyspozycyjnosciikontra-
dyktoryjnosci procesu cywilnego zakaz orzekania ponad zgdanie ozna-
cza, ze o treSci wyroku w sensie pozytywnym i negatywnym decyduje
nie tylko Zadanie strony, ale takze podstawa faktyczna'’. Sad nie moze
wiec zasagdzad na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda.
Zakaz orzekania ponad zadanie odnosi si¢ wigc albo do samego zadania
(petitum), albo do jego podstawy faktycznej (causa petendi), w obu sytua-
cjach niezaleznie od tego, czy powoddztwo zostanie uwzglednione, czy
oddalone. Sad nie moze wigc ani przyzna¢, ani odmoéwic stronie czegos$
wiecej niz ta zadata. W art. 321 § 1 k.p.c. mowa o Zagdaniu w rozumieniu
art. 187 § 1 pkt 1i2 k.p.c., a w mysl tego unormowania obligatoryjna
tres¢ kazdego pozwu stanowi dokladnie okreslone Zadanie oraz wska-
zanie faktow, na ktorych powdd opiera swoje zadanie'.

Dopiero dokonanie ustalen faktycznych na podstawie zgromadzonego
w toku postepowania przed sagdem pierwszej instancji materiatu dowo-
dowego pozwala sadowi na ustalenie podstawy prawnej wyroku, a wiec
dobor wlasciwego przepisu prawa materialnego, jego wykladnie oraz
podjecie aktu subsumcji'®.

B Wyrok SN z 22.02.2019 r., IV CSK 121/18, LEX nr 2625010.

4 A. Struzik, Da mihi..., s. 599 i n.

* Wyrok SN 228.07.2017 r., II CSK 685/16, LEX nr 2353042; wyrok SN 2 9.01.2019 .,
1 CSK 722/17, LEX nr 2603553.

!¢ Strona przedstawia fakty, sagd natomiast dokonuje oceny prawnej w mysl pod-
stawowych zasad procesowych okreslajacych relacje miedzy strong a sadem (da mihi
factum, dabo tibi ius, facta probantur, a takze iura novit curia). Zob. uchwata SN (7)
2 31.01.2008 r., ITI CZP 49/07, LEX nr 341125.
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Ustawodawca nie wymaga, aby powdd okreslat podstawe prawna do-
chodzonego Zadania, gdyz jego kwalifikacja prawna jest obowigzkiem
sadu. Oznacza to, ze nawet wskazanie jej przez powoda nie jest wigzace
dla sadu, ktéry w ramach dokonywanej subsumcji jest zobowigzany
do oceny roszczenia w aspekcie wszystkich przepiséw prawnych, ktore
powinny by¢ zastosowane jako majace oparcie w ustalonych faktach.
Ukierunkowanie postepowania na podstawe prawng oznaczong przez
profesjonalnego pelnomocnika powoda takze nie oznacza formalnego
zwigzania nig sadu, zwlaszcza gdy okolicznosci faktyczne moga stanowic
oparcie dla innej, adekwatnej podstawy prawnej”’. W zwigzku z tym
nalezy uznad, ze przyjecie przez sad innej podstawy prawnej niz wska-
zana przez powoda nie stanowi wyjécia poza granice zadania okreslone
wart. 321 § 1 k.p.c.’®

Sad Najwyzszy zwraca jednak uwage, ze sad orzekajacy moze sam okres-
li¢ podstawe prawng powddztwa, ale tylko wtedy, gdy nie wymaga to
zmiany oceny okolicznosci faktycznych, na ktérych strona opiera swoje
roszczenie. Zmiana bowiem podstawy prawnej powodztwa, ktora wy-
maga takze zupelnie innego rozumienia okoliczno$ci faktycznych stano-
wigcych podstawe powddztwa, narusza art. 321 § 1 k.p.c.'” W uchwale
217.02.2016 1., IIT CZP 108/15%, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze jezeli powdd
wskazal podstawe prawng roszczenia, to sad, przewidujgc mozliwosé
orzeczenia na innej podstawie, powinien uprzedzi¢ o tym strony. Za-
kres rozpoznania sprawy wyznacza zgtoszone zadanie i przytoczone
okolicznodci faktyczne (art. 187 § 112 k.p.c.). W oparciu o przedsta-
wiony przez powoda material procesowy pozwany podejmuje obrong
w takim zakresie, jaki wynika nie tylko z faktow, ale i ze wskazanego
przepisu, a w kazdym razie pozwany nie ma obowiazku konstruowania
w taki sposdb swojej obrony, aby odeprze¢ wszelkie mozliwe zarzuty
mogace wynika¢ z wszystkich mozliwych podstaw rozstrzygnigcia®.
Rzeczg sadu jest dokonanie kwalifikacji prawnej w oparciu o mozliwe

7 Wyrok SN z 14.12.2018 .,  CSK 667/17, LEX nr 2613538.
% Wyrok SN z 30.10.2019 r., V CSK 334/18, LEX nr 2763800.
19 Wyrok SN z 28.11.2019 r., IIT CSK 284/17, LEX nr 2773249.
2 LEX nr 1977618.

2 Wyrok SN z 2.12.2011 r,, IIT CSK 136/11, LEX nr 1131125.
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do zastosowania podstawy faktyczne zakre$lone przez powoda. Sad nie
moze tez orzec na innej podstawie faktycznej niz przez niego wskazana
(art. 321 § 1 k.p.c.). Zmiana podstawy prawnej rozstrzygniecia w oko-
liczno$ciach sprawy, ktéra skutkuje zmiana rezimu odpowiedzialnosci
pozwanego, naklada na sad powinno$¢ poinformowania stron o zamie-
rzonym przeksztalceniu®. Poinformowanie o zmianie podstawy praw-
nej potencjalnego rozstrzygniecia powinno nastgpic z poszanowaniem
praw powoda do uzyskania sprawiedliwego rozstrzygniecia, ale takze
zgodnie z obowiazkiem respektowania prawa pozwanego do obrony,
z uwzglednieniem procesowych zasad dyspozycyjnosci i kontradykto-
ryjnosci. Jak wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku z 2.12.2011 r., ITI CSK
136/11%, jezeli poszukujacy ochrony powod dokonal wyboru rezimu
odpowiedzialno$ci pozwanego, to sagd moze rozstrzygnac na innej pod-
stawie prawnej, a wiec dokonac¢, na gruncie prawa materialnego, innego
wyboru podstaw odpowiedzialnosci ze wszystkimi konsekwencjami
tego wyboru, o ile dopetni procesowego obowigzku poinformowania
o tym stron, umozliwiajac im tym samym wypowiedzenie si¢. Sad ma
procesowy obowigzek respektowania prawa strony do bycia wystucha-
nym (audiatur et altera pars)™.

W postepowaniu rozpoznawczym, toczacym si¢ w trybie procesu cywil-
nego, jako zasade przyjeto, ze wydanie wyroku nastepuje po przepro-
wadzeniu rozprawy. Wyrok taki podlega ogtoszeniu, ktérego dokonuje
sie przez odczytanie sentencji i czyni to na posiedzeniu jawnym sad,
sam przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca®. Ogloszenie wyroku
powinno nastgpi¢ na posiedzeniu, na ktérym zamknieto rozprawe.
Sad moze jednak odroczy¢ ogloszenie wyroku na oznaczony termin
przypadajacy nie pdzniej niz dwa tygodnie po dniu zamkniecia roz-
prawy. Od 7.11.2019 r. (nowelizacja z 4.07.2019 r.), jezeli sprawa jest
szczegolnie zawila, material sprawy jest szczegolnie obszerny lub sad jest
znacznie obcigzony czynnosciami w innych sprawach, termin ten wy-

2 Wyrok SN z 19.03.2015 r., IV CSK 368/14, LEX nr 1657598.

# LEX nr 1131125.

* Tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 15.04.2019 r., VI ACa 51/19, LEX
nr 2702018.

» Zob. A. Kosciotek, Zasada jawnosci w sgdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa
2018, 5. 3001 n.
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jatkowo moze wynosi¢ miesigc po dniu zamkniecia rozprawy (art. 326
§ 1 kp.c.)®.

Po ogloszeniu wyroku przewodniczacy lub sedzia sprawozdawca podaje
ustnie zasadnicze powody rozstrzygniecia albo wyglasza uzasadnienie,
moze jednak tego zaniechad, jezeli sprawa byla rozpoznawana przy
drzwiach zamknietych. Strone niezastgpowang przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczy-
pospolitej Polskiej, obecng przy ogloszeniu wyroku, przewodniczacy
pouczy o sposobie i terminie zgtoszenia wniosku o doreczenie wyroku
z uzasadnieniem oraz o warunkach, sposobie i terminie wniesienia
$rodka zaskarzenia.

Mimo ze nieobecnos¢ stron nie wstrzymuje ogloszenia wyroku, to
jednak na uwage zastuguja unormowania wprowadzone nowelizacja
z 4.07.2019 r., pozwalajace na odstgpienie od odczytania sentencji
i podania zasadniczych motywow rozstrzygnigcia, jezeli na oglosze-
nie wyroku nikt si¢ nie stawil, wiaczajac publicznos¢. Rozwigzanie to,
podyktowane wzgledami pragmatycznymi, pozwala na odstapienie od
ogtaszania wyroku do pustej sali¥’. W takim przypadku wyrok uwaza
sie za ogloszony z chwila zakonczenia posiedzenia. Sentencje nalezy
jednak odczytad, jezeli bedzie wyglaszane uzasadnienie wyroku (art. 326
§ 4 k.p.c.). Stronie niezastepowanej przez adwokata, radce prawnego
lub rzecznika patentowego, ktéra na skutek pozbawienia wolnoéci byta
nieobecna przy ogloszeniu wyroku, sad dorecza wyrok z urzedu (art. 327
§2k.p.c.).

% Unormowanie to zostalo wprowadzone nowelizacja z 4.07.2019 r. W uzasadnieniu
projektu ustawy wyjasniono, ze ze wzgledu na potrzeby praktyki wynikajace z nadmier-
nego obcigzenia sedziéw, odroczenie ogloszenia wyroku nalezy uzna¢ nie za sytuacje
wyjatkowa, lecz za rownorzedng alternatywe natychmiastowego ogtoszenia wyroku (zob.
pkt IV.25.a projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw z 8.01.2019 r., druk sejmowy nr 3137, Sejm RP VIII kadencji,
http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/166CCC44490F3965C1258384003CD40A/%24
File/3137.pdf; (dostep: 30.06.2020 r., s. 69). Finalnie jednak ustawodawca zawart w tresci
art. 326 § 1 k.p.c. sformutowanie, ze odroczenie ogloszenia wyroku wyjatkowo moze
wynosi¢ miesigc po dniu zamkniecia rozprawy.

¥ Zob. uzasadnienie projektu ustawy, druk sejmowy nr 3137, pkt IV.25.a, s. 69.
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Sad moze takze w wypadkach okreslonych w ustawie wyda¢ wyrok
na posiedzeniu niejawnym, ale stanowi to odstepstwo od reguty roz-
poznawania spraw na rozprawie (art. 148, art. 341, art. 505% k.p.c.)*.
Najszerszy zakres zastosowania ma art. 148" k.p.c.”” nie tylko ze wzgle-
du na granice przedmiotowe unormowania, ale takze jego lokalizacje¢
w cze$ci pierwszej ksiega pierwsza ,Proces” tytul VI , Postepowanie”
Ma on bowiem zastosowanie do spraw rozpoznawanych w sagdowym
postepowaniu rozpoznawczym w trybie procesu cywilnego, a wigc za-
réwno w postepowaniu toczacym sie na zasadach ogdlnych (zwanym
réwniez postepowaniem zwyklym), jak i w postepowaniach odrebnych.
W mygli art. 148' § 1 k.p.c. sad moze rozpozna¢ sprawe na posiedzeniu
niejawnym, gdy pozwany uznat powddztwo lub gdy po zlozeniu przez
strony pism procesowych i dokumentéw, w tym réwniez po wniesieniu
zarzutoéw lub sprzeciwu od nakazu zaptaty albo sprzeciwu od wyroku
zaocznego, sad uzna — majac na wzgledzie catoksztalt przytoczonych
twierdzen i zgtoszonych wnioskéw dowodowych - ze przeprowadzenie
rozprawy nie jest konieczne. Jako przestanke negatywna, ustawodawca
przyjal, ze rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest niedo-
puszczalne, jezeli strona w pierwszym pismie procesowym ztozyla wnio-
sek o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze pozwany uznal powddztwo
(art. 148' § 3 k.p.c.).

Norma art. 148" k.p.c. wskazuje na pewien zakres dyskrecjonalnosci
sadu w zakresie oceny zasadnosci odstapienia od zasady rozpoznania
sprawy na rozprawie. O ile bowiem wydanie wyroku na posiedzeniu
niejawnym, gdy pozwany uznal powddztwo, bylo wrecz oczekiwane
przez praktyke, o tyle rozwigzanie przewidujace dokonanie przez sad
oceny, czy przeprowadzenie rozprawy jest konieczne, nadal wywoluje
dyskusje dotyczace zgodnosci z art. 45 Konstytucji RP*’. Rozprawe, poza

% Por. M. Rzewuski, Wyrokowanie na posiedzeniach niejawnych wedtug Tarczy 3.0,
LEX 2020.

» Przepis zostal wprowadzony ustawg z 10.07.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
poz. 1311 ze zm.) z mocg obowigzujacg od 8.09.2016 r.

0 A. Kosciodlek, Zasada..., s. 439 i n.; M. Skibinska, Rozpoznanie i rozstrzygnigcie
sprawy cywilnej na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 148' KPC w swietle zasad
postepowania cywilnego i tresci art. 5 KPC [w:] Ksigga jubileuszowa z okazji 70. urodzin
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jawnos$cig rozpoznania sprawy, charakteryzuje takze to, Ze realizuje ona
miedzy innymi zasade ustnosci, koncentracji materialu procesowego,
bezposredniosci, kontradyktoryjnosci. Wyrokowanie na posiedzeniu
niejawnym bedzie zatem prowadzi¢ do wylaczenia (jak w przypadku
jawnosci oraz ustno$ci) lub ograniczenia (odnoénie do kontradyk-
toryjnosci) ich stosowania. Sad, decydujac o rozpoznaniu sprawy na
posiedzeniu niejawnym, powinien oceni¢, czy realizacja dyrektyw
wynikajacych z kazdej z powotanych zasad jest konieczna. Jawnos¢,
a wiec i ustnos¢, nie jest wymagana, na przyktad gdy nie ma problemu
wiarygodnosci dowodow czy kwestionowanych faktow i gdy sady moga
rzetelnie i rozsadnie rozstrzygna¢ sprawe na podstawie o$wiadczen
stron lub pisemnych dokumentdéw. Ustno$¢ postepowania w powotanym
przypadku moze mie¢ znaczenie odnosnie do roztrzasania wynikow
postepowania dowodowego oraz gloséw stron po zamknieciu rozpra-
wy. Nalezy jednak wskazac, ze konieczno$¢ dokonania tych czynnosci
powinna by¢ rozwazana w kontekscie zgromadzonego materialu dowo-
dowego i twierdzen podniesionych do tej pory przez strony. Przy braku
sporu co do dopuszczonych dowoddw nie bedzie potrzeby roztrzasania
wynikéw postepowania, gdyz, jak wyraznie wynika z brzmienia art. 210
§ 3 k.p.c., czynno$¢ ta nie ma charakteru obligatoryjnego (tak moze by¢
w przypadku przyznania okoliczno$ci faktycznych). Z kolei w przypad-
ku, gdy glosy stron mialyby si¢ ograniczy¢ tylko do powtorzenia argu-
mentacji zawartej w pismach procesowych, to wyznaczanie rozprawy
tylko w tym celu nie wydaje si¢ uzasadnione®.

Jak wynika z orzecznictwa saddéw powszechnych, brak koniecznosci
rozpoznania sprawy na rozprawie zaistnieje jedynie wowczas, gdy za-
niechanie to nie spowoduje naruszenia praw strony do udziatu w poste-
powaniu. Minimalng przestanka pominiecia rozprawy jest wiec zapew-
nienie stronom mozliwo$ci zapoznania si¢ z catoksztaltem materiatu
procesowego branego pod osad, w tym tez ze stanowiskiem strony
przeciwnej bedacym replika w stosunku do zarzutéw (zwlaszcza jesli

Profesora Janusza Jankowskiego, red. A. Baranska, S. Cieslak, Warszawa 2018, s. 159 i n.
oraz powolana tam literatura.
31 Zob. wyrok SA w Gdansku z 26.06.2018 r., IIT AUa 1815/17, LEX nr 2609414.
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replika ta odnosi si¢ merytorycznie do argumentacji strony)*>. Jezeli
wiec sad zdecyduje sie na orzekanie na posiedzeniu niejawnym, to oce-
niajgc zachowanie prawa do wystuchania, nalezy mie¢ na uwadze, czy
strona musiala si¢ wypowiedzie¢ w przedmiocie wszystkich twierdzen
i dowodéw powolanych przez przeciwnika procesowego. Moze sie bo-
wiem zdarzy¢, ze konieczne bedzie ustosunkowanie si¢ do ich czeéci,
na przyktad tylko do zarzutu przedawnienia (por. art. 220 k.p.c.). Poza
tym wystuchanie powinno by¢ co do zasady ograniczone do kwestii
istotnych dla rozstrzygniecia (podobnie jak przeprowadza sie dowody
w sprawie — art. 227 k.p.c.)®.

Wyrok wydany na posiedzeniu niejawnym dorecza si¢ stronom z urzedu
(art. 327 § 3, art. 343, art. 505* k.p.c.), a stronie niezastepowanej przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie
Generalng Rzeczypospolitej Polskiej wraz z pouczeniem o sposobie
i terminie zgloszenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem
oraz warunkach, sposobie i terminie wniesienia $rodka zaskarzenia
(art. 327 § 4 k.p.c.).

Niezaleznie od tego, czy wyrok podlega ogloszeniu, czy tez jest dorecza-
ny z urzedu, sad, jezeli zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow
prawnych jest obowigzkowe, poucza takze strone o tresci przepiséw
o obowigzkowym zastepstwie i skutkach niezastosowania si¢ do tych
przepisow (art. 327 § 5 k.p.c.).

Kazdy wyrok wydany przez sad pierwszej instancji, niezaleznie od jego
rodzaju (z wyjatkiem wyroku zaocznego dla pozwanego), jest zaskarzal-
ny w drodze apelacji. Jednak aby utorowac sobie droge do skorzystania
z tego $rodka odwotawczego, poczawszy od 7.11.2019 r. konieczne jest
ztozenie wniosku o uzasadnienie wyroku (art. 369 § 1, 1' k.p.c.).

2 Tak wyrok SA w Szczecinie z 10.01.2018 r., I ACa 899/17, LEX nr 2493625.
¥ Wyrok SA w Gdansku z 19.12.2017 1., ITI AUa 844/17, LEX nr 2467462.
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2. Klasyfikacja wyrokéw

W nauce prezentowane sa rozne podzialy wyrokow. Najczesciej jednak
wymieniane kryteria rozréznienia wyrokéw dotycza rodzaju poszuki-
wanej ochrony prawnej, skutkéw prawnych, jakie wyroki wywoluja,
sposobu ustosunkowania si¢ sagdu do powodztwa, rodzaju posiedzenia,
na ktérym sg wydawane, zakresu rozstrzygniecia oraz sposobu ustosun-
kowania sie pozwanego do powddztwa.

Klasyfikacja wyrokéw uwzgledniajaca rodzaj poszukiwanej ochrony
prawnej nawiazuje do rodzajow powddztw i pozwala wyodrebni¢ wyroki
zasadzajace (inaczej przyznajace swiadczenie), ustalajace oraz ksztal-
tujace stosunek prawny lub prawo?®. Podzial ten jest aktualny jedynie
w odniesieniu do wyrokéw uwzgledniajacych powddztwo, chocby czes-
ciowo, zalamuje si¢ natomiast przy wyrokach oddalajacych®.

Wyroki uwzgledniajace powddztwo o swiadczenie i ustalenie stosunku
prawnego lub prawa maja charakter deklaratywny, z kolei wyrok z po-
wodztwa o uksztaltowanie jest wyrokiem konstytutywnym, ksztattu-
jacym stosunek prawny lub prawo®®. Wyrok ksztaltujacy, w zaleznosci
od zadania pozwu, moze tworzy¢ nowy stosunek prawny lub prawo,
przeksztalca¢ istniejacy lub go uchylaé. Skutki prawne prawomocnego
wyroku konstytutywnego, w zalezno$ci od jego tresci, nastepuja ex nunc,
a wiec od chwili wydania wyroku (np. w odniesieniu do wyroku rozwo-
dowego) lub z moca wsteczng ex tunc (np. przy uniewaznieniu malzen-
stwa). Wyrok deklaratywny natomiast stwierdza istniejacy stan prawny.
Wyrok ustalajacy, tak jak i powodztwo o ustalenie stosunku prawnego

¥ Zob. K. Piasecki, Wyroki sgdow pierwszej instancji, sqdéw apelacyjnych oraz Sgdu
Najwyzszego w sprawach cywilnych, handlowych i gospodarczych, Warszawa 2007, s. 95 in.

* Zdarza sie, cho¢ sporadycznie, ze wyrok oddalajacy ma charakter ksztaltujacy,
np. wyrok czesciowo oddalajacy powddztwo dzierzawcy o zasadzenie czynszu wskutek
uwzgledniania zarzutu pozwanego dzierzawcy, ze zwykly przychéd z przedmiotu dzierzawy
ulegt zmniejszeniu (art. 700 k.c.). Zob. A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak,
I. Kunicki, Postepowanie..., s. 287.

% Szerzej M. Allerhand, Kilka uwag o wyrokach konstytutywnych, PPC 1936/10,
s. 289 i n; tenze, Kilka uwag o wyrokach konstytutywnych (dokoriczenie), PPC 1936/11,
s.32lin.
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lub prawa, ma charakter prewencyjny. Usuwajac stan niepewnosci, po-
zwala na uniknigcie ewentualnych naruszen prawa powoda. Z kolei wy-
rok zasadzajacy sad wydaje, gdy uwzglednia powddztwo o swiadczenie,
ktorego trescig moze by¢: danie (dare), czynienie (facere), nieczynienie
(non facere), zaprzestanie (omittere), znoszenie (pati). Uwzglednienie
powddztwa o $wiadczenie jest mozliwe, gdy dochodzone przez powoda
roszczenie jest wymagalne”, zaskarzalne i nieprzedawnione (art. 117
k.c. i n.). Podzial na wyroki deklaratywne i konstytutywne opiera sie¢
na zréznicowaniu skutkéw prawnych, jakie wywoluja wydane wyroki,
o ktorych charakterze decyduje norma prawna’®.

Przyjmujac z kolei jako kryterium podziatu sposéb ustosunkowania si¢
sadu do powodztwa, mozna wyrdzni¢ wyroki uwzgledniajace i odda-
lajace powddztwo. W zaleznosci od charakteru poszukiwanej ochrony
prawnej wyrok uwzgledniajacy powoddztwo bedzie wyrokiem zasa-
dzajacym, ustalajacym lub ksztaltujgcym stosunek prawny lub prawo.
Uwzglednienie powddztwa oznacza, ze powdd wykazal, iz jego zadanie
udzielenia ochrony prawnej jest uzasadnione zaréwno w odniesieniu
do podstawy faktycznej, jak i prawnej. Oddalenie powddztwa natomiast
ma duzo bardziej zlozony charakter, poniewaz moze nastgpic nie tylko
z powodu bezzasadnosci powddztwa, ale takze miedzy innymi z braku
legitymacji procesowej czynnej lub biernej, braku interesu prawnego
w odniesieniu do powddztwa o ustalenie, niezaskarzalno$ci docho-
dzonego roszczenia, przedwczesnosci powoddztwa, przedawnienia rosz-
czenia, uwzglednienia zarzutu potracenia czy tez zrzeczenia si¢ przez
powoda dochodzonego roszczenia®.

Mozliwym do zastosowania kryterium rozrdéznienia jest takze rodzaj
posiedzenia, na ktérym zostanie wydany wyrok. Wyrok wydany po
przeprowadzeniu rozprawy podlega ogloszeniu, natomiast wydany na
posiedzeniu niejawnym dorecza si¢ stronom z urzedu ze stosownym
pouczeniem (art. 327 § 415 k.p.c.).

7 Uwzglednieniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie to, ze stalo sie ono wymagalne
w toku sprawy (art. 316 k.p.c.).

K. Piasecki, Wyroki..., s. 108.

¥ Zob. W. Broniewicz, Przyczyny oddalenia powédztwa, PIP 1964/5-6, s. 831 i n.
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Wiecej uwagi nalezy poswigci¢ wyrokom wyodrebnionym w oparciu
o dwa eksponowane w literaturze przedmiotu kryteria, a mianowicie
zakres rozstrzygniecia oraz sposob ustosunkowania sie pozwanego do
powodztwa. Pierwsze z nich pozwala wyrdznic¢ wyrok cze$ciowy, wyrok
wstepny, wyrok koncowy, wyrok taczny i wyrok uzupelniajacy, drugie
natomiast — wyrok kontradyktoryjny, wyrok z uznania oraz wyrok za-
oczny.

3. Rodzaje wyrokéw z uwzglednieniem zakresu
rozstrzygniecia

3.1. Wyrok czesciowy

Sad wydajac wyrok, gdy sprawa dojrzata do rozstrzygniecia, powinien
obja¢ zakresem orzeczenia zadanie powoda, a wiec nie tylko zadanie
w ksztalcie wyrazonym w tresci pozwu (lub ustnie - art. 466 k.p.c.),
ale takze dodatkowe czy dalsze roszczenia, z ktérymi powdd wystapit,
dokonujac ewentualnej zmiany powddztwa (art. 193 k.p.c.). Taki wy-
rok, okreslany jako pelny*, catosciowy lub zwykly*!, obejmuje rowniez
powodztwo wzajemne, jesli pozwany zdecydowat si¢ na jego wytocze-
nie. Jezeli rozstrzygniecie sprawy w catosci, ktore jest reguly, bedzie
wigzalo si¢ na przyklad z koniecznoscig prowadzenia dlugotrwatego
postepowania dowodowego, mozliwe jest i z pewnoscig uzasadnione
ekonomikg procesu oraz realizacjg postulatu szybkosci postepowania
wydanie wyroku czesciowego. Sad moze wydac taki wyrok, jesli do roz-
strzygniecia nadaje sie tylko czes¢ zadania lub niektdre z zadan pozwu,
cze$¢ zadania lub niektore z zadan pozwu wzajemnego, ewentualnie
calo$¢ zadania powoddztwa gléwnego lub wzajemnego (art. 317 k.p.c.).

Z istoty wyroku cze$ciowego wynika, ze dopuszczalne jest jego wyda-
nie, gdy zachodzi przedmiotowa kumulacja roszczen (art. 191 k.p.c.)*?
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s. 288.
' Zob. T. Wisniewski, Przebieg..., 2013, s. 285.
2 Wyrok SN z 6.05.1998 r., II CKN 235/97, LEX nr 1224926.

Tak A. Marciniak [w:] W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie...,
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