METODYKA SPORZADZANIA
PISM PROCESOW YCH

W SPRAWACH KARNYCH,
CYWILNYCH, GOSPODARCZYCH
I ADMINISTRACYJNYCH

Aleksandra Cempura, Anna Kasolik

o 10

@ Wolters Kluwer




PIKTOGRAMY

wskazujg wazne elementy
ksigzki i utatwiaja
ich odnalezienie

Wazne

@

Podstawa prawna
Kontekst prawny

S

Rozwigzania
Odpowiedzi

@

Orzecznictwo

@

Historia

o

Przyktady

O

Pytania
Zadania

D

Stanowisko stron
Poglad

O

Literatura

e

Nowe przepisy




METODYKA SPORZADZANIA
PISM PROCESOWYCH

W SPRAWACH KARNYCH,
CYWILNYCH, GOSPODARCZYCH
I ADMINISTRACYJNYCH

Aleksandra Cempura, Anna Kasolik

e 10)

% Wolters Kluwer WARSZAWA 2024




Stan prawny na 1 pazdziernika 2023 r.

Wydawczyni
Monika Pawlowska

Redaktorka prowadzaca
Kinga Zajac

Opracowanie redakcyjne
JustLuk

Projekt okladek serii
Wojtek Janikowski, Przemek Debowski

prawolubni

Ta ksigzka jest wspolnym dzietem tworcy i wydawcy. Prosimy, by$ przestrzegal przystugujacych
im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobiscie znanym, ale nie publikuj

jej w internecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich treéci i koniecznie zaznacz,

czyje to dzieto. A jesli musisz skopiowac czgs¢, rob to jedynie na uzytek osobisty.

Szanujmy prawo i wlasnos¢
Wiecej na www.legalnakultura.pl
Polska Izba Ksiazki

© Copyright by Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., 2024

ISBN 978-83-8358-038-8 [SBN PDF-a: 978-83-8358-301-3
10. wydanie

Wolters Kluwer Polska Sp. z o.0.

Dzial Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
tel. +48 728 313 462

e-mail: PL-ksiazki@wolterskluwer.com

ksiegarnia internetowa www.profinfo.pl



SPIS TRESCI

UWagi WPLOWAAZAJACE ......cecveiinieieirecicieireciciet ettt ettt ees

Rozdzial 1
Pisma procesowe w postepowaniu przygotowawczym .............eceeeveevcmrenrenenne
1. Analiza poprawnosci postepowania przygotowawczego
oraz postepowania przed sadem pierwszej instancji ........ceceeeevcereererrennces
1.1.  Poprawno$¢ sporzadzania protokoléw, notatki urzedowe .............
1.2. Gwarancje procesowe w postepowaniu przygotowawczym ...........
1.2.1. Pouczenie podejrzanego o przystugujacych mu prawach ...
1.2.2. Przestuchanie w charakterze $wiadka osoby, ktorej
nastepnie zostaly przedstawione zarzuty ........cccovevevcenenee
1.2.3. Udzial obroncy w postepowaniu przygotowawczym ..........
1.3.  Czynno$¢ procesowa przedstawienia zarzutOw ..........cecececeveecueeee
1.4. Udzial stron postepowania w czynnosciach dowodowych ............
1.5. Zabezpieczenie materialu dowodowego ........c..ccveeureevencerencerecenences
1.6. Poprawno$¢ przeprowadzonych czynnosci procesowych
(okazanie, Przeszukanie) ........oceeeneeeneirencrneerneeneereieeieeeinenes
1.6.1. Okazanie 0S0bY IUD IZECZY ..c.cvvuveeecrcrcrcireircirceeieciceenns
1.6.2. Przeszukanie i zatrzymanie rzeczy ........ccoccoveveurecuneemnennn.
1.6.3. Ogledziny, otwarcie zwlok, eksperyment procesowy .........
1.6.4. Czynnosci zwigzane z badaniem na okolicznos¢
obecnosci alkoholu lub innych $rodkéw odurzajacych ......
1.7.  Organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze, forma
prowadzonego postepowania przygotowawczego .........ccvcereereenes
2. AKE OSKAIZENIA ..couveviieciniiiiieeccc ettt
2.1. OdpowiedZ na akt 0SKarzenia .........ccoeeeeueeveveereereneeerrnencenneeeeenene

17

21

25

27

27
27
31
31

32
33
34
36
38

39
39
43
43

44

44

45
48



Spis tresci

2.2. Zwrot aktu oskarzenia, przekazanie sprawy prokuratorowi
w celu uzupetnienia §ledztwa lub dochodzenia ......c..cccvcevevcurecence

Rozdzial 2
Postepowanie przed sadem pierwszej inStancji ..........cocoeevereeererecrnnencennenenes

1.

RSN I L o

— = e
NI e S

15.
16.
17.
18.

Wlasciwo$¢ sadu rozpoznajacego SPrawe ........cceeecereeereeeereveeceseerseceneeens
Sklad sadu w trakcie poStepOWANIA .....c.ovcueecuieceniueenieeciecrececreeeeienaes
Obrona obligatoryjna i prawo do obrony .........cccccenvevevinicivcncnen,
Z:aKkazy AOWOAOWE .....cuiiiiiiiciricireicreiciee ettt eeees
Wyjasdnienia 0SKarzonego ........ccccreereeneeereremnernenniiesneseesessensenensessesees
Wniosek 0 §CIZANIE ....cueuiueiieciccirccrecce e eeees
ModyfiKacja OPISU CZYNU ..euvevurrerrciriereireereiriienesesesessessesseseeaessessesessesesees
Poprawno$¢ doreczen i wezwan Na rOZPrawy .......cceceeeuvecereeerneeenserennes
Zachowanie zasady bezpoSredniosci .......cocccuvencineiniininininieiecneenes
Poprawno$¢ sporzadzania protoKOIOW .........ccccveeneencnncnecinecinccneennes

. Odniesienie si¢ przez sad do wnioskéw dowodowych ........ccccevverneunernennes

Inicjatywa dowodowa s3du i Stron ...

. Uprzedzenie o zmianie kwalifikacji przed wyrokowaniem ........c..ccoceveene.
. Dowdd z opinii bieglego ..o

14.1. Koniecznos¢ dopuszczenia dowodu z opinii bieglego
albo bie@IyCh ..o
14.2. Poprawno$¢ dopuszczenia dowodu z opinii biegtego sadowego ...
14.3. Forma i tre$¢ OPINnii c.eeveeeeverererererererirenereececeecceeeeeenenesesenenenenenenenenes
14.4. Wymogi dotyczace opinii psychiatrycznej .......ccocccvecevecvnceeencunence
14.5. OCENA OPINIIL cvveviuiirreiciiririecttriecctree ettt enene
14.6. Znaczenie opinii prywatnej (pOZaprocesowej) .......coveeeerereecerences
Udzielenie glosu StrONOM .......ccvceueueiieeincenicinicnecneeieeeceecireeciseseeneseenes
WYTOKOWAIIE .vuveveeeieicieieieietncieesei ettt sttt sese s saes
Obowigzek naprawienia SZKOAY .......cccveveerevrieereerernerneiniineeeeeeenenensensennees
Warunkowe umorzenie postepowania — okres préby (art. 66 k.k.) .........
18.1. Modyfikacje w zakresie orzekania kar (art. 37a k.k.) .c.occeveveecnnnce.
18.2. Mieszana kara — pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci
(At 37D KK ettt aenea
18.3. Warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci
(AT B9 KK.) vttt
18.4. Kara ograniczenia WolNOSCI .....c.occcvvucuriueuneueencurenerrecirieneeseneeeneaes
18.5. Kara grzyWny ...
18.6. SrodKi ZabeZPieczZajace ........ommvverrreesreesressessssnessessssssssssssssnssssenees
18.7. Zatarcie kar nieizolacyjnych (art. 107 k.K.) coceevvceveccincccnccrcccnee
18.8. Orzekanie o srodkach kompensacyjnych .......cccovecveecnecneeincnnnce
18.9. Ponoszenie odpowiedzialnoéci za prowadzenie w stanie
nietrzezwosci pojazdu innego niz pojazd mechaniczny .................

49

51
51
55
59
63
65
67
68
69
70
71
74
75
77
80

106

107
110

111
112
113



Spis tresci

18.10. Stosowanie sity fizycznej i srodkéw przymusu bezposredniego
wobec osoby podejrzanej 1 0SKarzonego .......c.eeceveeereeerreeeererrenceneaces
18.11. Prawo do pomocy thimacza ........ccoveeeeveeeencerencinecinecineeereeeessecnneees
18.12.Rozszerzenie katalogu spraw uprawniajacych prokuratora
do zamieszczenia w akcie oskarzenia kar i srodkow karnych

uzgodnionych z 0SKarZonym ........ccccceceeveurevcurevcureerneenneneesenseenneens
Rozdzial 3

Analiza poprawnos$ci wydanego w sprawie Orzeczenia ..........c.o.cocceeeevcerevcenence

1. Analiza poprawno$ci wydanego w sprawie Wyroku ........c.ceceeeeeveerernennces

L1, Elementy WYIOKU ...c.ccoveveeerercmeirenneineiseieneensenenneisessessesessessesenseseens

1.2.  Wyrok zwykly, wyrok zaoczny, wyrok nakazowy ..........ccccceeecunece.

1.3.  Data wydania WYTOKU .......cccceeeuriecunieemneieeneireerreenreeeneeeneseseseesesseens

14, WIASCIWOSC SGAU wvueeneiieciecicciccieececee e eaeteaees

L5, SKIad $8AU oo

1.6. Wskazanie 0S0by 0SKaQrzonego .........ceceeeeeveremnerneuneeneeeeeenerensennenne

1.7.  Data urodzenia 0SKarzonego .......c.oocveveeeeereremnemneusevseesreerersensesnenne

1.8, OPIS CZYNU .t

1.9. Elementy dyspozytywne WYToKU ........cccoceeeurevcrnecuneemneeeenersecnnenens

1.10. Pozostale elementy WyTroku ......c..ccveeuneueencrrencrrencrnecineecneeeeneeeecnnenens

1.11. Zgodnos¢ podpisu z podpisem sedziego orzekajacego ...........c.......

2. Analiza uzasadnienia WyroKu .......c.ccococveenecenieeeneeeneeecineeneeseceseseeseaenne

2.1. Podstawa faktyCzna ........ccoceeeverncinernerniineieecneneeeiseeseeesee e nesenenne

2.2. Analiza strony przedmiotowej typu czynu zabronionego ..............

2.3.  Analiza strony podmiotowej typu czynu zabronionego .................

2.4, Ocena dOWOAOW .....c.coiuveiieciiecieicieicicieecieecireeseset e eseseeaes

2.5. Uzasadnienie kary, srodkéw karnych, srodkow

zabezpieczajacych, srodkow zapobiegawczych ........ccovevercrnienennce.

2.6. Wyjasnienie podStawy PraWie] ........coceeeeeeremremnemreusessesersenserensenenne
Rozdzial 4

APCLACHA ..o e

1. Konstrukeja apelacji — poprawno$¢ sformulowan elementéw apelacji ....
2. Odmiennosci w formutowaniu elementdw apelacji w odniesieniu

do pPoszczegOINYCh WZOIOW ....euveeeicrcieeirciiceeereneeeeieie e nees
2.1. Apelacja w sprawie o przestepstwo sporzadzona przez
oskarzyciela positkowego/prywatnego ...,

2.2. Apelacja w sprawie o wykroczenie sporzadzona przez obroncg ....
2.2.1. Odniesienie przepisoéw Kodeksu postepowania karnego
do postepowania w sprawach o wykroczenia ........ccceecuneee.
2.2.2. Pozycja procesowa ObWinionego ........ccoveeveeveeeverrersennennes
2.2.3. Analiza akt postepowania z uwzglednieniem
odmiennosci proceduralnych ...

116
117

117

141
142

143
143



8 Spis tresci

2.2.4. Sporzadzenie i wniesienie apelacji .......cocveeurevererrencereccennnce 171
2.2.5. Wzor apelacji od wyroku w sprawie o wykroczenie ........... 176
3. Formulowanie elementéw aktu oskarzenia w odniesieniu
do pPoszczegOINYCh WZOIOW ....c.vuveeecrcieireirieeee e nees 183
3.1. Subsydiarny akt oskarzenia w sprawie 0 przestepstwo .................. 184
3.2. Prywatny akt oskarzenia ........cccooeeveervcenivcincneenieeeeeenens 193
4. Zasady sporzadzania opinii prawnej w sprawach karnych ............c........ 198
II. Cze$¢ cywilna
UWagi WPFOWAAZAJACE ......oeeueieecieirececieiricicieicecte ettt sesese et sesesese e seses 205
Rozdzial 5
PoStepOWanie ProCESOWE ............cccceuvivivininininininiii e 221
1. Pisma gtéwne w postepowaniu — uwagi 0g0INe .......ccoeuveverrercrrecrrecuneuennes 221
20 POZEW o 221
2.1, Elementy POZWU ..ceocuieeeeeceeermerereeseaeeseeensessessenesessessessssessessessessessees 221
2.2, OzNACZENIE SAAU ..evuiuvrririecieirercieieireeiete ettt seses e eesenees 227
2.3, WIASCIWOSE MICISCOWA ..ecreereieeicriceiecteeetseeeneaeseae e seseeseseeaes 228
2.4, WIASCIWOSE TZECZOWA ettt eseseaes 231
2.5.  Okreslenie stron poOStEPOWANIA ...c.c.eeeeeecvrecrrecireecireeeireeeeseeeeeeeeaes 233
2.6. 'Warto$¢ przedmiotu SPOTU c..ceeeeeeeieeniacerieetreeeireeetsesessesessesesesseaees 235
2.7. Oplata 0d POZWU ..ccuiueiiciieiec e 240
2.8. Okreslenie 2gdania POZWU ......ccceueurereueurinencieeneneeieseneceiseneseiessesesenens 243
2.9. Zakres 23dania POZWU ....cccccueureieeuruneneeeininieieiseneeieiseseseietstsesesessesesenees 245
2.10. Oznaczenie daty wymagalnosci roszczenia oraz wniosek
0 2as3dzenie OdSEtek ........cooieuriiiueiririeieirceee e 245
2.11. Rekompensata kosztoéw odzyskania naleznosci ........cccoevevveureunennee 246
2.12. Konstrukcja 2adania POZWU ......cocveeeeeveereerernerneinerneeeceesenenensessesees 249
2.12.1. Konstrukeja zgdania w pozwie o zasadzenie
SWIAACZENIA .o 249
2.12.2. Konstrukecja zgdania w pozwie o ustalenie istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa .................... 249
2.12.3. Konstrukeja zgdania pozwu o uksztattowanie stosunku
Prawnego lub Prawa ........oocveeeerercrnernerneineeeceeenenensesseneens 252

2.12.4. Konstrukecja zagdania ewentualnego i alternatywnego
oraz zadania zawierajacego uprawnienie do zwolnienia
sie przez pozwanego z zobowigzania w drodze innego

SWIAACZENTA ..o 253
2.13. Przytoczenie faktOw ......ccooevenirincrincenicncnecneereeeeeeseeeeaes 254
2.14. Podstawa prawna rOSZCZENIA ......c.eueereeereeeereeerseeeeseseeseseeseseesessesesseaees 255

2.15. WniOSKi dOWOAOWE ...oevvieeieeeieeeieeeteee ettt 257



Spis tresci

2.16. Wniosek o zobowigzanie strony przeciwnej lub innej osoby
do przedlozenia dokUmentu .........cccoccveceurecinecinecinceececnceneecs 265
2.17. Fakultatywne elementy POZWU .....cccceveureneurecirecinecineeeireieieeneeeneaes 266
2.17.1. Wniosek o zwolnienie od ponoszenia kosztow ...........c....... 266
2.17.2. Wniosek o ustanowienie pelnomocnika z urzedu ............... 269
2.17.3. Wniosek o zabezpieczenie 1oszczenia .........ooccevverceceneneenes 274
2.17.4. Wniosek o wykonanie Zastepcze ........cooeuveeeereeeeeurevcrrecenences 278
2.17.5. Wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej
WYKONAINOSCT v 282
2.17.6. Wniosek o przeprowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢
POWOAA ettt ettt enene 284
2.17.7. Wniosek o rozpoznanie sprawy z pominigciem przepisow
dotyczacych postepowania w sprawach gospodarczych ..... 284
2.18. Skutki wniesienia POZWU .......cccveuveurirriiniericineienieee e 285
2.18.1. Materialnoprawne skutki wniesienia pozwu ........cccecoveueeees 285
2.18.2. Procesowe skutki wniesienia pOZwu ......c..cccveeeereevevcenercenence 289
2.19. Braki formalne pozwu .......cceveeeeeuricerieenicinieineereeiseeeceeeeeseeeseaes 289
2.20. Wniosek o zawezwanie do proby ugodowej ...........ccceceeveevevcurecunence 292
2.21. WZOT POZWU wernninecneieneieiereieieieietetete ettt esasesesesesese st st eseesesene 297
3. Odrebnosci w rodzajach POZWOW ......cvveuvicunieceniecinieineeeceecreee e 306
3.1. Pozew w sprawie o ochrong dobr osobistych .......ccccocoevevnerrincenences 306
3.2. Pozew o stwierdzenie niewaznos$ci UMOWY .......cooceereeeereurercereeenenees 312
3.3. Pozew 0 uniewaznienie UMOWY .......ccccevvinnninininininniieennens 316
3.4. Pozew o uznanie czynno$ci za bezskuteczng ..........ccocceevceeevcericuence 318

3.4.1. Pozew o uznanie czynnosci za bezskuteczng (art. 59 k.c.) ... 319
3.4.2. Pozew o uznanie czynnosci za bezskuteczna

(art. 527-534 k.c. — skarga paulianska) .......c.ccocccoveererceneuennce 322

3.5. Pozew o wydanie wyroku nakazujacego zlozenie o$wiadczenia
WOLE ettt et 326

3.6. Pozew o ustalenie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze

wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym ... 329
3.7.  PowoOdztwo windykacyjne ......ccocecncnecnecineeeneeneneneeneens 333
3.8.  POWOAZIWO NEGALOIYINE ..couvuerreueereeireeineeeecereeetseeeeneaetseaesseaeesesesseseeaes 337
3.9. Pozew 0 ochrong posiadania .........cceveveveereceneeeneeeneeeeneeeenesseseeneaees 339
3.10. Pozew w sprawie 0 ZaChOWEK ......ccocoeuvieuricinicinicncrccrceeeees 343
4. Odpowiedz na pozew i postepowanie przygotowawcze ...........cccvecereeeen. 347
4.1. Posiedzenie PrzygotOWaWCZe .........cocureeeereueenerrmerrecureesseaensesessesennens 348
4.2. Znaczenie odpowiedZi NA POZEW .....coveeuevrerieuerrineeieirineeeieiseseneaennene 350
4.3. Termin wniesienia odpowiedzi na POZew ........cccovcreecureeerereereunenees 352
4.4. Zarzuty i twierdzenia podnoszone w odpowiedzi na pozew .......... 354
4.5. Wniesienie powOdztwa WZajemnego .........cocveveereeeeeererererrerrenenne 373
4.6. Inne wnioski, ktdre mogg si¢ znalez¢ w odpowiedzi na pozew ... 374
4.7.  'WzOr odpowiedzi Na POZEW .....c.cveeueurireeueininieieinineeeieiseneseieiseseseaenene 375



10

Spis tresci

Rozdzial 6

Postepowanie przed sagdem pierwszej instancji ..........coocecveeereeenceencrrencenencenence 381
1. Przestanki niewaznosci postepowania (art. 379 K.p.c.) .oeeveeeeveevercenevcenenees 381
L1 UWaGi OOINE ..ooovrriiiiieeeerccieeietseeseense e iseasessese s nseseens 381
1.2. Niedopuszczalno$¢ drogi SgAOWe] .......ceveeeeeeeevceneureereereeeeeerernensennenn. 382

1.3.  Brak zdolno$ci sadowej lub procesowej, brak organu powotanego

do reprezentowania strony, brak przedstawiciela ustawowego,

nienalezyte umocowanie pelnomocnika ..o 383
1.3.1. ZdoInos$¢ SGAOWA ..eveeeeeriieeieirieeieiieeiei et 383
1.3.2. ZdoIno$¢ ProCeSOWa ......ccueucueeeencecerereeeirenerreeiseseeseseesesessesenns 384
1.3.3. Organ powolany do reprezentowania strony ...........c..coeeeue.. 385
1.3.4. Prawidlowo ustanowiony pelnomocnik, przedstawiciel .... 387
14, Zawislo$€ SPOIU .. 390
1.5. Powaga 1zeczy 0SadZONE] ........ccccoeveuriurirriurienieieiniineiseiseissie s 391
1.6. Niewlasciwos¢ sktadu sgdu ....c.cvvieeeevinieicrieercee e 393
1.7.  Brak mozliwos$ci OBIony praw .........cceveeerneneneeneeneeenersensennenn. 396
1.8, Niewla$ciwos$¢ SGAU ...cuemiuiiiriciricnrrcee e 402
2. Postepowanie dOWOAOWE ......cceveueueurinieueininieieiniceietseeeeieseeeeteeseesessenesenes 404
2.1.  Protokoly z posiedZen ...t 407
2.2. Postanowienia dOWOAOWE .........ccooceuveueuneurecurecirecinecneieeeeceneceneaens 408
2.3. Zastrzezenia do protoKou ... 410
2.4. Rozklad cieZaru dOWodu .........ccvceeuneerineerencinecinereereeeeeseeeeaes 412
2.5. Przeprowadzenie dowodu z urzedu .....c.ccocveeeureeinecinenincinineinicinenens 414
2.6, DOWOA Prima facie .......c.cccvveeueurineeieininieieinieeiesetieeseeiee e 416
2.7.  Fakty znane powszechnie .......coccoeneencnencinencinecineeeneeeneeeeceneens 417
2.8. Fakty znane z urzedu .......cccccuvcncniinininiciceieeeeenenns 418
2.9, Fakty PrzyzZnane ........coccoceeeeesssesssessesees 419
2.10. Domniemania faktyczne .......cccoocveveninreeervernernenineneeeeenenensenenne 421
2.11. Domniemania PraWwIle .......ccccccvueueueerininuereenininneeitsieeseessssesesesessnene 423
2.12. Ocena dOWOAOW .....c.ccuiueuiueeiiriciiciieieceeeessee e saesseaes 424
2.13. DowOd Z dOKUMENTOW ...ecvueerneeciiecrecieeceeeeneeeeeeeeeseeeaeeeseeaesseaees 428
2.13.1. Dokument UrzgdowWy ......ccccocveuriurieecmcineiniinisinsiieieiensenennns 432
2.13.2. Dokument Prywatny ........c.ccceecreecereeereenseresseeeesessescsseesseaces 435
2.13.3. Ograniczenia dowodowe zwigzane z dokumentami ........... 437
2.14. Umowa dOWOAOWA ......cureureueereerncieieineineineeeesensenensessessessssessessessesenns 441
2.15. Dowdd z zeznan SWIadkOW .........ccvvcuvicunicinicinieieceeceecseeneees 442
2.15.1. Zasada bezposredniosCi ....ovueueueereeeeurereieeirirecieseneeieeeneenes 442
2.15.2. Ograniczenia doWOdOWE .........cocvuueieiciniiniininniinieicieienennns 444
2.15.3. Prawo 0dmOWY ZEZNAN ....c.veueuerreecereeeireeeieieeeieeeeseeesesesneaes 447
2.15.4. Ocena dowodu z zeznan $WiadKOW ........cccoveveevvvevcrvcrnennennes 448
2.16. Dowdd z opinii bieglego sgdoWego ........cevevevernernerrerneenieeicrernennenn. 450

2.16.1. Potrzeba powotania bieglego w celu sporzadzenia
OPINIL vttt 451



Spis tresci

11

2.16.2. Elementy OPinii ..c.coceeveeeeeurecerecrreenneeinienreeeeeeeneseeessesesseaes
2.16.3. Znaczenie opinii prywatnej (p0zaprocesowej) ........o.eceeece.
2.16.4. Ocena dowodu z opinii bieglego ......c.ccooevevnevncnncinccnences
2.17. Dowdd z przestuchania Stron .........ccccevcveecneenecneeneenencneeneens

Rozdzial 7
Postepowanie NIEPrOCESOWE ............oceeviririeueirininieieiineeett e
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3.3. Podstawa faktyczna i prawna Orzeczenia ..........ooecoeeeererrerrerrennns




12 Spis tresci

4. Analiza uzasadnienia OrzeCzenia .........ooccovveereeereeeneueeiurecunecrnescnnesessenenne 516
4.1. Analiza elementow uzasadnienia .........cccenenineninicicnenennenn. 516
4.1.1. Podstawa faktyczna .......ccveeveeeneeeencnencinecinecinecnesceneeeenenenne 518
4.1.2. POdStawa PraWna ......ccvceeereeeuneeeuneuemneseeesneesneessesessesessesessesenns 518
4.2. Analiza dokonanej przez sad oceny dowodOw .........cccceeevcrrcrnennen. 520
Rozdzial 9
ZAaSKATZANIE OFZECZEIL .......ceuveereeireeciieeiieeieae ettt ettt sttt eaes 525
Lo APELACTA oottt 526
2. Odmienno$ci w zaskarzaniu orzeczen w postepowaniu
NIEPTOCESOWYIIL .voviviiiiiieiiieiietetett s ss s ss s s s a bbb bbb bbbt 539
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Akty prawne

d.k.p.c.

dk.pk.

EKPC

kh.

kk.

kk.s.

kkw.
Konstytucja RP

k.p.
k.p.a.

k.p.c.
kp.k.
k.p.w.
k.r.o.

k.s.h.

WYKAZ SKROTOW

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r. -
Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 1950 r. Nr 43, poz. 394
ze zm.) - nie obowiazuje

ustawa z 19.04.1969 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
Nr 13, poz. 96 ze zm.) — nie obowiazuje

Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
sporzadzona w Rzymie dnia 4.11.1950 r., zmieniona nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokotem nr 2 (Dz.U.
21993 1. Nr 61, poz. 284 ze zm.)

ustawa z 23.04.1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1610 ze zm.)

rozporzagdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. -
Kodeks handlowy (Dz.U. Nr 57, poz. 502 ze zm.) — nie obowig-
zuje

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138
ze zm.)

ustawa z 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2023 r.
poz. 654 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz.U.
22023 1. poz. 127 ze zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
Nr 78, poz. 483 ze zm. i sprost.)

ustawa z 26.06.1974 r. - Kodeks pracy (Dz.U. z 2023 r. poz. 1465)
ustawa z 14.06.1960 r. — Kodeks postepowania administracyjne-
go (Dz.U. 22023 r. poz. 775 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.

22023 1. poz. 1550 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
22022 1. poz. 1375 ze zm.)

ustawa z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach o wy-
kroczenia (Dz.U. z 2022 r. poz. 1124 ze zm.)

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
22020 r. poz. 1359 ze zm.)

ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spdtek handlowych (Dz.U.
22022 1. poz. 1467 ze zm.)
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Wykaz skrétéw

k.w.

MPPOiP

nowelizacja z 27.09.2013 r.

nowelizacja z 11.03.2016 r.

nowelizacja z 4.07.2019 r.

nowelizacja z 19.07.2019 r.
nowelizacja z 9.03.2023 r.
o.p.

p.p-sa.

pr. bud.

p.w.s.p.

rozporzagdzenie 2016/679

TFUE
uk.s.
uk.s.c.

ukwh.

ustawa z 20.05.1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2022 r.
poz. 2151 ze zm.)

Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych ot-
warty do podpisu w Nowym Jorku dnia 19.12.1966 r. (Dz.U.

21977 1. Nr 38, poz. 167, zal.)

ustawa z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.)
- nie obowigzuje

ustawa z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437 ze zm.)
ustawa z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowa-
nia cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1469
ze zm.)

ustawa z 19.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1694)

ustawa z 9.03.2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. poz. 614)
ustawa z 29.08.1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2022 r.
poz. 2651 ze zm.)

ustawa z 30.08.2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sagdami
administracyjnymi (Dz.U. z 2023 r. poz. 1634 ze zm.)

ustawa z 7.07.1994 r. - Prawo budowlane (Dz.U. z 2023 r.
poz. 682 ze zm.)

ustawa z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. 22023 r. poz. 217 ze zm.)

rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679
z 27.04.2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku
z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.Urz. UE L 119,
s. 1, ze zm.)

Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 202
22016 71.,5s.47)

ustawa z 22.03.2018 r. o komornikach sagdowych (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1691 ze zm.)

ustawa z 28.07.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywil-
nych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1144 ze zm.)

ustawa z 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U.
22023 1. poz. 1984)

Czasopisma i publikatory

Biul. SN
CBOSA

GAP
KZS

Biuletyn Sadu Najwyzszego

Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych (www.
orzeczenia.nsa.gov.pl)

Gospodarka. Administracja Panistwowa

Krakowskie Zeszyty Sadowe
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ONSA
ONSAiWSA

OSA
OSNAPiUS

OSNC
OSNCP

OSNKW
OSNP

OSNPG
OSNwSK
OSp
OSPiKA
OTK-A
Prok. i Pr.

Inne

KRS
ILWH
NSA
NSA (7)
SA
SKO
SN

SN (7)
SO
SOKiK
TK
WSA

Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego

Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego i Woje-

wodzkich Sadéw Administracyjnych
Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Administracyjna, Pracy

i Ubezpieczen Spolecznych
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Cywilna, Pracy i Ubez-

pieczen Spotecznych
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wykroczen

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Pracy, Ubezpieczen Spo-

tecznych i Spraw Publicznych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Prokuratury Generalnej
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych
Orzecznictwo Sagdéw Polskich

Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Seria A
Prokuratura i Prawo

Krajowy Rejestr Sadowy

liczba (numer) wykazu hipotecznego
Naczelny Sad Administracyjny

Naczelny Sad Administracyjny w skladzie siedmiu sedziow
sad apelacyjny

samorzadowe kolegium odwotawcze

Sad Najwyzszy

Sad Najwyzszy w sktadzie siedmiu sedziow
sad okregowy

Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentdw
Trybunat Konstytucyjny

wojewddzki sad administracyjny






WSTEP

Przygotowanie waznego dla sprawy pisma na egzaminie zawodowym (adwokackim czy
radcowskim), a czesto takze w praktyce moze sprawia¢ trudnosci. Jest to spowodowane
wieloma czynnikami, m.in. stresem egzaminacyjnym, natlokiem obowigzkow zawo-
dowych, waskimi ramami czasowymi, w ktérych jednak nie tylko nalezy zapoznac si¢
z aktami sprawy, lecz takze odnalez¢ uchybienia w toku rozumowania sadu lub przyjac
wlasciwg strategie skierowania pisma wszczynajacego postepowanie, skonstruowac
i usystematyzowac zarzuty, a nastepnie wyczerpujaco uzasadnic¢ swoje stanowisko.

Niniejsza publikacja w syntetyczny sposob opisuje proces sporzadzania pism proceso-
wych, ktore moga mie¢ praktyczne znaczenie dla powodzenia danego postepowania.
Umiejetnosé¢ ich przygotowania moze determinowa¢ zdanie egzaminu zawodowego.
Celem autorek bylo wigc wypracowanie ogélnych schematdw sporzadzania takich pism
i wskazanie praktycznych rozwigzan o charakterze uniwersalnym.

Ponadto tym, co odrdznia niniejsza publikacje od innych pozycji dostepnych na rynku, jest
kompleksowe omowienie zarowno poprawno$ci wydawanego w sprawie orzeczenia, jak i ca-
tego toku postepowania. Ta czes¢ publikacji w szczegolno$ci ma pomoc w podjeciu decyzji
dotyczacej wnoszenia srodkow zaskarzenia oraz zasadnosci podnoszonych w nich zarzutow.

Ksigzka skierowana jest w szczegélnosci do aplikantéw, ktorzy podczas odbywania
aplikacji powinni zdoby¢ wiedze o technice sporzadzania pism procesowych, by pozniej
doskonali¢ sie w tej materii. Niezwykle przydatna moze by¢ ona réwniez dla praktykow,
ktorzy maja szans¢ ulepszy¢ wypracowane juz techniki lub zwréci¢ uwage na te elemen-
ty, ktére dotychczas byly pomijane. Wydaje sie bowiem, Ze kazda osoba zamierzajaca
przygotowywaé pozwy, apelacje, akty oskarzenia powinna przede wszystkim poznaé
pewne ogodlne schematy ich pisania, wiedzie¢, na co zwrdci¢ uwage, aby jak najlepiej
wykorzysta¢ wiadomosci dotyczace danej sprawy.

Zdaniem autorek wiedza o pewnych wytycznych w ramach danego dzialu prawnego
moze pomoc zaoszczedzic czas, ale przede wszystkim ulatwi¢ skonstruowanie komplet-
nego pod wzgledem formalnym pisma i utatwi¢ wykazanie bfednego toku rozumowania
sadu czy tez pomodc sadowi wlasciwie zrozumiec stanowisko autora pisma. Tym samym
publikacja ta ma charakter duzo bardziej praktyczny anizeli teoretyczne rozwazania.
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UWAGI WPROWADZAJACE

Pierwsza cze$¢ publikacji przedstawia propozycje sposobu konstruowania jednych
znajwazniejszych i najpopularniejszych pism procesowych w sprawach karnych. Z uwa-
gi na to, Ze postepowanie karne zwykle traktowane jest w praktyce jak postepowanie
modwione, a nie pisane, rzadko sporzadza si¢ pisma na ksztatt pism przygotowawczych,
podobnie jak to si¢ dzieje w postepowaniu cywilnym. Natomiast takie pisma jak ape-
lacje czy akty oskarzenia sg sformalizowane, a ich tre$¢ jest wyznaczona przez obszar
i zakres postepowania.

W celu wlasciwego przygotowania apelacji nalezy przeanalizowa¢ poprawno$¢ zaréwno
postepowania przygotowawczego, jak i postepowania przed sagdem pierwszej instan-
cji. W dalszej kolejnosci trzeba podja¢ decyzje, po pierwsze — o zakresie zaskarzenia
wyroku, a po drugie - o tym, jakie zarzuty zostang przez autora apelacji podniesione.
Katalog zarzutéw oraz zakres zaskarzenia w efekcie zdeterminujg wnioski i zgdania
autora apelacji.

Co do samej taktyki analizy orzeczenia chodzi po pierwsze o wskazanie, czy sagd doko-
nat prawidfowego ustalenia stanu faktycznego, a wiec czy zaistniala sytuacja, w ktdrej
stan opisany w uzasadnieniu orzeczenia sagdu odbiegalby od opisu stanu faktycznego
wynikajacego z zebranego w sprawie materialu dowodowego. Moze sie to sta¢ podsta-
wa do postawienia zarzutu bledu w ustaleniach stanu faktycznego majacego wptyw na
tres¢ wyroku.

Po drugie, konieczna jest weryfikacja, czy sad oparl si¢ na dowodach, na podstawie kto-
rych mégl wydac rozstrzygniecie, oraz na protokofach rozpraw spelniajacych wszystkie
wymogi formalne. W tym miejscu nalezy wskaza¢ na art. 99a k.p.k., zgodnie z ktérym
uzasadnienie wyroku sadu pierwszej instancji, w tym wyroku nakazowego i wyro-
ku tacznego, oraz wyroku sagdu odwotawczego i wyroku wydanego w postepowaniu
0 wznowienie postepowania sporzadza sie na formularzu wedtug ustalonego wzoru.
Formularze zawierajg rubryki na wskazanie samych faktéw. W ramach formularza sad
zobowigzany jest w szczegolnosci odnies¢ si¢ do dowoddw i wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione oraz fakty uznane za nieudowodnione, przedstawi¢ powody uznania
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dowodu oraz nieuwzglednienia dowodu, poda¢ w rubryce podstawe prawna, w osobnej
orzec o karach, innych rozstrzygnigciach oraz kosztach. Taka forma uzasadnienia moze
by¢ pewnym utrudnieniem dla sporzadzajgcego apelacje, poniewaz suche przedstawie-
nie w tabeli dowoddw oraz faktéw moze nie pozwalaé na ustalenie logicznego ciagu
rozumowania sgdu.

Dotychczasowe nowelizacje, ktére wprowadzono w ostatnich kilku latach, miaty na celu
zwiekszenie kontradyktoryjno$ci procesu przez uwarunkowanie powodzenia oskarzenia
w danej sprawie aktywnoscig oskarzyciela publicznego przed sagdem. Wobec oskarzyciela
(publicznego, subsydiarnego czy prywatnego) w 2015 r. wprowadzono konsekwencje
nieudowodnienia tez oskarzenia, a takze zwigkszono wobec niego ci¢zar przeprowa-
dzenia dowoddw winy. Pierwotnie w znowelizowanym art. 167 k.p.k. wprowadzono
zasade, ze dowody przeprowadzane sg nie przez sad, lecz przez strony postepowania,
natomiast nowelizacja w 2016 r. kontradyktoryjnos¢ te ostabita, pozostawiajac jedynie
stwierdzenie, Ze dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu. Réwnie
istotny wplyw na przebieg procesu karnego ma nowelizacja przepisow, ktora weszta
w zycie 5.10.2019 r. (nowelizacja z 19.07.2019 1.).

Ponadto autor apelacji powinien poszukiwaé takich bledéw postepowania, ktérych
istnienie zaburzyloby tok rozumowania sadu, zakonczony wydaniem orzeczenia o okre-
$lonej tresci. Bedy proceduralne mogg sie sta¢ podstawg zarzutu naruszenia przepisow
postepowania majacych istotny wplyw na tre$¢ wyroku. Co istotne, jesli autor apelacji
doszuka si¢ naruszenia przepisow postepowania, ale takich, ktérych naruszenie nie
moglo mie¢ wplywu na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, to mimo istnienia tych uchybien
proceduralnych nie beda mogly one si¢ sta¢ przedmiotem skutecznego zarzutu. Nie
wyklucza to jednak mozliwo$ci opisania tych uchybien w samym uzasadnieniu apelaciji.

Autor apelacji powinien, analizujgc akta postepowania, sprawdzi¢, czy w badanej przez
niego sprawie nie zachodza bezwzgledne przyczyny odwolawcze opisane wart. 439 k.p.k.
Do podniesienia zarzutu naruszenia prawa materialnego konieczna jest zarowno
analiza dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania, jak i dobra znajomos$¢
prawa materialnego. Dopiero po weryfikacji akt okaze sig, czy sad np. prawidtowo za-
stosowal dany przepis stanowigcy podstawe materialng wydanego orzeczenia. Analizujac
akta postepowania przed sadem pierwszej instancji, autor apelacji powinien zwroci¢
uwage na opisane nizej aspekty, cho¢ z pewnoscig nie jest to pelny, zamkniety katalog
zagadnien ulatwiajacych weryfikacje poprawnosci postepowania. Niestety, stworzenie
kompletnego katalogu nie jest mozliwe, choc¢by z tego powodu, Ze kazda sprawa jest
indywidualna, a katalog mozliwosci zbyt bogaty, totez weryfikacja przedstawionych
nizej okoliczno$ci ma na celu poméc autorowi apelacji cho¢ w czesci w odnalezieniu
punktu zaczepienia dla skonstruowania skutecznego srodka zaskarzenia.



Rozdziat 1

PISMA PROCESOWE W POSTEPOWANIU
PRZYGOTOWAWCZYM

1. Analiza poprawnosci postepowania przygotowawczego
oraz postepowania przed sadem pierwszej instancji

Uchybienia organu prowadzacego postepowanie przygotowawcze rzadko kiedy moga
stanowi¢ podstawe wzruszenia orzeczenia wydanego przez sad. W wigkszos$ci przy-
padkéw moga one bowiem by¢ konwalidowane na etapie postepowania sagdowego.
W orzecznictwie przyjmuje si¢, Ze mozna skutecznie si¢ powolac na takie uchybienia
tylko wtedy, gdy przeniknely do stadium postepowania sadowego i jednoczesnie zostanie
wykazane, ze mogly mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

W postepowaniu apelacyjnym autor apelacji moze sformulowac zarzut naruszenia
przepisow postepowania przygotowawczego, podajac stosowny artykul stanowigcy
podstawe czynnosci w postepowaniu przygotowawczym - np. naruszenie art. 143 k.p.k.
przez zawarcie w akcie oskarzenia, a w konsekwencji — dopuszczenie przez sagd dowodu
z przeprowadzonych na etapie postepowania przygotowawczego ogledzin, z ktérych
sporzadzona zostala notatka, a nie protokdt. Konsekwencja takiego postepowania jest
oparcie si¢ sadu na wnioskach z czynnosci, ktora nie zostata nalezycie przeprowadzona
- a zatem wnioski te mogg by¢ wadliwe.

1.1. Poprawnos¢ sporzadzania protokotow, notatki urzedowe

Protokot jest zapisem czynnosci procesowej i przepisy Kodeksu postepowania karnego
przewiduja, ze co do zasady nie moze on by¢ zastagpiony innym dokumentem, w szcze-
golnosci notatky urzgdows. Tym samym nalezy sprawdzi¢, czy przeprowadzonym
czynnos$ciom procesowym towarzyszylto spisanie protokolu (w tych wypadkach, gdy
jest to wymagane ustawg), czy protokol zawiera wszystkie niezbedne elementy, czy jest
czytelny, wreszcie czy jest prawidlowo podpisany.
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Artykut 143 k.p.k. zawiera katalog czynno$ci, ktére wymagaja spisania protokotu
(m.in. przyjecie ustnego zawiadomienia o przestepstwie, wniosku o $ciganie i jego
cofniecie, przestuchanie oskarzonego, swiadka, biegtego, kuratora, dokonanie ogledzin,
dokonanie otwarcia zwlok, przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz okazania,
przeszukanie) z zaznajomienia podejrzanego z materialami zebranymi w postepowaniu
przygotowawczym.

Nalezy pamieta¢, ze zgodnie z art. 393 § 1 k.p.k. na rozprawie nie wolno odczytywa¢
notatek dotyczacych czynnosci, z ktorych wymagane jest sporzadzenie protokotu.
Analizujac poprawnoé¢ sporzadzonych protokolow, trzeba zwrdci¢ uwage na nastepu-
jace okoliczno$ci:

1) protokoél sporzadzany w ramach postepowania przygotowawczego zgodnie
z art. 150 § 1 k.p.k. powinien zosta¢ podpisany przez wszystkie osoby biorace
udzial w czynnosci;

2) brak podpisu pod protokolem oséb bioracych udzial w przestuchaniu podej-
rzanego powoduje niedopuszczalno$¢ odczytania takiego protokotu na rozpra-
wie, nie spetnia on bowiem wymagan protokolu jako dokumentu procesowego
i uyjawnione w nim okolicznosci nie moga stanowi¢ podstawy orzeczenia sadu;

3) art. 148 k.p.k. wskazuje elementy skladowe protokotu, ktére przesadzajg o tym,
czy mamy do czynienia z protokofem w rozumieniu Kodeksu postepowania kar-
nego;

4) zgodnie z art. 148a k.p.k. w protokole nie zamieszcza si¢ danych dotyczacych
miejsca zamieszkania i miejsca pracy, a takze numeru telefonu, telefaksu ani
adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i $wiadkéw uczestniczacych
w czynno$ci; dane te, niezamieszczone w protokole, zamieszcza sie w zatagczniku
do protokotu, ktory przechowuje si¢ w zatagczniku adresowym do akt sprawy, do
wiadomosci organu prowadzgcego postepowanie;

5) w protokole zamieszcza si¢ jednak miejsce pracy §wiadka bedacego funkcjo-
nariuszem publicznym, skladajacego zeznania w zwiazku z pelniong funkcja,
chyba ze przeprowadzajacy czynno$¢ w postepowaniu przygotowawczym albo
przewodniczacy skiadu orzekajacego przeprowadzajacego czynno$¢ uzna, iz dla
dobra postepowania karnego nie powinno ono zosta¢ zamieszczone w protokole
(art. 148a § 2 k.p.k.);

6) jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania, miejsca pracy, numeru telefonu, te-
lefaksu i adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i $wiadkéw zawarte sg
w dokumentach innych niz protokoél, dokumenty, w calosci lub w czeéci, w ja-
kiej zawieraja te dane, przechowuje si¢ w zalaczniku adresowym do akt sprawy,
do wiadomosci organu prowadzacego postepowanie; do akt sprawy zalacza sie
uwierzytelnione kserokopie dokumentéw lub ich czesci, sporzadzone w sposéb
uniemozliwiajgcy zapoznanie sie z tymi danymi (art. 148a § 3 k.p.k.);

7) przeprowadzajacy czynno$¢ w postepowaniu przygotowawczym albo przewod-
niczacy skladu sadu - w odniesieniu do protokolu, o ktérym mowa w art. 148
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§ 1 k.p.k., a w odniesieniu do innych dokumentéw — organ prowadzacy postepo-
wanie przygotowawcze albo prezes sadu lub przewodniczacy sktadu sadu, moze
zarzadzi¢ o odstgpieniu, w cato$ci lub w czesci, od stosowania przepiséw § 1 lub

3 tego artykulu:

a) jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania, miejsca pracy, numeru telefonu,
telefaksu lub adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonego lub $wiadka sg
oskarzonemu znane;

b) w odniesieniu do danych dotyczacych miejsca zamieszkania, miejsca pracy,
numeru telefonu, telefaksu lub adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonego
lub $wiadka, jezeli dane te s3 zwigzane z miejscem prowadzenia dziatalno-
$ci gospodarczej przez pokrzywdzonego lub $wiadka i zostaly przekazane do
publicznej wiadomosci do wlasciwego rejestru lub ewidencji;

¢) z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony danych dotyczacych miejsca
zamieszkania lub miejsca pracy pokrzywdzonego lub swiadka z uwagi na cha-
rakter sprawy (art. 148a § 4 k.p.k.);

8) sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawni¢ w nie-
zbednym zakresie dane, o ktérych mowa w § 1 art. 148a k.p.k., lub oryginaly
dokumentdéw, o ktérych mowa w § 3 tego przepisu, jezeli majg one znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 148a § 5 k.p.k.);

9) nalezy pamigta¢, ze w protokole nie mozna zastepowac zapisu tresci zeznan lub
wyjasnien odwolywaniem sie do innych protokolow (art. 148 § 3 k.p.k.);

10) protokol musi by¢ czytelny i pozwalaé na jednoznaczne zdekodowanie jego tresci;
w ocenie A. Gaberlego brak czytelnosci zapisu nie pozwala na nadanie danemu
dokumentowi statusu protokotu (A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie kar-
nym, Krakéw 2007, s. 85);

11) w pewnych sytuacjach istnieje mozliwos¢ sporzadzenia protokotu w formie
uproszczonej (art. 325h k.p.k.);

12) w przypadku niektorych czynnosci procesowych ustawa przewiduje dodatkowe
wymogi w stosunku do protokotdéw (m.in. protokdt zatrzymania osoby - art. 244
§ 3 k.p.k., protokoét zatrzymania rzeczy i przeszukania — art. 229 k.p.k.).

Orzecznictwo

Przeprowadzenie tzw. czynnosci rozpytania moze zosta¢ utrwalone w formie no-
tatki urzedowej (art. 143 § 2 k.p.k.). Przeprowadzenie takiej czynno$ci nie moze jednak
zastgpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego oraz z zeznan $wiadkéw (art. 174 k.p.k.).
Czynnos¢ rozpytania osoby, ktdra w przyszlosci moze stac si¢ podejrzanym, nie narusza
art. 74 § 1 k.p.k., gdyz na osobie tej nie cigzy prawny obowigzek udzielania na pytania
funkcjonariuszy organéw $cigania informacji dotyczacych okolicznos$ci zwiazanych
z czynem, ktdrego to rozpytanie dotyczy. Czynno$¢ rozpytania nie narusza takze art. 175
§ 1 k.p.k., poniewaz przewidziane w tym przepisie prawo do milczenia przystuguje
osobie, ktorej postawiono zarzut popelnienia przestepstwa. Inng jednak kwestig — cze-
go juz w kasacji jej autor nie dostrzega — jest mozliwos¢ pdzniejszego dowodowego
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wykorzystania informacji uzyskanych w toku takiego rozpytania. Wobec brzmienia
art. 174 k.p.k. nie ulega watpliwosci, ze notatka urzedowa sporzadzona z czynnosci
rozpytania nie moze zastgpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego czy zeznan $wiadkow.
Dlatego nie podlega ona ujawnieniu na rozprawie (art. 393 § 1 zdanie drugie k.p.k.).
Na podstawie tresci notatki urzedowej nie wolno takze dokonywac ustalen faktycznych
sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego czy zeznaniami $wiadka, gdyz byloby to
zastgpienie tych dowoddw trescig notatki. Nie ma natomiast przeszkdd normatywnych
co do przestuchania funkcjonariusza Policji, ktory te notatke sporzadzit, w charakterze
$wiadka i co do tego, aby zlozone przez niego zeznania wykorzysta¢ dowodowo obok
wyjasnien oskarzonego lub zeznan §wiadka w celu potwierdzenia i uzupelnienia ory-
ginalnych zeznan lub wyjasnien, o ile tym dowodom nie przecza.

Postanowienie SN z 12.03.2021 r., IV KK 683/19, Znaczenie dowodowe notatki z rozpytania,
LEX nr 3232241

W sytuacji okre$lonej w art. 143 § 2 k.p.k., a zatem wdwczas, gdy nie jest niezbedne
sporzadzanie protokolu, czynno$¢ dokumentacyjna moze zosta¢ wykonana przez opi-
sanie w notatce urzedowej. Z wykladni literalnej tego przepisu wynika zatem wprost
zakaz dokumentowania za pomocg notatki tych czynnos$ci procesowych, ktére wy-
magaja protokotu, zakaz za$ ich dowodowego wykorzystania wspomagany jest przez
tres¢ art. 174 k.p.k. W orzecznictwie konsekwentnie przyjmuje si¢ istnienie zakazu
wykorzystywania notatek w zastepstwie protokotow.

Wyrok SA w Gdansku z 30.06.2020 r., IT AKa 1/19, Zakres wykorzystania notatek urzedowych
jako dowodu, LEX nr 3092586

Notatka urzedowa nie moze stanowi¢ dowodu, gdy dotyczy czynnosci procesowej,
ktéra powinna by¢ udokumentowana w formie protokotu (art. 143 § 1 pkt 2 k.p.k.).
W innych wypadkach ustawodawca nie zabrania postugiwania si¢ notatkg urzedowsg
(art. 143 § 2 kp.k.).

Wyrok SO w Tarnowie z 9.08.2002 r., IT AKa 318/02, KZS 2002/9, poz. 29

Kodeks postepowania karnego w art. 174 expressis verbis zakazuje wszelkiego sub-
stytuowania dowodow z zeznan $wiadka innymi $rodkami dowodowymi (pismami,
zapiskami, notatkami urzedowymi).

Postanowienie SN z 4.01.2006 r., V KK 150/05, LEX nr 171280

Okreslenie ,,bioracy udzial w czynnosciach”, w przeciwienstwie do okreslenia ,,obecny
w czasie tej czynnosci’, zaklada zawsze aktywno$¢, ktora moze skutkowaé wplywem tej
osoby na przebieg czynnoéci, i dlatego ustawodawca zobowigzal taka osobe do zlozenia
podpisu. Aktualnie obowigzujgcy przepis art. 150 k.p.k. okreéla, ze wszelkie protokoty
podpisuja wylacznie osoby ,,bioragce udzial” w danej czynnosci.

Wyrok SA w Lublinie z 21.09.2004 r., IT AKa 135/04, Prok. i Pr. 2006/1, poz. 33
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Wiaczenie jako zalacznika do protokotu przestuchania swiadka dokumentu stanowia-
cego pisemng relacje o zdarzeniu, ktére powinno stanowi¢ przedmiot przestuchania,
a ktorg swiadek wezesniej przesyla lub przynosi ze sobg, i poprzestanie na odnotowaniu
w protokole o$wiadczenia $wiadka o wlasnorecznym sporzadzeniu tej relacji oraz o jej
podtrzymaniu w calo$ci stanowi niedopuszczalne zastagpienie dowodu z zeznan §wiadka
trescig pisemnego o$wiadczenia uchybiajace zakazowi okreslonemu w art. 174 k.p.k.
Dokument taki podlega dyskwalifikacji jako samoistne zrédto dowodowe, zachowujac
procesowe znaczenie jedynie jako zZrédlo informacji o mozliwo$ciach dowodowych.
Wyrok SA we Wroclawiu z 2.03.2005 r., IT AKa 30/05, KZS 2006/1, poz. 65

Niepodpisanie protokotu, chociazby przez jedng z 0séb bioracych udzial w przestu-
chaniu podejrzanego, powoduje niedopuszczalno$¢ odczytania takiego protokofu na
rozprawie.

Wyrok SN z 9.07.1986 r., V KRN 266/86, OSNPG 1988/2, poz. 15

1.2. Gwarancje procesowe w postepowaniu przygotowawczym

1.2.1. Pouczenie podejrzanego o przystugujacych mu prawach

Zgodnie z art. 300 k.p.k. podejrzanego przed pierwszym przestuchaniem nalezy
poinformowa¢ o przystugujacych mu uprawnieniach wskazanych w powolanym
przepisie, tj. prawie do: sktadania wyjasnien, odmowy skladania wyjasnien lub od-
mowy odpowiedzi na pytania, informacji o tresci zarzutéw i ich zmianach, skfadania
wnioskéw o dokonanie czynnosci §ledztwa lub dochodzenia, korzystania z pomocy
obroncy, w tym do wystgpienia o obronce z urzedu w wypadku okre$lonym w art. 78
oraz o tresci art. 338b, konicowego zaznajomienia si¢ z materialtami postgpowania
przygotowawczego, jak réwniez o uprawnieniach okreslonych w art. 23a § 1, art. 72
§ 1,art. 156 § 51 5a, art. 301, 335, 338a i 387 oraz o obowiazkach i konsekwencjach
wskazanych w art. 74, 75, art. 133 § 2, art. 138 i 139. Pouczenie nalezy sporzadzi¢
w formie pisemnej, a w aktach powinien si¢ znajdowac jego egzemplarz z podpisem
podejrzanego.

Brak pouczenia podejrzanego — w sposob okreslony w art. 300 k.p.k. - powoduje na-
stepujace konsekwencje:

1) zgodnie z art. 16 k.p.k. brak pouczenia lub mylne pouczenie uczestnika postepo-
wania o przystugujacych mu prawach i cigzgcych na nim obowigzkach nie moze
dla tego uczestnika wywotywac ujemnych skutkéw procesowych, np. w zakresie
biegu terminu zaskarzenia decyzji procesowej;

2) w przypadku zlozenia przez podejrzanego wyjasnien, mimo braku uprzedzenia
go o mozliwosci skorzystania z prawa do odmowy skladania wyjasnien lub od-
mowy udzielenia odpowiedzi na pytanie, takie wyjasnienia pozostaja w aktach
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sprawy i maja walor dowodu; jak twierdzi bowiem T. Grzegorczyk, Kodeks poste-
powania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 106, wyeliminowa¢ z postepowania okreslony srodek dowodowy mozna jedy-
nie w sytuacji wyraznie wskazanej w ustawie (art. 171 § 7 k.p.k.);

3) brak pouczenia podejrzanego o mozliwosci skorzystania z prawa do odmowy
skladania wyjasnien lub odmowy udzielenia odpowiedzi na pytanie nie wylacza
tego uprawnienia i podejrzany moze z niego skorzystac.

1.2.2. Przestuchanie w charakterze swiadka osoby, ktorej nastepnie
zostaty przedstawione zarzuty

Z art. 389 § 1 k.p.k. wynika, Ze niedopuszczalne jest odczytywanie przez strong na roz-
prawie protokoldw zeznan ztozonych poprzednio przez oskarzonego wystepujacego w tej
samej sprawie w charakterze §wiadka. Taki protokdt w zasadzie nie ma zadnego waloru
dowodowego. Nalezy jednak pamigtaé, ze zakaz ujawniania zeznan zlozonych przez
oskarzonego wystepujacego w charakterze swiadka nie dotyczy sytuacji, gdy zeznania
te sg dowodem popelnienia przestepstwa zlozenia falszywych zeznan.

Ponadto przyjmuje sie, Ze nie ponosi odpowiedzialnosci karnej za skladanie falszywych
zeznan osoba, ktora zostata przestuchana w charakterze §wiadka wbrew wynikajacemu
zart. 313 § 1 k.p.k. nakazowi przestuchania jej jako podejrzanego.

Kodeks postepowania karnego

Art. 389. § 1. Jezeli oskarzony nie stawit si¢ na rozprawe, odmawia wyjasnien
lub wyjasnia odmiennie niz poprzednio albo oswiadcza, ze pewnych okolicznosci nie
pamieta, wolno na rozprawie odczytywac tylko w odpowiednim zakresie protokoly
jego wyjasnien zlozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub innej spra-
wie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sadem albo w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe.

Orzecznictwo

Przepis art. 183 § 1 k.p.k. nie moze uzasadnia¢ i usprawiedliwia¢ przestuchania
w charakterze $wiadka osoby, ktéra wskazana zostala w zawiadomieniu o przestepstwie
jako sprawca czynu, i to w sytuacji wykluczajacej sprawstwo jakiejkolwiek innej osoby.
Postanowienie SN z 4.06.2007 r., V KK 108/06, LEX nr 299215

Nie ponosi odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 233 § 1 k.k. osoba, ktdra zostala
przestuchana w charakterze $wiadka wbrew wynikajacemu z art. 313 § 1 k.p.k. nakazowi
przestuchania jej jako podejrzanego.

Uchwata SN z 26.04.2007 r., 1 KZP 4/07, OSNKW 2007/6, poz. 45
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Przepis art. 389 k.p.k., zezwalajacy w $cisle okreslonych warunkach na odstepstwo od
zasady bezposredniosci, ze wzgledu na jego wyjatkowy charakter nie moze by¢ interpre-
towany rozszerzajaco ani nie mozna uzaleznia¢ jego wyktadni od tego, czy w konkretnym
wypadku wychodzi ona na korzy$¢ czy na niekorzy$¢ oskarzonego.

Wyrok SA w Rzeszowie z 5.03.2015 r., IT AKa 9/15, LEX nr 1665918

Brak dysponowania przez sad meriti wyjasnieniami oskarzonego zlozonymi na tym
etapie postepowania i nieujawnieniem ich tresci w trybie art. 389 § 1 k.p.k. oceni¢
nalezy jako uchybienie art. 366 § 1 k.p.k., niemniej niemajgce wplywu na tres¢ wyroku.
Wyrok SA w Warszawie 2 7.06.2018 r., IT AKa 118/18, Przestanka ,,konieczno$ci” obrony koniecz-
nej. Przekroczenie granic, LEX nr 2522721

Mozliwe jest odczytanie protokotu wyjasnien, jezeli spetnia on wymagania formalne
stawiane protokolom, wskazane w szczegolnosci w art. 148 1 150 k.p.k., a takze jezeli
zostal sporzadzony w postepowaniu prowadzonym przeciwko konkretnej osobie.
Wyrok SN z 12.03.2019 r., IT DSI 15/18, LEX nr 2642123

1.2.3. Udziat obroncy w postepowaniu przygotowawczym

W postepowaniu przygotowawczym podejrzany moze ustanowi¢ obronce, o czym nalezy
go pouczy¢ (art. 300 k.p.k.). Jednocze$nie podejrzanemu przystuguje uprawnienie, aby
jego przestuchanie odbywalo sie w obecnosci ustanowionego obroncy. W razie ztozenia
takiego zadania nalezy zarzadzi¢ termin przestuchania i powiadomi¢ o tym wyznaczo-
nego obronce. Jednakze zgodnie z art. 301 k.p.k. niestawiennictwo obroncy nie tamuje
przestuchania. Czes¢ przedstawicieli doktryny uwaza, iz prawo podejrzanego realizuje
sie przez fakt jednorazowego przestuchania z udziatem obroncy, jednakze prawo to
powinno przystugiwaé podejrzanemu takze w razie uzupetnienia lub zmiany zarzutow
(zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego oraz ustawa o swiadku koronnym.
Komentarz, Warszawa 2008, s. 757; S. Stachowiak, Uprawnienia obroticy w postepowaniu
przygotowawczym w nowym kodeksie postepowania karnego, Prok. i Pr. 1998/10, s. 7).

W postepowaniu przygotowawczym majg zastosowanie takze przepisy o obronie obli-
gatoryjnej (art. 79 k.p.k.).

Brak jednakze wyznaczenia obroncy w sytuacji zaistnienia przestanek obrony obligato-
ryjnej w ramach postepowania przygotowawczego nie stanowi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.), powolany przepis ma bowiem zastosowanie
jedynie do postepowania sagdowego.

Jezeli w postepowaniu przygotowawczym nie zostanie wyznaczony obronca mimo sto-
sownych okolicznosci, to nalezy podnies¢ naruszenie przepisdw postepowania majacych
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wplyw na tre$¢ orzeczenia przez naruszenie art. 79 k.p.k., przy czym zasadne byloby
wykazanie, ktore czynno$ci podejmowane w postepowaniu przygotowawczym przenik-
nely do postepowania sagdowego oraz ze brak obroncy uniemozliwil nalezytg obrone.

Orzecznictwo

Przepis art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. [obecnie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. — przyp. aut.]
moze mie¢ zastosowanie do uchybien postepowania przygotowawczego jedynie w wyjat-
kowych wypadkach, gdy w postepowaniu sgdowym uchybienie w zakresie zapewnienia
obrony obligatoryjnej nie zostato konwalidowane.
Uchwata SN z 27.02.2001 r., I KZP 48/00, OSNKW 2001/5-6, poz. 42

1.3. Czynnos¢ procesowa przedstawienia zarzutow

Przedstawienie zarzutow musi by¢ zawsze dokonane w formie postanowienia
(art. 313 k.p.k.). Jest to decyzja procesowa, ktdra rozpoczyna etap postegpowania przy-
gotowawczego skierowanego przeciwko oznaczonej osobie (in personam). Wydanie
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw faczy si¢ z obowiazkiem ogloszenia jego
tresci i przestuchania podejrzanego.

Analizujgc akta postepowania przygotowawczego, nalezy sprawdzi¢, czy postanowienie
o przedstawieniu zarzutow zawiera wszystkie przewidziane przez prawo elementy (wska-
zanie podejrzanego, dokladne okreslenie zarzucanego czynu, kwalifikacje prawng oraz
uzasadnienie, w ktérym wskazano, jakie fakty i dowody zostaly przyjete za podstawe
zarzutow — art. 313 § 214 kp.k.).

Do 1.07.2015 r. w orzecznictwie aktualny pozostawal poglad, ze niedostatki postanowienia
o przedstawieniu zarzut6éw, polegajace m.in. na wadliwym oznaczeniu czasu lub miejsca
popelnienia przez podejrzanego zarzucanego mu czynu po wplynieciu aktu oskarzenia
do sadu, uzasadniajg zwrot lub przekazanie sprawy prokuratorowi w celu usuniecia
tych brakow (wyrok SN z 30.05.1985 r., I KR 119/85, OSPiKA 1986/9-10, poz. 193).

Nowelizacjg z 27.09.2013 r. zlikwidowano instytucje usuwania istotnych brakow poste-
powania przygotowawczego po odroczeniu lub przerwie w rozprawie (uchylony art. 397
§ 1 kp.k.), jak réwniez przepisy przewidujace dotychczas mozliwos¢ przekazywania
sprawy przez sad prokuratorowi w celu uzupelnienia $§ledztwa lub dochodzenia w fazie
wstepnej kontroli oskarzenia (uchylony art. 339 § 3 pkt 4, art. 345 i 346 k.p.k.). Nastep-
nie jednak nowelizacjg z 11.03.2016 r. powrdcono do uprzednich rozwigzan i zgodnie
z obecnie obowigzujacym art. 339 § 3 pkt 3a k.p.k. prezes sadu kieruje sprawe na po-
siedzenie m.in. wtedy, gdy zachodzi potrzeba innego rozstrzygniecia przekraczajacego
jego uprawnienia, a zwlaszcza potrzeba zwrotu sprawy prokuratorowi w celu usuniecia
istotnych brakéw postepowania przygotowawczego. Powolany przepis nalezy czytaé



Rozdzial 1. Pisma procesowe w postepowaniu przygotowawczym 35

acznie z art. 344a k.p.k., zgodnie z ktorym sad przekazuje sprawe prokuratorowi w celu
uzupelnienia $ledztwa lub dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazuja na istotne braki
takiego postepowania, zwlaszcza na potrzebe poszukiwania dowoddéw, dokonanie zas
niezbednych czynnosci przez sad powodowaloby znaczne trudnosci. W takiej sytuacji
sad, przekazujac sprawe prokuratorowi, powinien wskaza¢ kierunek, w ktérym poste-
powanie powinno by¢ uzupelnione, a w razie potrzeby takze odpowiednie czynnosci,
jakie organy postepowania przygotowawczego powinny podjaé. Nalezy takze pamie-
ta¢, ze zgodnie z art. 344a § 3 k.p.k. stronom na wskazane wyzej postanowienie sagdu
przystuguje zazalenie.

Aktualny pozostaje poglad, zgodnie z ktérym ogoélnikowos¢ zarzutéw stawianych po-
dejrzanemu wplywa na ograniczenie jego prawa do obrony, co powoduje, ze naruszenie
tego prawa nie moze by¢ przed sadem konwalidowane, i to nawet przez sporzadzenie
juz we wlasciwej formie nowego aktu oskarzenia (postanowienie SA w Katowicach
2 8.02.1995 r., IT AKz 23/95, OSA 1995/4, poz. 21).

Poprawno$¢ przedstawienia zarzutdw jest takze istotna z punktu widzenia konsekwencji
dotyczacych pozycji procesowej osoby, ktorej zarzuty sa przedstawiane. Konsekwencje
te przedstawiajg si¢ nastepujaco:

1) w stosunku do osoby, ktorej przedstawiono zarzuty, mozna stosowaé srodki za-
pobiegawcze;

2) w stosunku do osoby, ktoérej przedstawiono zarzuty, mozna wyda¢ list goficzy;

3) osoba, w stosunku do ktérej wydano postanowienie o przedstawieniu zarzu-
tow, uzyskuje status strony postepowania przygotowawczego; nalezy ja pouczy¢
o przystugujacych jej uprawnieniach (art. 300 k.p.k.), moze ona ustanowi¢
obrornce;

4) przedstawienie zarzutow powoduje zmiane fazy postepowania z postepowania
in rem w postepowanie in personam; w tym miejscu nalezy zwroci¢ uwage na
brzmienie normy wyrazonej w art. 102 k.k. i ustanowienie dziesi¢cioletniego
i piecioletniego terminu, na jaki zostaje przedtuzony termin przedawnienia prze-
stepstwa.

Kodeks karny

Art. 102. Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art. 101, wszczgto postepowanie,
karalnos¢ przestepstw okreslonych wart. 101 § 1 ustaje z uptywem 10 lat, a w pozosta-
tych wypadkach - z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu.

Istotne z punktu widzenia poprawnosci postepowania w zakresie przedstawienia zarzu-
tow jest ustalenie, czy nie doszlo do naruszenia normy art. 314 k.p.k., z ktorej wynika,
ze jezeli w toku $ledztwa okaze sig, ze podejrzanemu nalezy zarzuci¢ czyn nieobjety wy-
danym uprzednio postanowieniem o przedstawieniu zarzutéw albo czyn w zmienione;
w istotny sposéb postaci, lub tez jezeli okaze sie, ze czyn zarzucany nalezy zakwalifiko-
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wac z surowszego przepisu, wowczas trzeba wydac niezwlocznie nowe postanowienie,
oglosi¢ je podejrzanemu oraz przestuchac go.

Jesli nie zostanie to dokonane, autor apelacji moze wskaza¢ zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwoltawczej (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.) w postaci braku skargi uprawnionego
podmiotu.

Orzecznictwo

Okreslenie czynu przypisanego jest dokladne, jezeli nie pozostawia watpliwosci
co do tozsamosci zdarzenia, a wiec wskazuje czas i miejsce popelnienia przestepstwa,
indywidualizuje wszystkie uogoélnione w opisie danego typu czynu znamiona dyspo-
zycji normy i opisuje okolicznosci uzasadniajgce zamieszczenie w kwalifikacji prawnej
niektorych przepiséw czesci ogolnej Kodeksu karnego. W zakresie winy konkretyzacje
czynu stanowi wskazanie postaci zamiaru (umys$lnos¢) lub stopnia naruszenia regul
ostroznosci (nieumyslnos¢). Nalezy podkresli¢, ze wymaganiu temu odpowiadac be-
dzie zredagowanie opisu czynu w sposob niepozostawiajacy watpliwosci co do postaci
zamiaru — co oznacza, ze dokladno$¢ w tym zakresie wynika¢ moze réwniez z opisu
zachowania sprawcy.
Postanowienie SN z 21.04.2004 r., IV KK 421/03, OSNwSK 2004, poz. 772

Ogolnikowos¢ zarzutdéw stawianych podejrzanemu w $ledztwie wplywa na jego obro-
ne, utrudniajgc ja w znacznym stopniu, co powoduje, ze naruszenie przepisu art. 269
§ 2 k.p.k. [art. 269 § d.k.p.k., obecnie art. 313 k.p.k. — przyp. aut.] nie moze by¢ przed
sadem konwalidowane, i to nawet przez sporzadzenie juz we wtasciwej formie nowego
aktu oskarzenia.

Postanowienie SA w Katowicach z 8.02.1995 r., II AKz 23/95, OSA 1995/4, poz. 21

1.4. Udziat stron postepowania w czynnosciach dowodowych

W ramach czynnosci $ledztwa strony, tj. podejrzany i jego obronca, a takze pokrzyw-
dzony i jego pelnomocnik, moga sktada¢ wnioski o dokonanie okreslonych czynnosci.
Zgodnie z art. 315 § 2 k.p.k. sktadajgcej taki wniosek stronie (w tym obroncy lub petno-
mocnikowi pokrzywdzonego) nie mozna odmoéwi¢ prawa udziatu w danej czynnosci,
jezeli takiego udzialu si¢ domaga.

Naruszenie tego uprawnienia przez niepoinformowanie strony o terminie czynnosci
badz niedopuszczenie jej do udziatu w czynnosci nalezy oceniaé jako razgce naruszenie
obowigzkow procesowych w rozumieniu art. 20 § 2 k.p.k.

W przypadku odmowy stronie uprawnienia do wzigcia udzialu w danej czynnosci, mimo
zlozenia stosownego wniosku, autor apelacji moze podnies¢ naruszenie przepiséw po-
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stepowania majgcych wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 315 § 2 k.p.k., wraz
ze wskazaniem czynnosci, do ktdrej strona nie zostata dopuszczona, oraz wyjasnieniem,
jaki wplyw czynno$¢ ta miata na tre$¢ wydanego orzeczenia.

Nalezy tu wskaza¢ art. 315a k.p.k., odnoszacy si¢ do praw pokrzywdzonego, zgodnie
z ktérym od przestuchania pokrzywdzonego w charakterze swiadka mozna odstapic,
jezeli czynno$¢ ta nie jest niezbedna do dokonania ustalen faktycznych. Pokrzywdzo-
ny, ktory nie byl przestuchany w charakterze swiadka, powinien zosta¢ przestuchany
w tym charakterze, jezeli tego zazada, chyba ze uwzglednienie Zgdania prowadzitoby
do przewleklo$ci postepowania.

Kodeks postepowania karnego

Art. 20. § 2. W razie razacego naruszenia obowigzkow procesowych przez
oskarzyciela publicznego lub prowadzacego postepowanie przygotowawcze sad za-
wiadamia o tym bezposredniego przetozonego osoby, ktora dopuscita si¢ uchybienia,
zadajac nadestania w wyznaczonym, nie krétszym niz 14 dni, terminie informacji
o podjetych dzialaniach wynikajacych z zawiadomienia; w stosunku do Policji oraz
innych organéw postepowania przygotowawczego uprawnienie takie przystuguje
rowniez prokuratorowi.
§ 2a. Odpis zawiadomienia, o ktorym mowa w § 2, sad przesyla Prokuratorowi Ge-
neralnemu, jezeli uchybienia dopuscit sie prokurator, a w wypadku gdy uchybienia
dopuscit si¢ oskarzyciel publiczny niebedacy prokuratorem - wlasciwemu organowi
przetozonemu w stosunku do bezposéredniego przelozonego tego oskarzyciela.

Zgodnie natomiast z art. 316 § 1 k.p.k., jezeli czynnosci przeprowadzanych w ramach
postepowania przygotowawczego nie bedzie mozna powtorzy¢ na rozprawie, to nalezy
strony dopusci¢ do udziatu w takiej czynno$ci, chyba ze zachodzi niebezpieczenstwo
utraty lub znieksztalcenia dowodu w razie zwloki. Do czynnosci, ktorych co do zasady nie
bedzie mozna powtdrzy¢ na rozprawie, nalezy zaliczy¢ m.in. okazanie (art. 173 k.p.k.),
ogledziny $ladéw ujawnionych na miejscu zdarzenia (art. 207 § 1 k.p.k.), a w niektorych
przypadkach eksperyment procesowy (art. 211 k.p.k.).

Naruszenie przepisu art. 316 § 1 k.p.k. moze stanowi¢ wzgledng przyczyne odwolawcza
w sytuacji, gdy czynnos¢ nie bedzie mogta by¢ powtérzona z udziatem stron i jedno-
cze$nie zostanie wykazane, ze to naruszenie moze mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Dla przykladu, autor apelacji moze podnie$¢ zarzut naruszenia przepiséw postepo-
wania majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia - a mianowicie art. 316 § 1 w zw.
zart. 211 k.p.k. - przez niezawiadomienie pokrzywdzonego o przeprowadzanym eks-
perymencie procesowym.



38 L Czgs¢ karna

Orzecznictwo

Prowadzacy $ledztwo powinien dopusci¢ strony postepowania do udziatu w czyn-
nosci, ktorej nie bedzie mozna powtorzy¢ na rozprawie glownej (art. 272 § 1 d.k.p.k.
iart. 316 § 1 k.p.k.). Za czynnos¢ taka nalezy uznac ogledziny rzeczy, jezeli ma by¢
ona oddana uprawnionemu (art. 199 d.k.p.k.), wymontowanie z niej elementéw, zeby
postuzy¢ sie nimi w celach dowodowych, itp. Jesli wigc osoby te zadaja udzialu w czyn-
nosci, nalezy je zawiadomic o jej miejscu i terminie, a w razie braku dowodu doreczenia
zawiadomienia do niestawajacych — czynnos$¢ odroczy¢ (art. 102 § 1-3 d.k.p.k.iart. 117
§ 1-2 k.p.k.). Uchybienie temu moze mie¢ wptyw na wynik sprawy, bo pozbawia strony
mozliwosci wykazania zarzutéw zglaszanych do stanu dowodu rzeczowego.
Wyrok SA w Krakowie z 3.09.1998 r., IT AKa 155/98, KZS 1998/10, poz. 29

1.5. Zabezpieczenie materiatu dowodowego

W trakcie analizy akt postepowania przygotowawczego nalezy zwrdci¢ uwage, czy
w aktach znajduja si¢ dowody rzeczowe lub informacje o sposobie ich zabezpieczenia
i miejscu przechowywania. Za dowod rzeczowy nalezy uznac kazdy przedmiot, ktory
moze postuzy¢ do wykrycia sprawcy czy tez ustalenia przebiegu zdarzenia. Nie-
zmiernie istotne jest poprawne zabezpieczenie dowoddéw rzeczowych przed ich utrata
lub uszkodzeniem. Jakiekolwiek watpliwosci co do identyfikacji dowodow rzeczowych
lub fakt ich uszkodzenia moga prowadzi¢ do konieczno$ci uznania tych dowodow za
niewiarygodne i w konsekwencji — do niemoznosci oparcia na nich rozstrzygniecia.

Orzecznictwo

Potrzeba postuzenia si¢ dowodem rzeczowym uzasadnia zadbanie, by dowdd
zostal odpowiednio zabezpieczony przed zniszczeniem i podmiang, a wiec opakowany
i oznaczony.
Wyrok SA w Krakowie z 29.04.1998 r., IT AKa 64/98, KZS 1998/6, poz. 11

Dowody rzeczowe powinny by¢ zabezpieczone przed niepostrzezong zamiang lub de-
formacjg, a wiec odpowiednio oznaczone (metryka, metka), a gdy ich charakter temu
sie nie sprzeciwia — opakowane w sposob umozliwiajacy ogladanie rzeczy, wiec najlepiej
w przezroczysta folie. Niefrasobliwe umieszczenie dowodéw rzeczowych w otwartych
kopertach, wlaczonych do akt sprawy, pozbawionych cech identyfikujacych itp. moze
skutkowa¢ wykluczeniem ich z kregu wiarygodnych dowodéw.

Wyrok SA w Krakowie z 3.09.1998 r., IT AKa 155/98, KZS 1998/10, poz. 29
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1.6. Poprawnos¢ przeprowadzonych czynnosci procesowych
(okazanie, przeszukanie)

W ramach postepowania przygotowawczego przeprowadzane sg takze czynnosci proce-
sowe, ktdre ze swej natury nie beda mogly by¢ powtérzone w postepowaniu sgdowym.
W zwigzku z tym bardzo wazne jest poprawne ich przeprowadzenie, z uwzglednieniem
wymogdéw ustawowych oraz z zagwarantowaniem stronom prawa do uczestniczenia
w tych czynnosciach i skfadania wnioskow, zastrzezen badz oswiadczen.

Brak prawidlowos$ci w przeprowadzaniu czynnosci procesowych majacych charakter
niepowtarzalny moze doprowadzi¢ do uznania ich wynikéw za niewiarygodne i wyeli-
minowania tak uzyskanych dowodéw z materialu dowodowego.

1.6.1. Okazanie osoby lub rzeczy

Czynno$¢ procesowa okazania (a zarazem przestuchania) jest uregulowana
w art. 173 k.p.k. Ze wzgledu na jej charakter oraz postulat, aby okazanie przeprowa-
dza¢ w sposéb wylaczajacy sugestie w stosunku do osoby przestuchiwanej, czynnos¢ ta
powinna by¢ przeprowadzana jednokrotnie. Mozemy wyrdzni¢ okazanie bezposrednie
(osoby lub rzeczy) lub posrednie —przez okazanie fotografii, rysunku itd. W orzeczni-
ctwie przyjmuje si¢, Ze mozna takze przeprowadzi¢ t¢ czynno$¢ przez okazanie (od-
stuchanie) glosu.

Analizujac poprawnos¢ przeprowadzonej czynnosci, nalezy sprawdzié, czy zostal spo-
rzadzony protokot dokumentujacy przebieg okazania (art. 143 § 1 pkt 5 k.p.k.). Wedlug
A. Gaberlego protokoét powinien zawiera¢ wypowiedzi osoby przestuchiwanej oraz opis
warunkow przeprowadzania okazania (A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym,
Krakéw 2007, s. 142). W dalszej kolejnosci nalezy sprawdzi¢, czy zostaly zachowane
wszystkie warunki konieczne do poprawnego przeprowadzenia czynno$ci wymaganej
przez Kodeks postepowania karnego oraz przewidziane w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z 2.06.2003 r. w sprawie warunkow technicznych przeprowadzenia
okazania (Dz.U. Nr 104, poz. 981), takie jak:
1) okazanie podejrzanego w grupie co najmniej czterech oséb (zasadne jest, aby
taczna liczba okazywanych oséb byta parzysta);
2) wylaczenie sugestii poprzez wytypowanie 0osdb o podobnej posturze, wygladzie,
ubraniu, tuszy itd.;
3) dokonywanie okazania oddzielnie w stosunku do kazdego swiadka;
4) uniemozliwienie §wiadkom porozumiewania si¢ w trakcie czynnosci;
5) niedokonywanie okazania osoby lub wizerunku na prébe przed wlasciwa czyn-
noscig procesowy okazania;
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6) zapewnienie takich warunkoéw, aby osoba przestuchiwana nie mogta zobaczy¢
przed okazaniem osoby okazywanej, jej wizerunku lub rzeczy w sytuacji wskazu-
jacej na role lub znaczenie procesowe;

7) zapewnienie, aby wéréd oséb przybranych do ogledzin nie znajdowali sie funk-
cjonariusze organu dokonujgcego okazania ani osoby znane osobie przestuchi-
wanej;

8) umozliwienie osobie okazywanej wyboru wedtug swego uznania miejsca w gru-
pie 0sob przybranych.

Naruszenie wskazanych wyzej regul moze prowadzi¢ do pozbawienia wiarygodnosci
wyniku przeprowadzonej czynnosci. Skutkowac to bedzie podniesieniem przez autora
apelacji zarzutu naruszenia przepiséw postepowania majacych istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, przy czym kazdorazowo wplyw ten powinien by¢ uargumentowany. Przyj-
muje si¢, ze w przypadku braku precyzji protokotu w zakresie przebiegu czynnosci
okazania mozliwe jest przestuchanie na te¢ okoliczno$¢ funkcjonariuszy przeprowa-
dzajacych czynnos¢.

W praktyce bardzo czesto czynnos$¢ okazania sprowadza si¢ do okazania wizerun-
ku (plansze pogladowe ze zdjeciami). Zaréwno przedstawiciele doktryny, jak i sady
podkreslaja, ze okazanie bezposrednie ma wigkszg wartos¢ dowodowa niz samo oka-
zanie wizerunku. Warto w tym zakresie zwrdci¢ uwage na wyrok SA w Katowicach
z 17.06.2016 r., IT AKa 149/16, LEX nr 2087866: ,Walor dowodowy okazania bezpo-
sredniego jest nieporéwnywalnie wyzszy niz okazania wizerunku z uwagi na bardziej
dynamiczny jego charakter, a co za tym idzie mozliwo$¢ obserwowania réwniez tych cech
sprawcy, ktore z przyczyn naturalnych na fotografii utrwalone by¢ nie moga (np. mimika
twarzy, sposob poruszania si¢). Niemoznos¢ jego dokonania, co réwniez podkreslano
wielokrotnie w orzecznictwie sgdowym, nie prowadzi jednak do wniosku, iz okazanie
wizerunku osoby dokonane w niezbyt odleglym odstepie czasowym od samego zdarze-
nia, pozbawione jest warto$ci dowodowej. Szczegdlnego znaczenia dla oceny takiego
dowodu nabieraja wowczas nie tylko indywidualne zdolnosci percepcyjne swiadka,
ale takze wszystkie te obiektywne okoliczno$ci towarzyszace zdarzeniu, ktére moga
wskazywa¢ na dostateczne zapoznanie si¢ i zapamietanie przez $wiadka szczegotow
wygladu potencjalnego sprawcy. Oceniajac wartos¢ dowodowg okazania, zaréwno
posredniego, jak i bezposredniego, takze w przypadku gdy nie dochodzi do niego nie-
zwlocznie po zdarzeniu, szczegotowej analizie podda¢ nalezy takie okolicznosci, jak:
czas obserwacji przez $wiadka potencjalnego sprawcy, wzajemne polozenie tych oséb
(odleglos¢), pole obserwacji (np. z profilu, en face, «katem oka» czy tez w pelnym polu
widzenia), wystgpienie obiektywnych przeszkod utrudniajacych obserwacje (uksztal-
towanie terenu, przejezdzajace pojazdy, o$wietlenie, oélepienie storicem itp.), dynamike
obserwowanego zdarzenia, pozycje $wiadka wzgledem osoby obserwowanej (statyczna
czy w trakcie przemieszczania si¢ ktorejkolwiek z nich), a takze czynniki szczegol-
ne, jak zabarwienie emocjonalne towarzyszace obserwacji (np. rutynowa obserwacja,
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zaciekawienie obserwowanymi zdarzeniami czy irytacja), charakter obserwowanego
zdarzenia (np. czynnosci codzienne, sytuacja niespotykana, ogniskujaca uwage) czy
tez wreszcie wystgpienie czynnikow, ktére mogly spowodowaé utrwalenie w pamieci
$wiadka wizerunku obserwowanej osoby”.

Orzecznictwo

Zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie podnosi sig, ze nie dochodzi do na-
ruszenia art. 173 k.p.k., gdy osobie przestuchiwanej okazuje si¢ w celu rozpoznania nie
samg osobe, lecz tablice pogladows, na ktorej znajduja sie zdjecia kilku osdb. Nie stanowi
réwniez naruszenia prawa procesowego to, ze protokoly z takiego przeprowadzenia
czynnosci okazania nie zawierajg szczegélowych wskazan w zakresie cech charaktery-
stycznych, ktére umozliwily identyfikacje osoby rozpoznawanej. W sytuacji gdy osobie
przestuchiwanej okazuje si¢ zdjecia kilku osob, wystarczajace jest zaprotokolowanie
o$wiadczenia tejze osoby, ze rozpoznaje ktoras z osob, ktorych wizerunki zostaly jej
okazane, wskazanie zdje¢cia zawierajacego wizerunek rozpoznanej osoby, ewentualnie
podanie jej imienia i nazwiska. Okazywanie wizerunku jest jedng z metod ustalenia
tozsamo$ci sprawcy, stosowang, poki nie ma mozliwoéci okazania bezposredniego
osoby, i zmierza do oznaczenia kregu osob, ktére nalezy okazaé bezposrednio, a po-
zostale eliminowac¢ od tego. Potrzeba przeprowadzenia okazania wizerunku (albumu
zdjec sygnalitycznych) moze by¢ uzasadniona m.in. wzgledami taktyki sledczej lub
w przypadku ukrywania sie sprawcy.
Postanowienie SN z 14.03.2019 r., V KK 11/19, LEX nr 2634075

Wobec podnoszonych w apelacji zastrzezen co do prawidtowosci czynno$ci okazania
oskarzonego ocena dowodow w postaci zeznan pokrzywdzonych powinna dotyczy¢ nie
tylko ich wiarygodnosci, lecz takze warto$ci dowodu z czynnosci okazania i rozpoznania
oskarzonego dla czynionych ustalen faktycznych.
Wyrok SN z 28.04.2010 r., V KK 318/09, LEX nr 583935

Czynno$¢ okazania powinna by¢ przeprowadzona tak, by wyltaczy¢ sugestie. Wartos¢
tego dowodu musi by¢ oceniana réwniez pod katem ewentualnej sugestii i jej wply-
wu na osobe dokonujaca rozpoznania. Organ procesowy, dokonujacy okazania osob,
powinien zadba¢ o zachowanie warunkdw okazania obiektywnego. Okolicznosci to-
warzyszace okazaniu musza by¢ znane sadowi, ktéry w razie zgloszenia zarzutéw do
przebiegu okazania powinien dowdd skontrolowa¢, przeprowadzajac dowod z zeznan
0s6b przybranych do okazania oskarzonego.

Wyrok SA w Krakowie z 7.07.2009 r., IT AKa 70/09, KZS 2009/7-8, poz. 59

Organ procesowy dokonujgcy okazania osob w celu rozpoznania sprawcy przestepstwa
powinien zadba¢ o zachowanie warunkow rozpoznania obiektywnego. Gdy sposréd
pieciu okazywanych tylko czterej, i to wlasnie oskarzeni, zostali wyposazeni w czapki,
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to sugestywno$¢ takiego okazania jest oczywista, wiecej — jest to przejaw natarczywej
namowy, by wskaza¢ tych, ktérzy mieli czapki.
Wyrok SA w Krakowie z 30.10.2002 r., IT AKa 253/02, KZS 2002/12, poz. 40

Wadliwie przeprowadzona czynno$¢ okazania nie eliminuje dopuszczalnosci prze-
prowadzenia dowodu z zeznan funkcjonariusza Policji, ktéry dokonatl nieformalnego
okazania, i wykorzystania tego dowodu do czynienia ustalen faktycznych.
Postanowienie SN z 22.02.2007 r., V KK 183/06, OSNwSK 2007, poz. 487

Okazanie jest waznym sposobem ustalenia tozsamosci sprawcy. Jest oczywiste, ze zanie-
chanie dokonania okazania osoby i poprzestanie na okazaniu zdjecia fotograficznego
badz jego kopii stanowi z reguly istotne uchybienie w postepowaniu przygotowaw-
czym. Nie oznacza to jednak dyskwalifikacji rozpoznania, nalezy je bowiem ocenia¢
z uwzglednieniem innych zebranych dowodow.

Wyrok SA w Krakowie z 24.05.2006 r., IT AKa 71/06, KZS 2006/5, poz. 39

Niewatpliwie przyznaé nalezalo racje skarzacym, ze przeprowadzona czynno$¢ oka-
zania osoby przez lustro obserwacyjne pokrzywdzonemu w celu rozpoznania byla
nieprawidlowa, albowiem wsérdd grupy oséb przybranych do tej czynnosci znajdowat
sie funkcjonariusz organu dokonujacego okazania.

Postanowienie SN z 3.04.2006 r., V KK 313/05, LEX nr 183012

Okazanie wizerunku (art. 173 § 1 k.p.k.) wymaga spisania protokotu (art. 143 § 1
pkt 5 k.p.k.). Mozliwe jest przeprowadzenie w tym samym procesie zaréwno czynnosci
okazania wizerunku, jak i czynnosci okazania osoby. Chodzi tylko o to, by kazdorazowo
rozwaza¢ przydatno$¢ kazdej z tych czynnosci, w zaleznosci od konkretnych ustalen
faktycznych i dowodowych danej sprawy, nadto by obie te czynnosci zostaly (w od-
powiedniej kolejnosci) przeprowadzone z zachowaniem przewidzianych przepisami
warunkow wylaczajacych sugestie, a nastepnie aby sposob ich przeprowadzenia oraz
wynik zostaly poddane petnej ocenie.

Postanowienie SN z 12.08.2005 r., IV KK 117/05, OSNKW 2006/3, poz. 25

W razie zarzutéw (oskarzonego) do przebiegu okazania (art. 173 k.p.k.) powinno sie¢
przeprowadzi¢ dowod z zeznan os6b przybranych do okazania oskarzonego. Zeznania
tych os6b moga postuzy¢ do weryfikacji przebiegu okazania.

Wyrok SA w Krakowie z 7.10.2004 r., IT AKa 26/04, KZS 2005/1, poz. 19

Niedopuszczalne jest okazywanie wizerunku (lub osoby) na probe, wstepnie, pozaproce-
sowo, bo otwiera to mozliwos¢ szerokiego pola do sugestii we wlasciwym rozpoznaniu.
Okazywanie poza kontrola procesowq jest nielegalne i podwaza wiarygodno$¢ czynnosci
legalnych, rejestrowanych w procesie.

Postanowienie SA w Krakowie z 5.12.2002 r., IT AKz 481/02, KZS 2002/12, poz. 42
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1.6.2. Przeszukanie i zatrzymanie rzeczy

Przeszukanie oraz czynnosci zwigzane z zatrzymaniem rzeczy sg uregulowane
w art. 217 i n. kp.k. Z punktu widzenia analizy dokumentéw zgromadzonych w po-
stepowaniu przygotowawczym istotne jest ustalenie, czy w zwigzku ze wskazanymi
czynno$ciami zostat spisany protokol i czy zawiera on dodatkowe konieczne elementy
(art. 229 k.p.k.), takie jak:

1) oznaczenie sprawy, z ktorg zatrzymanie rzeczy lub przeszukanie ma zwigzek;

2) podanie doktadnej godziny rozpoczecia i zakonczenia czynnosci;

3) dokladna lista zatrzymanych rzeczy i w miare potrzeby ich opis;

4) wskazanie polecenia dokonania czynno$ci przez prokuratora;

5) oznaczenie czynnosci oraz osob w niej uczestniczacych;

6) przebieg czynnosci oraz o$wiadczenia i wnioski jej uczestnikow;

7) wydane w toku czynnosci postanowienia i zarzadzenia.

Orzecznictwo

Nie ma obowiazku sporzadzania protokotu natychmiast po przeszukaniu. Czgsto
okazuje si¢ to wrecz niemozliwe — np. w razie ujecia sprawcy przestepstwa w poscigu,
gdy trzeba go natychmiast przeszuka¢ w celu odebrania mu broni. Idzie tu o rzetelno$¢
protokolu, tj. o potrzebe oddania w protokole rzeczywistego przebiegu czynno$ci. Inng
rzeczy jest wskazanie czasu sporzadzenia protokotu i podpisanie go przez wszystkie
osoby biorgce udzial w czynnosci.
Wyrok SA w Krakowie z 31.08.2005 r., IT AKa 161/05, KZS 2005/10, poz. 28

1.6.3. Ogledziny, otwarcie zwtok, eksperyment procesowy

Czynno$¢ procesowa w postaci ogledzin (miejsca, osoby lub rzeczy), otwarcia zwlok
czy tez eksperymentu procesowego powinna zosta¢ utrwalona w protokole (art. 143
§ 1 pkt 3-5k.p.k.).

Jak wskazuje T. Grzegorczyk, zaréwno ogledziny, jak i eksperyment procesowy jako
czynnosci o charakterze czesto niepowtarzalnym powinny sie odbywaé z udziatem
stron (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o swiadku koronnym.
Komentarz, Warszawa 2008, s. 946). W zwiazku z powyzszym istotne jest precyzyjne
sporzadzenie protokotu z uwzglednieniem doktadnego opisu przebiegu czynnosci.

Orzecznictwo

Odtworzenie w drodze eksperymentu przebiegu zdarzen stanowiacych przedmiot
rozpoznania, o jakim mowa w art. 211 k.p.k., powinno by¢ realizowane w warunkach
naturalnych, jednak celu tej czynnos$ci nie wyklucza przeprowadzenie jej w warun-
kach imitacji zaaprobowanej i zaproponowanej przez oskarzonego, tym bardziej ze ma
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ona jedynie walor akcesoryjny, weryfikujacy uzyskane wczes$niej dowody i ich przy-
datno$¢ do poprawnych ustalen faktycznych rekonstruujacych inkryminowane zajscie,
a nie charakter dowodu podstawowego pozwalajacego na takie kardynalne ustalenia.
Wyrok SA w Katowicach z 8.04.2009 r., II AKa 69/09, KZS 2009/9, poz. 80

Eksperyment procesowy ma na celu sprawdzenie w sposob doswiadczalny, czy badane
zdarzenie lub podawany jego przebieg byly w ogdle mozliwe. Dlatego eksperyment
powinien by¢ przeprowadzony w warunkach zblizonych do tych, ktére zachodzity
w rzeczywisto$ci, a wiec w miejscu i czasie, w ktdrych zdarzenie si¢ odbylo. Eksperyment
ijego wyniki moga $wiadczy¢ nie o rzeczywistym fakcie, tylko o teoretycznej mozliwosci
zdarzenia, ktérego ustalenie jest rzecza sadu.

Wyrok SA w Krakowie z 12.04.2006 r., II AKa 12/06, OSA 2008/5, poz. 23

1.6.4. Czynnosci zwigzane z badaniem na okolicznos¢ obecnosci
alkoholu lub innych srodkéw odurzajacych

Autor apelacji powinien sprawdzi¢ — jesli ma to znaczenie dla przedmiotu postepowania
- czy w postepowaniu zostal przeprowadzony dowdd z badania na zawarto$¢ alkoholu
we krwi lub w wydychanym powietrzu badz tez dowdd z opinii bieglego sadowego, ktory
w odniesieniu do alkoholu wskaze m.in., jakie bylo jego stezenie w chwili popelniania
czynu zabronionego. Nalezy sprawdzi¢, kiedy zostalo przeprowadzone badanie, a takze
czy zachowano wymagania w zakresie pomiaréw opisane przepisami szczegélnymi.
Przydatne czesto okazujg si¢ takze wskazowki producentéw co do niemoznosci doko-
nania pomiaru w okre$lonych warunkach atmosferycznych. W tym zakresie powinien
réwniez wypowiedzie¢ si¢ biegly, wskazujac na miarodajno$¢ uzyskanego wyniku. Jesli
chodzi o inne $rodki odurzajace, wskaza¢ nalezy, ze muszg to by¢ substancje, ktdre sg
uznane za substancje zabronione. Nalezy rowniez sprawdzi¢, czy zostaly wyeliminowane
wszelkie okoliczno$ci mogace np. spotegowaé wynik stezenia alkoholu lub wywola¢
ztudzenie spozycia srodka odurzajacego.

1.7. Organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze, forma
prowadzonego postepowania przygotowawczego

Przepisy Kodeksu postepowania karnego $cisle wskazuja, jakie organy prowadza po-
stepowanie przygotowawcze i w jakim zakresie (art. 311 k.p.k.) oraz czy postegpowanie
przybiera forme $ledztwa, czy dochodzenia (art. 309 k.p.k.). Naruszenie jednakze tych
przepisow nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej, moze jedynie w okreslo-
nych sytuacjach prowadzi¢ do nieuwzglednienia materialu dowodowego przez sad lub
stanowi¢ wzgledna przyczyne odwolawcza (art. 438 pkt 2 k.p.k.), jednakze mozliwg do
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skutecznego podniesienia jedynie przy wskazaniu, ze przedmiotowe uchybienie mogto
mie¢ wplyw na wynik postepowania.

Orzecznictwo

Przeprowadzenie postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia za-
miast obligatoryjnego $ledztwa tylko wtedy mogtoby uzasadnia¢ wadliwo$¢ czynnosci
procesowych, gdyby skutki tej usterki mogly wywrze¢ wplyw na tres¢ wyroku, a wiec
gdyby np. godzita ona w istotne interesy uczestnikéw postepowania (np. prawo podej-
rzanego do obrony czy tez przeprowadzenie czynnosci nastapilo przez organ w ogéle
nieuprawniony). Wady merytoryczne postgpowania przygotowawczego, a nie samo
uchybienie obowigzkowi dokonywania czynnosci w okreslonej formie, powinny uza-
sadnia¢ odmowienie przez sad rozpoznawczy waloru dowodowego przeprowadzonym
w jego toku czynnosciom.
Wyrok SA w Katowicach z 14.09.2006 r., II AKa 196/06, LEX nr 217109

2. Akt oskarzenia

Zgodnie z art. 331 k.p.k. akt oskarzenia sporzadzany przez oskarzyciela publicznego
powinien zosta¢ wniesiony do wlasciwego sadu w terminie 14 dni od dnia zamknigcia
postepowania przygotowawczego, a w przypadku gdy w stosunku do podejrzanego
jest stosowany $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania — w ter-
minie 7 dni od dnia zamkniecia $ledztwa. Wskazany termin jest jednakze terminem
instrukcyjnym.

Analizujgc tre$¢ aktu oskarzenia, nalezy zwroci¢ uwage, czy zawiera on wszystkie ele-
menty formalne przewidziane w art. 332 k.p.k,, takie jak:

1) imig i nazwisko oskarzonego, inne dane o jego osobie, w tym numer telefonu,
telefaksu i adres poczty elektronicznej lub informacje o ich nieposiadaniu przez
oskarzonego lub niemoznosci ich ustalenia, dane o zastosowaniu §rodka zapobie-
gawczego oraz zabezpieczenia majatkowego;

2) dokladne okredlenie zarzucanego oskarzonemu czynu ze wskazaniem czasu,
miejsca, sposobu i okolicznosci jego popelnienia oraz skutkow, a zwlaszcza wy-
sokosci powstalej szkody;

3) wskazanie, ze czyn zostal popelniony w warunkach wymienionych w art. 64 k.k.
lub art. 65 albow art. 37 § 1 k.k.s,;

4) wskazanie przepisow ustawy karnej, pod ktdre zarzucany czyn podpada;

5) wskazanie sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy.

Dodatkowo - zgodnie z nowelizacjg, ktéra wejdzie w zycie 1.10.2029 r. — informacje
o ztozonym przez oskarzonego oswiadczeniu o wyrazeniu zgody na dokonywanie dore-
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czen na adres do doreczen elektronicznych wraz z podaniem tego adresu albo o braku
takiej zgody (dodany pkt 1a w art. 332 k.p.k.).

Do aktu oskarzenia dolacza si¢ jego uzasadnienie przytaczajace fakty i dowody, na
ktorych oskarzenie sie opiera, a w miar¢ potrzeby — wyjasniajace podstawe prawng
oskarzenia i omawiajace okoliczno$ci, na ktére powotuje sie oskarzony w swej obronie
(art. 332§ 2). Jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczylo si¢ w formie dochodzenia,
akt oskarzenia moze nie zawiera¢ uzasadnienia (art. 332 § 3 k.p.k.).

Zgodnie z art. 333 k.p.k. akt oskarzenia powinien takze zawierac:
1) liste osob, ktorych wezwania oskarzyciel zada;
2) wykaz innych dowoddéw, ktorych przeprowadzenia na rozprawie gléwnej domaga
sie oskarzyciel.

Prokurator moze wnie$¢ o zaniechanie wezwania i odczytanie na rozprawie zeznan
swiadkow, ktorzy zostali przestuchani, przebywajacych za granicg lub majacych
stwierdzi¢ okolicznosci, ktére nie sg tak donioste, aby konieczne byto bezposred-
nie przestuchanie §wiadkow na rozprawie, w szczegélnosci takie, ktérym oskar-
zony w swoich wyjas$nieniach nie zaprzeczyl. Nie dotyczy to oséb wymienionych
w art. 182 k.p.k. (art. 333 § 2 w zw. z art. 350a k.p.k.). Do aktu oskarzenia dotacza
si¢, do wiadomosci sadu, liste ujawnionych oséb pokrzywdzonych z podaniem ich
adreséw, a takze adresy osob, ktorych wezwania oskarzyciel zada. Nalezy rowniez
poda¢é numery telefondw, telefakséw i adresy poczty elektronicznej osob wskazanych
w zdaniu pierwszym, chyba ze informacji tych nie mozna ustali¢. Zgodnie z art. 333
§ 3ak.p.k. do aktu oskarzenia dotacza sig¢ liste pokrzywdzonych, ktérzy ztozyli wnio-
ski na podstawie art. 299a § 2 k.p.k. (powiadomienie pokrzywdzonego o sposobie
zakonczenia sprawy).

Prokurator moze takze dotgczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o orzeczenie wobec pod-
miotu zobowigzanego okreslonego w art. 91a k.p.k. zwrotu korzysci majatkowej albo jej
réwnowartosci uprawnionemu podmiotowi lub orzeczenie przepadku $wiadczenia albo
jego rownowartosci na rzecz Skarbu Panstwa. Wniosek powinien zawiera¢ uzasadnienie.

Nalezy pamigtac, ze akt oskarzenia zakresla zardéwno podmiotowe, jak i przedmiotowe
granice postepowania sagdowego, dlatego bardzo wazna jest analiza opisu czynu oraz
kwalifikacji wskazanej w akcie oskarzenia.

Sad orzekajacy w sprawie jest zwigzany podstawa faktyczna przytoczona przez
oskarzyciela (ramy zdarzenia) oraz zakresem podmiotowym sprawy (wskazanie
sprawcy). Sad natomiast nie jest zwigzany zarzutem (sformutowanym opisem czynu)
i kwalifikacja czynu wskazang w akcie oskarzenia.



Rozdzial 1. Pisma procesowe w postepowaniu przygotowawczym 47

Zamiast aktu oskarzenia oskarzyciel moze skierowa¢ do sadu wniosek o warunkowe
umorzenie postegpowania lub wniosek o umorzenie postepowania i zastosowanie $rod-
kow zabezpieczajacych.

Nalezy tu zwrdci¢ uwage na art. 338 k.p.k. zmodyfikowany w 2021 r. Zgodnie z § 4 odpis
aktu oskarzenia w postaci elektronicznej dorecza si¢ na adres poczty elektronicznej.
Zgodnie natomiast z brzmieniem § 5 o dacie doreczenia odpisu aktu oskarzenia oraz
adresie poczty elektronicznej, na ktory odpis zostal wystany, zawiadamia si¢ adresata za
posrednictwem operatora pocztowego, o ktorym mowa wart. 131 § 1 pkt 1, a w uzasad-
nionych wypadkach mozna go zawiadomic telefonicznie. Od tej daty takze uzalezniony
bedzie termin wniesienia odpowiedzi na akt oskarzenia.

Kodeks postepowania karnego

Art. 338. § 4. Odpis aktu oskarzenia w postaci elektronicznej dorecza sie na adres
poczty elektronicznej. Art. 132 § 3 zdanie drugie stosuje sie.
§ 5. O dacie doreczenia odpisu aktu oskarzenia oraz adresie poczty elektronicznej, na
ktory odpis zostat wyslany, zawiadamia si¢ adresata za posrednictwem operatora pocz-
towego, o ktorym mowa w art. 131 § 1 pkt 1, a w uzasadnionych wypadkach mozna go
zawiadomic¢ telefonicznie.

Orzecznictwo

Od wniesienia aktu oskarzenia prokurator traci uprawnienie do modyfikowania
zaréwno opisu, jak i kwalifikacji prawnej zarzuconego czynu. Moze jedynie odstapi¢
od wniesionego oskarzenia albo wnosi¢ o zmiane opisu lub kwalifikacji prawnej czy-
nu, ale pod warunkiem, Ze pozostaje to w obszarze wyznaczonym tozsamoscig czynu.
Tozsamo$¢ czynu wyznacza przede wszystkim tozsamos$¢ czynnosci wykonawczych
sprawcy oraz zbiezno$¢ przedmiotu i skutkéw tych czynnosci, jak tez podobny uktad
podmiotowy w relacji: oskarzony — pokrzywdzony.
Wyrok SA w Krakowie z 4.12.2008 r., IT AKa 189/08, KZS 2009/2, poz. 36

Kwalifikacja prawna zawarta w akcie oskarzenia nie przesadza ostatecznie o skladzie
sadu. Kwalifikacja ta jest tylko propozycja oceny prawnej czynu zarzuconego, w zadnym
razie nie wigze sagdu. Sad moze te kwalifikacje zmieni¢ nie tylko w wyroku, lecz takze
w trakcie wstepnej kontroli oskarzenia (rozdziat 40 Kodeksu postgpowania karnego),
moze wiec jg zweryfikowa¢, gdy jest bfedna, od czego bedzie zaleze¢ wasciwos¢ rzeczowa
sadu (art. 339 § 3 k.p.k.). Nie wiaze to sadu w dalszym postepowaniu (art. 347 k.p.k.). Do
oceny, czy sad byl nalezycie obsadzony (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), decydujace znaczenie ma
czyn przestepczy, lecz ani opis czynu, ani proponowana w akcie oskarzenia kwalifikacja
nie wigzg sagdu (uchwata SN z 16.11.2000 r., I KZP 35/00, OSNKW 2000/11-12, poz. 92).
Wyrok SA w Krakowie z 25.01.2005 r., IT AKa 252/05, KZS 2006/1, poz. 35
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Okreslenie czynu przypisanego jest doktadne, jezeli nie pozostawia watpliwosci co do tozsa-
mosci zdarzenia, a wiec wskazuje czas i miejsce popelnienia przestepstwa, indywidualizuje
wszystkie uogolnione w opisie danego typu czynu znamiona dyspozycji normy i opisuje
okolicznosci uzasadniajace zamieszczenie w kwalifikacji prawnej niektorych przepisow
czesci ogdlnej Kodeksu karnego. W zakresie winy konkretyzacje czynu stanowi wskazanie
postaci zamiaru (umyslnos¢) lub stopnia naruszenia regut ostroznosci (nieumyslnos¢).
Nalezy podkresli¢, ze wymaganiu temu odpowiada¢ bedzie zredagowanie opisu czynu
w sposoOb niepozostawiajacy watpliwosci co do postaci zamiaru — co oznacza, ze doktad-
no$¢ w tym zakresie wynika¢ moze réwniez z opisu zachowania sprawcy.

Postanowienie SN z 21.04.2004 r., IV KK 421/03, OSNwSK 2004, poz. 772

Zastosowanie w sprawie instytucji $wiadka incognito nie zwalnia oskarzyciela publicz-
nego z obowigzku doktadnego okreslenia w akcie oskarzenia zarzucanego oskarzonemu
czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci jego popelnienia oraz
skutkow, a zwlaszcza wysokosci powstalej szkody (art. 332 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Uchwata SN z 20.01.1999 r., I KZP 21/98, OSNKW 1999/1-2, poz. 3

Przedmiotem rozpoznania w sprawie karnej nie jest przedstawiony w zarzucie aktu
oskarzenia opis konkretnego zdarzenia, czy jego kwalifikacja, lecz zdarzenie historyczne
przedstawione przez uprawnionego oskarzyciela.

Wyrok SN z 8.11.2017 r., III KK 123/17, LEX nr 2390667

Gospodarzem skargi po jej wniesieniu do sadu pozostaje oskarzyciel publiczny. Skoro
oskarzyciel publiczny jest nadal gospodarzem skargi, gdyz ma prawo do skutecznego
cofniecia aktu oskarzenia, to tym bardziej jest uprawniony do zmiany tresci skargi
w zakresie opisu czynu lub jego kwalifikacji prawnej. Takiej czynnosci moze dokona¢
do czasu wydania wyroku przez sad pierwszej instancji.

Wyrok SN z 14.05.2019 r., II DSI 3/19, LEX nr 2680295

2.1. Odpowiedz na akt oskarzenia

Po wniesieniu aktu oskarzenia oskarzony i jego obronca sg uprawnieni w terminie 7 dni
od dnia doreczenia aktu oskarzenia do sporzadzenia na pismie odpowiedzi na akt oskar-
zenia (art. 338 § 2 k.p.k.), w ktorej mozna wskaza¢ formalne braki aktu oskarzenia, brak
zasadnosci skargi, a takze wnie$¢ o zobowigzanie prokuratora do uzupelnienia materiatéw
postepowania przygotowawczego dolaczonych do aktu oskarzenia o okreslone dokumenty
zawarte w aktach tego postepowania, gdy ma to znaczenie dla interesu oskarzonego.

Odpowiedz na akt oskarzenia nie moze natomiast by¢ traktowana jako zastgpienie wyjas-
nien oskarzonego i nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie (tak T. Grzegorczyk, Kodeks po-
stepowania karnego oraz ustawa o swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 746).
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Orzecznictwo

Naruszenie wymogu okreslonego wart. 338 § 1 k.p.k., przez niedoreczenie oskar-
zonemu odpisu aktu oskarzenia i uniemozliwienie mu tym samym zlozenia odpowiedzi
na ten akt (art. 338 § 2 k.p.k.), stanowi niewatpliwie razaca obraze prawa procesowego,
ale uchybienie przez sad temu obowiazkowi nie moze by¢ oceniane jedynie od strony
formalnej, lecz musi uwzglednia¢ mozliwos¢ wplywu takiego naruszenia na realizacje
przez oskarzonego przystugujacego mu prawa do obrony w realiach konkretnej sprawy.
Tylko bowiem wtedy mozna méwi¢ o naruszeniu wymogow rzetelnego procesu, a tym
samym i o mozliwosci wptywu tego uchybienia na tres¢ wydanego orzeczenia.
Postanowienie SN z 13.03.2013 r., V KK 197/12, OSNKW 2013/6, poz. 52

2.2. Zwrot aktu oskarzenia, przekazanie sprawy prokuratorowi
w celu uzupetnienia sledztwa lub dochodzenia

Zgodnie z art. 337 k.p.k. na etapie wstepnej kontroli aktu oskarzenia w przypadku
wystapienia brakoéw formalnych aktu oskarzenia wskazanych w powolanym przepisie
prezes sagdu ma uprawnienie do zwrdcenia aktu oskarzenia w celu jego uzupelnienia.
Oskarzyciel ma 7 dni na usuniecie wskazanych brakéw i wniesienie poprawionego lub
uzupelnionego aktu oskarzenia.

W doktrynie przyjmuje sig, ze siedmiodniowy termin do uzupetnienia brakéw formal-
nych aktu oskarzenia jest terminem instrukcyjnym, ktérego przekroczenie nie powoduje
bezskutecznosci czynnosci (tak m.in. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz
ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 745).

W toku postepowania przed sadem pierwszej instancji, zgodnie z art. 344a k.p.k., sad
rozpoznajacy sprawe przekazuje sprawe prokuratorowi w celu uzupelnienia §ledztwa lub
dochodzenia, jezeli akta sprawy wskazuja na istotne braki tego postepowania, zwlaszcza
na potrzebe poszukiwania dowodéw, dokonanie zas niezbednych czynnosci przez sad
powodowatoby znaczne trudnosci. W takiej sytuacji, w razie potrzeby, sad ponadto jest
uprawniony do wskazania prokuratorowi kierunku uzupelnienia postepowania, w tym
takze moze okresli¢ konkretne czynno$ci, ktére nalezy przeprowadzi¢. Po uzupelnieniu
$ledztwa lub dochodzenia prokurator sklada nowy akt oskarzenia albo podtrzymuje
poprzedni, prokurator moze takze skierowac do sgdu wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania lub je umorzy¢ na etapie postepowania przygotowawczego.

Orzecznictwo

Przepis art. 337 § 1 k.p.k. moze by¢ zastosowany przez prezesa sagdu (przewod-
niczacego wydzialu, przewodniczacego sktadu orzekajacego albo upowaznionego se-
dziego - art. 93 § 2 k.p.k.) tylko i wylacznie w fazie wstepnej kontroli aktu oskarzenia.
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Nie jest zatem dopuszczalny zwrot aktu oskarzenia oskarzycielowi w omawianym trybie
z rozprawy glowne;j.
Postanowienie SN z 4.02.2020 r., III KK 365/19, OSNKW 2020/3, poz. 8



Rozdziat 2

POSTEPOWANIE PRZED SADEM
PIERWSZEJ INSTANCIJI

1. Wtasciwos¢ sadu rozpoznajgcego sprawe

Kwestia wlasciwosci sadu rozpoznajacego sprawe ma niezwykle istotne znaczenie
z punktu widzenia zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych. Dotyczy to
jednakze tylko wlasciwosci rzeczowej sadu, a nie miejscowej. Konstruujgc zarzut w ape-
lacji, nalezy pamigta¢, Ze bledna wtasciwo$¢ miejscowa sadu nie stanowi bezwzglednej
przyczyny odwotawczej. W art. 439 k.p.k. jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze
zwigzane z wlasciwoscia sadu orzekajacego w sprawie wskazane zostaly dwie sytuacje:
1) gdy sad powszechny orzek! w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu szczegolne-
go albo sad szczegdlny orzekt w sprawie nalezgcej do wlasciwosci sadu powszech-
nego (art. 439 § 1 pkt 3 k.p.k.);
2) gdy sad nizszego rzedu orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu wyzszego
rzedu (art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.).

Inne niz wskazane wyzej okolicznos$ci stanowi¢ beda wzgledne przyczyny odwolawcze,
a mianowicie naruszenie stosownego przepisu postepowania dotyczacego wlasciwosci
sadu, przy czym kazdorazowo nalezy wskaza¢, jaki wplyw mialo na wynik postepowania
przykladowo orzekanie przez sad wyzszego rzedu w sprawie nalezacej do wlasciwosci
sadu nizszego rzedu.

Nalezy pamietad, ze wlasciwos¢ rzeczowa sadoéw powszechnych okreélaja przepisy
art. 24-26 k.p.k. oraz niektére ustawy szczegolne.

Kodeks postepowania karnego

Art. 24.§ 1. Sad rejonowy orzeka w pierwszej instancji we wszystkich sprawach,
z wyjatkiem spraw przekazanych ustawa do wlasciwosci innego sadu.
§ 2. Sad rejonowy rozpoznaje ponadto srodki odwolawcze w wypadkach wskazanych
W ustawie.
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Art. 25. § 1. Sad okregowy orzeka w pierwszej instancji w sprawach o nastepujace
przestepstwa:

1) o zbrodnie okreslone w Kodeksie karnym oraz w ustawach szczegdlnych;

2) o wystepki okreslone w rozdziatach XVIi XVII oraz w art. 140-142, art. 148 § 4,
art. 149, art. 150 § 1, art. 151-154, art. 158 § 3, art. 163 § 3i 4, art. 165§ 1,314,
art. 166§ 1, art. 173§ 314, art. 185§ 2, art. 189a § 2, art. 210 § 2, art. 211a, art. 252
§ 3,art. 258 § 1-3, art. 265§ 112, art. 269, art. 278 § 112 w zw. z art. 294, art. 284
§1i2wzw. zart. 294, art. 286 § 1 w zw. z art. 294, art. 287 § 1 w zw. z art. 294,
art. 296 § 3 oraz art. 299 Kodeksu karnego;

3) o wystepki, ktore z mocy przepisu szczegdlnego naleza do wlasciwosci sadu okre-
gowego.

§ 2. Sad apelacyjny, na wniosek sadu rejonowego, moze przekaza¢ do rozpoznania
sadowi okregowemu, jako sagdowi pierwszej instancji, sprawe o kazde przestepstwo,
ze wzgledu na szczegoélna wage lub zawito$¢ sprawy.

§ 3. Sad okregowy rozpoznaje ponadto $rodki odwotawcze od orzeczen i zarzadzen
wydanych w pierwszej instancji w sadzie rejonowym oraz inne sprawy przekazane mu
przez ustawe.

Art. 26. Sad apelacyjny rozpoznaje $rodki odwolawcze od orzeczen i zarzadzen wy-
danych w pierwszej instancji w sadzie okregowym oraz inne sprawy przekazane mu
przez ustawe.

Wtasciwos$¢ rzeczowa jest badana przez sad z urzedu na podstawie nie tylko samej
kwalifikacji prawnej wskazanej w akcie oskarzenia, lecz takze catoksztattu okolicznosci
ujawnionych w toku postepowania. Dotyczy to materiatu zebranego zaréwno w poste-
powaniu przygotowawczym, jak i sadowym.

W przypadku powotania przez autora apelacji bezwzglednej przyczyny odwolawczej
nie ma potrzeby wykazywania, ze wskazane naruszenie mogto mie¢ wplyw na wynik
postepowania.

Ponadto bezwzgledna przyczyng odwolawczg jest orzekanie sadu nizszego rzedu w spra-
wie, w ktdrej rzeczowo wlasciwy jest sad wyzszego rzedu. Odwrotna sytuacja nie stanowi
juz jednak bezwzglednej przyczyny odwotawczej i proba podniesienia przez autora tych
okoliczno$ci w zarzucie zwiazana bedzie z koniecznosciag wykazania, zZe naruszenie to
mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia.

Jesli sad nizszego rzedu stwierdzi swojg niewtasciwo$¢, powinien wydaé postanowienie
o przekazaniu sprawy sagdowi wyzszego rzedu jako wlasciwemu do rozpoznania. Takiego
postanowienia autor apelacji powinien poszukiwa¢ w aktach.
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W odniesieniu jednakze do sadu wyzszego rzedu takie przekazanie sagdu nie wigze
i jesli stwierdzi on, Ze bylo ono niezgodne z prawem, ponownie zwrdci sprawe sagdowi
nizszego rzedu do merytorycznego rozpoznania. Tym razem jednak postanowienie
sadu nadrzednego jest wiazace dla sadu nizszego rzedu.

Nadmieni¢ nalezy, iz Trybunat Konstytucyjny postanowieniem z 28.01.2020 r., Kpt 1/20,
OTK-A 2020, poz. 15, uznat za niedopuszczalne stosowanie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
w rozumieniu przyjetym w uchwale skladu potaczonych Izb Cywilnej, Karnej oraz Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z 23.01.2020 r., BSA 1-4110-1/20, LEX
nr 2770251. W uchwale tej wskazano, iz:

»Nienalezyta obsada sagdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu
sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy
w skladzie sadu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego Sadu Najwyzszego na
wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami
ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa oraz niektorych
innych ustaw.

2. Nienalezyta obsada sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ skladu
sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy
w skladzie sadu bierze udzial osoba powotana na urzad sedziego w sadzie powszech-
nym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sagdowni-
ctwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwos¢ procesu powolywania prowadzi,
w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawisto$ci i bezstronnosci
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolnosci.

3. Wyktadnia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 379 pkt 4 k.p.c. przyjeta w punktach 1
i 2 niniejszej uchwaly nie ma zastosowania do orzeczen wydanych przez sady przed
dniem jej podjecia oraz do orzeczen, ktore zostang wydane w toczacych si¢ w tym
dniu postgpowaniach na podstawie Kodeksu postepowania karnego przed danym
sktadem sadu.

4. Punkt 1 niniejszej uchwaly ma zastosowanie do orzeczen wydanych z udzialem
sedzidéw Izby Dyscyplinarnej utworzonej w Sadzie Najwyzszym na podstawie ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym bez wzgledu na date wydania tych
orzeczen”

Orzecznictwo

Nakaz uchylenia orzeczenia — wynikajacy z art. 439 k.p.k. - ma charakter bez-
wzgledny, nie zalezy zatem od ustalenia, Ze do okreslonego w tym artykule uchybienia
doszto wskutek zawinienia sadu.
Wyrok SN z 11.03.2003 r., ITT KK 188/02, LEX nr 77006
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Fakt zawarcia w akcie oskarzenia wniosku o wydanie wyroku skazujacego w trybie
art. 335 § 1 k.p.k. nie miat Zadnego znaczenia dla okreslenia wtasciwosci rzeczowej.
Wyrok SN z 19.10.2010 r., IT KK 255/10, LEX nr 619627

Do okreslenia wlasciwosci sadu do wydania wyroku tacznego miarodajne jest nie to,
ktore z kar orzeczonych poszczegolnymi wyrokami podlegaja potaczeniu, lecz to, ktérych
sadow wyroki badane sg przez sad przez pryzmat spelnienia warunkéw okreslonych
wart. 85in. kk.

Wyrok SN z 17.03.2010 r., IV KK 271/09, OSNKW 2010/7, poz. 64

W postepowaniu karnym obowigzkiem sadu jest dokonanie wstepnej kontroli aktu
oskarzenia pod wzgledem formalnym, w ramach ktérej powinien m.in. zbada¢, czy
przyjeta w akcie oskarzenia kwalifikacja prawna czynu zarzucanego oskarzonemu jest
prawidlowa. Ma to istotne znaczenie szczegdlnie w sytuacji, gdy od danego typu prze-
stepstwa kwalifikowanego uzalezniona jest wlasciwo$¢ sagdu orzekajacego w pierwszej
instancji.

Wyrok SN z 2.02.2009 r., V KK 427/08, LEX nr 486530

Zgodnie z art. 569 § 2 k.p.k., jezeli w pierwszej instancji orzekaly sady réznego rzedu,
wyrok taczny wydaje sad wyzszego rzedu. W przypadku, gdy sad nizszego rzedu orzekt
w sprawie nalezgcej do wlasciwos$ci sadu wyzszego rzedu, zaskarzone orzeczenie podlega
uchyleniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz wplywu
tego uchybienia na tre$¢ orzeczenia (art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.).

Wyrok SN z 28.03.2008 r., IT KK 15/08, LEX nr 609008

Niezaleznie bowiem od btednego zakwalifikowania zarzucanego czynu i wadliwego
skierowania aktu oskarzenia przez prokuratora to sad jest zobligowany do badania
z urzedu swej wlasciwosci, 1 to na kazdym etapie postepowania (art. 35 § 1 k.p.k.).
Zgodnie bowiem z pogladami utrwalonymi w orzecznictwie przedmiotem procesu jest
kwestia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego za okreslony czyn zabroniony traktowany
jako zdarzenie faktyczne.

Wyrok SN z 2.10.2006 r., V KK 211/06, LEX nr 196967

W wypadku gdy sad nizszego rzedu orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosci sadu
wyzszego rzedu, uchylenie zaskarzonego orzeczenia jest niezalezne od wpltywu uchy-
bienia na tres¢ orzeczenia, w mysl art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k.

Wyrok SN z 21.06.2022 r., I KK 217/22, LEX nr 3454246

Zaskarzony wyrok dotkniety jest bezwzgledng przyczyna odwotawczg wymieniong
w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. Wynika ona z faktu, ze sad rejonowy zaniechat obowigz-
ku zbadania z urzedu swojej wlasciwosci, do czego obliguje przepis art. 35 § 1 k.p.k.
W konsekwencji orzekl w sprawie nalezacej do wlasciwosci rzeczowej sadu wyzszego
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rzedu, tj. sadu okregowego, co wprost wynika z art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k. Przepis ten enu-
meratywnie wymienia wystepki podlegajace w pierwszej instancji kognicji sagdu okre-
gowego. Jednym z nich jest wystepek stypizowany w art. 165 § 1 k.k. i to on ksztattuje
w niniejszej sprawie wlasciwos¢ sadu.

Wyrok SN z 9.06.2021 r., IT KK 145/21, LEX nr 3302417

2. Sktad sadu w trakcie postepowania

Weryfikacja poprawnosci skladu sadu orzekajacego w trakcie calego toku postepowania
ma niezwykle istotne znaczenie dla przygotowywanej apelacji. Z bezwzgledna przy-
czyng odwotawczg, zgodnie z art. 439 § 1 k.p.k., mamy do czynienia w nastepujacych
sytuacjach:
1) gdy w wydaniu orzeczenia brata udzial osoba nieuprawniona lub niezdolna do
orzekania badz podlegajaca wylgczeniu na podstawie art. 40 k.p.k.;
2) gdy sad byl nienalezycie obsadzony lub ktorykolwiek z jego cztonkéw nie byt
obecny na calej rozprawie;
3) gdy orzeczenie zapadlo z naruszeniem zasady wiekszosci gloséw lub nie zostalo
podpisane przez ktdéragkolwiek z osob bioracych udzial w jego wydaniu.

Kodeks postepowania karnego
Art. 40. § 1. Sedzia jest z mocy prawa wylaczony od udzialu w sprawie, jezeli:
1) sprawa dotyczy tego sedziego bezposrednio;
2) jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obroncy, pelnomocnika
lub przedstawiciela ustawowego albo pozostaje we wspdlnym pozyciu z jedna
z tych osob;
3) jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej az do stopnia
pomiedzy dzie¢mi rodzenstwa oséb wymienionych w pkt 2 albo jest zwigzany
z jedna z tych osob wezlem przysposobienia, opieki lub kurateli;
4) byl s$wiadkiem czynu, o ktory sprawa sie toczy, albo w tej samej sprawie byl prze-
stuchany w charakterze §wiadka lub wystepowat jako biegty;
5) brat udzial w sprawie jako prokurator, obronca, pelnomocnik, przedstawiciel
ustawowy strony, albo prowadzil postepowanie przygotowawcze;
6) bral udzial w wydaniu zaskarzonego orzeczenia lub wydal zaskarzone zarzadze-
nie;
7) bral udzial w wydaniu orzeczenia, ktére zostalo uchylone;
8) (uchylony);
9) bral udzial w wydaniu orzeczenia, co do ktérego wniesiono sprzeciw;
10) prowadzit mediacje.
§ 2. Powody wylaczenia trwaja mimo ustania uzasadniajacego je malzenstwa, wspdlnego
pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli.
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§ 3. Sedzia, ktdry brat udziat w wydaniu orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie,
zaskarzonego w trybie kasacji lub objetego skarga nadzwyczajna, nie moze orzeka¢ co
do tego wniosku, kasacji lub skargi.

Aby skutecznie podnie$¢ zarzut dotyczacy nieprawidtowosci w skladzie sadu orzeka-
jacego w sprawie, autor apelacji powinien wykaza¢, ze w sprawie orzekata osoba, ktora
albo nie ma uprawnien do orzekania w jakimkolwiek sadzie (nie jest sedzia), albo nie
ma takich uprawnien do orzekania w danym sadzie (poglad ten ugruntowato postano-
wienie SNz 17.01.2012 r., IV KK 354/11, LEX nr 1128203). Sformufowanie ,w wydaniu
orzeczenia” odnosi sie¢ do sytuacji, w ktorej cztonek skladu sadu, realizujac przestanki
wskazane w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., czyli nie majac uprawnien do orzekania, bedac
niezdolnym do orzekania lub podlegajac wylaczeniu, wykonuje funkcje sedziowskie az
do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, ktore konczy etap wyrokowania — narady
nad wyrokiem, glosowania czlonkéw skladu orzekajacego i ogloszenia wyroku zreda-
gowanego w formie pisemnej niezwlocznie po ukonczeniu glosowania. Dlatego tez
autor apelacji pod tym katem powinien zweryfikowa¢ calos¢ akt postepowania, a nie
tylko sam moment wydawania wyroku. Przykladem, ktéry uzasadnia podniesienie
wskazanego zarzutu, jest sytuacja, gdy w sadzie okregowym orzeka sedzia delegowany
z sadu rejonowego, a w toku postepowania delegacja nie zostaje przedtuzona i mimo
to sedzia pozostaje w skladzie tego sadu.

Podniesienie zarzutu bezwzglednej przyczyny odwotawczej nie dotyczy natomiast czyn-
noéci zwiazanych z opracowaniem uzasadnienia, jest to bowiem dokument sprawo-
zdawczy i jego sporzadzenie traktowane jest jako czynno$¢ wtérna, dokonywana tylko
w okreslonej sytuacji procesowej, i lezy poza sferg orzekania w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k.

Orzecznictwo

»Branie udzialu w wydaniu orzeczenia”, w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k,,
polega na uczestniczeniu w czynnosciach procesowych prowadzacych do wydania
orzeczenia oraz w czynnos$ciach finalnych scisle zwigzanych z jego wydaniem, tj. w na-
radzie, glosowaniu, sporzadzeniu, podpisaniu i ogloszeniu orzeczenia. Zaniechanie
uczestniczenia w czynnosciach procesowych oznacza zarazem powstrzymanie si¢ od
udzialu w wydaniu orzeczenia.
Postanowienie SN z 23.03.2011 r., I KZP 33/10, OSNKW 2011/4, poz. 32

Uchybieniem mieszczacym sie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. jest li tylko sytuacja, w kto-
rej w rozpoznaniu sprawy bierze udzial sedzia podlegajacy wylgczeniu na podstawie
art. 40 k.p.k. Nie chodzi zatem o uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci sedziego
(art. 41 § 1 k.p.k.), ale o sytuacje, w ktorej sedzia orzekajacy w danej sprawie podlega
wylaczeniu z mocy prawa (art. 40 § 1 k.p.k.).

Postanowienie SN z 29.03.2018 r., V KZ 15/18, LEX nr 2473817
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Przepisy procedury karnej nie przewidujg obowigzku dotaczania delegacji sedziowskich
do akt glownych spraw sadowych.
Postanowienie SN z 18.10.2017 r., III KO 46/17, LEX nr 2382415

Udzial w wydaniu orzeczenia osoby nieuprawnionej w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.
dotyczy jedynie sytuacji, w ktorej osoba nalezacg do sktadu orzekajacego jest osoba,
ktora w ogole nie posiada uprawnien sedziowskich.
Wyrok SN z 29.06.2017 r., III KO 20/17, LEX nr 2321864

Kodeks postepowania karnego

Art. 28. § 1. Narozprawie gtéwnej sad orzeka w skladzie jednego sedziego, jezeli
ustawa nie stanowi inaczej. Sedzia ma prawa i obowigzki przewodniczacego.
§ 2. W sprawach o zbrodnie sad orzeka w skladzie jednego sedziego i dwdch tawnikow.
§ 3. Ze wzgledu na szczegolng zawito$¢ sprawy lub jej wage sad pierwszej instancji
moze postanowi¢ o jej rozpoznaniu w skladzie trzech sedziéw albo jednego sedziego
i dwoch tawnikow.
§ 4. W sprawach o przestepstwa, za ktdre ustawa przewiduje kare dozywotniego pozba-
wienia wolno$ci, sad orzeka w skladzie dwoch sedziow i trzech fawnikow.

Art. 29.§ 1. Narozprawie apelacyjnej i kasacyjnej sad orzeka w sktadzie trzech sedzidw,
jezeli ustawa nie stanowi inaczej.

§ 2. Apelacje lub kasacje od wyroku orzekajacego kare dozywotniego pozbawienia wol-
nosci albo wnoszaca o wymierzenie takiej kary rozpoznaje sad w sktadzie pieciu sedziow.

Art. 30. § 1. Na posiedzeniu sad orzeka jednoosobowo, chyba ze ustawa stanowi inaczej
albo ze wzgledu na szczegolng zawito$¢ sprawy lub jej wage prezes sadu zarzadzi jej
rozpoznanie w skladzie trzech sedzidw.

§ 2. Sad odwotawczy na posiedzeniu orzeka jednoosobowo, a w sktadzie trzech sedziéw
wowczas, gdy zaskarzone orzeczenie wydano w skfadzie innym niz jednoosobowy albo
ze wzgledu na szczegdlng zawilo$¢ sprawy lub jej wage prezes sadu zarzadzi jej rozpo-
znanie w skladzie trzech sedziow, chyba ze ustawa stanowi inaczej.

Orzecznictwo

Sad pierwszej instancji, orzekajac w przedmiocie wydania wyroku facznego, czyni
to kazdorazowo w skladzie jednego sedziego, nawet wobec mozliwosci orzeczenia kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci stosownie do uregulowania wynikajacego z prze-
pisu art. 88 k.k., a co za tym idzie — nie ma tu zastosowania przepis art. 28 § 4 k.p.k.
Wyrok SA w Katowicach z 9.12.2010 r., IT AKo 395/10, KZS 2011/5, poz. 109
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Jezeli od poczatku rozprawe powinien byt prowadzi¢ sad w skladzie jednego sedziego
i dwoch tawnikow, to sktad ten nie mdgt sie zmieni¢ w sytuacji, gdy po kolejnych od-
roczeniach rozprawa byla prowadzona w dalszym ciagu.

Wyrok SN z 7.07.2009 r., V KK 114/09, LEX nr 512086

Kwalifikacja prawna zawarta w akcie oskarzenia nie przesadza ostatecznie o skladzie
sadu. Kwalifikacja ta jest tylko propozycja oceny prawnej czynu zarzuconego, w zad-
nym razie niewiazacg sadu. Sad moze te kwalifikacje zmieni¢ nie tylko w wyroku,
lecz takze w trakcie wstepnej kontroli oskarzenia (rozdzial 40 Kodeksu postepowania
karnego), moze wigc ja zweryfikowa¢, gdy jest bledna, od czego bedzie zaleze¢ wlas-
ciwo$¢ rzeczowa sadu (art. 339 § 3 k.p.k.). Nie wigze to sadu w dalszym postepowaniu
(art. 347 k.p.k.). Dla oceny, czy sad byl nalezycie obsadzony (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.),
decydujgce znaczenie ma czyn przestepczy, lecz ani opis czynu, ani proponowana w ak-
cie oskarzenia kwalifikacja nie wigzg sadu (uchwata SN z 16.11.2000 r., I KZP 35/00,
OSNKW 2000/11-12, poz. 92).

Wyrok SA w Krakowie z 25.01.2005 r., IT AKa 252/05, KZS 2006/1, poz. 35

W sytuacji gdy orzeczenie zapadio z naruszeniem zasady wigkszosci gloséw lub nie
zostato podpisane przez ktdrakolwiek z 0séb biorgcych udziat w jego wydaniu, watpliwe
jest, by wykazanie tego umozliwita weryfikacja akt przez autora apelacji. Z uwagi na to,
ze gtosowanie jest tajne i nawet badanie akt nie ujawni, w jaki sposdb ono przebiegato,
sprawdzenie, czy orzeczenie zapadlo z naruszeniem zasady wigkszosci glosow, bedzie
w zasadzie niemozliwe. Autor apelacji powinien zwrdci¢ uwage na to, czy w sprawie
wystepuja zdania odrebne sedzidw, a jesli tak — to jakiej sg tredci, i na tej podstawie
weryfikowac przebieg narady.

Podpisy sedziéw pod uzasadnieniem powinny widnie¢ na egzemplarzu zlozonym w ak-
tach sprawy. Powinny to by¢ podpisy wszystkich osob biorgcych udzial w orzekaniu,
dlatego tez autor apelacji powinien sprawdzi¢ ich zgodno$¢ z nazwiskami sktadu se-
dziowskiego.

W przypadku gdyby podpiséw na egzemplarzu wyroku znajdujgcym sie w aktach nie
byto lub byly one ztozone przez osoby niezasiadajace w sktadzie sadu wydajacego wy-
rok, autor apelacji w zarzucie powinien podnies$¢ bezwzgledna przyczyne odwolawcza,
opisang w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.

Orzecznictwo

Zlozenie Slubowania oraz wreczenie sedziemu postanowienia Prezydenta RP o po-
wolaniu do pelnienia urzedu na okres$lonym stanowisku w sadzie wyzszym z przypisa-
nym miejscem stuzbowym sa koniunkcyjnie niezbedne dla skutecznosci aktu powolania.
Zatem samo podpisanie przez Prezydenta RP takiego postanowienia nie powoduje, ze
dalsza dziatalnos¢ orzecznicza sedziego w sadzie nizszym, bez legitymujacej delegacji,
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o jakiej mowa w art. 77 ustawy z 27.07.2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. 22023 r. poz. 217 ze zm.), staje si¢ sprzeczna z przepisami prawa, a w szczegol-
noéci ze stanowi uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 1 lub pkt 2 k.p.k.

Wyrok SN z 12.05.2016 r., ITI KK 494/15, OSNKW 2016/8, poz. 56

Uchybienie polegajace na udziale w skladzie orzekajacym sadu wyzszego rzedu sedziego
sadu nizszego rzedu bez uprawniajacej do tego delegacji ocenia¢ trzeba jako nienalezyta
obsade sadu, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wyrok SN z 23.05.2017 r., III KO 19/17, LEX nr 2294386

3. Obrona obligatoryjna i prawo do obrony

Przedmiotem weryfikacji autora apelacji powinna by¢ okolicznos¢, czy oskarzony miat
obronce w sytuacji, gdy istnialy przestanki obrony obligatoryjne;j.

Jesli oskarzony w razie obrony obligatoryjnej nie mial obroncy albo tez obronica nie brat
udzialu w czynnos$ciach, w ktérych jego udzial jest obowigzkowy, autor apelacji powi-
nien podnies$¢ zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. jako bezwzgledna przyczyne
odwotawcza, ktdrej istnienie moze rodzi¢ jedynie wniosek o uchylenie orzeczenia, i to
tylko na korzys¢ oskarzonego.

Nalezy pamigtaé, ze zarzut braku obroncy w przypadku obrony obligatoryjnej jako
bezwzglednej przyczyny odwotawczej moze by¢ podniesiony w ramach postepowania
sadowego. W przypadku gdy zarzut ten dotyczy etapu postepowania przygotowawcze-
go, bedzie on miat forme wzglednej przyczyny odwolawczej — naruszenia przepisow
postepowania, z konieczno$cig wykazania, jaki wpltyw mialo to na tres¢ orzeczenia.

Nalezy pamietac, ze zgodnie z art. 78 § 1 k.p.k. oskarzony, ktéry nie ma obroncy z wy-
boru, moze zada¢, aby wyznaczono mu obronce z urzedu, jezeli w sposéb nalezyty
wykaze, Ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw obrony bez uszczerbku dla niezbednego
utrzymania siebie i rodziny. Podstawg odmowy wyznaczenia obroncy z urzedu nie moze
by¢ skorzystanie przez oskarzonego z nieodptatnej pomocy prawnej lub nieodplatnego
poradnictwa obywatelskiego, o ktérych mowa w ustawie z 5.08.2015 r. o nieodplatne;j
pomocy prawnej, nieodplatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej
(Dz.U. 2 2021 r. poz. 945 ze zm.).

Kodeks postepowania karnego

Art. 79.§ 1. W postepowaniu karnym oskarzony musi mie¢ obronce, jezeli:
1) nie ukonczyt 18 lat;
2) jest gltuchy, niemy lub niewidomy;
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3) zachodzi uzasadniona watpliwo$¢, czy jego zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu lub kierowania swoim postepowaniem nie byla w czasie popelnienia
tego czynu wylaczona lub w znacznym stopniu ograniczona;

4) zachodzi uzasadniona watpliwo$¢, czy stan jego zdrowia psychicznego pozwala
na udzial w postepowaniu lub prowadzenie obrony w sposéb samodzielny oraz
rozsadny.

§ 2. Oskarzony musi mie¢ obronce réwniez wtedy, gdy sad uzna to za niezbedne ze wzgle-
du na inne okoliczno$ci utrudniajace obrone.

§ 3. W wypadkach, o ktorych mowa w § 1 i 2, udzial obroncy jest obowigzkowy w roz-
prawie oraz w tych posiedzeniach, w ktérych obowiagzkowy jest udzial oskarzonego.

§ 4. Uznajac za uzasadniong opinie¢ bieglych lekarzy psychiatréw, ze czyn oskarzonego
nie zostal popelniony w warunkach wylaczenia lub znacznego ograniczenia zdolnosci
rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem i ze stan zdrowia
psychicznego oskarzonego pozwala na udzial w postepowaniu i prowadzenie obrony
w sposob samodzielny i rozsadny, sad orzeka, ze udziat obroncy nie jest obowigzkowy.
Prezes sadu albo sad zwalnia wéwczas obronce z jego obowiazkow, chyba ze zachodza
inne okoliczno$ci przemawiajace za tym, aby oskarzony mial obronce wyznaczonego
z urzedu.

Art. 80. Oskarzony musi mie¢ obronce w postepowaniu przed sagdem okregowym,
jezeli zarzucono mu zbrodnie. W takim wypadku udziat obroncy w rozprawie gtéwnej
jest obowigzkowy.

Jesli w sprawie, w ktorej autor apelacji sporzadza §rodek zaskarzenia, doszlo do cofniecia
wyznaczenia obroncy w zwigzku z ustaniem okolicznosci utrudniajacych obrone, po-
wolanych przy jego wyznaczeniu, to zarzut obrazy art. 79 § 2 k.p.k., wskazujacy zarazem
na uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., bedzie skuteczny tylko wtedy, gdy
autor apelacji wykaze, ze do zwolnienia obroncy z urzedu doszto przy btednej ocenie,
ze okolicznosci te stanowity naruszenie prawa do obrony inne niz opisane wyzej. Skut-
kowac to bedzie zarzutem obrazy przepiséw postepowania — art. 6 k.p.k., przy czym
autor apelacji powinien wskaza¢, w jaki sposéb doszto do naruszenia prawa do obrony
(np. przez brak pouczenia o prawie do posiadania obroncy) i czy naruszenie to mogto
mie¢ wplyw na tres¢ wyroku.

Jesli w danej sprawie sad oddali wniosek o zmiang obroncy z urzedu uzasadniony utra-
ta zaufania oskarzonego do adwokata, to fakt ten nie pozbawia oskarzonego obrony
(art. 439§ 1 pkt 10 k.p.k.). Obronca nadal pelni swoja funkcje, a ewentualne jego zanie-
dbania mogg by¢ zarzucane w przysztej apelacji od wyroku w ramach drugiej podstawy
odwotawczej jako naruszenie przepiséw postepowania majgce istotny wplyw na tres¢
wydanego w sprawie orzeczenia — w tym mozliwe jest tu powolywanie naruszenia prawa
do obrony z art. 6 k.p.k.
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Dopuszczalnos¢ stosowania rozwiazania przewidzianego w art. 378 § 3 k.p.k. takze do
oskarzonego korzystajacego z pomocy obroncy z wyboru sprawia, ze wadliwos$¢ procesu
decyzyjnego okreslonego w tym przepisie nie moze by¢ odczytywana w kategoriach
uchybienia przybierajacego postaé bezwzglednej przyczyny odwoltawczej z art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k., lecz razacego naruszenia przepisow postepowania, ktore wymaga wyka-
zania mozliwosci istotnego wplywu na tres$¢ orzeczenia.

Orzecznictwo

Poddanie oskarzonego badaniom psychiatrycznym w innej sprawie nie tworzy
samo przez si¢ uzasadnionych watpliwosci co do stanu jego poczytalnosci odnosnie
do innego czynu, a tym samym nie przesadza potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii
biegltych psychiatréw i poddania go tylko z tego wzgledu kolejnym badaniom psychia-
trycznym.
Postanowienie SN z 11.01.2012 r., ITI KK 176/11, OSNKW 2012/4, poz. 38

Samej obecnosci obroncy oskarzonego na rozprawie gtéwnej nie mozna utozsamia¢
z obowiazkowym udziatem w rozprawie gléwnej, o jakim stanowi art. 80 k.p.k. Wymoég
stawiany tym przepisem nie jest zachowany w takiej sytuacji, w ktorej oskarzony ma
wprawdzie formalnie obronce, co wigcej — jest on obecny w trakcie czynnosci procesowej,
ale faktycznie obrony w sensie materialnym, czyli realnym, byt pozbawiony.

Wyrok SA w Katowicach z 25.03.2011 r., IT AKa 449/10, LEX nr 846487

Razaco naruszaja poczucie sprawiedliwo$ci uchybienia godzace w pelna realizacje prawa
do obrony i prowadzace ostatecznie do pozbawienia oskarzonego mozliwosci korzystania
z pomocy obroncy z urzedu. Oceny tej nie moze w zadnym wypadku zmieni¢ aktywnos¢
procesowa oskarzonego, przejawiajaca sie chociazby w skfadaniu rozlicznych wnioskéw
i srodkow zaskarzenia, a takze wykazywana przez niego znajomo$¢ przepiséw prawa.

Wyrok SN z 29.06.2011 r., ITII KK 406/10, LEX nr 860622

Obrona formalna, czyli korzystanie z pomocy obroincy, oznacza, ze oskarzony moze
wybra¢ sobie obronce badz tez wnosi¢ o powolanie mu obroncy z urzedu, gdy nie staé
go na poniesienie kosztow dziatania adwokata z wyboru. Korzystanie z obroncy jest
niekiedy uznawane przez ustawodawce za obowigzek procesowy. Dotyczy to tzw. obrony
obowigzkowej badz to z uwagi na osobg oskarzonego (jego przymioty mogace utrudnia¢
samodzielng obrong), badz tez ze wzgledu na wage sprawy, ktéra wymaga wystepowa-
nia fachowej pomocy prawnej po stronie oskarzonego. Kodeks postepowania karnego
zaktada przy tym, ze obrona formalna jest niekiedy obowigzkowa juz w postepowaniu
przygotowawczym — art. 79 § 1i2 kp.k.

Wyrok SA w Gdansku z 15.06.2011 r., IT AKa 167/11, KZS 2011/12, poz. 44

Jezeli podstawg zwolnienia obroncy z urzedu bylo jedynie oswiadczenie oskarzonego,
ze bedzie korzystat z pomocy obroncy z wyboru, to obrona obligatoryjna w rozumie-
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niuart. 79 § 1 pkt 31§ 3 k.p.k. trwa nadal, a procedowanie sagdu bez udzialu obroncy
stanowi uchybienie majace posta¢ bezwzglednej przyczyny odwotawczej w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Wyrok SN z 2.02.2017 r., III KK 207/16, LEX nr 2269080

Sama informacja o poprzednim popelnieniu przestepstwa w stanie ograniczonej poczy-
talnosci nie powoduje automatycznego uznania istnienia uzasadnionych watpliwosci
takze w aktualnie toczacym si¢ postepowaniu. Jednak informacja o poprzednim skazaniu
w warunkach przewidzianych wart. 31 § 2 k.k. w polaczeniu z wiarygodng informacja
o hospitalizacji psychiatrycznej oskarzonego powinna wzbudzi¢ w skladzie orzekajacym
takie watpliwosci. Kluczowa wydaje si¢ informacja, ze oskarzony aktualnie przebywa
w jednostce leczenia psychiatrycznego oraz ze jest to kolejna hospitalizacja, a co za tym
idzie - schorzenie to prawdopodobnie nosi cechy trwatosci. To wszystko powinno,
zdaniem Sadu Najwyzszego, wzbudzi¢ watpliwos$¢ Sadu co do mozliwosci rozpoznania
przez oskarzonego znaczenia czynu (tempore criminis) jak i rodzi¢ stan niepewno-
$ci odnosnie do mozliwoséci udzialu M.K. w toczacym sie postepowaniu i faktycznej
mozliwosci prowadzenia przez niego samodzielnej obrony (tempore procedendi). |...]
Obowigzek zapewnienia obrony obligatoryjnej zwigzany jest z sytuacja przewidziang
w przytaczanym przepisie od chwili jej ujawnienia, tj. powzigcia przez organ procesowy
uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci lub pojawienia si¢ okolicznosci, ktére
powinny takg uzasadniong watpliwos¢ wzbudzié.

Wyrok SN z 14.12.2016 r., ITI KK 454/16, LEX nr 2165583

Sad, ustalajac, czy faktycznie wystepuja przestanki wskazane wart. 79§ 1 pkt 314 k.p.k.,
zawsze powinien pamigta¢ o tym, ze ich ,zachodzenie” nie jest warunkowane jakims$
abstrakcyjnym prze$swiadczeniem czy niezbyt uchwytnym domystem, lecz uzaleznione
jest od powziecia przez organ postepowania tylko takich watpliwosci, ktore majg charak-
ter uzasadniony, a wigc takich, ktdre majg oparcie w konkretnie ustalonych w sprawie
okoliczno$ciach. Decydujace znaczenie w tym zakresie ma ocena organu procesowego,
a nie subiektywna ocena stron czy obroncy.

Postanowienie SN z 20.12.2016 r., II KK 384/16, LEX nr 2188792

Do przyjecia, ze zachodzi uzasadniona watpliwos$¢ co do stanu poczytalnosci oskarzo-
nego, nie jest bowiem konieczne, aby miata ona ewidentny charakter. Wystarczajace
jest uprawdopodobnienie tego, ze poczytalno$¢ oskarzonego mogta by¢ co najmniej
ograniczona.

Wyrok SN z 28.01.2020 r., IT KK 22/19, LEX nr 2785117
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4. Zakazy dowodowe

Analizujac akta postepowania — nie tylko na etapie postepowania przed sadem pierwszej
instancji, lecz takze na etapie postgpowania przygotowawczego — autor apelacji powinien
sprawdzi¢, czy dowody przeprowadzane w toku postepowania nie mieszczg si¢ w ka-
talogu objetym zakazami dowodowymi. Katalog oraz podzial zakazéw dowodowych
jest szeroko omowiony w literaturze przedmiotu, a niniejsza publikacja nie ma na celu
powielania informacji o charakterze teoretycznym.

Niestety naruszenia zadnego z zakazéw dowodowych autor apelacji nie moze podnie$¢
jako bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Dlatego tez albo bedzie to zarzut naruszenia
przepisow postepowania majacych wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia (wskazujac na
podstawe proceduralng, ktéra wylacza przeprowadzanie takiego dowodu), albo bedzie
to bfad w ustaleniach stanu faktycznego, rdwniez majacy wplyw na tre$¢ wydanego
W sprawie orzeczenia.

Nalezy zatem sprawdzi¢, badajac akta, czy:

1) w sprawie nie zostal przestuchany w charakterze $wiadka obronca lub adwo-
kat, lub radca prawny, udzielajacy pomocy zatrzymanemu, co do faktéw, o kto-
rych si¢ dowiedzial, udzielajac pomocy prawnej lub prowadzac sprawe (art. 178
pkt 1 k.p.k.). Dopelnieniem tego zakazu jest zakaz zgdania wydania pism i in-
nych dokumentéw zwiazanych z wykonywaniem obrony (art. 225 § 3 k.p.k.);

2) nie zostal przestuchany duchowny co do faktéw, o ktorych sie dowiedzial pod-
czas spowiedzi (art. 178 pkt 2 k.p.k.);

3) nie zostala przestuchana osoba najblizsza, ktdra skorzystala z prawa odmowy ze-
znan;

4) nie zostata przestuchana osoba zobowigzana do zachowania w tajemnicy infor-
macji niejawnej;

5) nie byla przestuchana w charakterze swiadka osoba zobowigzana do zachowania
tajemnicy zawodowej;

6) $wiadek nie skorzystat z prawa do odmowy zeznan albo zostal zwolniony z obo-
wigzku zfozenia ich na swoj wniosek (jesli $wiadek ztozyl wczesniej zeznanie, to
nie moze ono stuzy¢ za dowdd ani by¢ odtworzone; wolno jednak ujawnia¢ na
rozprawie protokoly ogledzin ciala kazdej osoby) - art. 186 § 1 k.p.k;

7) $wiadek nie zostal poddany ogledzinom ciala, badaniu lekarskiemu lub psychicz-
nemu bez wyrazenia zgody;

8) na wypowiedz przestuchiwanego nikt nie wplywal za pomoca przymusu lub
grozby;

9) nie stosowano hipnozy lub srodkéw chemicznych podczas przestuchania;

10) sad nie probowat dowodzi¢ prawa lub stosunku prawnego wbrew tresci inne-
go konstytutywnego orzeczenia sadu kreujacego to prawo lub stosunek prawny
(art. 8§ 2 k.p.k);
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11) czy w sprawie nie zostaly powolane jako biegli osoby wymienione w art. 178, 182
i 185 k.p.k. ani osoby, co do ktorych odnoszg sie¢ odpowiednie przyczyny wyla-
czenia wymienione w art. 40 k.p.k., osoby powotane w sprawie w charakterze
swiadkow lub bedace $wiadkiem czynu;

12) w postepowaniu nie zostalo wykorzystane wobec bieglego albo wobec lekarza
udzielajacego pomocy medycznej oswiadczenie oskarzonego dotyczace zarzuca-
nego mu czynu (wyjatkiem jest przeprowadzenie badan poligraficznych przez
bieglego) (art. 199 k.p.k.);

13) nie zostal przeprowadzony dowdd na okolicznos$¢ przebiegu narady i glosowania
nad orzeczeniem, ktore objete sa tajemnicg i nie podlegaja uchyleniu (art. 108
§ 1 k.p.k.);

14) nie podjeto proby dowodzenia zasadnosci lub bezzasadnos$ci uprzedniego pra-

womocnego skazania jako okolicznosci decydujacej o powrocie do przestepstw;

recydywe ustala si¢ bowiem na podstawie wigzacego sad poprzedniego prawo-
mocnego skazania;

nie zostala przeprowadzona jakakolwiek czynnos¢ dowodowa zmierzajaca do

ujawnienia okoliczno$ci objecia $wiadka koronnego i oséb mu najblizszych

ochrong osobistg lub pomocg w postaci zmiany miejsca pobytu, zatrudnienia lub
wydania nowych dokumentéw tozsamosci;

nie przestuchano osdb zobowigzanych do zachowania tajemnicy w zakresie

ochrony zdrowia psychicznego na okolicznos¢ przyznania si¢ (wobec nich) osoby

z zaburzeniami psychicznymi do popelnienia czynu zabronionego;

nie doszlo do zakazu wykorzystywania opinii ztozonej przez biegtego, wobec

ktérego po powotaniu ujawnily si¢ powody uzasadniajace niepowolywanie go

w tym charakterze; opinia taka nie stanowi dowodu (art. 196 § 2 k.p.k.).
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Do oznaczonej kategorii zakazow zaliczy¢ nalezy zakaz zastegpowania wyjasnien i ze-
znan trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych. Kodeks wymaga, aby wyjasnienia
oskarzonego oraz zeznania $wiadka byly odbierane bezposrednio przez organ procesowy
i utrwalane w postaci protokotu.

W przypadku naruszenia ktéregos z zakazéw dowodowych opisanych wyzej autor
apelacji w zarzucie apelacyjnym moze podnies¢ naruszenie przepisdw postepowania
majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, podajgc stosowny przepis, np. art. 196
§ 2 k.p.k,, i wskazag, jaki wplyw jego naruszenie miafo na tre§¢ orzeczenia, tj. oparcie
sie sadu na opinii ztozonej przez biegtego, wobec ktdrego po powolaniu ujawnily sie
powody uzasadniajgce niepowolywanie go w tym charakterze.

Orzecznictwo

W myslart. 393 § 1 k.p.k. protokot przeszukania podlega odczytaniu na rozprawie.
Nie ma zadnych podstaw, by twierdzi¢, ze okreslone czesci tego dokumentu nie moga
by¢ w tym trybie ujawnione, chyba ze ograniczenie takie wynikaloby z ustawowego
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zakazu dowodowego. Ustawa nie zawiera zakazu przestuchania oséb dokonujacych
czynnosci procesowej, z ktdrej przeprowadzenia wymagane jest spisanie protokotu.
Postanowienie SN z 11.10.2006 r., V KK 22/06, LEX nr 198091

Sad nie moze wchodzié w szczegdly relacji miedzy oskarzonym i jego obronca, a zatem
musi poprzesta¢ na deklaracjach obroncy co do zZrédta pochodzenia jego wiedzy i zwigz-
ku z wykonywaniem obrony, jednak nie mozna wykluczy¢ przestuchania obroncy jako
$wiadka co do stanu jego wiedzy o okres$lonych okoliczno$ciach, jakg mial w okresie
poprzedzajacym wykonywanie funkcji obroncy. Tak samo dopuszczalne wydaje si¢ prze-
stuchanie dotyczace $cidle tego, czy adwokat w zwigzku z okreslong relacja zawodowa
taczaca go z oskarzonym i jego podmiotami gospodarczymi (inng niz obrona) uzyskat
wiedze co do okreslonych okolicznosci.

Postanowienie SA w Gdansku z 11.09.2019 r., IT AKz 789/19, KSAG 2019/3-4, s. 210-215

Odnosénie do zarzutu (punkt 1.3 apelacji), tj. zarzutu nieuprawnionego wykorzystania
przez sad meriti o§wiadczen oskarzonego M.Z. spisanych w dokumentacji medyczne;j
i naruszenia tym samym zakazu dowodowego okreslonego w art. 199 k.p.k., stwierdzi¢
trzeba, iz istotnie odwolujac si¢ do powyzszych zapisow, sad pierwszej instancji postapit
wbrew jednoznacznemu brzmieniu tej normy, albowiem zgodnie z trescia tego przepisu
ztozone wobec biegtego albo wobec lekarza udzielajagcego pomocy medycznej oswiad-
czenia oskarzonego, dotyczace zarzucanego mu czynu, nie mogg stanowi¢ dowodu.
Cytowany przepis obejmuje zakazem dowodowym wszelkie o§wiadczenia oskarzonego
skladane wobec lekarza udzielajacego pomocy medycznej, dotyczace zarzucanego mu
czynu, a wiec niezaleznie od ich tresci.

Wyrok SA w Lodziz 5.12.2013 r., IT AKa 242/13, LEX nr 1439174

5. Wyjasnienia oskarzonego

Zgodnie z procedurg, jezeli oskarzony nie stawil si¢ na rozprawe, odmawia wyjasnien
lub wyjasnia odmiennie niz poprzednio albo oswiadcza, ze pewnych okolicznosci nie
pamieta, wolno na rozprawie odczytywac tylko w odpowiednim zakresie protokoly
jego wyjasnien ztozonych poprzednio w charakterze oskarzonego w tej lub innej spra-
wie w postepowaniu przygotowawczym lub przed sagdem albo w innym postepowaniu
przewidzianym przez ustawe. Po odczytaniu protokolu przewodniczacy zwraca sig
do oskarzonego o wypowiedzenie sie co do jego tresci i o wyjasnienie zachodzacych
sprzecznosci (art. 389 § 112 k.p.k.).

Wolno réwniez na rozprawie odczyta¢ wyjasnienia wspoétoskarzonego, ktory zmart.

Autor apelacji powinien zwroci¢ uwage na to, czy nie zostal naruszony art. 393 § 1 k.p.k.,
w ktérym stwierdza sig, Ze poza wymienionymi w nim protokofami, opiniami biegtych
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iwywiadem srodowiskowym wolno odczytywac ,wszelkie dokumenty urzedowe ztozone
w postepowaniu przygotowawczym lub sgdowym albo w innym postepowaniu przewi-
dzianym przez ustawe”. Uzycie stowa ,,zfozone” w omawianym przepisie wprost wyklucza
mozliwos$¢ odczytania protokotéw wyjasnien podejrzanych pochodzacych z postepo-
wania przygotowawczego — nawet przy uznaniu, ze majg one charakter dokumentéw
urzedowych, nie zostaly one bowiem ztozone w postepowaniu przygotowawczym, lecz
wytworzone przez organ prowadzacy to postepowanie.

Zgodnie z art. 176 k.p.k. w postepowaniu przygotowawczym oskarzonemu nalezy, na
z3danie jego lub jego obroncy, umozliwi¢ w toku przestuchania ztozenie wyjasnien
na pismie. Przestuchujacy podejmie w tym wypadku $rodki zapobiegajace porozumie-
niu si¢ oskarzonego z innymi osobami w czasie spisywania wyjasnien. Przestuchujacy
moze z waznych powodéw odmowié zgody na ztozenie przez oskarzonego wyjasnien
na pi$mie. Pisemne wyjasnienia oskarzonego, podpisane przez niego, z zaznaczeniem
daty ich ztozenia, stanowig zalagcznik do protokotu.

Orzecznictwo

Poglad, aby poucza¢ oskarzonych o przystugujacych im uprawnieniach przed
kazdym przestuchaniem, nie znajduje Zadnego oparcia w obecnie obowiazujacych
przepisach. W szczegdlnosci nie wynika on z brzmienia art. 175 § 1 k.p.k. Przepis
ten stanowi, ze oskarzony ma prawo sktada¢ wyjasnienia, moze jednak bez podania
powodow odmoéwi¢ odpowiedzi na poszczegélne pytania lub odmoéwié sktadania
wyjasnien, a o prawie tym nalezy go pouczy¢. Norme t¢ nalezy jednak interpretowacd
w powigzaniu z art. 300 oraz art. 386 § 1 k.p.k., ktére wskazuja moment, w jakim po-
winno nastgpic takie pouczenie. Na etapie postepowania przygotowawczego musi si¢
to odby¢ przed pierwszym przestuchaniem, w postepowaniu jurysdykcyjnym za$ po
odczytaniu aktu oskarzenia. Artykul 175 § 1 k.p.k. nie naklada powinno$ci informo-
wania o uprawnieniach przed kazdym przestuchaniem, gdyz takiego sformulowania
wprost nie zawiera.
Rozwazania te wskazujg jedynie na obecnie obowigzujgce minimalne standardy w pro-
cesie karnym zwigzane z przestrzeganiem praw oskarzonych, ktérych nieprzestrzeganie
moze rodzi¢ okreslone konsekwencje. Nie oznacza to jednak, Ze nie jest pozadane, aby
rzeczywiscie organy procesowe pouczaly takie osoby o uprawnieniach zart. 175§ 1 k.p.k.
przed kazdym przestuchaniem, nawet jedli nie wymagaja tego aktualne przepisy, co
pozwoli lepiej chroni¢ ich prawa.
Wyrok SA w Katowicach z 29.03.2012 r., IT AKa 59/12, LEX nr 1171021

Bezsporna musi by¢ konieczno$¢ przestrzegania przez sad orzekajacy ogélnych prze-
pisow procesowych odgrywajacych role obligatoryjnych dyrektyw interpretacyjnych
wplywajacych na sposoéb pojmowania i stosowania innych przepiséw Kodeksu po-
stepowania karnego. Te ogolne przepisy ze wzgledu na swoj charakter nie reguluja
zasad postepowania w sprawach karnych, lecz okreslaja cel, do ktérego realizacji stuza
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konkretne przepisy. Dlatego tez przedmiotem uchybienia moga by¢ tylko konkretne,
szczegblne normy nakazujace lub zakazujace dokonywania konkretnych czynnosci
w toku postepowania karnego. Zarzut naruszenia ogoélnych przepiséw procesowych,
bez wskazania przepisu szczegélowego, nie moze by¢ wiec skuteczny.

Kazdy oskarzony w polskim procesie karnym ma ustawowo - art. 175 k.p.k. - zagwa-
rantowane prawo skladania wyjasnien w sposob przewidziany w art. 171 § 1 k.p.k. Jest
to uprawnienie niezalezne od stanowiska stron wystepujacych w procesie czy sadu orze-
kajacego, a wiec w tym zakresie nie majg zastosowania przepisy art. 167, 169, 170 k.p.k.
Wyrok SA w Warszawie z 31.01.2005 r., IT AKa 505/04, LEX nr 1642203

Odrzucenie wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego chronionego zasadami domniemania
niewinnosci i in dubio pro reo samo w sobie nie moze rodzi¢ dla niego niekorzystnych
skutkow; w szczegdlnosci pozbawienie waloru wiarygodnosci jego alibi nie moze by¢
traktowane jako jedna z obciazajacych go poszlak.

Wyrok SA w Warszawie z 24.08.2004 r., IT AKa 236/04, OSA 2005/8, poz. 56

Odwolanie wyjasnien przyznajacych fakty obcigzajace oskarzonego nie moze auto-
matycznie powodowa¢ wyeliminowania ich z materialu dowodowego bez wniknigcia
w konkretne okoliczno$ci zawarte w tych wyjasnieniach. Obowigzkiem sadu w takiej
sytuacji jest natomiast okreslenie, ktdrg ze sprzecznych wersji uznaje za wiarygodna,
a decyzja w tej kwestii powinna by¢ oparta na rozwazeniu konkretnych okolicznosci
danej sprawy.

Wyrok SA w Bialymstoku z 12.06.2003 r., II AKa 157/03, KZS 2003/12, poz. 35

Ustalenia co do zamiaru sprawcy przestepstwa nie moga ograniczac sie do bezkrytyczne-
go przyjecia za wiarygodne wyjasnien oskarzonego, ale powinny one wynikac z analizy
catoksztaltu zar6wno przedmiotowych, jak i podmiotowych okolicznosci.

Wyrok SA w Warszawie z 29.01.2019 r., IT AKa 229/18, LEX nr 2634978

Skorzystanie z uprawnienia wynikajacego z art. 175 § 1 k.p.k. w postaci odmowy sktada-
nia wyjasnien przez wspoloskarzonego, nie mozna odczytywac jako naruszenie prawa
do obrony drugiego wspotoskarzonego.

Postanowienie SN z 8.01.2020 r., V KK 628/19, LEX nr 2783267

6. Wniosek o sciganie

Autor apelacji powinien zweryfikowac, czy zostal skutecznie ztozony lub czy nie zostat
cofniety wniosek o $ciganie. Zaréwno brak takiego wniosku, jak i jego cofniecie powo-
duja konsekwencje opisane wart. 17 § 1 pkt 10 k.p.k., a to w rezultacie bedzie stanowi¢
bezwzgledng przyczyne odwolawcza.
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Orzecznictwo

Whiosek o $ciganie tylko wowczas wywoluje skutki, o jakich mowa wart. 5§ 3
d.k.p.k., gdy jego ztozeniu towarzyszy rzeczywista wola $cigania sprawcy przestepstwa,
uzewnetrzniona swobodnie podjeta decyzja. Pouczenie o braku mozliwosci cofnigcia
wniosku o $ciganie nie jest w $wietle art. 5§ 3 i 4 d.k.p.k. obligatoryjne. Brak takiego
pouczenia, a takze pouczenia o znaczeniu wniosku o $ciganie w celu mozliwosci wdro-
zenia postepowania moze jednak spowodowac sytuacje, w ktorej pokrzywdzony nie ma
podstawowej wiedzy na temat trybu $cigania okre$lonego tymi przepisami. W takiej zas$
sytuacji nie sposdb przyjaé, ze u podstaw wniosku o $ciganie legla swobodnie podjeta
decyzja.
Postanowienie SN z 20.02.1996 r., II KRN 166/96, OSNKW 1996/5-6, poz. 28

Brak bylo podstaw do umorzenia przez Sad postepowania karnego o czyn z art. 288
§ 1 k.p.k. w oparciu o przestanke okreslong w art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w sytuacji, gdy
pokrzywdzony podmiot — Gmina W. - byla uprawniona, takze na etapie postepowania
odwolawczego, do ztozenia wniosku o §ciganie popelnionego na jej szkode przestgpstwa.
W zaistnialej sytuacji, po ustaleniu faktycznego pokrzywdzonego, Sad ad quem zobo-
wigzany byt do samodzielnego ustalenia woli uprawnionego podmiotu reprezentujacego
tego pokrzywdzonego w zakresie ztozenia wniosku o $ciganie.

Wyrok SN z 4.07.2023 r., I KK 163/23, LEX nr 3576735

7. Modyfikacja opisu czynu

Autor apelacji powinien zwrdci¢ uwage na to, czy opis czynu zarzucany oskarzonemu
w akcie oskarzenia pokrywa si¢ z opisem czynu zawartym w wyroku. Nalezy wskaza¢,
ze sad ma prawo do zmiany kwalifikacji prawnej, jednak powinien o mozliwosci takiej
zmiany uprzedzi¢. Zwiazane jest to z podjeciem przez obrone stosownych dziatan
zmierzajacych do eliminacji znamion typu czynu zabronionego proponowanego w zmie-
nionej kwalifikacji. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na to, czy w opisie czynu pozostajg
tozsame z aktem oskarzenia znamiona czynnosciowe i opis faktycznie zarzucanego
czynu. Jesli dokonane przez sad modyfikacje w opisie czynu nie pokrywaja si¢ z aktem
oskarzenia (tj. w wyroku jest to opis zawierajgcy takie znamiona, ktorych brak bylo
w akcie oskarzenia), to zachodzi bezwzgledna przyczyna odwolawcza z uwagi na brak
skargi uprawnionego oskarzyciela w tym zakresie. Jesli natomiast opis czynu jest wezszy,
to sad powinien uzupelni¢ swoje rozstrzygniecie przez podjecie decyzji, czy w pozosta-
tym zakresie postgpowanie jest umorzone, czy oskarzony jest uniewinniony. Podobnie
nalezy zwroci¢ uwage na to, czy modyfikacja w opisie czynu przez sad rozstrzygajacy
nie zmusza do odebrania od pokrzywdzonego wniosku o $ciganie. Brak takiego wnio-
sku réwniez jest bezwzgledng przyczyna odwolawcza i autor apelacji moze podnies¢
zarzut naruszenia art. 12 § 1 w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. przez fakt procedowania
sadu i wydanie wyroku co do czynu $ciganego na wniosek pomimo niezlozenia przez
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pokrzywdzonego wniosku o $ciganie, co stanowi przyczyne opisang w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. Zgodnie ze znowelizowanym z dniem 5.10.2019 r. art. 12 § 1ak.p.k. uzyska-
nie wniosku o $ciganie nalezy do oskarzyciela. Jezeli powodem uzyskania wniosku jest
wylacznie uprzedzenie przez sad stron o mozliwosci zakwalifikowania czynu wedtug
innego przepisu prawnego, przewidujacego $ciganie na wniosek, uzyskanie wniosku
o $ciganie nalezy do sadu.

Orzecznictwo

Doktadne okre$lenie zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu prze-
stepstwa powinno zawiera¢ nie tylko wskazanie czasu i miejsca jego popelnienia, lecz
takze opis czynu niezbedny z punktu widzenia ustawowych znamion danego przestep-
stwa, z pominieciem faktow i okolicznosci nienalezacych do istoty tego czynu, zwlaszcza
za$ majacych znaczenie jedynie dla wymiaru kary.
Wyrok SN z 24.03.1983 r., IT KR 49/83, OSP 1984/6, poz. 126

Od momentu wniesienia aktu oskarzenia prokurator traci uprawnienie do modyfi-
kowania zaréwno opisu, jak i kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu. Moze jedynie
odstapi¢ od wniesionego oskarzenia albo wnosi¢ o zmiane opisu lub kwalifikacji prawne;
czynu, ale pod warunkiem, Ze pozostaje to w obszarze wyznaczonym tozsamoscig czynu.
Tozsamo$¢ czynu wyznacza przede wszystkim tozsamos¢ czynno$ci wykonawczych
sprawcy oraz zbieznos$¢ przedmiotu i skutkow tych czynnosci, a takze podobny uktad
podmiotowy w relacji: oskarzony — pokrzywdzony.

Wyrok SA w Krakowie z 4.12.2008 r., IT AKa 189/08, KZS 2009/2, poz. 36

8. Poprawnos¢ doreczen i wezwan na rozprawy

Analizujac dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy, nalezy zwréci¢ uwage na po-
prawno$¢ dokonanych doreczen. Zgodnie z art. 132 § 1a k.p.k. na wniosek adresata
dorgczenie moze by¢ dokonane na wskazany przez niego adres skrytki pocztowe;j.
W tym wypadku pismo przestane za posrednictwem operatora pocztowego, o ktéorym
mowawart. 131 § 1 pkt 1, sktada si¢ w placowce pocztowej tego operatora, umieszcza-
jac zawiadomienie o tym w skrytce pocztowej adresata. Nieprawidlowosci w zakresie
poprawnosci doreczen moga by¢ podstawa do podniesienia zarzutu naruszenia prze-
pisow prowadzacego do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej opisanej
wart. 439§ 1 pkt 101 11 k.p.k. Wynikajace z art. 132 § 2 k.p.k. domniemanie, zgodnie
z ktérym osoba, ktdrej doreczono pismo kierowane do danego adresata, przekazata
to pismo bezzwlocznie adresatowi, moze by¢ obalone stosownymi dowodami i w ta-
kim razie powodowa¢ uznanie za usprawiedliwiong nieobecnos¢ oskarzonego na
rozprawie wyniktej z zawinionego dziatania lub zaniechania osoby, ktéra nie oddata
mu na nig wezwania.
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Orzecznictwo

Kwestia usprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego na rozprawie gléwnej miesci
sie w zakresie kontroli instancyjnej sadu rozpoznajacego apelacje od wyroku zaocznego
takze wowczas, gdy od tego wyroku nie zostal uwzgledniony sprzeciw.
Wyrok SN z 7.11.2005 r., V KK 59/05, OSNKW 2006/1, poz. 8

Przestankg umozliwiajaca zakwestionowanie prawomocnego orzeczenia wydanego
pod nieobecnos¢ oskarzonego jest wykazanie, ze nie uzyskat on informacji o terminie
(art. 540b § 1 k.p.k.). Nawet jednak w wypadku braku doreczenia zawiadomienia o ter-
minie rozprawy lub doreczenia tego zawiadomienia w inny sposdb niz przewidziany
w przepisach art. 132 § 1-3, art. 133, 137 i 138 k.p.k. nie ma warunkéw do wznowienia
postepowania na podstawie art. 540b § 1 k.p.k., gdy nastgpi ustalenie, ze zainteresowany
wiedzial o terminie rozprawy.

Postanowienie SA w Lodzi z 14.12.2018 r., IT AKo 128/18, ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego
w Lodzi” 2019/2, poz. 116

9. Zachowanie zasady bezposredniosci

W toku calego postepowania karnego powinna obowigzywac zasada bezposredniosci.
Zasada ta (wyprowadzana z art. 174 i a contrario z art. 3891391-394 k.p.k.) jest dyrek-
tywa nakazujacg organom procesowym dokonywanie ustalen z wykorzystaniem przede
wszystkim dowoddw pierwotnych, a z unikaniem zastegpowania dowodéw pierwotnych
dowodami pochodnymi.

Ponadto autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy w toku calego postepowania sktad
sedziowski byt taki sam (odmienno$¢ dopuszczalna jest w postepowaniu w sprawach
wykroczen). W przypadku stwierdzenia, ze sklad sedziowski ulegt zmianom, trzeba
podnie$¢ zarzut wystapienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej nienalezycie obsa-
dzonego skladu sedziowskiego (art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.).

Uwaga autora apelacji powinna sie skupi¢ takze na ustaleniu, czy wszyscy $wiadkowie,
powolani zaréwno przez oskarzyciela, jak i przez obronce, zostali przestuchani przed
sadem orzekajacym. Nalezy bowiem pamigtaé, ze odczytanie zeznan §wiadka mozliwe
jest jedynie za uprzednig zgoda obu stron postepowania. Wyjasnienia oskarzonego
s réwniez w stosunku do wspdtoskarzonych osobowym srodkiem dowodowym. Jest
oczywiste, ze przeprowadzenie takiego dowodu musi sie odbywac z zachowaniem zasady
bezposrednio$ci. Jednakze w przypadku $mierci oskarzonego przed zlozeniem przez
niego wyjasnien na rozprawie podlegaja odczytaniu protokoly zawierajace jego wyjas-
nienia, niezaleznie od tego, w jakiej fazie postgpowania karnego zostaly one zlozone.
Zasada bezposredniosci ma charakter instrumentalny w stosunku do zasady prawdy
materialnej. Oznacza to, Ze przepisy wyrazajace zasade bezposredniosci zachowuja swoja
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wartos¢ tak diugo, jak dlugo sprzyjajg zasadzie prawdy. Tracg one te warto$¢ w sytuaciji,
gdy miatyby krepowa¢ zasade prawdy lub wprost jej przeciwdziata¢. Takim przeciw-
dziataniem byloby odrzucenie istniejacego dowodu w sytuacji, gdy nie ma alternatywy
w zakresie formy tego dowodu (tak M. Cieslak, Glosa do uchwaly Sqgdu Najwyzszego
z10.01.1975 ., VI KZP 22/74, ,,Paniistwo i Prawo” 1976/3, s. 209-210).

Orzecznictwo

Jezeli czes¢ rozprawy przeprowadzonej pod nieobecnos¢ cztonka sktadu orzeka-
jacego zostala powtorzona, to brak podstaw do uznania, ze nie byl on obecny na calej
rozprawie.
Uchwata SN z 30.09.1998 r., I KZP 13/98, OSNKW 1998/9-10, poz. 45

Zakaz wynikajacy z art. 174 k.p.k. odnosi si¢ tylko do zastepowania dowodu z prze-
stuchania oskarzonego lub $wiadkow, trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych.
Natomiast przepis ten nie zabrania wykorzystania tych dokumentéw obok wyjasnien
oskarzonego lub zeznan swiadkow.

Wyrok SA w Warszawie z 4.10.2017 r., IT AKa 216/17, LEX nr 2412806

10. Poprawnosc¢ sporzadzania protokotow

Z punktu widzenia konstrukcji apelacji poprawnos¢ sporzadzania protokoléw stanowi
kwesti¢ do$¢ istotng, prawidtowo$¢ protokotu determinuje bowiem mozliwos¢ oparcia
sie sadu na okoliczno$ciach, ktére sa w nim ujawnione.

Autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy z sytuacji, ktére przewiduje ustawa — przede
wszystkim w art. 143 k.p.k. — zostal spisany protokol. Jesli nie, czynnos¢, ktdra miata
by¢ zawarta w protokole, nie moze stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych sadu.

Kodeks postepowania karnego
Art. 143. § 1. Spisania protokotu wymagaja:
1) przyjecie ustnego zawiadomienia o przestepstwie, wniosku o $ciganie i jego cof-
niecie;
2) przestuchanie oskarzonego, $wiadka, biegtego i kuratora;
3) dokonanie ogledzin;
4) dokonanie otwarcia zwtok oraz wyjecie zwlok z grobu;
5) przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz okazania;
6) przeszukanie osoby, miejsca, rzeczy i systemu informatycznego oraz zatrzymanie
rzeczy i danych informatycznych;
7) otwarcie korespondencji i przesylki oraz odtworzenie utrwalonych zapisow;
8) zaznajomienie podejrzanego z materialami zebranymi w postepowaniu przygo-
towawczym;
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9) przyjecie poreczenia;

10) przebieg posiedzenia sadu, jezeli stawia si¢ na nim uprawnione osoby albo ich
obecnos¢ jest obowigzkowa;

11) przebieg rozprawy.

§ 2. Z innych czynnosci spisuje sie protokdl, jezeli przepis szczegdlny tego wymaga

albo przeprowadzajacy czynno$¢ uzna to za potrzebne. W innych wypadkach mozna

ograniczy¢ si¢ do sporzadzenia notatki urzedowe;j.

Osoba sporzadzajgca protokol powinna mie¢ uprawnienia zgodne z art. 144 k.p.k. Jesli
natomiast autor apelacji chcialby wskaza¢ naruszenie tego artykutu, np. przez zarzuce-
nie, ze protokdl rozprawy sporzadzil nieupowazniony przez prezesa praktykant sadowy
podczas praktyk na ostatnim roku studiow, musiatby wykaza¢ wplyw tego zdarzenia
na wydanie orzeczenia. Nalezy natomiast sprawdzi¢, czy protokolant lub stenograf nie
ulegaja w danej sprawie wylaczeniu z tych samych powodoéw co sedzia. Ta okoliczno$¢
moze mie¢ juz istotne znaczenie w kwestii tresci wydanego orzeczenia.

Zgodnie z art. 148 § 1 k.p.k. protokdt powinien spetnia¢ okreslone wymogi formalne,
tzn. zawieraé: oznaczenie czynnosci, jej czasu i miejsca oraz oséb w niej uczestnicza-
cych, przebieg czynnosci oraz oswiadczenia i wnioski jej uczestnikéw, postanowienia
izarzadzenia wydane w toku czynnosci, a jezeli sporzadzono je osobno, wzmianke o ich
wydaniu, w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczacych przebiegu
cZynnosci.

Wprowadzono natomiast art. 148a k.p.k., zgodnie z ktérym w protokole nie zamieszcza
sie danych dotyczacych miejsca zamieszkania i miejsca pracy, a takze numeru telefonu,
telefaksu ani adresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych oraz swiadkéw uczestni-
czacych w czynnosci. Dane te, niezamieszczone w protokole, zamieszcza sie w zalgcz-
niku do protokotu, ktory przechowuje sie w zalgczniku adresowym do akt sprawy, do
wiadomosci organu prowadzacego postepowanie.

Przepis art. 148a § 1 zdanie pierwsze k.p.k. nie dotyczy miejsca pracy $wiadka bedacego
funkcjonariuszem publicznym, skladajacego zeznania w zwigzku z pelniong funkcja,
chyba ze przeprowadzajacy czynno$¢ w postgpowaniu przygotowawczym albo prze-
wodniczacy skladu orzekajacego przeprowadzajacego czynnos¢ uzna, iz dla dobra
postepowania karnego nie powinno ono zosta¢ zamieszczone w protokole.

Jezeli dane dotyczace miejsca zamieszkania i miejsca pracy, numeru telefonu, telefaksu
iadresu poczty elektronicznej pokrzywdzonych i §wiadkow zawarte s3 w dokumentach
innych niz protokot, dokumenty, w calosci lub w czesci, w jakiej zawierajg te dane, prze-
chowuje sie w zalgczniku adresowym do akt sprawy, do wiadomosci organu prowadzg-
cego postepowanie. Do akt sprawy zalacza si¢ uwierzytelnione kserokopie dokumentow
lub ich cze¢éci, sporzadzone w sposdb uniemozliwiajacy zapoznanie si¢ z tymi danymi.
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Przeprowadzajacy czynnos$¢ w postepowaniu przygotowawczym albo przewodniczacy
sktadu sadu — w odniesieniu do protokotu, o ktérym mowa w § 1 art. 148a k.p.k., a w od-
niesieniu do innych dokumentdw - organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze albo
prezes sadu lub przewodniczacy sktadu sadu, moze zarzadzi¢ o odstapieniu, w catoséci lub
w czedci, od stosowania przepisow § 1 lub 3 tego artykulu, jezeli dane dotyczace miejsca
zamieszkania lub miejsca pracy, numeru telefonu, telefaksu lub adresu poczty elektro-
nicznej pokrzywdzonego lub $wiadka sg oskarzonemu znane; w odniesieniu do danych
dotyczacych miejsca zamieszkania lub miejsca pracy pokrzywdzonego lub $wiadka, jezeli
miejsca te stanowig rownoczesnie miejsce prowadzenia dzialalnosci gospodarczej przez
pokrzywdzonego lub $wiadka i dane te zostaly przekazane do publicznej wiadomosci do
wladciwego rejestru lub ewidencji; z powodu oczywistego braku potrzeby ochrony danych
dotyczacych miejsca zamieszkania lub miejsca pracy, numeru telefonu, telefaksu lub adresu
poczty elektronicznej pokrzywdzonego lub $wiadka z uwagi na charakter sprawy.

Sad lub organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze moze ujawni¢ w niezbednym
zakresie te dane, o ktorych mowa w § 1 art. 148a k.p.k., lub oryginaly dokumentéw,
o ktérych mowa w § 3 tego przepisu, jezeli majg one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Co wazne — w protokole nie wolno zastepowac zapisu tresci zeznan lub wyjasnien odwo-
tywaniem si¢ do innych protokotéw. To moze mie¢ istotne znaczenie dla okolicznosci,
na jakich sad opiera ustalenie stanu faktycznego.

Jesli protokdt nie spetnia wymogéw przewidzianych prawem, sad nie moze oprze¢ na
nim swoich ustalen. Tym samym autor apelacji zyskuje mozliwo$¢ podniesienia zarzu-
tu bledu w ustaleniach stanu faktycznego czy tez zarzutu wadliwej oceny dowodow.
Z uwagi na istotno$¢ danych zawartych w protokole autor apelacji w dalszej kolejnosci
powinien uzasadni¢, w jaki sposdb sytuacja ta rzutuje na orzeczenie wydane w sprawie.

Orzecznictwo

Protoké! nie musi stanowi¢ idealnego odzwierciedlenia wypowiedzi osoby prze-
stuchiwanej, skoro ustawa wymaga umieszczenia w protokole m.in. wyjasnien ,,z moz-
liwg doktadnoscig” (art. 148 § 2 k.p.k.), a zatem nie dostownie.
Wyrok SA w Krakowie z 9.03.2011 r., IT AKa 22/11, KZS 2011/5, poz. 49

Protokdt rozprawy gldéwnej jest podstawowg forma dokumentowania czynnoséci pro-
cesowych. Jest on dokumentem o charakterze sprawozdawczym i w postepowaniu
odwolawczym stanowi zasadniczy material dowodowy. Instancja odwotawcza nie jest
zwigzana trescig protokotu, a jego wartos¢ dowodows powinna ocenia¢ wedtug kry-
teridw zwigzanych z zasadg swobodnej oceny dowodoéw. Istnienie przyczyn odwotaw-
czych powinno by¢ badane przez instancje kontrolna w $wietle wszelkich dostepnych
informacji, a nie tylko na podstawie protokotu z rozprawy.

Wyrok SA w Katowicach z 14.12.2010 r., IT AKa 311/10, LEX nr 785444
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Zgodnie z art. 143 § 1 pkt 5iart. 148 § 112 k.p.k. czynno$¢ okazania powinna zosta¢
udokumentowana w formie szczegdlnej, a protoko! z tej czynnosci, sporzadzony z moz-
liwg doktadno$cia, ma odzwierciedla¢ jej prawidlowo$¢ oraz rzeczywisty przebieg, co
za tym idzie — w sytuacji, w ktdrej zadna ze stron nie podwaza zasadnosci sporzadze-
nia protokotu przed zlozeniem podpiséw, dokument ten stanowi wiarygodne Zrédio
informacji o przeprowadzonej czynnosci. Za niedopuszczalne zatem z gwarancyjnego
punktu widzenia uzna¢ nalezy obejscie tych przepisow, wyrazajace si¢ w przeprowa-
dzeniu dowodu z zeznan w charakterze §wiadka funkcjonariuszy Policji wykonujacych
czynno$¢ okazania celem stwierdzenia stopnia pewnosci identyfikacji przedmiotu
okazania, w tym tez osoby, przez $wiadka, ktoremu przedmiot ten okazywano, jesli nie
wynika to wprost z zapiséw protokotu.

Wyrok SA w Katowicach z 22.04.2010 r., IT AKa 84/10, KZS 2010/9, poz. 51

Jezeli tre$¢ protokotu rozprawy, a co za tym idzie - jej przebieg nie zostang skutecznie
zakwestionowane w trybie przewidzianym prawem karnym procesowym, to przyjmuje
sie, Ze czynnos$ci procesowe utrwalone w protokole faktycznie zostaty dokonane.
Postanowienie SN z 4.01.2007 r., IV KK 421/06, OSNwSK 2007, poz. 46

Przepisy procesowe nie normujg techniki protokotowania. W orzecznictwie aprobuje
sie, ze wypowiedzi osoby przestuchiwanej sa streszczane w protokole, co pozwala for-
multowac tekst w sposdb zrozumialy, z pominieciem wypowiedzi nieistotnych dla tresci,
ktore utrudniajg jej zrozumienie, co mogloby mie¢ miejsce przy zapisie dostownym.
Protokot ma utrwalaé tre§¢ wypowiedzi w sposob oddajacy istote rzeczy, powinien
stanowi¢ wierne, $cisle odpowiadajace rzeczywistej tresci, odbicie wypowiedzi osoby
przestuchiwanej w zakresie istotnym dla danej sprawy. Protokét moze wigc zawieraé
stowa lub zwroty, ktorych przestuchiwany nie uzywat. Przepis art. 148 § 2 k.p.k. wy-
maga zamieszczenia w protokole wyjasnien, zeznan, oswiadczen i wnioskéw z mozliwa
doktadnoscia.

Niewatpliwie trafne jest stanowisko, ze protokdt nie musi stanowi¢ idealnego odzwier-
ciedlenia wypowiedzi osoby przestuchiwanej, skoro ustawa wymaga umieszczenia w pro-
tokole m.in. wyjasnien ,,z mozliwa dokladnoscig” (art. 148 § 2), a zatem niedostownie.
Wyrok SA w Krakowie z 24.09.2015 r., II AKa 97/15, KZS 2015/11, poz. 40

11. Odniesienie sie przez sad do wnioskow dowodowych

Autor apelacji powinien sprawdzi¢, czy sad pierwszej instancji odnidst si¢ do wszystkich
wnioskéw dowodowych i dowoddw sktadanych w toku postepowania. Nalezy bowiem
wskazac, ze kazdy element ustalonego przez sad stanu faktycznego musi znalez¢ oparcie
w konkretnym, zebranym w postepowaniu materiale dowodowym. Dlatego tez, jesli sad
ustala okreslony stan faktyczny samowolnie, bez odniesienia si¢ do tego, na podstawie
jakich dowoddéw to czyni, zasadne jest rozwazenie zarzutu bledu w ustaleniach stanu



Rozdziat 2. Postgpowanie przed sqdem pierwszej instancji 75

faktycznego, jesli natomiast sad przykltadowo powoluje dowdd, ale go nie ocenia — miesci
sie to w ramach wadliwej oceny materialu dowodowego.

Jesli sad nie odnidst si¢ lub odnidst si¢ niewlasciwie do ztozonych przez strong wnioskow
dowodowych, autor apelacji moze podnies¢ stosowne zarzuty wskazujace na naruszenie
przepiséw postepowania mogacych mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia:

1) art. 424 k.p.k. - brak odniesienia si¢ sagdu do istotnych kwestii mogacych mie¢
wplyw na rozstrzygnigcie sprawy;

2) art.4,7,4101424 § 1 k.p.k. - ustalenie okolicznosci stanu faktycznego na podsta-
wie materialu dowodowego, ktory jest niekompletny, a takze naruszenie zasady
nakazujacej bra¢ pod uwage okolicznosci przemawiajace zaréwno na korzysé, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego;

3) art. 170 § 1 w zw. z art. 174 k.p.k. — oddalenie wniosku dowodowego bez wskaza-
nia przyczyn podjecia przez sad takiego rozstrzygnigcia oraz oparcie ustalen sadu
na faktach niemajacych pokrycia w materiale dowodowym lub majacych pokry-
cie w dokumentach lub materiale, ktory nie moze stanowi¢ samoistnego dowodu;

4) art. 167 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. — nieprzeprowadzenie dowodu waznego dla
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy;

5) art. 7 wzw. z art. 391 k.p.k. — ustalenie stanu faktycznego na podstawie dowolnej,
a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, przy czym autor apelacji musi
wykazaé, na czym polegaja nieprawidtowosci.

12. Inicjatywa dowodowa sadu i stron

Zgodnie z trescig znowelizowanego art. 167 k.p.k. w postepowaniu przed sadem dowody
przeprowadza si¢ na wniosek stron albo z urzedu. Z art. 366 § 1 k.p.k. wynika ponadto,
ze na przewodniczacym cigzy obowigzek wyjasniania wszelkich istotnych okoliczno-
$ci sprawy, a takze kierowania rozprawa, czuwania nad jej prawidlowym przebiegiem
i dgzenia do tego, aby rozstrzygniecie sprawy nastgpilo na pierwszej rozprawie gtéwne;j.

W apelacji autor powinien wskazac, jakie dowody istotne z punktu widzenia ustale-
nia odpowiedzialnosci oskarzonego nie zostaly przez sad przeprowadzone, cho¢ stan
sprawy wymagal przeprowadzenia takich dowoddéw z urzedu, brak zgloszenia takiego
wniosku przez obronce lub pelnomocnika byl uzasadniony, a ponadto jakie szczegdlne
okolicznosci i jaki wyjatkowy wypadek zaistnialy w postepowaniu, aby méc zrealizowa¢
przestanki z art. 167 k.p.k.

Nieprzeprowadzenie przez sagd dowoddw z urzedu w sytuacji, gdy moglyby one prowa-
dzi¢ do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy, moze stanowi¢ wzgledna przyczyne
odwotawczg (art. 438 pkt 2 k.p.k.) i prowadzi¢ do uchylenia zapadtego rozstrzygniecia.
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Dotyczy to jednak wylacznie wypadku, w ktérym zrealizowane zostaly przestanki
zart. 167 kpk.

Kodeks postepowania karnego
Art. 167. Dowody przeprowadza si¢ na wniosek stron albo z urzedu.

Art. 366. § 1. Przewodniczacy kieruje rozprawg i czuwa nad jej prawidtowym przebie-
giem, baczac, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy.

§ 2. Przewodniczacy powinien dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie sprawy nastgpito na
pierwszej rozprawie gtowne;j.

Orzecznictwo

Zarzucajac wyrokowi obraze art. 1671 366 k.p.k., prokurator zdaje si¢ zapominac,
ze obowigzujace w procesie karnym domniemanie niewinnosci obala¢ ma oskarzyciel,
udowadniajac oskarzonemu wine. Sad zatem nie ma zadnego obowigzku poszukiwania
z urzedu dowodow wspierajacych oskarzenie, gdy te dostarczone przez oskarzyciela do
skazania nie wystarczg, a on sam do ich uzupelnienia nie dazy.
Wyrok SA w Katowicach z 8.03.2007 r., IT AKa 33/07, KZS 2007/7-8, poz. 108

Nierozpoznanie wniosku dowodowego oskarzonego, zaniechanie wyjasnienia sprzecz-
nos$ci w zeznaniach $wiadkéw oraz nieprzeprowadzenie dopuszczonego dowodu z do-
kumentéw czynig zasadnym zarzut obrazy przepiséw Kodeksu postepowania karnego,
a gdy nie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie istotne okolicznosci sprawy zostaty wyjasnione,
nalezy uzna¢, ze wskazane uchybienia sg tego rodzaju, ze mogltyby mie¢ istotny wptyw
na tre$¢ wydanego wyroku (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Wyrok SN z 27.11.2001 r., ITI KKN 283/01, LEX nr 51601

Trudnosci, z ktérymi sad pierwszej instancji borykal si¢ w toku postepowania do-
wodowego w niniejszej sprawie podczas odtworzenia przebiegu zdarzenia, w niczym
nie usprawiedliwiajg bledéw proceduralnych, ktére zaistnialy w tej sprawie. Wprost
przeciwnie, obligowaly one sad pierwszej instancji do wnikliwej i kompleksowej oceny
zgromadzonych dowodow, a w sytuacji, gdy dowody te byly niewystarczajace, nalezato
z urzedu przeprowadzi¢ dowody pozwalajace na prawidtowe rozstrzygniecie tej sprawy.
Wyrok SN z 31.07.2001 r., WA 22/01, LEX nr 551165

Artykul 167 k.p.k. naklada na Sad meriti obowigzek przeprowadzenia dowoddow
z urzedu, ale tylko w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla wyjasnienia wszyst-
kich istotnych okolicznosci sprawy — innymi stowy - w jakim jest to niezbedne dla
prawidfowego wyrokowania. Tym samym sad orzekajacy ma obowiazek dochodzenia
do prawdy obiektywnej réwniez w sytuacji, gdy strony nie wnioskuja o przeprowa-
dzenie nowych dowodoéw, ale dopiero wéwczas, gdy dokonujgc oceny dowodéw uzna,
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ze material dowodowy jest niepelny i nasuwa watpliwosci co do stanu faktycznego
sprawy i tym samym wymaga uzupelnienia.
Postanowienie SN z 18.04.2019 r., IV KK 95/19, LEX nr 2650697

13. Uprzedzenie o zmianie kwalifikacji
przed wyrokowaniem

W sytuacji gdy sad pierwszej instancji, wydajac wyrok, zmienil kwalifikacje prawng
wskazang w akcie oskarzenia, powinien najpdzniej na ostatniej rozprawie uprzedzié
o tym fakcie strony. Obowigzek ten jest istotny z punktu widzenia mozliwosci reali-
zowania prawa do obrony, a jego naruszenie moze stanowi¢ podstawe podniesienia
zarzutu uchybienia przepisom prawa procesowego, ktére mogto mie¢ wplyw na wynik
rozstrzygniecia (art. 438 pkt 2 k.p.k.).

Nalezy przypomnie¢, ze sad nie jest zwigzany ani opisem czynu, ani kwalifikacja prawna
wskazang w akcie oskarzenia, natomiast wigze go czyn jako zdarzenie prawne.

Zgodnie z art. 399 § 1 k.p.k,, jezeli w toku rozprawy okaze sig, Ze nie wychodzac poza
granice oskarzenia, mozna czyn zakwalifikowa¢ wedtug innego przepisu prawnego, sad
uprzedza o tym obecne na rozprawie strony.

Jak wskazano w orzeczeniu Sadu Najwyzszego z 22.04.1986 r., obowiazkiem sadu jest
ustalenie doktadnej daty czynu, wiec ustalenie przez sad, Ze wskazany w akcie oskarzenia
czyn mial miejsce w innym czasie, niz zostalo to sprecyzowane przez oskarzyciela, nie
bedzie stanowilo wyjscia poza granice oskarzenia (wyrok SN z 22.04.1986 r., IV KR
129/86, OSNPG 1986/12, poz. 167).

Przez zmiane kwalifikacji prawnej czynu nalezy rozumiec:

1) przyjecie przez sad czynu cigglego (art. 12 k.k.) lub ciagu przestepstw (art. 91 k.k.),
co nie bylo wskazane w akcie oskarzenia;

2) zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu, ktory w akcie oskarze-
nia zakwalifikowano wedlug jednego przepisu;

3) zastosowanie art. 64 k.k. w sytuacji, gdy przepis ten nie zostat wskazany w akcie
oskarzenia;

4) zmiane kwalifikacji prawnej czynu z przestepstwa $ciganego z urzedu na prze-
stepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego;

5) dokonanie istotnych zmian w opisie zarzucanego czynu.

Uprzedzenie o zmianie kwalifikacji prawnej powinno polega¢ na wskazaniu przez sad
kwalifikacji prawnej, ktdra jest przewidziana do zastosowania. Uprzedzenie o zmianie
kwalifikacji prawnej czynu nie wymaga wydania w tym przedmiocie postanowienia.
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Fakt uprzedzenia o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu powinien by¢ zapi-
sany w protokole rozprawy.

Orzecznictwo

O ile w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji kazde nieuprzedzenie
o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej czynu stanowi¢ bedzie naruszenie przepisu
art. 399 § 1 k.p.k., arozwazaniu podlega¢ moze wplyw tegoz na rozstrzygniecie, o tyle
w postepowaniu apelacyjnym strony moga tak wyraznie wytyczy¢ granice i kierunek
rozpoznania sprawy, Ze nie znajda sie w sytuacji zaskoczenia, a zatem brak pouczenia
nie spowoduje naruszenia art. 399 § 1 k.p.k. S to ramy okreslajace pole manewru
sadu odwolawczego w zakresie zmiany zaskarzonego wyroku, w tym zmiany kwali-
fikacji prawnej czynu. Skoro za$§ same strony wytyczaja sadowi zakres rozpoznania
sprawy, przedstawiajac w pismach procesowych zarzuty i wnioski apelacyjne, to
trudno méwi¢, by wywolana w ten sposéb sytuacja procesowa mogta spowodowac
zaskoczenie dla stron.
Postanowienie SN z 18.10.2017 r., II KK 283/17, LEX nr 2401059

O tym, czy sad utrzymat si¢ w wyroku skazujacym w granicach skargi, decyduje osta-
tecznie tozsamo$¢ zdarzenia historycznego objetego czynem przypisanym ze zdarzeniem
historycznym zarzuconym przez oskarzyciela w akcie oskarzenia.

Jezeli sedzia nie wykracza poza to samo zdarzenie faktyczne, w ktorego przebiegu
oskarzyciel dopatruje sie popelnienia przestepstwa przez danego oskarzonego, zasada
tozsamosci czynu przypisanego i czynu zarzuconego hie jest naruszona, chociaz sto-
sownie do wynikéw przewodu sadowego sedzia czyn éw ustala inaczej pod wzgledem
faktycznym w poréwnaniu z twierdzeniami oskarzyciela, w szczegélno$ci zawartymi
w akcie oskarzenia, i pomimo ze sedzia temu czynowi nadaje inng, fagodniejsza lub
surowszg kwalifikacje prawng na podstawie ustalonego stanu faktycznego, zgodnego
lub niezgodnego z twierdzeniem oskarzyciela.

Postanowienie SN z 29.04.2010 r., III KK 368/09, LEX nr 584761

W sytuacji, gdy postepowanie toczylo si¢ z oskarzenia publicznego, a na rozprawie
okazalo sig, Ze czyn zarzucony jest przestepstwem $ciganym z oskarzenia prywatnego,
istniata mozliwo$¢ ztozenia przez prokuratora oswiadczenia o podtrzymaniu oskarzenia
jako publicznego, jesli w jego przekonaniu wymagat tego interes spoteczny.

Wyrok SN z 2.12.2009 r., V KK 297/09, LEX nr 553766

Zmiana kwalifikacji prawnej czynu, czyli zakwalifikowanie go wedlug innego
przepisu prawnego w trybie art. 399 § 1 k.p.k., moze nastgpi¢ jedynie w grani-
cach aktu oskarzenia. Dopuszczalne jest wigc inne okreslenie czynu, przypisanie
go oskarzonemu i w konsekwencji zastosowanie innej jego kwalifikacji prawnej,
lecz tenze nowy czyn musi si¢ mie$ci¢ w granicach wyznaczonych przez zdarzenie
faktyczne, podane przez oskarzyciela w opisie zarzucanego oskarzonemu czynu.
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Innymi stowy, musi zachodzi¢ tozsamo$¢ pomiedzy czynem zarzucanym i przy-
pisanym oskarzonemu.
Wyrok SA w Lublinie z 8.09.2009 r., IT AKa 129/09, LEX nr 550503

Oczywistym uchybieniem jest nieuprzedzenie stron o mozliwosci przyjecia, ze wszystkie
czyny zarzucane w akcie oskarzenia moga zosta¢ uznane za jeden, a nie, jak dotychczas
sygnalizowano, dwa ciagi przestepstw, niemniej uchybienie to nalezy zaliczy¢ do kate-
gorii formalnych i w istocie niemajgcych istotnego znaczenia dla sytuacji oskarzonego.
Nie w kazdym wypadku wskazanie na brak uprzedzenia nakazanego w trybie
art. 399 k.p.k. stanowi zasadng podstawe kasacji. Ocena wagi i znaczenia uchybienia
temu nakazowi zalezy od okolicznosci konkretnej sprawy, kontekstu procesowego,
w ktorym doszlo do naruszenia okreslonego w nim nakazu, szczegélnie z punktu wi-
dzenia gwarancji procesowych oskarzonego.

Postanowienie SN z 18.12.2008 r., II KK 157/08, OSNwSK 2008, poz. 2669

Zmiana kwalifikacji prawnej to takze wprowadzenie nowej oceny prawnej i zakwa-
lifikowanie okreslonego zachowania z innego przepisu prawnego, a takze dokonanie
istotnych zmian w opisie zarzucanego czynu.

Wyrok SN z 14.03.2008 r., IV KK 436/07, LEX nr 406945

Zmiana kwalifikacji prawnej dopuszczalna jest w granicach oskarzenia i nie decyduje
o tym zbiezno$¢ opisu czynu ze wszystkimi czynno$ciami sprawczymi mogacymi wcho-
dzi¢ w zakres danego zdarzenia. Decyduja o tym ramy zakreslone w akcie oskarzenia,
gdyz w konkretyzacji opisu czynu zarzucanego nie zawsze zachodzi potrzeba przyta-
czania wszystkich znamion przestepczego dziatania sprawcy, ktére w jednych wypad-
kach mogg by¢ catkowicie pochtaniane, a w innych stanowi¢ wylacznie okolicznosci
obciazajgce. Tak wiec ramy zakreslone w uzasadnieniu aktu oskarzenia wyznaczajg
zakres tozsamo$ci ,,zdarzenia historycznego’, ktore w zaleznoséci od konkretnej sytuacji
faktycznej moze by¢ podciagniete pod wlasciwy przepis prawa karnego materialnego.
Postanowienie SN z 19.10.2006 r., II KK 246/06, OSNwSK 2006, poz. 1987

Zaniedbanie powinnosci uprzedzenia stron o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej
badanego czynu nie zawsze i nie w kazdej sytuacji bedzie stanowilo obraze przepisow
postepowania istotng w orzekaniu odwolawczym, ale tylko wtedy, gdy mogto to mie¢
wplyw na tre§¢ wyroku sadu pierwszej instancji.

Wyrok SA w Krakowie z 28.09.2006 r., IT AKa 135/06, KZS 2006/11, poz. 35

Wyjscie poza granice oskarzenia nastepuje, gdy w gre wchodzi przyjecie - oprocz
znamion czynu zarzucanego w akcie oskarzenia — innych zdarzen lub znamion czynu
w stosunku do czynu zarzucanego (rozszerzenie jego zakresu) albo zastgpienie go zu-
pelnie innymi znamionami.
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Czyn zarzucony Arturowi Sz. i czyny mu przypisane wyrokiem niewatpliwie naruszaja
rozne dobra i posiadajg rézny przedmiot ochrony, réznig si¢ nadto czasem i miejscem
ich dokonania. Doszto zatem do skazania oskarzonego Artura Sz. za inny czyn niz za-
rzucony, a tym samym do naruszenia zasady skargowosci wyrazonej wart. 14 § 1 k.p.k.,
co zgodnie z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza na-
kiadajaca na sad odwotawczy obowigzek uchylenia orzeczenia.

Wyrok SA w Warszawie z 24.11.2004 r., IT AKa 447/04, LEX nr 1642186

14. Dowdd z opinii biegtego

Czestym zarzutem podnoszonym w $rodkach zaskarzenia jest zarzut naruszenia przepi-
sOw postepowania karnego dotyczacych sporzadzanych przez biegtych opinii sadowych.
Przygotowujac apelacje, nalezy zwroci¢ uwage na takie okolicznosci, jak zaistnienie prze-
stanek sporzadzenia opinii, forma procesowa zazadania przez sad wydania opinii, tres¢
i forma samej opinii, kompetencje bieglych oraz odmiennosci w przypadku opinii
dotyczacych zdrowia psychicznego oskarzonego. Zgodnie z uzasadnieniem wyroku SA
we Wroctawiu z 21.11.2018 r., IT AKa 332/18, LEX nr 2609065: ,,Opinia bieglego winna
dotyczy¢ kwestii, ktdrych poznanie bezposrednio przez organ procesowy ze wzgledu na
konieczno$¢ posiadania wiadomosci specjalnych albo w ogéle nie bytoby mozliwe albo
bytoby znacznie utrudnione. Opinia bieglego jest podstawa do wyciggniecia pewnych
wnioskéw w sprawie przez organ orzekajacy, nie jest jednak decydujaca. Podlega tez,
tak jak kazdy inny dowdd, swobodnej ocenie sadu”

14.1. Koniecznos$¢ dopuszczenia dowodu z opinii biegtego
albo biegtych

Zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania karnego konieczne jest zasiegniecie opinii
bieglych w kazdej sytuacji, gdy w sprawie nalezy ustali¢ okoliczno$ci majace istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a jednoczesnie ich ustalenie wymaga wiadomosci
specjalnych.

Brak jest jednoczes$nie w przepisach procedury karnej definicji wiadomosci specjal-
nych, jednakze w wypracowanym orzecznictwie wskazuje sig, Ze sg to takie informacje,
ktdre nie sg dostepne dla dorostego, doswiadczonego i majacego ogoélne wyksztalcenie
czlowieka.

Trzeba zaznaczy¢, ze posiadanie przez organ wiadomosci specjalnych z danej dzie-
dziny nie zwalnia z obowigzku powolania w tym zakresie bieglego. Wynika to z fak-
tu, ze opinia podlega ocenie sadu, a strony maja prawo sie z nig zapozna¢, natomiast
wykorzystanie specjalistycznej wiedzy przez sad orzekajacy w sprawie prowadzitoby
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