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Rozdziat |

Wprowadzenie

Ksigzka ta jest poS§wigcona rolniczym strategiom pracy 1 przetrwania,
codziennym sposobom radzenia sobie z rzeczywisto$cia, nieustajgcym
prébom zmieniania §wiata tak, by byl jak najprzyjazniejszy, by zycie
w nim bylo jak najtatwiejsze 1 najlepsze. To kwestie fundamentalne,
poniewaz, jak pisala Hannah Arendt: ,praca i wytwarzanie tak samo jak
dziatanie zakorzenione sg w fakcie przychodzenia na $wiat” (Arendt
2000, s. 13). Wychodzitam od spraw zwiazanych ze sfera ekonomiczna
dziatalnosci rolnikéw, ale — w zgodzie z przyjmowana przeze mnie teza,
ze dziatania ekonomiczne sg zanurzone w kontekscie spotecznym 1 kul-
turowym — nie ograniczalam tej sfery i nie kre§litam wyraZnych jej granic.
W rezultacie w ksiazce pojawia sie szereg watkéw, ktére okazaly sie
nierozerwalnie zwigzane ze strategiami pracy 1 przetrwania.

Moje zainteresowanie sfera rolniczych dziatain ekonomicznych
wyrosto z prowadzonych przeze mnie dawniej badai na temat chlop-
skiego narzekania (zob. Bruczkowska 2003). Tematyka owego narzeka-
nia — w przewazajacej czescl zwigzana z kwestiami pracy, pieniedzy,
oplacalno$ci, radzenia sobie z trudnos$ciami materialnymi — sklonita
mnie do zglebienia podejmowanych przez rolnikéw dzialan gospodar-
czych. Dodatkowo, ciekawo$¢ moja wzbudzaly pozorne sprzecznosci
miedzy deklarowanymi przez rolnikéw trudnosciami a obserwowanymi
przeze mnie warunkami ich Zycia 1 podejmowanymi przez nich dzia-
faniami.

Omawiana w ksiazce tematyka jest do$¢ rozlegla, ale mimo to sp6jna —
stad wynikal jeden z podstawowych probleméw: jak podzieli¢ materiaf,
jak wyodrebnié¢ z niego poszczegélne fragmenty, zeby z jednej strony
odda¢ ztozony charakter opisywanych zjawisk, a z drugiej uniknaé¢ natto-
ku 1 nieuporzadkowania. Oczywiscie, ostatecznie dokonany przeze mnie
podzial na czeScl, rozdzialy 1 podrozdzialy ex definitione musial byé
catkowicie arbitralny: wszak przezywana przez rolnikéw rzeczywistos§é
nie dzieli si¢ na poszczegdlne czesci. Nie doswiadczajg oni odrebnie
stery wydatkéw 1 sfery wzajemnosci, sfery pracy i sfery liczenia, nie
wspominajac juz o podejmowaniu decyzji dotyczacych owych sfer: to po
prostu ich zycie, w calej swojej zlozonosci tworzgce jedna, sp6jng catosé.
Skoro, jak twierdzit Eric Wolf, dwiema podstawowymi strategiami zdo-
bywania nadwyzki w spotecznosciach chiopskich bylo zwigkszanie pro-
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dukeji 1 zmniejszanie konsumpcji (Wolf 1966, s. 15), to réwnieZ trakto-
wanie strategil pracy 1 strategii konsumpcyjnych jako odrebnych sfer
zycia rolnikéw byloby zasadniczym bledem, uniemozliwiajgcym cato-
$ciowe spojrzenie na badane kwestie.

Opisywana rzeczywisto$¢ nie dafa sie jednak uporzadkowaé w pelni:
w ksiazce wclaz widaé, ze omawiana w jednym miejscu kwestia jest
powiazana z kilkoma innymi zjawiskami, o ktérych pisze gdzie indziej,
stad stosunkowo wiele przypiséw odsylajacych do innych rozdziatéw.
Przypisy te sa namiastkg hipertekstu, ktéry zapewne lepiej oddatby
charakter opisywanej rzeczywistosci, jednak ze wzgledéw technicznych
nie mégt by¢ tu zastosowany. Odsylacze do innych rozdziatéw sg do-
datkowym narzedziem ukazujacym niezwykle silne relacje miedzy po-
szczegblnymi opisywanymi tutaj zjawiskami — tacznikiem, czynigcym
z nich jedng catos$é. Niestety, nie udato mi sie wyczerpujaco potraktowaé
wszystkich watkéw pojawiajacych sie w pracy, a bardzo wiele byto takich,
ktére z pewnoscig okazalyby si¢ kolejnymi ciekawymi zjawiskami, zwig-
zanymi wprawdzie z kwestig strategil pracy 1 przetrwania, ale funkcjo-
nujacymi tez niezaleznie (chociazby postrzeganie czasu, sposoby ocenia-
nia i dzielenia go)’.

1. Od narzekania do ekonomii — o pytaniach badawczych

Narzekanie, z ktérym stykatam sie podczas wezesniejszych badan
etnograficznych, skierowalo moje zainteresowania na codzienne dzia-
Tania rolnikéw, sposoby, jakich uzywaja w celu utrzymania sie przy zyciu
1 osiggniecia jak najwyzszego poziomu egzystencji, nie tylko pod wzgle-
dem materialnym. Podczas swoich badaii staralam sie poznaé réz-
norodne strategie podejmowane przez konkretnych ludzi w konkretnych
sytuacjach. Dostrzegajac cechy 1 sytuacje zyciowe, ktére sa dla wielu
rolnikéw wspélne, koncentrowalam si¢ jednak na ich indywidualnych
wyborach, na kazdorazowo podejmowanych decyzjach, dostosowywa-
nych do biezgce] sytuacji dziataniach. W ksigzce staram si¢ zaréwno
pokaza¢ te rolniczg codzienno$¢ dziatan, porzadkujac ja w pewne kate-

! Fragmenty zawartych w tej ksigzce materialéw oraz analiz znalazly si¢ w nastepu-
jacych artykutach: Antropologia ekonomiczna w badaniach rolnikéw i spolecznosci wiejskich,
,Wie§ i1 Rolnictwo” 2013, nr 3 (160), 53-73; Anthropology and decision making: An
introduction, ,Focaal — Journal of Global and Historical Anthropology” 2013, nr 65,
s. 97-113 (z: Asa Boholm, Annette Henning); Decision-making in farming households in
eastern Poland, ,Focaal — Journal of Global and Historical Anthropology” 2013, nr 65,
129-144; Postrzeganie 1 przezywanie bogactwa i biedy przez podlaskich rolnikéw, ,LUD”
2012, t. 96, s. 179-202; Antropologiczne spojrzenie na proces podejmowania decyzji — na
przykladzie rolnictwa, ,E-mentor” 2012, nr 2 (44), 44-48; Funkcjonowanie wiedzy rol-
niczej, ,E-mentor” 2011, nr 3 (40), s. 58-62.
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gorie 1 ilustrujac opisami sytuacji, jakie mialam okazje obserwowaé pod-
czas badan, jak tez dotrzeé¢ do znaczen nadawanych przez rolnikéw ich
wlasnym dziataniom 1 przyczyn, dla ktérych tak wlasnie one wygladaja.
Nie przyjmuje wiec substancjalistycznego® punktu widzenia, w ktérym
yludzie sg konformistami, a systemy spofecznie zmieniaja sie ze wzgledu
na dynamike makroskali, a nie w wyniku indywidualnych zachowan,
decyzji, strategii 1 wyboréw. Przedmiotem analizy badaczy jest wiec
spoteczeristwo jako cato$é, a nie jednostka czy rodzina” (Wilk, Cliggett
2011, s. 21).

Uwazam, ze to pojedynczy ludzie, dzialajac — rzecz jasna — w kon-
kretnych warunkach, w ramach danych systeméw spolecznych, za pomo-
ca okreslonych, dostepnych im strategii, maja jednak mozliwo$¢ podej-
mowania decyzji, kierowania swolm zyciem, a wiec takze 1 dokonywania
zmian. Uznajac moc sprawczg jednostki, zakladam zatem, Ze czynniki
,systemowe”, to jest funkcjonujace w danej spolecznosci normy 1 zasady,
uznane sposoby dzialania, historycznie uksztaltowane postawy 1 warunki
egzystencp ograniczenia ekonomiczne czy sytuacja prawno- pohtyczna
sg ramami, w ktérych ludzie czynnie dzialaja, podejmujac decyzje 1 $wia-
domie ksztaltujac swoje zycie oraz wykorzystujac owe ramy dla wlasnych
celéw. Jak zauwaza Sherry Ortner: ,Podejscie praktyczne nie wymaga
dzielenia systemu na sztuczne czesci, jak baza 1 nadbudowa (1 dyskuto-
wania o tym, ktéra z nich dominuje), poniewaz wysifek analityczny jest
skierowany nie na ttumaczenie pojedynczych elementéw systemu przez
odwolywanie si¢ do innych, ale raczej na tlumaczenie systemu jako
integralnej cato$ci (ktéra jednak nie musi byé harmonijnie zintegrowa-
na), przez odwolywanie si¢ do praktyki [...]. Teoria praktyki stara si¢
wiec wyjasnié geneze, reprodukcje 1 zmiane form 1 znaczern danych
spotecznych/kulturowych catosci [...]” (Ortner 1984, s. 148-149).

Poprzez §ledzenie codziennej aktywnos$ci rolnikéw staram sie do-
strzec tworzone przez nich relacje 1 hierarchie, komunikowane znaczenia
1 pozadane cele. Poprzez opis rolniczych strategii pracy 1 przetrwania
pokazuje sposoby ich dzialania 1 zmieniania §wiata. Dziatania rolnikéw
zestawlam z narzucanymi im z zewngtrz 1 funkcjonujacymi w debacie
publicznej pojeciami takimi, jak modernizacja, nowoczesnos$¢ czy wspét-
czesne modele pracy, podkreslajac niekiedy ich nieadekwatno$é wobec
praktyk rolniczych.

Celem moich dociekan byta takze ,analiza kulturowego zakorzenienia
dzialari gospodarczych” (Hann 2008, s. 60). W swojej ksigZzce pokazuje
Scisty zwiazek rolniczych dzialan w sferze ekonomicznej z innymi sfe-

2 Substancjalizm (niekiedy zwany tez substantywizmem) to nurt w antropologii
ekonomicznej, ktérym dokladniej zajmuje sie w dalszej czesci ,Wstepu” (rozdziat
»Antropologia wobec aktywnosci ekonomicznej czlowieka”).
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rami zycia. Zajmuje sie rolniczymi strategiami przetrwania, przyjmujac
rozumienie tego pojecia zaproponowane przez Michata Buchowskiego,
ktéry pisze, ze ,jednostki, odwolujac sie do wlasnej kompetencji kultu-
rowej 1 uznanych za stosowne w ich klasie wzorcéw postepowania, czynia
wszystko, aby zneutralizowaé ewentualne negatywne skutki przeksztat-
cen lub wzmocnié 1 wykorzystaé¢ czynniki sprzyjajgce poprawie wlasnego
poloZzenia. Strategie przetrwania sa wiec mechanizmami obronnymi
spotecznosci, jej segmentéw 1 poszcezegdlnych oséb w obliczu niezalez-
nych od nich bezposrednio czynnikéw strukturalnych. Ich elementami sa
miedzy innymi wszelkie sposoby na omijanie prawa czy wykorzystywanie
luk w przepisach dla realizacji wlasnych intereséw” (Buchowski 1996,
s. 17).

Analogicznie traktuje strategie pracy: to réznorakie, podejmowane
przez rolnikéw dziatania zwigzane z wykonywanym zawodem oraz pro-
wadzeniem domu, pozwalajace im spozytkowaé wlasny wysitek fizyczny,
a takze posiadany majatek 1 wiedze tak, by zy¢ jak najlepiej. Strategie te
wigzg sle z codziennym zmaganiem si¢ z rzeczywistoscig, ktéra zwykle
jawl sie jako nieprzyjazna 1 zmuszajaca do nieustajgcej walki o swoje.

Za strategie dzialania uwazam takze modwienie, uzywanie przez rol-
nikéw konkretnych argumentéw, ktére majg poméc im w osiggnieciu
pewnych celéw, na przyktad w ugruntowaniu u rozméwey pozadanego
obrazu rolnictwa, jak dzieje si¢ choéby w przypadku ,retoryki niezamoz-
nosci” czy ,retoryki walki”, omawianych w dalszych czesciach ksigzki.
Moéwienie uwazam za istotng forme dziatania, poprzez méwienie rolnicy
poznaja bowiem rzeczywisto§¢ 1 zmieniajg ja, nawigzuja relacje spoleczne
1 wykorzystujg je, tworzg kontekst dla innych swoich poczynan i nadaja
im znaczenia. Hannah Arendt te dwie formy aktywno$ci traktuje jako
podstawowe dziatania czfowieka: ,slowem i czynem wpisujemy sie w §wiat
ludzki, 1 to wpisanie jest niczym drugie narodziny, ktérymi potwier-
dzamy 1 bierzemy na siebie nagi fakt naszego pierwotnego fizycznego
pojawienia si¢” (Arendt 2000, s. 195), pokazujac wrecz historyczny
kontekst ich oddzielenia: ,W doswiadczeniu polis [...], a jeszcze bardzie]
w wyrastajace] z niego filozofii politycznej, dziatanie 1 mowa rozdzielaty
sle 1 stawaly sie czynno$ciami coraz bardziej niezaleznymi. Akcent prze-
suwal si¢ z dzialania na mowe, 1 to raczej mowe jako §rodek perswazji niz
specyficznie ludzki spos6b odpowiadania, reagowania na to, co zdarzyto
sie lub zostato zrobione, i doréwnywania czynom 1 zdarzeniom” (tamze,
s. 31-32).

Omawiane w tej pracy strategie traktuje jako $wiadome 1 racjonalne
dziatania rolnikéw, nawet wtedy kiedy nie sa przez nich poddawane
refleksji albo kiedy ich przyczyny mogg by¢ przez antropologa odezyty-
wane odmiennie niz przez samych rolnikéw. Za niezwykle istotna uwa-
zam w tym kontek$cie uwage uczyniong przez Marka Harrisa: ,Kiedy
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badacze staja wobec elementéw chiopskiego Zycia, ktére nie pasujg do
ich obrazu «nowoczesnego» zycia, majg tendencje do traktowania ich
jako pozostatosci z przeszto$ci, a nie jako terazniejszych strategii. Na
przyktad organizowanie wszelkich dzialain wokdét domostwa jest po-
strzegane jako cze$¢ przedkapitalistycznej przesziosci, a nie jako lokalna
adaptacja do gospodarki towarowe] albo wrecz rezultat spotkania z nig”
(Harris 2005, s. 427).

W swoje] pracy postrzegam wszystkie dziatania rolnikéw jako znacza-
ce 1 sensowne, staram si¢ odkry¢ owe znaczenia 1 sensy oraz zrozumieé,
dlaczego podejmujqg oni wlasnie takie, a nie inne strategie pracy 1 prze-
trwania. To rolnicy decyduja o swoich dzialaniach, nie sg bezwolnymi
wykonawcami czy odtwércami narzucanych im schematéw, maja poczu-
cie sprawczosci®, a gdy im go brak, walcza o nie — i dlatego ich dzialania
nazywam strategiami, nawet jesli nie sa one wewnetrznie spéjne czy od
razu zrozumiale dla obserwatora z zewnatrz.

2. Niebiedna Polska ,B” — o terenie badan

Gmine Zanowo" wybralam na miejsce swoich badai z kilku wzgle-
déw: szukatam terenu o charakterze zdecydowanie rolniczymS, z ludno-
Scig zasiedzialy od pokolen, takiego, gdzie sytuacja w rolnictwie nie
bylaby skrajna. Nie interesowaly mnie ani wielkoobszarowe doskonale
funkcjonujace gospodarstwa rolne zatrudniajace rzesze pracownikéw, ani
wsle o bardzo rozdrobnionej strukturze agrarnej, gdzie $rednie gospodar-
stwo ma wielko§¢ trzech hektaréw 1 nikt nie jest w stanie utrzymac sie
z rolnictwa, nie zarabiajac dodatkowo w innych sektorach.

W gminie Zanowo jest oczywiscie wielu ludzi, ktérzy nie zyja z rol-
nictwa, gdyz z r6znych wzgledéw zrezygnowali z uprawy roli 1 mieszkaja
na wsi, ale pracuja w jednym z pobliskich miast, Zambrowie lub Ostrowi
Mazowieckie] (odleglych od Zanowa o kilkanascie kilometréw) albo w sa-
mym Zanowie, gdzie jest miedzy innymi kilka sklepéw spozywezych,
w tym samoobslugowy market, punkt z akcesoriami do telefonéw komor-

3 Aktywny udzial jednostek w strategiach dziatania podkresla tez Carole Nagengast,
piszac, ze ,strategie sa twoérczymi dzialaniami sprawczych jednostek, produkujacych
i reprodukujgcych formy spoteczne” (1991, s. 4).

Nazwa gminy zostala zmieniona ze wzgledu na dobro moich rozméwcéw.

® Oficjalne dane uzyskane w Urzedzie Gminy Zanowo méwia, ze 92 procent lud-
nosci czynnej zawodowo pracuje w rolnictwie. Jak wynika z moich obserwacji, podana
liczba jest znacznie zawyzona w stosunku do stanu faktycznego, poniewaz wiele oséb
pracuje poza rolnictwem w tak zwanej szare] strefie oraz na umowy zlecenia, ale ko-
rzysta z przystugujacego im prawa do ubezpieczania si¢ w ramach Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego (KRUS). Dla nich samych jest to po prostu najkorzystniej-
sze ekonomicznie rozwigzanie, ale w urzgdowych danych automatycznie sg klasyfiko-
wani jako rolnicy.
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kowych, sklep odziezowy 1 sklad materialéw budowlanych, trzech fryzje-
réw 1 jedno solarium, o$rodek zdrowia, apteka 1 spora stacja benzynowa
przy drodze krajowej, nie wspominajac o szkole podstawowej 1 gimna-
zjum, przedszkolu, poczcie, bibliotece 1 urzedzie gminnym, istniejacych
niemal w kazdej wsi gminnej. Najwiece] nierolnikéw jest wiasnie w same;j
wsi gminnej, ktéra charakteryzuje sie zreszta na tyle stabymi glebami, ze
pare lat temu powstata tam Zwirownia, nota bene kolejne miejsce za-
trudnienia dla wielu ludzi.

W liczacej okolo pieciu tysigcy mieszkaicow gminie przewazaja jed-
nak ci, dla ktérych rolnictwo jest gtéwng troska 1 przedmiotem powszed-
nich zabiegéw, a gospodarstwo stanowi ich gtéwne zrédto utrzymania®,
wszystkie ich dziatania koncentrujg sie wiec wokél zorganizowania pracy
w gospodarstwie, tak aby rodzina mogta Zzy¢ na jak najwyzszym pozio-
mie. Juz z plerwszych moich obserwacji wynikalo, Zze wielu z nich udaje
sie ten cel osiagna¢: domy sg tam duZe 1 zadbane, coraz wiecej z nich sie
tynkuje 1 maluje na wesole, rzucajace sie w oczy kolory, na podwérkach
stoja samochody (czesto wiecej niz jeden) 1 maszyny rolnicze, a w ogro-
dach sg altanki, faweczki, nadmuchiwane baseniki dla dzieci, a nawet
sztuczne stawy z dobranymi do nich sztucznymi ptakami wodnymi.
Wybér méj padl na gmine Zanowo wlasnie ze wzgledu na jej rolniczy
charakter oraz fakt, Ze mimo borykania si¢ z wieloma problemami
1 ciaglej Swiadomosci, Ze do zrobienia jest jeszcze bardzo wiele, tamtejsi
rolnicy sg nowocze$ni, ambitni 1 — przede wszystkim — rolnictwo jest
podstawowym tematem, wokdt ktérego toczg, sie ich codzienne rozmowy,
ktérego dotyczg spory, problemy 1 pode]mowane decyzje. Wigkszosé
codziennych dzialan réwniez koncentruje si¢ wokdt kwestii rolnchych

Rzecz jasna, gmin spetniajacych takie warunki znalaztoby sie w Polsce
znacznie wiecej 1 po dokonaniu pierwszej selekeji gtéwnym czynnikiem
byl juz przypadek oraz sympatia, jaka miejsce to wzbudzito we mnie juz
podczas pierwsze] wizyty w lutym 2005 roku. Teren swoich badan utoz-
samilam z obszarem gminy, $§wiadoma, ze zaréwno ta decyzja, jak 1 kazda

° Trudno méwié o $redniej wielkoéci gospodarstw, poniewaz wiele oséb utrzymu-
jacych sig z rolnictwa nieoficjalnie dzierzawi ziemig od sasiadéw, co sprawia, ze wszelkie
dane urzedowe staja si¢ nieadekwatne do rzeczywistosci. Dodatkowym czynnikiem
utrudniajacym rozeznanie jest fakt, ze urzedy dysponujg danymi dotyczacymi zaréwno
ziem uprawnych 1 Igk, jak tez laséw. W obiegu funkcjonujg dane podawane zaréwno
w tak zwanych hektarach przeliczeniowych (zaleznych od jakos$ci gleby), jak i rzeczy-
wistych. Z moich badari wynika, Ze juz ci, ktérzy uzytkujg okolo 8-10 hektaréw ziemi,
sg w stanie prowadzi¢ gospodarstwo, bedace gléwnym Zrédlem utrzymania dla rodziny.
Wiegkszo$¢ rolnikéw uprawia okoto 15-20 hektaréw ziemi, spora czg$¢ — okolo 30 hek-
taréw 1 wiecej. Najwigkszym posiadaczem ziemskim w gminie jest rolnik, ktérego gos-
podarstwo liczy okoto 70 hektaréw (razem z lasem). Wigcej o strategiach prowadzenia
gospodarstwa pisze w czeéci drugiej pt. ,Praca”.
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inna, podjeta w owej kwestii przez badacza, jest arbitralna. Postanowitam
jednak uznaé granice gminy za umowny wyznacznik terenu badan: jest
ona od dawna niezmieniona 1 niemal tozsama z przestrzenig dziatalnosci
parafii, wskutek czego dla wigkszo$ci mieszkanicéw ma duze znaczenie,
zaréwno symboliczne, jak 1 praktyczne. Oczywiscie, podczas badan ra-
zem z moimi rozméwcami wielokrotnie przekraczatam te granice, jadac
czy to na zakupy, czy do urzedu, czy kontraktowaé ziemniaki’.

W sumie na badaniach w gminie Zanowo spedzitam w przyblizeniu
pét roku: po mniej wiecej pie¢ tygodni w 2005 1 2006 roku oraz przeszto
trzy miesigce wiosng 2007 roku, kiedy zebralam najwiece] materialu.
Dodatkowo, w 2005 1 2006 roku przebywatam na terenie gminy podczas
czterech wyjazdéw ze studentami, organizowanych w ramach prowa-
dzonego przeze mnie laboratorium, za kazdym razem ponad tydzien.
Po skoniczeniu zasadniczej czesci badat w 2007 roku odwiedzitam gmi-
ne Zanowo jeszcze kilkukrotnie, na krétko, zaréwno w celu dopytania
o pewne kwestie®, jak tez zobaczenia si¢ z moimi gospodarzami i przy-
jaciélmi.

Cho¢ praca dydaktyczna nie pozwalata mi na zajmowanie si¢ wlas-
nymi badaniami podczas wyjazdéw laboratoryjnych, byly one 1 tak
bardzo owocne poznawczo: chodzac po wsiach 1 nieformalnie rozma-
wiajac z ludZzmi, nawiazywalam znajomos$ci — kilka z nich okazalo sie
pézniej trwalymi przyjaZniami — poznatam ludzi, ktérzy pomagali mi
przez nastepne lata 1 wspierali mnie podczas pobytéw w gminie. Co
wigcej, mimo ze podczas pracy nad ksigzka nie korzystalam z zadnych
materialéw zebranych przez studentéw, prowadzenie grupy laboratoryj-
nej na terenie tej samej gminy mialo duze zalety: do$wiadczenia stu-
dentéw 1 nasza wspélna dwuletnia praca nad realizowanymi przez nich
tematami badawczymi z pewnoscig umozliwily mi lepsze poznanie te-
renu, mieszkajacych tam ludzi 1 ich probleméw.

Swoje samodzielne badania prowadzitam, mieszkajac u kilku rodzin
z gminy Zanowo 1 starajac sie w miare mozliwosci uczestniczyé w ich
codziennym Zyciu(. Obserwowatam ich prace, pomagajac w niektérych

7O kwestii mobilno$ci pisze miedzy innymi w dalszej czesci , Wstepu” (rozdziat
»Kregi”).

8 Chodzito gléwnie o cigg dalszy spraw, ktére rozpoczely sie podczas mojego
pobytu.

? Jedna z tych rodzin, u ktérej kilkukrotnie zatrzymywalam si¢ na krétsze, paro-
dniowe pobyty, mieszka w innej gminie, ale na terenie tego samego powiatu. Pocho-
dzace z tamtych pobytéw obserwacje traktuje jako uzupelnienie materiatéw zebranych
w gminie Zanowo. U pewnej rodziny z gminy Zanowo spedzitam tez zaledwie kilka dni.
Natomiast pozostale trzy rodziny goscily mnie dtuzej: latem 2005 1 2006 roku miesz-
kalam przez ponad dwa miesiace u pani Marianny 1 pana Waclawa, a wiosna 2007 przez
poéltora miesiaca u pani Eweliny i pana Wiestawa oraz przez kolejne péltora miesiaca
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zajeciach'®, rozmawiatam o wszystkim i o niczym, wspélnie jadalismy,
ogladaliSmy telewizje, rozwigzywaliSmy codzienne problemy, przyjmo-
wali§my gosci 1 rewizytowaliémy ich. Mysle, Ze w czasie wspdlnego
mieszkania bylam dla nich niemal kolejnym cztonkiem rodziny, osoba
bliska, tak jak i oni stali mi si¢ bardzo bliscy. Précz przebywania z rodzi-
nami, ktére mnie goscily, duzo wedrowatam po wsiach gminy Zanowo,
poznajac ich mieszkancéw 1 rozmawiajac z nimi. Oczywiscie, wigkszo§¢é
codziennych rozmoéw pozostala niezarejestrowana, niektére z nich opi-
salam w notatkach, inne zostaly tylko w pamieci, jeszcze inne z niej
ulecialy, zostawiajac jednak coraz lepsze ,wyczucie terenu” 1 zrozumienie
probleméw moich rozméwcéw. Précz takich pogawedek odbylam tez
wiele rozméw rejestrowanych na dyktafonie; niektére mialy bardziej
formalny charakter, inne byly zupelnie swobodne. Poniewaz jednak ni-
gdy nie uzywalam kwestionariusza, nie nazywam ich wywiadami, ale
rozmowami. Zestawienie wszystkich zarejestrowanych 1 spisanych roz-
moéw znajduje sie na koncu pracy, a ich oznaczenia (Z1-7224, S1-545,
K1-K34) odzwierciedlajg jedynie miejsce, w ktérym mieszkalam, kiedy
dana rozmowa zostala zarejestrowana. Ani w ,Zestawieniu rozméw”, ani
w zadnym innym miejscu nie pojawiajg si¢ prawdziwe imiona 1 nazwiska
moich rozméwcdw, ze wzgledu na zachowanie ich anonimowo$ci nie
podaje tez nazw wsi'!, w ktérych mieszkali, uznajac takie dane za nie-
istotne z punktu widzenia prezentowanych w tej ksiazce tez. Niekiedy
zamieszczam informacje, czy dany rolnik lub rodzina mieszkali w duze;j
czy malej miejscowosci, jednak tylko wtedy, gdy jest to istotne do zro-
zumienia opisywanej sytuacji czy wypowiedzi. W poczatkowe] fazie
badar interesowali mnie wszyscy mieszkaicy gminy, z czasem skupitam

u pani Zofii 1 pana Jézefa. Jestem im ogromnie wdzieczna za serdeczno$é, go$cinno$é
i zyczliwo$¢, jaka mnie otoczyli, za wszelka pomoc i wsparcie, za szczodre serca i otwarte
umysty.

1% Niestety, nie kazda czynno§é pozwalano mi wykonywaé, na przyktad z réznych
wzgledéw starano si¢ nie dopuszczaé mnie do czynno$ci zwigzanych z hodowanymi
zwierzetami (obecnie na wydojenie krowy nie pozwala si¢ nawet zaprzyjaZznionemu
rolnikow1), choé zdarzyto mi si¢ przenies$é z cigzaréwki dostawczej do stodoty blisko pét
tony paszy w workach. Najczesciej jednak bralam udziat w czynnosciach ,kobiecych”
(zob. podrozdziat ,Strategie pracy kobiece]” w czesci drugiej pt. ,Praca”), co bylo dla
moich gospodarzy najtatwiejsze do przyjecia — niekiedy pomagatam szykowad jedzenie,
czasem odrabiatam lekcje z dzieémi.

' Gmina Zanowo sklada sie z dziewietnastu wsi. Podczas badai odwiedzatam je
wszystkie, cho¢ w niektérych poznalam wiecej mieszkaricéw 1 spedzilam wiecej czasu
niz w innych. Spoéréd trzech najdluzszych pobytéw jeden przemieszkalam we wsi
gminnej, drugi w jednej z najmniejszych, a trzeci w jednej z najwigkszych wsi w gminie.
Oczywiscie, podczas kazdego pobytu préocz czasu spedzonego we wsi, w ktérej miesz-
katam, duZo przebywalam takZze w innych miejscowosciach.
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sie tylko na rolnikach'? i — jak widaé po opisach zamieszczonych w ,Ze-
stawleniu rozméw” — zdecydowana wigkszo$¢ moich rozmdéwcdw to
ludzie utrzymujacy sie z uprawy roli'?

Précz rejestrowania rozméw staralam sie tez prowadzi¢ staranne
1 obszerne notatki terenowe, ktére podczas pisania pracy byly dla mnie
duza pomoca. Poczatkowo prowadzilam je w zeszytach, a podczas wy-
jazdu w 2007 1 2008 roku od razu na komputerze. W sumie notatkami
terenowymi zapisalam dwa zeszyty oraz przeszio siedemdziesiat stron
komputeropisu (N1-N5).

Za kluczowy element swoich badai uwazam ,bycie tam”: przeby-
wanie z rolnikami, uczestniczenie w ich codzienno$ci, rozmawianie na
najrézniejsze tematy, niekoniecznie zwigzane z moimi zainteresowania-
mi badawczymi, obserwowanie zwyklych czynnosci 1 rutynowych dzia-
fan, dzielenie sie smutkami 1 rados$ciami. To wiasnie zanurzenie sie
w badana rzeczywisto§¢ pozwolito mi zrozumieé wiele spraw zwigzanych
z dziataniami rolnikéw. Dlatego tez, chociaz rozmawialam z wieloma
osobami 1 dowiadywatam si¢ od nich bardzo wielu ciekawych szczegdtéw,
stosunkowo najwiecej przyktadéw przytaczanych w tej ksigzce pochodzi
z obserwacji 1 rozméw prowadzonych z rodzinami, ktére mnie goscily.
Nie dlatego, Ze u innych nie znalaztabym przykladéw ilustrujacych dane
zjawisko, ale dlatego, Zze wlasnie obserwujac mimochodem jakie$ dziata-
nie swoich gospodarzy lub styszac luZzna uwage rzucana podczas obiadu,
zaczynatam najczesciej rozumied, dlaczego podejmuja oni wlasnie taka,
a nie inng decyzje, dlaczego ich codziennosé wlasnie tak, a nie inaczej
funkcjonuje. Nie przestalam by¢ etnografka z miasta, ale dlugie, inten-
sywne przebywanie 1 zaprzyjaZnienie si¢ z goszczgcymi mnie ludzmi
pozwolito mi ,poczué¢” ich Zycie, zrozumie¢ ich racje, nawet jesli moje
poglady pozostaly w niektérych kwestiach sprzeczne z ich opiniami.

Relacje badacz—badany w kazdym przypadku sa odmienne, najcze-
Sciej jednak zwraca sie uwage na nieréwnosé, 1 to nieréwnosé, w ktérej
badacz jest na uprzywilejowanej pozycji. Moje do$wiadczenie z badan
w gminie Zanowo bylo inne. Niewatpliwie okres socjalizmu pozwolil
rolnikom wyrobié w sobie przekonanie o wlasnej wartosci oraz kluczowe;j
roli, jakg ich grupa zawodowa odgrywa w panstwie (,zywiciele narodu”);
stalo sie tak, mimo Ze jako grupa producentéw prywatnych nie byli
wsplerani przez panstwo tak silnie, jak skolektywizowane PGR-y. Nie-
wykluczone, ze do§é¢ powszechnie krytykowany przez rolnikéw aktualny

2.0 tym, co rozumiem pod pojeciem ,rolnicy”, pisze w podrozdziale ,Chtop a rol-
nik” w dalszej czgéci , Wstepu”.

130 tym, ze bycie rolnikiem i bycie mieszkaricem wsi skutkuje duzymi réznicami,
na przyktad we wzorze rodziny, pisat np. Stawoj Szynkiewicz (1976, s. 487-488), zob.
tez Roseberry 1989, s. 122-123.
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system dopfat 1 réznego rodzaju programéw unijnych wspierajacych
rolnictwo dodatkowo wzmégt ich poczucie wlasnej wartosci. To czescio-
wo na owym poczuciu zbudowane jest zjawisko cigglego niezadowolenia
z lstniejacej sytuacjl 1 oczekiwania znacznie lepszych warunkéw —
w oczach rolnikéw po prostu naleza im sie one z racji roli, jaka pelnig
w spoteczenistwie, produkujac zZywno$é. Poza tym wiekszos$¢ rolnikéw
(1 w ogéle mieszkaricéw wsi) na podstawie wlasnych doswiadczen zakta-
da, ze przewazajaca cze§¢ mieszkancéw miast ma bliska rodzine na wsi,
ze sg oni pierwszym lub drugim pokoleniem po migracji. Duza cze§é
krewnych rolnikéw mieszka w miastach, bo od dawna w gospodarstwie
zostaje zazwyczaj jedno dziecko. W rezultacie w ich stosunku do czto-
wieka z miasta nie ma nic z poczucla podrzednosci, przeciwnie —
w przypadku gdy, tym przybyszem jest mtoda doktorantka antropologii,
zaréwno jej wiek, jak 1 ple¢ oraz status zawodowy 1 materialny sprawiaja,
ze wiekszo§¢ rolnikéw czuje si¢ pewnie w swojej roli. W rozmowach ze
mng stawall si¢ ekspertami w interesujgcej mnie dziedzinie rolnictwa,
w ktérej ja bylam laikiem, oraz w kwestiach ogélnozyciowych doswiad-
czen (z racji wieku). Znajdowali si¢ tez na pozycji ludzi sukcesu, zarad-
nych 1 dobrze sytuowanych w poréwnaniu z niezatrudniong na etacie,
nader skromnie zarabiajaca na uczelni dziewczyng. Poréwnywanie na-
szych sytuacji zyciowych sktaniato ich nierzadko do wyrazania wspdt-
czucia 1 politowania z powodu Zle zainwestowanych w nauke lat.

W zrozumieniu codziennych probleméw moich rozméwcéw, rolni-
czych strategii pracy 1 przetrwania pomogly mi koncepcje wypracowane
na gruncie antropologii ekonomicznej, ktére przyblizam w nastepnym
rozdziale.
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Antropologia wobec aktywnosci
ekonomiczne| cztowieka

Antropologia ekonomiczna to poddziedzina antropologii, ktéra zda-
zyla sie juz dobrze ugruntowaé 1 stworzy¢ wlasng tradycje. Poniewaz
z biegiem lat rozwineta sie znaczaco, trudno byloby w krétkiej definicji
zebraé wszystkie pola zainteresowan uprawiajacych ja badaczy. Niemniej
warto zarysowal cele, jakie przy$wiecajg antropologom ekonomicznym,
1 zwlazane z nimi wyzwania badawcze. Paul Durrenberger proponuje
takie wyja$nienie: ,Zeby zaspokoi¢ swoje potrzeby materialne, ludzie
produkuja, dystrybuujg i konsumuja dobra. Antropologia ekonomiczna
opisuje systemy, w ramach ktérych ludzie to robig, to jak te systemy sg
zorganizowane, jak dzialaja, jak sa powigzane z innymi systemami, jak
ludzie zachowujg si¢ 1 jak podejmuja decyzje w ramach tych systeméw
1 jakie sg dla tych systeméw konsekwencje ich dziatan. [...] Kolejnym
celem antropologii ekonomicznej jest opisywanie tych systeméw w ich
lokalnych znaczeniach, ktére sg uniwersalnie istotne 1 pomagajg w zro-
zumieniu innych systemdéw ekonomicznych, w jakimkolwiek miejscu
1 czasie” (Durrenberger 2005, s. 125).

Dla Stuarta Plattnera, autora jednego z waznych podrecznikéw do
antropologii ekonomiczne] (1989a), sprawa wyglada jeszcze prosciej:
,2Antropologia ekonomiczna to badanie instytucji 1 zachowan ekono-
micznych, prowadzone w antropologicznych miejscach 1 w etnograficz-
nym stylu” (Plattner 1989b, s. 1), 1 dalej: ,antropologowie ekonomiczni
uznaja ekonomie za zanurzona w spoteczenistwie” (tamze, s. 4). Z kolei
James Carrier, jeden z wybitnych wspélczesnych antropologéw ekono-
micznych, podaje jeszcze lapidarniejszg definicje uprawiane] przez sie-
bie subdyscypliny: ,Antropologia ekonomiczna to opis 1 analiza Zycia
ekonomicznego, dokonywane z antropologicznej perspektywy” (Carrier
2005, s. 1), przy czym zycie ekonomiczne rozumie on jako ,dziafania,
dzigki ktérym ludzie produkujg, wymieniaja 1 konsumujg rzeczy, spo-
soby, w jakie jednostki 1 spofeczno$ci zabezpieczajg swéj byt [...] przy
czym owe «rzeczy» mogg by¢ przedmiotami zaréwno materialnymi, jak
tez niematerialnymi, na przyklad praca, uslugi, wiedza, mity, imiona,
zaklecia” (tamze, s. 3—4).

Dla antropologéw ekonomicznych kluczowy jest kontekst, w jakim
zachodzg badane przez nich zjawiska. Analiza kazdego z nich wymaga
uwzglednienia sfer potocznie niewigzanych z dzialaniami ekonomicz-
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nymi, jak pokrewienistwo, relacje sasiedzkie, religijnos¢ i zasady moralne
czy kosmologia, nie wspominajac juz o sferach zwigzanych z tymi dziata-
niami w sposéb bardziej oczywisty, jak choéby prawol‘ To zatozenie
metodologiczne, poczatkowo oplerajace sie na systemowym widzeniu
kultury, nie jest niczym zadziwiajacym wewnatrz antropologii, jak
bowiem pisat Chris Hann, ,dla wczesnych antropologéw kultura mate-
rialna 1 strategie utrzymywania si¢ przy zyciu byly aspektami catoscio-
wego badania spoteczenistw ludzkich, rozpatrywanymi jako nieodzowna
cze$é ogdlnej organizacji spolecznej. Kwestii ekonomicznych nie prze-
stano umieszczaé w szerszym kontekécie spolecznym wraz z pojawie-
niem si¢ subdyscypliny nazywane] antropologig gospodarki” (Hann
2008, s. 51). Natomiast zalozenie to byto do$¢ nowa koncepcja z punktu
widzenia nauk, ktére wczesniej zajmowaly sie dziatalno$cia ekonomicz-
ng czlowieka (por. tamze, s. 51 1 nast.). By¢ moze wlaczenie szerszego
spoteczno-kulturowego kontekstu poczynari ekonomicznych® w obszar
badain nad gospodarkg bylo réwnie waznym wkiadem antropologéw
w zglebianie tej tematyki, co uzupelnienie jej o do§wiadczenia z obser-
wacjl gospodarek pozaeuropejskich, funkcjonujacych czesto na innych
zasadach niz te, z ktérymi obcowali na co dziei ekonomisci czy socjo-
logowie®. Niewatpliwie metodologicznym nowatorstwem bylo takze
dostrzezenie pojedynczego cztowieka 1, w wielu wypadkach, postawienie
go, wraz z jego motywacjami, uwarunkowaniami kulturowymi, preferen-
cjami 1 sposobem myslenia, w centrum analizy (por. Carrier 2005, s. 4-6).
James Carrier przeciwstawia takie indywidualistyczne podej$cie meto-
dologiczne, reprezentowane miedzy innymi przez Bronistawa Malinow-
skiego, podejSciu systemowemu, reprezentowanemu choclazby przez
Emile’a Durkheima i niektérych jego ucznidw.

1. Powstanie i rozwéj antropologii ekonomicznej
W pewnym sensie trudno odnalezé poczatki tej subdyscypliny, po-
niewaz dzialalno$§¢ ekonomiczna towarzyszy wszystkim ludziom we
wszystkich kulturach 1 wszystkich epokach. Wielu wczesnych antropo-
logéw dostrzegato te problematyke, cho¢ nie zawsze si¢ na niej koncen-

! Jak pisze Raymond Firth: ,System (lub podsystem) ekonomiczny moze by¢ za-
tem w pelni zrozumialy wyltacznie w kontekscie spotecznych, politycznych, rytualnych,
moralnych, a nawet estetycznych dziatan 1 wartosci, sam na nie zwrotnie wplywajac”
(Firth 1964, s. 16).

? Kontekstu nieograniczajacego si¢ jedynie do polityki, ktérej wplyw na gospodarke
byt oczywisty takze dla ekonomistéw czy historykéw (por. Hann 2008, s. 51).

* O kwestii, w jakim stopniu gospodarki te réznily sie od gospodarek europejskich,
pisze w dalszej czesci tego rozdziatu, miedzy innymi omawiajac spér substancjalistéw
i formalistéw.
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trowalo, poza tym wczesna antropologia ekonomiczna byla w zasadzie
dyscypling opisowa, jej przedstawiciele za cel stawiali sobie opisanie spo-
sobéw, w jakie badane ludy zapewniajg sobie przezycie (Wilk, Cliggett
2011, s. 16; por. tez Firth 1970, s. 2 i nast.*). Niewatpliwie zaintere-
sowanie to wynikalo ze specyfiki badari etnograficznych 1 zwiazanego
z nig holizmu (Plattner 1989b, s. 3; por. tez Hann 2008, s. 51); skoro
antropolog byl w terenie jedynym przedstawicielem nauki zachodniej,
staral sie opisa¢ wszystkie aspekty kultury, réwniez takie, ktérymi w jego
rodzimej rzeczywisto$ci zajmowali sie odrebni specjali§ci — psychologo-
wie, jezykoznawcy, ekonomisci. Dodatkowo swoisto§¢ doswiadczenia
badaii etnograficznych sklaniala ku calo$ciowemu postrzeganiu zycia
badanych ludzi: ,Antropologowie pierwotnie specjalizowali si¢ w «prymi-
tywnych» kulturach, gdzie byli jedynymi przedstawicielami zachodniej
nauki. Interesowali sie takimi dziedzinami, jak agronomia, ekonomia,
geografia, historia, politologia, psychologia 1 socjologia, poniewaz na
miejscu nie bylo ekspertéw, ktérzy mogliby im dostarczyé koniecznych
informacji. Lokalno$¢ zycia dowolnej niewielkiej spotecznosci umozliwia
na ogdl mieszkajacemu w niej badaczowi terenowemu bliskie kontakty
z mieszkancami. Trudno ograniczy¢ swoje zainteresowania do rolnictwa,
kiedy mieszka sie z rolnikiem 1 obserwuje jego dzialania ekonomiczne
zanurzone w innych jego rolach: ojca, cztonka kosciota, lokalnego dziata-
cza politycznego itp.” (Plattner 1989b, s. 3). By¢ moze te same przy-
czyny mialo réwniez zainteresowanie Bronistawa Malinowskiego sfera
ekonomiczna. Niemniej dla wielu® to wlagnie on jest ojcem antropologii
ekonomiczne], poniewaz znacznej czesci opiséw Trobriandéw dokonat
z punktu widzenia kwestil ekonomicznych: wymiany w Argonautach
Zachodniego Pacyfiku (1981 [1922]) czy produkcji w Ogrodach koralowych
i ich magii (1986, 1987 [1936]), czyniac to odmiennie od swoich po-
przednikéw (por. Firth 1972, s. 467). Bronistaw Malinowski poswiecit
gospodarce takze kilka innych prac, na przyklad esej Praca i gospodarka
pierwotna (Malinowski 2004 [1925]) czy napisane wspdélnie z Juliem de la
Fuente opracowanie pt. Ekonomia meksykariskiego systemu targowego (Mali-
nowski 2004 [1982]). Malinowski dgzyt do opisania plemiennego systemu
ekonomicznego Trobriandczykéw 1 w tym celu uzywal wielu pojeé za-
czerpnietych z ekonomii, na przyktad ,dystrybucja”’, ,dzierzawa” (Mali-
nowski 1987, s. 300 i nast.), ,wlasno$¢” (Malinowski 1986, s. 468 1 nast.)

* Jak pisze Raymond Firth, zmiana nazwy dziedziny z ,ekonomii prymitywnej”
(primitive economics) na ,antropologie ekonomiczng” (economic anthropology), ktéra do-
konata sie w okresie powojennym, ,odzwierciedlala wzrost zainteresowania kwestiami
teoretycznymi” (Firth 1970, s. 2).

> Jak choéby dla Jamesa Carriera (2005, s. 5), Chrisa Hanna (2008, s. 52 i nast.) czy
Richarda Wilka i Lisy Cliggett (2011, s. 18 i nast.).
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czy ,handel” (Malinowski 1981, s. 130). Jednak, jak pisze Raymond Firth,
,starannie podkre§lal, Ze nie majg one «literalnego znaczenia»” (Firth 1972,
s. 467), lecz sa odpowiednio dostosowywane do kontekstu. Ze wzgledu na
podjecie przez Malinowskiego kwestii adekwatno$ci poje¢ ekonomii
neoklasycznej do opisu gospodarek nieeuropejskich niektérzy antropolo-
gowle uwazaja wrecz, ze jego pisma byly zapowiedzig p6Zniejszej debaty
formalistéw z substancjalistami® (Wilk, Cliggett 2011, s. 17-18). Jak pisze
James Carrier, Malinowski staral si¢ ,pogrzebaé na zawsze idee, Ze
«prymitywne gospodarki» byly nieracjonalne. Jednym ze sposobéw, w jakie
to czynil, bylo pokazanie, ze bez wzgledu na to, jak bardzo egzotyczni
wydawali sie Trobriandczycy, angazowali si¢ oni w wymiang w sposob
rozpoznawalny 1 rozsadny [dla obserwatora]. Ich transakcje réznily sie od
naszych, ale gléwnie przez okolicznosci ich zawierania, a nie ze wzgledu na
réznice mentalnosci” (Carrier 1991, s. 120).

Bronistaw Malinowski staral si¢ stworzyé ramy opisu ,gospodarki
prymitywnej”, ktére bytyby odmienne od teorii proponowanych przez
ekonomistéw, poniewaz uwazal, ze wspélczesna mu ekonomia nie byta
w stanie wytlumaczy¢ zachowan Trobriandezykéw (Hann 2008, s. 52-53).
Jak zauwaza Chris Hann, cho¢ Malinowski rzucit wyzwanie neo-
klasycznej ekonomii, nie odszedt od jej zalozen tak daleko, jak mogto
sie wydawaé: odrzucil wprawdzie idee jednostek maksymalizujacych
zysk, ale jego analizy ,pozostaja w zgodzie z punktem widzenia
koncentrujacym si¢ na jednostkach maksymalizujacych uzytecznos$é”
(tamze, s. 54). PéZniejsi antropologowie ekonomiczni, doceniajac zastu-
gl 1 nowatorstwo Malinowskiego, posuneli sie jednak znacznie dalej
w podwazaniu stosowalno$ci narzedzi ekonomicznych do opisu
gospodarek ludzkich. Dla tych antropologéw jego refleksje moga by¢
chwilami réwniez zbyt kolonialne, zbyt silnie nasigkniete podziatem
§wiata na ,West and the Rest”, wéwczas do$§¢ oczywistym, a dzi$
w sposOb réwnie oczywisty kwestionowanym. Powojenny rozwdj antro-
pologii ekonomiczne] jako subdyscypliny antropologii byt zwigzany
miedzy innymi z nowg postkolonialng sytuacjg 1 z ponownym prze-
mys$leniem kwestii réznic i podobieristw miedzy odmiennymi spotecz-
noSciami, a z czasem takze z podwazeniem podzialu gospodarek na
,prymitywne” oraz ,europejskie” czy ,kapitalistyczne”.

Miedzy innymi wokét tego podziatu oraz stosowalnosci narzedzi
teoretycznych zaczerpnietych z ekonomii toczyl sie glosny spér sub-
stancjalistéw z formalistami, ktéry toczyt sie od lat 50. do poczatku lat
70. XX wieku, przyczyniajac si¢ do okrzepniecia teoretycznego subdys-
cypliny, choé¢ angazowal takze przedstawicieli innych nauk, zwlaszcza

© O ktérej pisze w dalszej czesci rozdziatu.
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ekonomii (por. Wilk, Cliggett 2011, s. 16 1 nast.). Spér ten, cho¢ powoli
krystalizowat sie juz od miedzywojnia’, narést w latach 50. wokét mysli
historyka gospodarki, Karla Polanyiego, 1 jego dwéch ksigzek: The Great
Transformation oraz Trade and Market in the Early Empires. Raymond
Firth dwa antagonistyczne obozy przedstawia wrecz jako ,grupe Pola-
nyiego” oraz ,grupe anty-polanyistéw” (Firth 1972, s. 470).

Karl Polanyi byt wegierskim historykiem gospodarki. Pozostawal pod
duzym wptywem dziel antropologicznych, miedzy innymi Malinowskie-
go, a z czasem to jego twérczos$é poswiecona gospodarkom w przeszlo$ci
stala si¢ niezwykle istotng inspiracjg dla antropologéw ekonomicznych
(Isaac 2005, s. 14). W swojej stynnej ksigzce The Great Transformation
Polanyi pokazuje poczatki europejskiego kapitalizmu — gospodarki ryn-
kowej 1 przemystowej — 1 stwierdza, Ze jej unikalna cecha, przynajmnie;j
w formie idealnej, jest ,oderwanie od kontekstu spotecznego” (Isaac
2005, s. 14). Jego stosunek do kapitalizmu byt bardzo krytyczny; uwazat
on, ze system ten przyczynia sie do upadku wartosci spotecznych 1 ogél-
noludzkich (Wllk Chggett 2011, s. 19). Sprzeciwial sie wezedniejszym
sposobom opisywania 1 wyjas$niania gospodarek ,prymitywnych”, stoso-
wanym przez antropologéw, takich jak Raymond Firth czy Bronistaw
Malinowski — ich rozumienie ekonomii nazywat formalistycznym (por.
Maurer 2006, s. 20). Zwolennicy koncepcji Polanyiego stworzyli w ra-
mach antropologii ekonomicznej nurt zwany substancjalizmem.

Przedmiot sporu substancjalistéw 1 formalistow zostal trafnie ujety
przez jednego z jego czotowych uczestnikéw, George’a Daltona — z wy-
ksztalcenia ekonomiste, ktéry podczas trwajgcych ponad rok badan
etnograficznych zajmowatl si¢ kwestiami gospodarczymi w Afryce Za-
chodniej, a w konflikcie stal po substancjalistyczne] stronie barykady.
Wedlug niego pytanle przed jakim staje antropolog, brzmi: ,Czy zapo-
zyczaé koncepcje 1 wiodace idee [od ekonomii konwencjonalnej oraz
marksistowskiej, obu stworzonych z myslg o badaniu kapitalistyczne;j
gospodarki przemyslowej przyp. A.K.], czy wymysli¢ specjalny zestaw
koncepc]l 1 1dei, nie majacych 0dpow1edn1kow w ekonomii konwencjo-
nalnej 1 marksistowskiej, czy wreszcie laczy¢ ekonomie konwencjonalng
1 marksistowsky z owym zestawem koncepcji specjalnie wymyslonym dla
gospodarek prymitywnych i chlopskich” (Dalton 1969, s. 65)%. Formalisci

7 George Dalton poczatki sporu — nazywanego przez niego wrecz wojng trzydzie-
stoletnig — umieszcza pod koniec lat 30. XX wieku, wymieniajac tu takich antropologéw,
jak: Raymond Firth czy Melville Herskovits (Dalton 1969, s. 64).

8 Richard Wilk i Lisa Cliggett zauwazaja, ze debata substancjalistéw i formalistéw
byta zakorzeniona w znacznie starszym sporze antropologicznym miedzy relatywistami
1 uniwersalistami, dotyczacym podstawowego problemu: czy mozna opisywaé 1 — przede
wszystkim — zrozumie¢ inne kultury, korzystajac z narzedzi stworzonych w ramach
kultury zachodniej? Jak twierdza autorzy, swoja zywotno$¢ debata ta zawdziecza fakto-
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na pytanie to odpowiadali zdecydowanie: narzedzia teoretyczne propo-
nowane przez ekonomie nadaja sie do opisu 1 badania wszystkich
spotecznosci ludzkich na $wiecie, zaréwno dawnych, jak 1 wspétczesnych
(por. Hann 2008, s. 55). Podstawowe pojecia ekonomii neoklasycznej,
takie jak niedobér oraz maksymalizacja uzytecznosci, dawaly sie wedtug
nich zastosowa¢ do wszelkich gospodarek ludzkich, oczywiscie na pew-
nym poziomie abstrakeji, przy zalozeniu, Zze zostang odpowiednio za-
adaptowane do badanych realiéw (np. Firth 1972, s. 467; Wilk, Cliggett
2011, s. 22 1 nast.). Uwazali, ze idea racjonalnego wyboru w warunkach
niedoboru §rodkéw moze sie odnosi¢ do wszelkich dziatann ludzkich
w sferze gospodarczej, niezaleznie od tego, czy bedzie to prowadzenie
fabryki butéw we Francji, czy polowanie w Afryce Srodkowej, czy upra-
wianie ro$lin w niewielkich gospodarstwach chtopskich. Fakt, ze ,racjo-
nalno$¢” moze wyznaczaé inne zachowania u Azande 1 inne u nowojor-
skich makleréw gietdowych, oznaczal dla nich jedynie, Ze nalezy si¢ tym
pojeciem postugiwaé po odpowiednim dostosowaniu do lokalnych rea-
liéw. Celem formalistéw byto odnalezienie uniwersalnych zasad zacho-
wania ekonomicznego. Jak pisal Raymond Firth: ,0Od antropologii
ekonomiczne] wymaga sie takiej analizy materiatu, ktéra umozliwitaby
poréwnania z materialem ze wspélczesnych gospodarek dzieki zestawia-
niu odpowiadajacych sobie zalozen. Pozwolitoby to zbudowaé generali-
zacje 1 co za tym idzie, sformulowaé zestaw prawdziwie uniwersalnych
zasad odnos$nie do ludzkiego zachowania w spoleczenstwach zaréwno
pienieznych, jak i niepienieznych” (cyt. za: Dalton 1969, s. 66).
Substancjali§ci na pytanie postawione przez George’a Daltona odpo-
wiedzieliby réwnie zdecydowanie, ze do réznych typéw gospodarek
nalezy stosowaé rézne narzedzia badawcze 1 rézne pojecia teoretyczne.
Badane przez etnograféw spolecznosci sg ogromnie zréznicowane 1 dla
substancjalistéw wazng warto$cig antropologii bylo stosowanie lokalnych
pojeé, unikanie generalizowania 1 etnocentrycznego sposobu mys§lenia.
Zapozyczanie z ekonomii neoklasycznej — zrodzonej w kulturze zachod-
niej 1 przeznaczonej do opisu zachodniego systemu kapitalistycznego —
pojec 1 koncepcji teoretycznych do badania spoteczno$ci opartych na
zupelnie innych zasadach dziatania 1 innych wartosciach uwazali za
etnocentryczne, zbyt generalizujace 1 nieodpowiednie (Plattner 1989b,
s. 13 1 nast.). Krytyka dotykata takze innych twierdzen formalistéw:
substancjali§ci twierdzili, ze niedobdr $rodkéw, czyli podstawowe

wi, ze dyskusje na temat sposobéw rozumienia innych kultur byly w istocie sporami na
temat wiasnej kultury, poruszajgcymi miedzy innymi kwestie polityczne 1 moralne
(Wilk, Cliggett 2011, s. 18). Umieszczajg oni spér substancjalistéw z formalistami
takze w szerszym, filozoficznym kontekscie, pokazujac, Zze w gruncie rzeczy byta to
debata ontologiczna o naturze ludzkiej. O tej koncepcji pisze szerzej w podrozdziale
pt. ,Antropologia ekonomiczna a natura ludzka” w dalszej czesci ,Wstepu”.



Rozdziat II. Antropologia wobec aktywnosci ekonomicznej cztowieka 27

zalozenie, na ktérym opieraly si¢ ekonomiczne analizy gospodarek
europejskich, wcale nie byt uniwersalnym atrybutem ludzkiej egzysten-
cji. Dlatego teorie dotyczace wyboréw dokonywanych w obliczu niedo-
boru $rodkéw nie mogly, wedtug nich, by¢ adekwatne do wszystkich
spotecznosci ludzkich. Ponadto, skoro w spotecznos$ciach pozaeuropej-
skich ludzie wytwarzajacy dobra nie sprzedawali ich na rynku, ich war-
to$¢ rynkowa nie mogta mieé¢ zadnego znaczenia. Duze znaczenie miaty
natomiast pozarynkowe elementy rzeczywisto$ci — relacje spoleczne czy
systemy wartoSci — sprawilajace, ze dzialania ekonomiczne czlonkéw
takich spoteczno$ci byly zanurzone w rzeczywistosci spoleczno-kulturo-
wej. Poniewaz kazdorazowo 6w kontekst spofeczno-kulturowy jest od-
mienny, narzedzia opisu 1 analizy tez powinny by¢ kazdorazowo inne,
specjalnie zaprojektowane do danych realiéw. Jak stwierdzit George
Dalton, ,prymitywna ekonomia rézni sie od industrializmu rynkowego
nie stopniem, ale rodzajem” (za: Plattner 1989b, s. 13). W jego pojeciu
podstawowym btedem formalistéw bylo szukanie wszechteorii 1 niedo-
strzeganie réznic miedzy poszczegélnymi rodzajami gospodarek. On
sam zdecydowanie odrézniat ,gospodarki prymitywne” od chtopskich
oraz od wspélczesnych’. A tymczasem ,wielu antropologéw, ktérzy
prowadzili badania gospodarek chlopskich (Firth) albo gospodarek
prymitywnych pod wzgledem poczatkéw komercjalizacji 1 uzycia za-
chodnich pieniedzy (Salisbury, Pospisil), szukato uniwersalnej teorii.
Narzekali, Ze proponowane przez Polanyiego kategorie 1 generalizacje
(stworzone z mysla o prymitywnych, statycznych gospodarkach) nie
pasuja do chlopskich, zmieniajacych si¢ gospodarek, z czego wynikla
krytyka prac Polanyiego” (Dalton 1969, s. 79). Substancjalisci zarzucali
formalistom etnocentryzm, ale z drugiej strony to formali$ci w pewnym
stopniu przetamali podzial na spotecznos$ci ,prymitywne” i ,wspétczes-
ne”, pokazujac, ze wszyscy ludzie mogg postepowaé racjonalnie.

Z czasem sp6r wygast. W tej wojnie nie doszto wprawdzie do pod-
pisania traktatu pokojowego, ale z wolna przestano staczaé bitwy (por.
Gudeman 1978, s. 347; Plattner 1989b, s. 15). Po pierwsze, skoro istotg,

? Wspélezesne gospodarki traktuje on zresztg jako w pelni podlegajace analizom
ekonomicznym 1 uznaje, Ze powszechne uzycie pienigdzy w gospodarkach zachodnich
1 znacznie szersze spektrum dostepnych wyboréw umozliwiaja jednostce oderwanie si¢
od spoteczno-kulturowych uwarunkowan 1 sprawiaja, ze jej decyzje sa zgodne z teoriami
ekonomicznymi dotyczacymi maksymalizacji zysku (Dalton 1969, s. 67 i nast.). Jego
zdaniem wzajemne zaleznosci 1 zlozone zwigzki miedzy ludZmi powstaja w wyniku
polaczenia takich czynnikéw, jak stabo rozwinieta technologia, niewielka skala oraz
stosunkowa izolacja spolecznos$ci (tamze, s. 72), z czym nie zgodzitaby sie wigkszo§é
antropologéw ekonomicznych zajmujacych si¢ badaniami ,w domu”, zauwazajacych
wiele czynnikéw spoleczno-kulturowych takze w dzialaniach ekonomicznych pracowni-
kéw fabryk (np. Dunn 2008), o czym pisze w dalszej czgsci tego rozdziatu.



28 WSTEP

sporu okazal si¢ stopien, do jakiego mozna stosowaé pojecia ekonomii
zachodniej do badan nad gospodarkami niezachodnimi, 1 to stopien,
ktérego nie da sie $ci§le zmierzy¢, spér stal sie w gruncie rzeczy bez-
zasadny — réznice miedzy oponentami byly w duZej mierze réznicami
uzywanego jezyka. Po drugie, niewiele powstawalo prac empirycznych
wykorzystujacych oba podejscia, dyskusja byta czysto teoretyczna 1 brak
dowod6w na skutecznos¢ ktérejs z opcji w badaniach z czasem wygasit
site argumentéw (por. Dalton 1969, s. 69'%; Plattner 1989b, s. 14). Po
trzecie, dziedzina zaczela si¢ rozrastaé 1 dychotomiczny podzial teore-
tyczny przestal wystarczac¢ uprawiajgcym ja antropologom, ktérzy zaczeli
sle interesowad nowymi tematami, takimi jak choéby dystrybucja (Gu-
deman 1978, s. 347). Po czwarte, w tym czasie §wiat bardzo si¢ zmienil:
wiele dawnych kolonii uzyskato niepodleglosé, a srodowisko antropolo-
gbéw powoli zaczeto poddawaé sie refleksji postkolonialnej. Trudno juz
bylo méwié o gospodarkach niedotknietych kapitalizmem lub socjaliz-
mem. Powstaly mieszanki, swoiste twory, w ktérych, précz pewnych
instytucji przypominajgcych zachodnie instytucje gospodarcze, nadal
istniafa spora sfera gospodarki zanurzonej spotecznie, jaka obserwowali
tam antropologowie. Z czasem okazalo si¢ tez, Ze 1 owe zachodnie
gospodarki weale nie sg wolne od wplywu czynnikéw nieekonomicznych,
takich jak choéby relacje pokrewieristwa czy moralno§é (np. Carrier 2005,
s. 4), ze w gruncie rzeczy te same problemy, ktére mieli antropologowie
badajacy dawniej ,prymitywne” gospodarki, dotykaly réwniez tych,
ktérzy postanowili badaé antropologicznie sfere gospodarki ,we wlasnym
domu”. Wojna substancjalistéw 1 formalistéw skoniczyta si¢, poniewaz
(z przyczyn niezaleznych od uczestnikéw batalii) rozmyt si¢ przedmiot
sporu. PézZniejsi antropologowie z powodzeniem taczyli oba podejscia:
,Przyjmujemy substancjalistyczne zalozenie, Zze wszystkie gospodarki sa
«zanurzone», co znaczy, ze ekonomia jest aspektem Zycia spotecznego,
a nie fragmentem spoleczeristwa (za Gudemanem). Niedobér §rodkéw
(rozumiany na tyle szeroko, by obejmowal czas 1 energie) jest oczywi-
stym faktem 1 analiza zachowan plemiennych pokazata, ze teoria racjo-
nalnego wyboru jest odpowiednia do ich badania” (Plattner 1989b, s. 14).
Podobng tendencje juz pod koniec lat 70. XX wieku odnotowatl Stephen

19 Wedtug Daltona w nurcie antropologii ekonomicznej tamtego okresu powstawaly
albo oparte na badaniach empirycznych opisowe monografie, albo analizy teoretyczne,
brakowato natomiast polaczenia obu aspektéow (Dalton 1969, s. 69). Prawdopodobnie
bylo to zwigzane z dazeniem — charakterystycznym zwlaszcza dla formalistéw — do
wprowadzania do antropologii mozliwie najbardziej naukowych procedur, tworzenia
modeli 1 formulowania uniwersalnych praw. W zwigzku z tym dazeniem uwazano, ze
badania terenowe ,powinny stuzy¢ raczej testowaniu owych praw niz badaniu poszcze-
gblnych przypadkéw” (Wilk, Cliggett 2011, s. 22). Z kolei substancjalisci ograniczali sie
do opiséw, nie tworzac studiéw pordéwnawczych ani nie formulujac teorii.
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Gudeman, opisujgc poczynania antropologdw ekonomicznych, ktérzy
coraz czeScie] stosowall oba podejécia, zestawiajac je lub laczac (Gu-
deman 1978, s. 347; por. Greenwood 1976). Jak zauwazaja Richard Wilk
1 Lisa Cliggett, tezy formalistéw 1 substancjalistéw wlasciwie sie nie
wykluczaja, obu stronom mozna przyznaé racje, obie strony mozna tez
gruntownie skrytykowaé¢ (Wilk, Cliggett 2011, s. 24).

Z biegiem czasu do tych dwéch gtéwnych nurtéw w antropologii
ekonomicznej dofaczyly kolejne, co wiazato sie ze zmianami w badane;j
przez antropologéw rzeczywistosci, a co za tym idzie — takze prze-
ksztalceniami w ramach samej dyscypliny (Wilk, Cliggett 2011, s. 27).
Jednym z tych podej$¢ byt neomarksizm, okreslany takze jako ekonomia
polityczna'!. Zaistnial on w zachodniej antropologii w latach 60. XX wie-
ku, co Chris Hann faczy z upadkiem imperiéw kolonialnych oraz stu-
denckim radykalizmem tamtego okresu (Hann 2008, s. 61; por. tez Ro-
botham 2005, s. 42'%). Podejscie owo wprowadzili badacze odwolujacy
sie w swoich analizach ,do tradycji nie tylko Marksa, lecz réwniez Adama
Smitha 1 innych «klasycznych» ekonomistéw, ktérzy nie oddzielali za-
gadnien ekonomicznych od kwestii organizacji spotecznej 1 polityczne;j,
jak ich neoklasyczni nastepcy” (Hann 2008, s. 57). Marksistowskie
pojecia stworzone do analizy spoleczenstwa przemystowego uwazali oni
za wlasciwe takze do badania spotecznos$ci przedprzemystowych, a zwta-
szcza do badani nad spolecznymi 1 ekonomicznymi zmianami, naste-
pujacymi w szybko ulegajacych przemianom krajach postkolonialnych
(Wilk, Cliggett 2011, s. 27 1 nast.). Dla przedstawicieli tego nurtu
kluczowy byt proces produkeji, a zwlaszcza kwestia §rodkéw 1 stosunkéw
produkcji, co zdecydowanie odrézniato ich podejscie od dwéch poprzed-
nich kierunkéw antropologii ekonomicznej, ktére koncentrowaly sie
racze] na wymianie. Neomarksizm laczyl pewne elementy substancja-
lizmu 1 formalizmu 1 zdecydowanie przesuwal akcenty w antropologii

" Sherry B. Ortner odréznia marksizm strukturalny, rozwijajacy sie gléwnie w ra-
mach nauki francuskiej i brytyjskiej, od ekonomii politycznej, ktéra pojawila si¢ gféwnie
w Stanach Zjednoczonych, a potem zawedrowala do Wielkiej Brytanii (Ortner 1984,
s. 139). Marksizm w antropologii ekonomicznej wylonil si¢ w Stanach Zjednoczonych,
poniewaz tam wiasnie rodzila sie 1 rozwijata ta dyscyplina, dlatego tez najczes$ciej uzywa
sie w odniesieniu do niego okre§lenia ,ekonomia polityczna” (np. Robotham 2005;
Hann 2008, s. 57 1 nast.), ale spotyka sie takze pojecie neomarksizmu lub po prostu
marksizmu (np. Hann 2008, s. 57 1 nast.).

2 Don Robotham w artykule Political economy (2005) prezentuje wyczerpujacy
zarys historil tego nurtu, wzajemnych wplywéw miedzy nim a innymi éwezesnymi
szkotami w antropologii i naukach spolecznych oraz réznic miedzy szkolg francuska
i brytyjska. W interesujacy sposéb zwigzki ekonomii polityczne] z teorlg systemu
$wiatowego prezentuje tez Jeremy Seymour Eades (2005). Ze wzgledu na charakter tej
ksigzki 1 niewielki stopient wykorzystania w niej osiagnie¢ neomarksistowskiej antropo-
logii ekonomicznej nie wdaje sie tutaj w az tak szczegdélowe rozwazania.
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ekonomicznej. Jak pisza Richard Wilk 1 Lisa Cliggett: ,Antropologia
marksistowska [...] skupiajac sie na innym obszarze problemowym, do-
prowadzita do tego, Ze cata antropologia ekonomiczna zaczeta zwracaé
wigksza uwage na to, w jaki sposéb rézne grupy ludzi, tradycyjnie
uwazane za odrebne, sg ze sobg zwigzane przez przemoc wladzy 1 wyzysk
za poSrednictwem kolonializmu 1 handlu. Porzuciwszy traktowanie
spoleczenstw jak statyczne «przypadki», zastygle w czasie niby eks-
ponaty muzealne, marksisci podkreslali dynamizm, zmiane 1 konflikt,
zastanawiajac sie, jak jeden rodzaj systemu moze si¢ zmieni¢ w inny”
(Wilk, Cliggett 2011 s. 29).

Jednym z wazniejszych celéw ekonomii politycznej byto dostrzeganie
1 podkres§lanie nieréwnosci. Pod tym wzgledem kierunek éw wplynat
znaczgco na pdzniejsze nurty, na przyktad na gender studies oraz femi-
nistyczng antropologie ekonomiczng (Robotham 2005, s. 41). Z mark-
sistowskimi inspiracjami w antropologii ekonomicznej mozna takze la-
czy¢ takie nurty, jak teoria systemu $wiatowego Immanuela Wallersteina
czy teoria zalezno$ci André Gundera Franka (Gudeman 1978, s. 348;
por. tez Eades 2005, s. 28; Roseberry 1989, s. 126). Dla wielu antro-
pologéw neomarksistowskie koncepcje teoretyczne byly jednak nazna-
czone zbyt silnym determinizmem gospodarczym (Hann 2008, s. 58).
Jak zauwaza Chris Hann, popularno$é podejscia neomarksistowskiego
yokazala si¢ [...] jednak krétkotrwata, gdy koniec zimnej wojny 1 poja-
wienie sie ujeé «postmodernistycznych» na innych obszarach badan
akademickich przyniosly ze sobg popularno$é paradygmatu kulturalis-
tycznego” (Hann 2008, s. 61).

Wazny wkiad w rozwdj antropologii ekonomicznej miata krytyka
feministyczna. Przede wszystkim odrzucila ona zalozenia ekonomii kla-
sycznej, ktoéra przyjeta dziewietnastowieczne europejskie normy zwia-
zane z plcig kulturowg za uniwersalne, uznajac domostwo za domene
kobiet, a prace — za domene mezczyzn (Wilk, Cliggett 2011, s. 30 1 nast.).
Jak zauwazajg Richard Wilk 1 Lisa Cliggett, do XVIII wieku pojecia
yekonomia” nie oddzielano od pojecia ,domostwo”, poniewaz wiasnie
domostwo byto podstawows jednostka, w ktérej zapewniano sobie prze-
zycle, organizowano prace, zarabiano. Arystotelesowskie pojecie ekono-
mil wigzalo si¢ ze stowem oikos, znaczgcym ,dom”. Dopiero rozwinigcie
sie ekonomii rynkowej sklonilo myslicieli, takich jak na przyklad Adam
Smith, do oddzielenia sfery publicznej od prywatnej. Mniej wiecej
w tamtym wla$nie okresie obu sferom przypisano tez dziafania, od-
powiednio: mezczyzn 1 koblet, tym samym oddzielajac kobiety od sfery
publiczne] w stopniu dotad niespotykanym, calyg domeng ekonomii
przyznajac mezczyznom (tamze, s. 30). Wigzato sie to miedzy innymi ze
zmianami w organizacjli spoleczenstw: produkcja coraz czes$ciej odbywata
sie poza domem, na przyklad w fabrykach, a dziatania wykonywane
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w domu zaczeto nazywaé inaczej: obowigzkami domowymi, reprodukcja,
konsumpcja (tamze, s. 31). W ramach tego nurtu antropologowie eko-
nomiczni zwrécili tez uwage na fakt, Zze gospodarki rynkowe wcale nie sa
catkowicie zdominowane przez rynek, Ze sy zakorzenione spotecznie
(1 genderowo). W rezultacie odrzucono dychotomie tego, co domowe,
1 tego, co ekonomiczne. W ekonomii feministycznej domostwo stalo sie
centralna jednostka analizy, poniewaz zauwazono, ze to wlasnie w jego
ramach ludzie tacza réznoraka dziatalnosé zarobkowa, dochodzi tez do
codziennych interakeji miedzy tym, co spoteczne, 1 tym, co ekonomiczne
(tamze, s. 32).

Kolejnym nurtem w antropologii ekonomicznej byl kulturalizm
(Hann 2008, s. 59), ktéry wlasciwie stanowil rozwiniecie tez substan-
cjalistéw, dostosowanie ich do bardziej wspélczesnych zainteresowan
antropologéw 1 ich stanowisk teoretycznych. Richard Wilk 1 Lisa Cliggett
twierdza, Ze ,jezeli debata miedzy formalistami a substantywistami byta
momentem decydujacym o dalszych losach antropologii ekonomicznej,
to jej zakonczenie wywotalo co§ w rodzaju kryzysu tozsamosci. Ozy-
wienie tej dyscypliny wymaga odnalezienia w debacie takich elementéw,
ktére warto przenie$é na wyzszy poziom 1 przekazaé do rozwiazania
nastepnemu pokoleniu badaczy” (Wilk, Cliggett 2011, s. 15-16).
Michael Herzfeld nawet nie wyréznia tego nurtu jako odrebnego 1 twier-
dzi, ze ,bez watpienia prawdg jest jednak to, Ze antropologia ekono-
miczna sukcesywnie stawala si¢ coraz bardziej substantywistyczna”
(Herzfeld 2004, s. 173).

Kulturalisci ktadg nacisk na lokalne metafory, ,relacje miedzy ludzmi
1 §rodowiskiem naturalnym, w ktérym Zyja, sa przez nich rozumiane
w kategoriach idei, wartoéci 1 metafor, a ich odkrycie stanowi wlasnie
zadanie badacza terenowego” (Hann 2008, s. 59). W takiej perspektywie
ekonomia jest po prostu jedng z etnonauk (por. Crump 1990, s. 47; Spiro
2004, s. 29), modelem stworzonym w ramach konkretnej kultury i tym
samym, jak zauwaza Michael Herzfeld, ,spora czgs$é racjonalnosci, z kté-
rej czerpie wspoélczesna ekonomia, ma charakter kosmologiczny 1 w zwiaz-
ku z tym podlega analizie” (Herzfeld 2004, s. 139). Dlatego wlasnie
kulturali$ci odrzucajg tezy zaréwno formalistéw, jak 1 neomarksistéw,
uznajac je za wyraz etnocentryzmu 1 zarzucajac im zbyt totalizujgcy
charakter (por. Roseberry 1997, s. 26). Z tego samego powodu krytyce
podlega zachodni sposéb pojmowania jednostki, ktérego wyrazem sg
neoklasyczne modele ekonomiczne. W odniesieniu do kwestii konsump-
cji krytyke takg sformulowali miedzy innymi James G. Carrier 1 Josiah
McC. Heyman: ,To podejscie [zwiazane z ekonomig neoklasyczna —
przyp. A.K.] ukazuje $wiat zlozony z jednostek, ktére rozwazajg dobra
materialne, pragna ich 1 je osiagaja. I chociaz §wiat istotnie sklada sie
z takich jednostek, to zawiera tez znacznie wiecej” (Carrier, Heyman
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1997, s. 368-369). Feministyczne skoncentrowanie uwagi na domostwie
jako podstawowej jednostce jest zatem uwazane za cenne podejscie.
Oczywiscie, tezy substancjalistéw traktowane sa wspélczesnie takze
z duza rezerwa: o ile, na przyktad, substancjaliSci zajmowali si¢ rézZnymi
spoteczno$ciami, poréwnujac je 1 opisujac, o tyle wiekszo$é wspétezes-
nych badaczy koncentruje sie raczej na jednostkach 1 ich dziataniach, jak
czynili to formaliscl (por. Wilk, Cliggett 2011, s. 26). Wedlug Wilka
1 Cliggett ,poglad, Ze ludzkie wybory i1 decyzje ksztaltuja przysztosé oraz
ze ludzie nie sg kulturowo zaprogramowanymi robotami, jest teraz
z przekonaniem akceptowany przez wiekszo$¢ antropologéw 1 socjolo-
géw” (tamze, s. 27).

Dawniej antropologowie, §wiadomi, ze ekonomisci nie majg dostepu
do ich terenu badari, rozwazali przejecie ich zadan 1 narzedzi, by
w rezultacie powstal opis gospodarek w spoleczenistwach, ktére badali.
Jednakze obecnie, kiedy nasze tereny badan w zasadzie sie pokrywaja —
obie dziedziny zajmujg si¢ spoleczendstwami zaréwno zachodnimi, jak
1, rozwijajacymi si¢” — dublowanie przez antropologéw zadani ekonomis-
téw nie mialoby sensu; prawdopodobnie jest to jedna z przyczyn rezyg-
nacji z tych celéw. Dodatkowo, antropologia ekonomiczna nie istnieje
w oderwaniu od dokonari swej dyscypliny-matki: antropologii spolecznej
1 kulturowej. Dlatego tez zmienia si¢ wraz z rozwojem refleksji antro-
pologicznej nad kwestiami postkolonializmu, sposobéw poznania, relacji
miedzy badaczem 1 badanymi 1 wraz ze zmianami koncepcji kultury
(por. Ortner 1984).

2. Przedmiot badan antropologii ekonomicznej

Jak juz wspomniatam, dawniejsze rozumienie antropologii ekono-
miczne] jako zajmujacej sie gospodarkami ,prymitywnymi” zostalo za-
rzucone wraz z objeciem badaniami etnograficznym wilasnych spofe-
czenstw oraz odchodzeniem od postrzegania kultur jako dzielgcych sie
na te ,rozwinigte” 1 te ,,prymitywne”13. Dla odejécia od takiego defi-
niowania antropologii ekonomicznej jako subdyscypliny kluczowa, jak
mysle, byla konstatacja, ze kapitalistyczne gospodarki europejskie czy
pétnocnoamerykanskie sg réwnie mocno powiazane z czynnikami nie-
ekonomicznymi, jak owe ,prymitywne” czy ,egzotyczne” systemy eko-
nomiczne badane dawniej przez etnograféw (Bernal 1994, s. 792, 806;
Carrier 2005, s. 4; Gudeman 2005, s. 941%; Humphrey, Mandel 2002, s. 1;

13 Podzial ten istnial, nawet jesli uzywano w stosunku do okreslania kultur pojeé
bardziej neutralnych niz ,prymitywne”, takich jak choc¢by ,egzotyczne” (np. Gudeman
1978, s. 347).

* Stephen Gudeman, jeden z wybitniejszych antropologéw ekonomicznych, autor
stynnej ksiazki The Anthropology of Economy: Community, Market, and Culture (2001),



Rozdziat II. Antropologia wobec aktywnosci ekonomicznej cztowieka 33

Maurer 2006, s. 15; Miller 1995a, s. 151; Plattner 1989b, s. 4, 11; Stivens
2005, s. 324). Jak pisze Daniel Miller: ,Antropologiczna krytyka eko-
nomii przeszta od dawniejszej debaty substancjalistéw z formalistami do
bardziej radykalnego zakwestionowania podstawowej terminologii eko-
nomicznej 1 do przedstawienia coraz bogatszego zbioru argumentéw
empirycznych potwierdzajacych idee, Ze czyste relacje rynkowe uwazane
za podstawe wspdtczesnej konsumpeji moga po prostu nie istnie¢, nawet
w realiach wysoko rozwinietych rynkéw konsumenckich. [...] W przysz-
lo$ci prawdopodobnie rosngé bedzie nacisk kladziony na krytyke pod-
stawowych terminéw, takich jak rynek czy kapitalizm, 1 ich stosowania
w odniesieniu do wszystkich regionéw” (Miller 1995a, s. 151). Antro-
pologowie odeszli wiec od dzielenia gospodarek na ,prymitywne” 1 ,ka-
pitalistyczne”, podobnie jak odeszli od analogicznego, dychotomicznego
dzielenia kultur. Obecnie coraz wiekszy nacisk ktadzie sie na przykfad na
wzajemne relacje lokalnych dziatanii ekonomicznych 1 sytuacji w §wiatowe;j
ekonomii, nierzadko tez relacje takie stajg sie gtéwnym tematem badan
(por. Bernal 1994, s. 792). Wspélczesne prace antropologéw ekonomicz-
nych nie majg tez na celu holistycznych opiséw catych systeméw eko-
nomicznych, poniewaz cel taki bylby zupelnie nierealistyczny przy
przyjeciu zalozenia o zwiazku gospodarek lokalnych z gospodarka $wia-
towa. Stad teZz konieczna stala si¢ specjalizacja nie tylko obszarowa, ale
1 tematyczna.

2.1. Tematy

Obecnie pola zainteresowan antropologéw ekonomicznych sg tak
rozlegle, Ze coraz cze¢$cie] méwi sie o subdyscyplinach tej subdyscypliny,
takich jak: antropologia pracy, wymiany, dystrybucji, konsumpcji, po-
dejmowania decyzji czy antropologia pieniedzy. Jak pisal Stephen Gu-
deman w 1978 roku: ,Ostatnie lata to eksplozja prac w ramach antro-
pologii ekonomicznej. Dziedzina rozwija sie tak szybko, ze nieuchronny
wydaje si¢ podzial na catkowicie odmienne obszary tematyczne” (Gu-
deman 1978, s. 347).

Stosunkowo najwcze$niej uwage antropologéw przyciagnely kwestie
zwiazane z pracg 1 wymiana, do czego niewatpliwie przyczynily sie
fundamentalne dziefa Bronistawa Malinowskiego: Argonauci Zachodniego
Pacyfiku (1981, s. 97 1 nast.) 1 Ogrody koralowe i ich magia (1986, 1987)
oraz Szkic o darze Marcela Maussa (2001a). Niewatpliwie obie te sfery
dziatan odgrywaja kluczowg role nie tylko dlatego, Ze zapewniajg ludziom
utrzymanie 1 umozliwiaja przetrwanie, ale takze dlatego, Ze naleza do

zauwaza, ze ,etnografowie od ponad wieku udowadniaja, ze w spoleczenstwach zaréwno
historycznych 1 etnograficznych, jak tez industrialnych sfera ekonomiczna zawiera
wiecej niz tylko rynek 1 rynkowg wymiane débr oraz ustug” (Gudeman 2005, s. 94).
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najwazniejszych czynnikéw organizujacych zycie spoleczne. Relacje mie-
dzyludzkie, jakie wytwarzajg si¢ w spotecznosci w zwiazku z praca wy-
konywana, przez poszczegélnych ludzi, bywaja bardzo rézne, chociazby
w zalezno$ci od funkcjonujacego podziatu pracy. To wlasnie ze wzgledu
na obserwowang niemal powszechnie koniecznos$¢ specjalizacji z proble-
matyka pracy lgczono czesto takze kwestie wymiany. Wspdlczesnie
zmiany zwigzane ze sposobami pracowania sa przez wielu badaczy uwa-
zane za kluczowe $wiadectwo zmian kulturowych 1 spotecznych chara-
kteryzujacych nasze czasy, za istote ponowoczesnosci, pdznego kapita-
lizmu czy pdzZnej nowoczesno$ci (por. Bauman 2006; Dunn 2008; Ro-
maniszyn 2007; Sennet 2006).

Z praca $ciSle wiaze sie konsumpcja, ktéra, podobnie jak dystrybucja,
pojawila sie w obszarze badan antropologii ekonomicznej nieco pdzniej
(Carrier, Heyman 1997, s. 355; Hann 2008, s. 100; Miller 1995a, s. 142;
Miller 1995b, s. 266 1 nast., Miller 2011). Fundamentalna w tej dzie-
dzinie byla ksigzka Mary Douglas i Barona Isherwooda The World of
Goods (1978), w ktérej autorzy miedzy innymi kontrastowali podej$cie
do konsumpcji proponowane przez ekonomistéw z antropologicznym
sposobem traktowania débr jako systemu kategorii (Miller 1995a, s. 142).
Daniel Miller, jeden z czolowych teoretykéw konsumpcji, uwaza wrecz
wydanie tej ksigzki oraz Dystynkcji Pierre’a Bourdieu w roku 1979 za
poczatek nowoczesnej antropologii konsumpcji (Miller 1995b, s. 266).
Kolejnym krokiem bylo przeprowadzone w latach 80. XX wieku przez
Arjuna Appaduraia polaczenie refleksji nad konsumpcjg z ,dobrze juz
ugruntowanym antropologicznym dialogiem na temat daréw i towardw.
Dokonana przez niego krytyka literatury tematu byla kluczowa, ponie-
waz wlasnie ta dychotomia [dar—towar — przyp. A.K.] sprawila, Zze towar
byl lekcewazony jako odspofeczniony i1 tym samym plasujacy sie poza
granicami zainteresowan antropologii” (Miller 1995a, s. 143). Sam Da-
niel Miller roztacza ciekawg wizje konsumpcji jako kluczowego obszaru
badant dla antropologéw. Twierdzi on, Ze ten wilasnie temat zajmie
w antropologii miejsce, jakie dawniej nalezato do kwestii pokrewieristwa:
,Badania nad konsumpcja zastapig pokrewienstwo jako jadro antropolo-
gll 1 ta przemiana w ramach dyscypliny bedzie zaskakujgco nieznaczna.
Stanie si¢ tak, nawet jezeli kapitalizm zostanie zastgpiony Innym
systemem [...], dopdki ten system bedzie nadal produkowal masowe
dobra metoda przemystowa. [...] ludzie polegaja na dobrach, ktérych
sami nie produkujg (to jedna z definicji konsumpcji). W takich warun-
kach konstruowanie stosunkéw spolecznych moze odbywaé sie w duzej
mierze poprzez praktyki konsumpcyjne, a dobra bedg zajmowaé miejsce
ludzi. [...] Jesli zakladamy, Ze podstawowe znaczenie systemdéw pokre-
wieristwa dla antropologii opierato sie na fakcie, 1z w wielu spoteczen-
stwach pokrewienistwo byto poteznym idiomem, w ktérym skupialo sie
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niemal wszystko to, co antropolog chcial badaé¢ — idea, Ze podobnie
bedzie z towarami, nie musi oznaczaé dla dyscypliny wielkiej zmiany.
[...] Dom jako towar nie jest jedynym przyktadem, w ktérym pokrewien-
stwo 1 konsumpcja sa wzajemnie dla siebie kontekstem (Miller 1995a,
s. 153-155).

Decyzje dotyczace konsumpcji tacza sie tez z kwestia dystrybucji
zar6éwno wewnatrz rodziny, jak 1 w ramach spoteczenstwa (por. Gude-
man 1978, s. 349)". Richard Wilk ciekawie ukazuje zwiazek konsumpcji
1 dystrybucji na poziomie rodziny, gdy decyzje, na co wydaé pienigdze,
Tacza sie z kwestig sprawiedliwego ich podzialu miedzy czltonkéw ro-
dziny, ktérych udziat w zarobkach jest trudny do zmierzenia, na przyktad
kiedy zarabia tylko jedno z matzonkéw, podczas gdy drugie prowadzi
dom 1 wychowuje dzieci (Wilk 1987, s. 304).

Z konsumpcja wiaze sie kolejna wazna dziedzina badan antropologii
ekonomicznej: pieniadze. O nowe;j fali zainteresowania ta kwestia w an-
tropologii ekonomicznej pisze miedzy innymi Bill Maurer (2006, s. 18
1 nast.) — to swoliste odrodzenie sie tematu eksplorowanego juz podczas
debat substancjalistéw z formalistami, tyle Ze w nieco innym ksztalcie.
Wspétczesnie poddano krytyce wywodzace sie jeszcze od Arystotelesa
zalozenie o niemoralno$ci pieniedzy i zwiazanych z nimi systeméw
wymiany (np. Bloch, Parry 2003, s. 220 1 nast.). Antropologowie zauwa-
zyli tez, ze pieniadze nigdy nie dzialaja catkowicie egalitaryzujaco, jak
bywalo to przedstawiane przez takich my§licieli, jak Marks, Simmel czy
Weber (Maurer 2006, s. 19), przeciwnie, ,badacze stali sie mniej pewni
tego, ze homogenizujace skutki uzywania pieniedzy byly faktycznie tak
catkowite, jak dawniej wierzono. [...] Nie jest wcale jasne, Ze pienigdze
splaszczaja relacje spoteczne, nalezaloby raczej stwierdzié, ze tworza
nowe, co najmniej réwnie skomplikowane” (Maurer 2006, s. 21).

Nowe spojrzenie na pienigdze zwiazane bylo z opisanym wyze] prze-
konaniem o nierozerwalnym zwiazku sfery Zycia gospodarczego z innymi
dziedzinami, istniejgcym takze w kapitalizmie. Pozwolilo ono dostrzec
ciekawe zjawiska, na przyklad funkcjonowanie réznych rodzajéw pie-
niedzy (Pine 2002, s. 81 i nast.) czy podejmowane przez ludzi préby
neutralizowania ich ,sptaszczajacego” dziatania*®

'3 Stephen Gudeman podaje nastepujaca definicje dystrybucji (odnoszaca sie do
catego spoteczenstwa): ,Przez dystrybucje rozumiem sposéb, w jaki w danym spote-
czenstwie catkowity produkt jest rozdzielany w zalezno$ci od pozycji spotecznej, w réz-
nych ilo$ciach i odmiennych celach” (Gudeman 1978, s. 349). Zwiazek dystrybucji
1 konsumpcji mozna dostrzec takze w wyrazonym przez Jamesa G. Carriera i Josiaha
McC. Heymana postulacie, by w ramach badan nad konsumpcja , przyjrze¢ sie inten-
sywniej relacjom ludzi i przedmiotéw” (Carrier, Heyman 1997, s. 369).

° Wiecej o kwestiach zwigzanych z pieniedzmi pisze w czeéci drugiej pt. ,Praca”
(rozdz. ,Strategie wspélpracy sasiedzkie]”) 1 czesei trzeciej pt. ,Codzienna arytmetyka”.



