Wstep

Dwa kluczowe wydarzenia odcisnety swe pietno na polszczyznie przetomu XX
i XXI wieku: transformacja ustrojowa 1989 r. i przystapienie Rzeczypospolitej
Polskiej do Unii Europejskiej pietnascie lat pdzniej. Odzwierciedlone w jezyku
gwaltowne zmiany, ktdre wowczas zaszly we wszystkich aspektach zycia, wyni-
kajg z przyczyn zewnatrz- i wewnatrzjezykowych.

Przyczyny zewnatrzjezykowe, jak pisze Agnieszka Ryzza-Wozniak (2000:
312), na przyklad:

zmiana ustroju panstwa z totalitarnego na demokratyczny, uwolnienie Polski spod
wplywow Zwigzku Radzieckiego, powstanie nowego ustroju gospodarczego, nasile-
nie migracji zarobkowej, wejscie Polski w uniwersalny obszar kultury konsumpcyj-
nej i che¢ przystapienia do Unii Europejskiej, spowodowaly liczne zmiany w jezyku.
Rozwoj cywilizacyjny przyczynit sie do powstania nowych realidw, zjawisk, produk-
tow, procesdw, firm, technologii, ktére wymagaly nazwania. Te wzmozone potrzeby
nazewnicze zaczeto szybko zaspokaja¢, najczesciej, cho¢ nie jedynie, przez zapozy-
czanie wyrazow.

W okresie przeobrazen spoteczno-gospodarczych nalezalo nie tylko nazwa¢
nowe przedmioty, produkty z wielu dziedzin, ale tez zdefiniowac¢ systemy i po-
jecia, redefiniowac role i zadania organizacji.

Zasadnicza, interesujaca nas zmiana, ktéra nastapita w jezyku polskim po
akcesji Rzeczypospolitej Polskiej do UE, polega na jednorazowej inkorporacji
do polszczyzny duzych zasobdéw terminologii wlasciwej dla wspdlnotowego do-
robku prawnego. Migracja terminéw zapozyczonych z prawa wspdlnotowego
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przebiegata tak intensywnie, ze juz wkrétce po rozpoczeciu procesu akcesji RP
do UE jezykoznawcy zastanawiali sie, czy grozi nam ,,europolszczyzna” (Mar-
kowski 1999: 104-105). Transfer ten ma swe zZrédlo w przyczynach wewnatrzje-
zykowych: w jezyku polskim nie byly na tamtym etapie odzwierciedlone pojecia
i byty prawne stworzone przez prawo wspolnotowe. Na skutek bowiem uwarun-
kowan historycznych i politycznych, w jakich znalazfa si¢ Polska po II wojnie
$wiatowej, do polszczyzny nie naplywala specjalistyczna terminologia zawarta
w oficjalnych dokumentach Wspoélnot Europejskich i nie ksztaltowaly sie stop-
niowo jej polskie odpowiedniki. Nalezato wigc nazwac setki desygnatow, to zna-
czy stworzy¢ dla nich polskie ekwiwalenty w drodze ttumaczenia.

Zakladamy, ze wigkszos$¢ termindw unijnych uzywanych w jezyku polskim
to neologizmy: zaczerpniete z jezyka angielskiego i/lub francuskiego kalki, de-
rywaty i zlozenia, innowacje semantyczne.

Celem pracy jest zbadanie stanu unijnej terminologii w polszczyznie przez
probe analizy morfoleksykalnej i systematyzacji jednostek leksykalnych, ktére
zbieraliSmy w ciagu okresu przynaleznosci Polski do struktur unijnych.

Na potrzeby naszej analizy wyrdzniamy nowe w polszczyznie terminy zawar-
te w oficjalnej dokumentacji unijnej, omawiane w pierwszej czesci rozprawy,
oraz potocznie stosowane wyrazenia neologiczne, zwigzane z tematyka unijna,
ale niebedace $cistymi terminami. Te ostatnie okreslamy mianem brukselizmow.
Analizie brukselizmow poswigcona jest druga czes$¢ pracy’.

Przy tworzeniu korpusu powodowaty nami zainteresowania osobiste, praca
w charakterze tlumacza, a takze wrazliwos¢ i postawa jezykowa, ktérg mogliby-
$my okresli¢ wg terminologii zaproponowanej przez Andrzeja Markowskiego,
(2005: 12) jako ,,puryzm tradycjonalistyczny, typ konserwatyzmu jezykowego
o podstawach emocjonalnych”. Emocje spowodowane naptywem duzych za-
sobow niezrozumialej terminologii, wzbudzone m.in. dwoma komunikatami
z Brukseli: ,W transpozycji i implementacji acquis communautaire mamy mixed
record” oraz ,Nastgpila lizbonizacja kohezji*?, ustapily miejsca obserwacjom,
ktérych wynikiem bedzie ta rozprawa.

Temat, ktory zasygnalizowali$my, wydaje si¢ uzasadniony, poniewaz do tej
pory istniata luka w badaniach naukowych zaréwno na temat naptywu terminéw
do zasobow leksykalnych polszczyzny, jak i tak zwanego eurozargonu. Zainte-
resowania tg ogolna tematyka, wynikla z naszej przynaleznosci do Unii Euro-
pejskiej, poszerzaja sie. Powstaja rozprawy doktorskie, publikowane sg artykuty
w prasie specjalistycznej, lecz dotyczg one konkretnych aspektéw terminologii,
gléwnie za$ jezyka prawnego Unii Europejskiej. Niedawno rozpoczeta sie takze

! Rozdzial IV, a wezeéniej informacje na ten temat zob. s. 48, 59, 60, 72.
2 Zychowicz Piotr, Eurokraci nie gesi... 16.02.2008, pobrano ze strony: http://www.rp.pl/artyku-
1/93504.html [dostep 20.02.2017].
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realizacja interesujacego projektu badawczego na temat wptywu eurolektu na
polszczyzne urzedowa?’.

Mamy nadziej¢, Ze nasza praca przyczyni si¢ do poznania roli, jaka odgrywa
w polszczyznie, odnoszaca si¢ do réznych dziedzin lezacych w polu zaintereso-
wania Unii Europejskiej, terminologia unijna, a takze brukselizmy.

W teoretycznym wymiarze praca ta stanowi propozycje usystematyzowania
zbioru terminéw zebranych w korpusie. W praktyce za$ planujemy na jej pod-
stawie sporzadzi¢ glosariusz terminologii unijnej, ktéry moglby stanowi¢ przy-
czynek do zrozumienia tresci zawartych w unijnych terminach i §wiadomego
postugiwania si¢ nimi przez uzytkownikoéw jezyka polskiego.

3 Realizowany na Uniwersytecie Warszawskim przez Pracownie Badan Korpusowych ILS: Euro-
lekt — unijna odmiana jezyka polskiego i jej wplyw na polszczyzne urzedowg.





