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O relacji miedzy praktyka a idea
i zmianie dziejowej bez celu

Wstep

Kazimierz Kelles-Kraus byt nietuzinkowg postacia polskiej sceny politycznej
konca XIX wieku. Marksista i patriota, naukowiec i polityk, zwolennik niepodle-
glodci Polski oraz idei socjalizmu, autor koncepgji, ktéra godzita potrzeby naro-
du z miedzynarodowym socjalizmem. Jego prace, cho¢ z ducha marksistowskie,
taczyly watki pochodzace z teorii niemieckich idealistéw, francuskiego pozy-
tywizmu, a takze wspolczesnej mu socjologii — ,,psychologii spolecznej”, two-
rzagcej mosty miedzy badaniem zachowan pojedynczych jednostek i dzialaniem
systemow spolecznych. Najbardziej oryginalne w mysli Kelles-Krauza wydaje
sie to, ze w analizie spoteczenstwa konsekwentnie wychodzil poza dogmaty
marksizmu, czerpigc interpretacje z innych szkél mysli. W jego pracach bez
trudu mozna odnaleZ¢ oryginalne rozwazania na temat powigzan materializmu
ekonomicznego z koncepcjami Giambattisty Vica, Auguste’a Comte’a, Jeana-
-Jacques’a Rousseau, nie méwigc o Immanuelu Kancie czy Georgu Wilhelmie
Friedrichu Heglu. Niewatpliwie za szczytowe osiagniecie Kelles-Krauza moze-
my uznaé prawo okreslajace role przesziosci w formowaniu nowych idei spo-
lecznych. Intuicja socjologiczna kierowala go takze w strone innych tematéw
— kreowania wyobrazni narodowej dla odgérnie przyjetych celéw, konstrukeji
tradycji w imie potrzeb teraZniejszosci, kwestii normy i odchylenia od niej w po-
rzadku spotecznym — ktére doczekaly si¢ rozwiniecia w socjologii dopiero wiele
lat, czasem nawet dekad, pdzniej.

Cho¢ w okresie powojennym Leszek Kotakowski pisat o nim jako o ,,najwy-
bitniejszym teoretyku i ideologu gléwnego nurtu polskiego ruchu socjalistycz-
nego”! i odosobnionym piewcy filozoficznego marksizmu, w éwczesnej Polsce,
Kelles-Krauz, niedlugo po $mierci, zostal w zaskakujacym stopniu zapomnia-
ny. Z kolei Timothy Snyder w obszernej biografii Kelles-Krauza opisuje go jako

I'L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu, t. 2: Rozwdj, Warszawa 2009, Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, s. 221.



8 Kazimierz Kelles-Krauz. O relacji miedzy praktyka a ideg...

»jedna z wazniejszych postaci w intelektualnych i politycznych dziejach Europy
Srodkowej”2, ktéra miata wpltyw zaréwno na idee obecne na polskiej scenie po-
litycznej, jak i sposéb, w jaki Polska — wcigz pozbawiona panstwowosci — zazna-
czala swojg obecno$¢ w europejskich debatach politycznych, tworzac przestrzen
do praktycznych rozwazan na temat narodu.

Najbardziej rozwinietg interpretacja materializmu historycznego i zarazem
najwazniejszym dokonaniem Kelles-Krauza jest jego prawo retrospekcji prze-
wrotowej, zgodnie z ktérym wszelkie rewolucje odwoluja sie do idealéw z prze-
szlosci. Jego pomniejsze artykuly na temat roli sztuki czy psychiatrii, publi-
kowane migdzy innymi w ,,Annales de I'Institut International de Sociologie”,
»Prawdzie” czy ,Poradniku dla samoukéw”?, pokazujg niezwykle trafne intu-
icje tego socjologa-socjalisty. Artykul poswiecony psychiatrii zostal dla potrzeb
tego tomu po raz pierwszy przettumaczony na jezyk polski. Watki podjete przez
Kelles-Krauza mozna odnalez¢ nie tylko u wspéiczesnych mu Emile’a Durkhe-
ima i Georga Simmela oraz w pdzniejszych pismach Stefana Czarnowskiego
czy Stanistawa Brzozowskiego, sa one obecne réowniez w pracach piszacych po
IT wojnie $wiatowej myslicieli spolecznych — Thomasa Kuhna, Michela Foucaul-
ta i historykéw — Erica Hobsbawma, Ernesta Gellnera i Benedicta Andersona.
Jednak Kelles-Krauza warto czytaé nie tylko ze wzgledu na warto$¢ historyczng
jego prac, mimo uplywu czasu wiele z nich porusza kwestie istotne réwniez
i dzis. Jego obserwacje, dla ktérych punktem odniesienia byla rzeczywistos¢
konca XIX wieku, pod wieloma wzgledami nie traca ostroéci. Swiezoé¢ opisu
znamionujaca analizy Kelles-Krauza pozwala zadawaé pytania o doniosto$é
i znaczenie zmian spolecznych, jakie zaszly w ostatnim — petnym gwaltownych
przeobrazen — stuleciu.

Zycie i polityka

Kazimierz Kelles-Krauz urodzit sie 1872 roku w Szczebrzeszynie, na terenie
Krolestwa Kongresowego, w szlacheckiej rodzinie z powstanczymi tradycjami.
Jego ojciec brat udzial w powstaniu styczniowym, za co zostal ukarany konfi-
skatg majgtku. Kazimierz uczeszczal do szkoly w Radomiu w okresie intensyw-
nej rusyfikacji. Pozbawiony mozliwosci czytania lektur niezgodnych z ideologia
zaborcy, stworzyl wraz z kolegami szkolnymi tajne kétko edukacyjne , Aryele”.
Na trzymanych w tajemnicy spotkaniach Kelles-Krauz czytal - poza Niemce-

2T. Snyder, Nacjonalizm, marksizm i nowoczesna Europa Srodkowa. Biografia Kazimierza Kelles-
-Krauza (1872-1905), przel. M. Boguta, Warszawa 2010, Wydawnictwo Krytyki Politycznej.

3 Artykut Kilka glownych zasad rozwoju sztuki, pierwotnie wydano w Poradniku dla samoukdw,
Warszawa 1905, nr 2, 887-1013; artykul Psychiatria i nauka o ideach po raz pierwszy ukazatl si¢
pod tytutem La psychiatrie et la science des idées w ,,Annales de I'Institut International de Sociolo-
gie” 1895, nr 1, s. 253-303. Por. tez np. K. Radostawski (pseud.), Literatura francuska. Idealizm
Zoli, ,,Prawda” 1901, nr 35, s. 427-429; Muzyka i ekonomia, ,Prawda” 1902, nr 1-2, s. 20-22;
Konrad czy Hamlet 1903, nr 11-13, s. 127-128.
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wiczem, Slowackim i Mickiewiczem — Darwina, Spencera, Comte’a, a takze
Morgana. Ostatni z wymienionych, znany éwczesénie antropolog, zaslynat jako
tworca etapowej teorii postepu w historycznym rozwoju spoteczenstw?, ktora
silnie wplyneta na pézZniejszg koncepcje prawa retrospekcji przewrotowej Kel-
les-Krauza. Rowniez Edward Bellamy, autor W roku 2000° — powiesci science
fiction poswieconej socjalistycznej utopii przyszlosci — rozbudzal wyobraznie
mlodego Kelles-Krauza. Jak pisal Timothy Snyder, pokolenie niepamietajace
powstania styczniowego i reperkusji, ktére nastgpily w jego wyniku, zafascy-
nowane bylo patriotycznym romantyzmem: ,,obok «kultu Mickiewicza» istnial
«kult nauki»”® i wiara, ze wszelkie problemy spoteczne mozna rozwigza¢ za
jej pomoca. Ta nowa ,nauka-remedium” stal si¢ socjalizm. Inspirujacy star-
sze pokolenie inteligencji, wplywowy dotychczas pozytywizm nowe pokolenie
Polakéw utozsamialo z postawg rezygnacji dominujacg w generacji ich ojcéw po
traumie upadku powstania styczniowego.

Wiedza i oczytanie miodego Kelles-Krauza przysporzyly mu klopotéw
w istotnym momencie jego edukacji. W roku maturalnym — 1890 — wydalono
go ze szkoly z powodu udzialu w spisku: wykradl trudne pytania egzaminacyjne
i napisat do nich odpowiedzi. Po wielu staraniach Kelles-Krauz dostal pozwo-
lenie na podejscie do egzaminu rok pdzniej w Kielcach, nastepnie przez pare
miesiecy studiowat prawo na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim. Eduka-
cja na tej uczelni w duzej mierze sprowadzala sie jednak do dalszej rusyfikacji,
Kelles-Krauz postanowil wigec wyjecha¢ na studia do Paryza. Udalo mu sie to
rok pdzniej.

Na emigracji Kelles-Krauz od poczatku zarabial na zycie piszac artykuly do
legalnych polskich czasopism, miedzy innymi do konserwatywnego ,Kuriera
Warszawskiego”, a takze do ,Glosu”, ,Prawdy” i ,Krytyki”. Wedle jego wia-
snych stéw uprawiat ,literacka prostytucje”. Przez wigkszg cze$¢ okresu pracy
tworczej, ktéra trwala do jego przedwczesnej $mierci w 1905 roku, zachowy-
wal dwie tozsamosci: Casimira de Kelles-Krauza i Michata Lu$ni. Pseudonimu
uzywal piszgc artykuly polityczne na potrzeby PPS i kongreséw II Miedzynaro-
déwki. Jednocze$nie od momentu przyjazdu Kelles-Krauz poddany byl stalej
inwigilacji ze strony carskiej Ochrany.

W ostatniej dekadzie XIX wieku Kelles-Krauz przeniést si¢ do Paryza, miesz-
kato tam wéweczas okoto szesciu tysiecy Polakow. Starsze pokolenie zamoznych,
pochodzacych ze szlachty emigrantéw z 1863 roku osiedlito sie po prawej stro-
nie Sekwany, po lewej natomiast mieszkali mtodzi socjalisci i studenci. Pod
koniec XIX wieku niemal jedna trzecia studentéow z Krélestwa Kongresowego

* L. H. Morgan, Spoleczeristwo pierwotne, czyli badanie kolei ludzkiego postepu od dzikosci przez
barbarzynstwo do cywilizacyi, przel. A. B., Warszawa 1887, Redakcja ,, Prawdy”.

5 E. Bellamy, W roku 2000, przet. J. K. Potocki, Warszawa 1890, Wydawnictwo ,,Glosu”.

6 T. Snyder, Nacjonalizm, marksizm i nowoczesna Europa Srodkowa. Biografia Kazimierza Kelles-
-Krauza (1872-1905), op. cit., s. 31.
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pobierala nauke za granicg’. Kelles-Krauz rozpoczat studia przyrodnicze na Sor-
bonie, pdzniej chcial zaja¢ sie socjologia i historia prawa.

Szybko zostal przywodcg polskich studentéw-socjalistéw. Podejrzany
o dziatalno$¢ spiskowa i aresztowany w Polsce w 1893 roku, spedzil tam rok,
czekajac na oczyszczenie z zarzutdw. Powrocit do Paryza w 1894 wraz ze $wiezo
poslubiona, a poznang jeszcze w czasach szkolnych w Radomiu, zong — Maria
Goldsteynéwna. Ich coérka, Janina, urodzila sie cztery lata pdézniej. Wymuszony
pobyt w Polsce spowodowal, ze Kelles-Krauz nie bral udzialu w tworzeniu Pol-
skiej Partii Socjalistycznej i jej podziale na PPS i Socjaldemokracj¢ Krélestwa
Polskiego. Tej drugiej organizacji przewodzita R6za Luksemburg, ktéra szybko
stala sie jego najwazniejszym przeciwnikiem politycznym. Niemniej po ponow-
nym osiedleniu w Paryzu zaczal szybko nadrabia¢ zaleglosci i juz pod koniec
1894 roku wspoéltworzyl paryska sekcje Zwigzku Zagranicznego Socjalistow
Polskich, zagranicznej odnogi PPS. Rok pozZniej zostal redaktorem biuletynu
zagranicznego PPS , Bulletin Officiel du Parti Socialiste Polonais”. Wreszcie na
zjezdzie ZZSP w 1897 roku w Zurychu Kelles-Krauz zostal wybrany do Zarzadu
— Centralizacji. Nastepne dwa lata, az do wchtoniecia ZZSP przez PPS, to okres
najwiekszej aktywno$ci marksisty, majacego silny wplyw na lini¢ ZZSP i pismo
organizacji ,,Przedswit”®.

Od poczatku pobytu we Francji Kelles-Krauz mial kontakt z wplywowymi
dziataczami socjalistycznymi na emigracji, miedzy innymi z Bolestawem Li-
manowskim i Edwardem Abramowskim. Jako cztonek ZZSP zetknat sie za$
z wieloma najwazniejszymi przywoédcami socjalistycznymi — wéréd nich z Kar-
lem Kautskym, Jeanem Jaurésem, Gieorgijem Plechanowem, Julesem Guesdem
i Victorem Adlerem. Dziatalno$¢ czysto polityczna stanowila jednakze tylko jed-
no z jego zainteresowan. Jako czlonek stowarzyszenia polskich studentéw w Pa-
ryzu bral udzial w kampanii przeniesienia szczatkéw Juliusza Stowackiego do
Polski, a paryskie mieszkanie Kelles-Krauzéw w dzielnicy facinskiej szybko stalo
sie zar6wno miejscem ozywionych debat, jak i osrodkiem pomocy dla miodych
polskich socjalistéw. Od 1897 roku petnit funkcje sekretarza Polskiego Czerwo-
nego Krzyza - organizacja ta wysylala pieniagdze dla aresztowanych studentéw
i socjalistow. W tym samym roku zaczal wyklada¢ w Collége Libre des Scien-
ces Sociales. Tematem jego zaje¢ byla socjologia marksistowska. Dalsze studia
z socjologii i ekonomii pod opieka miedzy innymi Gabriela Tarde’a i Georgesa
Sorela podjat niedtugo potem na prywatnej Ecole Libre des Sciences Politiques,
z kolei prace doktorska, w ktérej rozwingl swoja teorie retrospekcji przewroto-
wej, napisal pod opieka Luciena Lévy-Bruhla na Université Nouvelle w Bruk-
seli. Tam réowniez od 1901 roku wyktadat dialektyke spoleczng. W tym samym

7 Ibidem, s. 50.

8 Por. A. Zarnowska, Kazimierz Kelles-Krauz (1872-1905), w: K. Kelles-Krauz, Pisma wybra-
ne, t. 1, Warszawa 1962, Ksigzka i Wiedza; W. Bientkowski, Kazimierz Kelles-Krauz. Zycie 1 dzieto,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1969, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wydawnictwo PAN.
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okresie Kelles-Krauz przenioést sie do Wiednia, gdzie podjat studia prawnicze.
Poza studiowaniem i wykladaniem polski marksista zajmowal si¢ rowniez pisa-
niem prac naukowych — juz na poczatku XX wieku opublikowat wiele artykutéw
w takich pismach jak , Annales de I'Institut International de Sociologie”, ,Neue
Zeit”, a takze w ,Prawdzie” i ,Przegladzie Filozoficznym”. W roku 1904, rok
przed $miercia, wzigl udzial w otwarciu Wyzszych Kurséw Wakacyjnych w Za-
kopanem, letniej uczelni inspirowanej Collége Libre des Sciences Sociales oraz
Université Nouvelle. Kelles-Krauz prowadzil wyklady na temat nowoczesnego
ruchu spotecznego jako nowego Odrodzenia. Do grona wykladowcoéw tej uczel-
ni nalezat takze Stanistaw Ignacy Witkiewicz.

Kazimierz Kelles-Krauz byt jednym z najaktywniejszych cztonkéw pary-
skiego ZZSP, a jego interpretacja marksizmu wkrotce zyskala silny rys patrio-
tyczny. Zgodno$¢ koncepcji Kelles-Krauza z dgzeniami PPS do ustanowienia
niepodlegtosci Polski spowodowata, ze - mimo zadeklarowanego $wiatopogla-
du marksistowskiego — uwazany byt za jednego z najwazniejszych intelektu-
alistow w partii. Zaproponowane przez niego ujecie marksizmu godzito nar-
racje o charakterze narodowym z potrzebami klasy robotniczej: ,,Swiadomos¢
narodowa stanowi nieodlgczny element swiadomosci politycznej robotnika”,
a ,socjalisci, ktérym brakuje wlasnej polityki zagranicznej, w decydujacych
momentach odniosg si¢ do patriotycznych formul” — pisal Snyder o pogladach
Kelles-Krauza’. Ich autor przedstawit je jako rezolucje PPS na kongresie II Mie-
dzynarodéwki w 1896 roku. Staly sie zarzewiem glebokiego konfliktu z Rézg
Luksemburg. Zdaniem czotowej zwolenniczki ponadnarodowego marksizmu,
w obliczu prawdziwego celu rewolucji klasy robotniczej dazenia narodowe sa
pozbawione racji. Kelles-Krauz, przeciwnie, jako wyznawca metody malych
krokéw — w tym ustanowienia demokratycznego panstwa narodowego — uwa-
zal, ze Swiadomos¢ klasowa ma szanse wzrosnaé tylko w ramach etapowe;j
zmiany. Co wiecej, zgodnie z jego prawem retrospekcji przewrotowej gwal-
towna rewolucja miata pozeraé przede wszystkim wtasne dzieci, niekoniecz-
nie wprowadzajgc pozadana zmiane.

Mimo fundamentalnego sporu z Roézg Luksemburg, przerwanego przez
$mier¢ Kelles-Krauza, pepeesowskiego marksiste-patriote z piewczynig mie-
dzynarodowej rewolucji z Socjaldemokracji Kroélestwa Polskiego Igczyta obawa,
ze w ramach partykularnych dazen niepodlegtosciowych okreslonych narodéw
drobnomieszczanstwo — zawieszone pomiedzy proletariatem a kapitalistami
— wypaczy ogoélne idee klasy robotniczej. Jednak, o ile Luksemburg uznawata
dazenia patriotyczne za przeszkode stojaca na drodze do socjalizmu, o tyle Kel-
les-Krauz uwazal je za niezbgdny etap w ramach tego, co okreslal jako mozliwe
w klasowej rzeczywistosci, uzywajac terminu , klasowy posybilizm”. Argumenty
przedstawiane przez prelegentéw II Miedzynarodéwki, ktére poprzez interna-

9 T. Snyder, Nacjonalizm, marksizm i nowoczesna Europa Srodkowa. Biografia Kazimierza Kelles-
-Krauza (1872-1905), op. cit., s. 171 i nastepne.
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cjonalistyczna retoryke uzasadnialy interesy narodowe, dawaly Kelles-Krauzo-
wi kolejne dowody na to, ze kwestie narodowe stanowig nieodzowny horyzont
postrzegania $wiata przez najwiekszych nawet socjalistycznych internacjonali-
stow!?. W tym samym duchu kwestie te podjal Kelles-Krauz pdzniej w rozwa-
zaniach o Comcie, analizujgc niepowodzenie rewolucji francuskiej i oskarzajac
francuskie mieszczanstwo o wykorzystanie rewolucyjnych idealéw dla wlasnych
potrzeb klasowych.

Polaczenie marksizmu z patriotyzmem, moralny autorytet, a takze — jak pi-
sal Wieslaw Bienkowski — wyjatkowe wsréd polskiej emigracji unikanie blahych
sporéw, powodowaly, ze Kelles-Krauz byt autorytetem dla mtodych cztonkéw
PPS, ktorzy, pozbawieni traumy ojcéw, ze znacznie wigkszym entuzjazmem
opowiadali sie za wspoétpraca z Rosjanami. Cho¢ Kelles-Krauz usitowat godzi¢
zwasdnione strony — ich odmienne doswiadczania pokoleniowe wplywaly na roz-
biezno$¢ pogladéw — niedlugo po jego $mierci PPS rozpadt si¢ na PPS-Lewice
i PPS-Frakcje Rewolucyjng. Przepracowany, zyjacy w biedzie i — jak pisat Wta-
dystaw Bukowinski we wspomnieniu o nim'! — pozbawiony wsparcia, ktérego
spodziewal sie od organizacji z Warszawy zajmujacej sie pomoca naukowcom,
zmart na gruZlice w wieku zaledwie trzydziestu trzech lat w sanatorium pod
Wiedniem.

Marksizm jako metoda badawcza

Kazimierz Kelles-Krauz uwazal siebie za marksistg¢, co potwierdzaly row-
niez jego afiliacje polityczne. Jednak wbrew dominujagcym tendencjom w ow-
czesnym marksizmie, determinizmowi Kelles-Krauz przeciwstawial rozwdj
historyczny, podkres$lajac zarazem, ze materializm ekonomiczny nalezy trakto-
wac nie jako dogmat, ale jako metode badawcza. Jednocze$nie, zamiast zgodnie
z popularna Engelsowska wykladnia rozpatrywa¢ marksizm jako ,dialektyke
przyrody”, Kelles-Krauz uwazal go za metode badania spoleczenistwa — natu-
ralnego $rodowiska cztowieka (Materializm ekonomiczny) — ktéra jest jakosciowo
r6zna od metod nauk przyrodniczych. Stad wniosek, ze nie powinna by¢ ona
jedynie ich prostym przelozeniem na badanie ludzi - czy to jako ewolucjonizm
Morgana i Spencera, czy jako organicyzm Comte’a. Niemniej jednak w Kryzysie
marksizmu przywolywal argumentacje Engelsa, wedle ktérego przypisywanie
wszelkim zjawiskom podstawy ekonomicznej nie jest celem marksizmu. Kel-
les-Krauz uznawal te teze za $wiadectwo braku dogmatyzmu i zarazem kry-
tycznej postawy marksizmu do samego siebie jako metody badawczej. Wedle

10 Wedtug Snydera Kelles-Krauz wskazywat narodowa odmiang ,,apercepcji klasowej”, cho¢
jej nie zauwazatl, kiedy omawiat narodowe interesy marksistéw. Autor biografii polskiego mark-
sisty okredlil ja mianem ,,narodowej apercepcji”. Por. ibidem, s. 185

' W. Bukowinski, Kazimierz Krauz, ,,Prawda” 1905, nr 25 (1278), s. 293; Por. T. Snyder, Na-
cjonalizm, marksizm i nowoczesna Europa Srodkowa. Biografia Kazimierza Kelles-Krauza (1872-1905),
op. cit., s. 241.
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jego interpretacji pogladéw Engelsa, metoda ta byla badaniem ,,spoleczenstwa
ludzkiego, w ktérem wszystkie stosunki sg z natury rzeczy psychiczne, i wéréd
tych stosunkéw za decydujacg, kierowniczg, uwaza jedng ich kategorye — eko-
nomiczng”!?. W swoim krytycznym nastawieniu do doslownej interpretacji
pogladéw Engelsa, Kelles-Krauz odzegnywat sie od traktowania ekonomicznej
bazy, okre$lanej przez niego mianem ,treéci”, jak prostego wytlumaczenia dla
wszystkich elementéw nadbudowy, w jego tekstach nazywanej ,,forma”. Pod-
kreslal wage spotecznego wplywu na podstawe ekonomiczng — uwazal, ze tresé
i forma powiazane sa dialektyczna relacja, ktéra nie ustaje nawet po osiagnie-
ciu socjalistycznego celu. Idac jeszcze dalej, doszukiwatl si¢ zrédla wszelkiej
zmiany spolecznej w umyslach jednostek tworzacych spoleczenstwo, gdzie
ekonomiczna podstawa przeplata si¢ ze spoleczng forma. Dlatego tez socjolo-
gie uznawal w istocie za psychologie spoteczna.

Wrazliwo$¢ socjologiczna Kelles-Krauza - takze, jak mozna podejrzewac,
wplyw socjologii Durkheima — jest wyraznie widoczna w jego opisie spole-
czenstwa jako, ,faktu spotecznego”, niemozliwego do zredukowania do sumy
jednostek. Ujawnia sie takze, kiedy autor Kryzysu marksizmu analizuje forme,
czyli spoteczny wplyw na tresci spoleczne: jest to wedtug niego przede wszyst-
kim instytucjonalizacja norm i przyzwyczajen. Wida¢ tu takze inspiracje Lévy-
-Bruhlem, wedle ktérego zwyczaje narzucaja sie inaczej niz fakty intelektual-
ne'®*. W teorii Kelles-Krauza formy uniezalezniaja si¢ od ekonomicznej tresci,
zyskujac wilasng autonomiczng sile. Te za§ mogg podwazy¢ wylacznie zmiany
zachodzgce w technice produkcji doébr, ktére z kolei wywieraja wplyw na zmia-
ne spolecznych form. Kelles-Krauz uznaje, ze kazda czynno$¢ ekonomiczna jest
w istocie spoteczna — baza jest zawsze powiazana z nadbudowa, a tre$¢ z forma.
Ta nieroztacznos¢ jest dla Kelles-Krauza kluczowa, to ona bowiem sprawia, ze
marksizm jako nauka jest doskonalszy od pozytywizmu czy heglizmu. Zarzuca
obu kierunkom odseparowanie idei od rzeczywistosci oraz podporzadkowanie
tej ostatniej umystowi, jak gdyby rozum ludzki byt niezalezny od otaczajgcego go
$wiata zewnetrznego. W przeciwienstwie do nich materializm ekonomiczny dia-
lektyke stosuje rowniez do siebie. Jest otwarty na krytyke, poniewaz uwzglednia
nieustajacy proces zmiany zaréwno ekonomicznej tresci, jak i spolecznej formy
oraz wlasne umocowanie w konkretnym miejscu i czasie. Mimo to, socjologia
— odpowiadajaca potrzebom swoich czaséw w taki sam sposéb, jak wszelkie
inne elementy zycia spolecznego — petni funkcje zaréwno zdystansowanej na-
uki, jak i papierka lakmusowego sprawdzajacego rozwdj socjalizmu'*. Zdaniem

12 Por. K. Kelles-Krauz, Darwinizm w socyologii, ,Prawda” 1903, nr 23, s. 512-513.

13 Por. L. Lévy-Bruhl, Czynnosci umystowe w spoteczeristwach pierwotnych, przet. B. Szwarcman-
-Czarnota, Warszawa 1992, Wydawnictwo Naukowe PWN.

4 Wedtug Ludwika Krzywickiego zadaniem socjologii ,jest sprawdzenie, ktory system naj-
skuteczniej uszczesliwi nas, biednych, cierpigcych $miertelnikéw” (por. L. Krzywicki, Jeszcze
o program, ,,Przeglad Tygodniowy” 1883, nr 18, s. 177-179).
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Snydera to zanurzenie nauki w zyciu codziennym jest tak gtebokie, ze socjolo-
gia-nauka i socjalizm-cel w przypadku Kelles-Krauza zlewaja si¢ w jedno®.

Z perspektywy marksistowskich deklaracji Kelles-Krauza najbardziej ude-
rzajacy w jego pracach wydaje si¢ brak wyznaczonego z géry celu w procesie hi-
storycznym, opisywanej przez niego nieustajacej dialektycznej zmiany. Wbrew
pozytywistycznej wizji rzadzonego przez obiektywny postep $wiata marksizm
— jako metoda badawcza - jest tworem swoich czaséw, odpowiada potrzebom
konkretnej rzeczywistosci. Idgc dalej tym tropem mozna zalozy¢, ze po kolej-
nej zmianie spolecznej znajdzie si¢ jeszcze inna nauka, bardziej odpowiadajgca
nowym potrzebom. Opis przemian ekonomicznych i spotecznych, oparty na cy-
klach przewagi raz tresci, raz formy, bardziej niz ortodoksyjny marksizm przy-
wodzi na my$l hermeneutyke Wilhelma Diltheya czy fenomenologi¢ Edmunda
Husserla: umiejscowienie czlowieka w konkretnym czasie i przestrzeni ogra-
nicza jego horyzont potrzeb ekonomicznych i spotecznych. Podobnie w nauce,
badacze moga wytacznie staraé sie odkry¢ wlasne uwarunkowania historyczne,
bez pretensji do tworzenia absolutnie obiektywnych praw (w istocie, ponad pét
wieku pozniej spoteczny kontekst uprawiania nauki obnazy Thomas Kuhn).

Z braku dziejowego celu wynika réwniez , konieczno$¢ czynnej roli jedno-
stek” w zyciu spolecznym, ich aktywny wplyw na tresci i formy'¢. To spojrzenie
z punktu widzenia procesu spoltecznego zapowiada, na poziomie analizy so-
cjologicznej, pdzniejszy ,wspolczynnik humanistyczny” Floriana Znanieckie-
go. Skoro nie istnieje ostateczna utopia, jaka zrealizowaé mialby rodzaj ludz-
ki, a jedynie zmienne wizje spotecznej harmonii zalezne od okreslonej tresci
i formy, jednostki maja do speinienia aktywna role w ksztaltowaniu doraznych
modeli porzadku spolecznego. Z tego — wedle Kelles-Krauza — wynika takze
wplyw na szerzej rozumiang zmiane spoleczng. Co wigcej, przemiany te zacho-
dzg caly czas na podstawowym poziomie, wedle zasady doskonalenia narzedzi,
wytwarzania jak najwiekszej liczby débr jak najmniejszym kosztem. To na po-
ziomie tresci pojawiaja sie subtelne zmiany techniki, ktére nastepnie wplywajg
na spoleczne formy. Drobne innowacje w ekonomicznej podstawie wywoluja
w dalszej kolejno$ci zmiany w instytucjach, od etyki i prawa po filozofie i sztu-
ke. Proces nieustajacego wzajemnego wplywu ekonomicznej tresci i spoteczne;j
formy, swoistych ,,drgan” pomiedzy nimi (por. Psychiatria a nauka idei) ksztal-
tuje horyzont zaréwno bytowy, jak i poznawczy cztowieka w ,,filozofii czynu”,
jakim jest dazenie do harmonii w procesie ciagtej ekonomicznej i spolecznej
zmiany. Podlegajgca ustawicznym transformacjom rzeczywisto$¢ determinuje
wiec swoje przemijajgce idealy. Zamiast mniej lub bardziej liniowego dazenia
do z gory okreslonego i ostatecznego celu Kelles-Krauz proponuje wizjg, we-
dle ktérej ideal harmonii sam ulega zmianom jako cel wypracowywany przez

15 Por. T. Snyder, Nacjonalizm, marksizm i nowoczesna Europa Srodkowa. Biografia Kazimierza
Kelles-Krauza (1872-1905), op. cit., s. 222.
16 K. Kelles-Krauz, Rozwdj socjologii w XIX wieku, s. 128 niniejszego wydania.
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dziatania jednostek w konkretnej rzeczywisto$ci spotecznej. W ten oto sposéb
socjolog-marksista rozprawia si¢ ze sprzecznoscig migdzy idealizmem a mate-
rializmem.

Kelles-Krauz opisuje zycie ludzkie w relacji zaleznosci od indywidualnych
uwarunkowan biologicznych, srodowiska naturalnego i spoteczenstwa (Materia-
lizm ekonomiczny). Podstawowym dazeniem czlowieka jest wzrost wytworczosci.
Zbliza si¢ on do tego celu przez dostosowywanie srodowiska naturalnego do
wtlasnych potrzeb za pomocg narzedzi, powstajacych dzieki wspotpracy jedno-
stek. Technika okresdla sposéb produkgji, a ten z kolei wplywa na zycie spo-
leczne. Skoro fundamentem spoleczenstwa jest cheé maksymalizacji produkgji,
jego podstawowg trescig jest ,ekonomia zjawisk spolecznych”, czyli mozliwos¢
zaspokojenia potrzeby wytwoérczosci w spoleczenstwie. Kelles-Krauz w ten
wlasnie sposéb interpretuje Marksowska kategorie pracy: jest ona jednocze-
$nie wspélnym wszystkim ludziom ,wydatkiem sity zyciowej” i miara wartosci
(Kryzys marksizmu). Cho¢ pierwszy element mozna potraktowac jak kontynuacje
mysli ewolucjonistycznej — zgodng takze z organicystyczna koncepcja Comte’a,
opierajaca sie na stwierdzeniu, ze narzedzia sg przedtuzeniem ludzkich orga-
néw - to juz fakt nadawania owej pracy ,wartosci” jest wlasciwos$cig okreslang
spolecznie. W istocie Kelles-Krauz uznaje spoleczenstwo za ,,sztuczna nature”
czlowieka, w ten sam sposéb co przyroda nieodlgczng, choé¢ stworzong dzieki
ludzkiej inwencji'’.

Wplyw pozytywistow na Kelles-Krauza zaznacza si¢ szczegdlnie w jego wi-
zji spoleczenstwa rozumianego jako swoista budowla. Kazde kolejne pietro tej
budowli jest formg dla tresci poprzedniego. Jednak o ile dla Comte’a punktem
wyjscia do analizy tego spolecznego ,gmachu” jest rozum ludzki, dla marksisty-
-socjologa jest nim materializm ekonomiczny'®. Co wigcej, w kontrascie do teorii
francuskiego filozofa, wedle ktorej kolejne pietra taczg stadia ewolucji rozumu
w spoleczenstwie, u Kelles-Krauza pietra te uniezalezniajg si¢ od podstawy eko-
nomicznej i same dla siebie staja si¢ celami, na mocy ludzkiego przyzwyczajenia
roszczgcymi sobie prawo do spolecznej istotnosci. Ten autonomiczny status wy-
tworzonych spolecznie instytucji przywodzi na mysl nie tylko jako$ciowa odreb-
no$¢ faktéw spoltecznych Durkheima, ale takze pdzniejsze twierdzenie Williama
Isaaca Thomasa, o tym, ze definiowanie zjawisk jako rzeczywistych powoduje

17 Gyorgy Lukdcs poZniej okresli spoleczenstwo rzadzone relacjami migdzy towarami jako
»drugg nature” (por. G. Lukdcs, Historia i swiadomos¢ klasowa: studia o marksistowskiej dialektyce,
przel. M. Siemek, Warszawa 1988, PWN, s. 203).

18 Kolejne pietra w teorii Kelles-Krauza przedstawiajg si¢ nastepujaco: I. Ekonomia zja-
wisk spotecznych (gospodarka), II. Prawo, polityka, nauka i sztuka (prawo i etyka), III. Filozo-
fia (wiedza, sztuka, religia i filozofia) (Por. K. Kelles-Krauz, Czym jest materializm ekonomiczny?,
s. 161 niniejszego wydania). Z kolei u Comte’a podstawowym pietrem jest filozofia, a w dalszej
kolejnoéci moralnoé¢ i polityka (por. idem, Comtyzm i marksizm, s. 96 niniejszego wydania oraz
A. Comte, Rozprawa o duchu filozofii pozytywnej, przel. B. Skarga, W. Wojciechowska, Warszawa
1973, PWN).
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ich rzeczywiste konsekwencje'®. Dla Kelles-Krauza autonomiczny rozwdj form
spotecznych trwa tak diugo, az ich rozbiezno$¢ z trescig staje si¢ na tyle dojmu-
jaca, by sprowokowac realng che¢ zmiany.

Opisujac relacje pomiedzy trescig a forma, w szczegdlnosci za$ przedstawia-
jac spoteczny wplyw tychze relacji, Kelles-Krauz twérczo rozwija sformutowane
przez Gabriela Tarde’a prawo na$ladownictwa®. Za tres¢, inaczej niz francuski
socjolog, uznaje jednakze nie idee, ale podstaw¢ gospodarcza. Forma pozostaje
w tyle za treScig, poniewaz podlega inercji, ,zastyga” we wlasnych dogmatach.
Cele owych dogmatéw od poczatku zbiezne sg z podstawg ekonomiczng, ktéra
je zrodzita. Niemiej, jak pisat Kelles-Krauz w innym miejscu (Psychiatria a nauka
idei), materialna tre$¢ ukazuje si¢ wylacznie poprzez spoleczna forme — stad
mozna wyciggna¢ wniosek, ze potrzeba zmiany spolecznej zalezy od stopnia
zgodnosci badz rozbieznoéci migdzy nimi. On sam motywuje che¢ zmiany form
wzrastajaca liczba nowych, niezaspokojonych potrzeb, krepowanych przez owe
formy. A zatem wspomniana przez niego reguta Hegla — ilo$¢ przechodzi w ja-
kos$¢ — dziata w dwie strony: gdy nowa tres¢ tworzy kolejne odpowiadajace jej
formy, uniezalezniajace si¢ z czasem, by ja zdominowa¢; a takze wtedy, gdy
w efekcie emancypacji form coraz wiecej niezaspokojonych potrzeb na poziomie
tresci prowadzi do jako$ciowej zmiany tych form.

Prawo retrospekcji przewrotowej i ztoty wiek

,ldealy, ktéorymi wszelki ruch reformacyjny pragnie zastgpi¢ istniejace
normy spoleczne, podobne sg zawsze do norm z bardziej lub mniej oddalonej
przesziosci”?!, pisze Kelles-Krauz. Prawo retrospekcji przewrotowej — zainspi-
rowane przede wszystkim pracami Lévy-Bruhla oraz Tarde’a — uznaje si¢ za jego
najbardziej rozwinietg koncepcje socjologiczng. Teoria ta opisuje mechanizm
zmiany spolecznej, napedzanej przez wizj¢ przyszlego spoleczenstwa, opiera-
jacg sie na wyidealizowanej przeszlosci — ,,zlotym wieku”. Pomyst ten Kelles-
-Krauz zaczerpnal od Giambattisty Vica, ale podobna ide¢ znaleZ¢ mozna réw-
niez w pojeciu ,,stanu natury” Rousseau. W Dialektyce spolecznej w filozofii Vica
Kelles-Krauz opisuje regute cykli i powrotéw (ricorsi), wedle oswieceniowego fi-
lozofa rzgdzaca historig spoteczna. Mityczny ,,ztoty wiek” Vica istnial w ,,stanie
przedspotecznym”, okresie wolnosci jednostki, samowystarczalnej i skrepowa-
nej jedynie wyrokami boskimi*. Jednocze$nie owa mityczna epoka odznaczala

19 Por. teoremat Thomasa w: W. 1. Thomas, The Child in America: Behavior Problems and Pro-
grams, New York 1928, Alfred A. Knopf.

20 Por. G. Tarde, Opinia i tlum, przel. K. Skrzynska, Warszawa 1904, Naktadem Gebethnera
i Wolffa.

21 K. Kelles-Krauz, Socjologiczne prawo retrospekcji, s. 41 niniejszego wydania.

22 Wizja ta w duzym stopniu przypomina stan pelnej wolnosci i wojny, ktéra opisuje Tho-
mas Hobbes w Lewiatanie (Por. T. Hobbes, Lewiatan, czyli Materia, forma i wladza paristwa koscielne-
go 1 swieckiego, ttum. C. Znamierowski, Warszawa 2009, Fundacja Aletheia).



