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Politolodzy sa zafascynowani w/adzg i potegq albo poniewaz jeg pragna, abo
poniewaz jg Sie boja i chca poznaé tego potwora, w ten sposob Stanley Hoffmann
ttumaczy narodziny stosunkéw migdzynarodowych jako odrebnej dyscypliny®.
| rzeczywiscie, potega to pojecie o pierwszorzednym znaczeniu dla stosunkéw
migedzynarodowych, do ktorego odnosili si¢ przedstawiciele wszystkich szkoét teo-
retycznych i na ktérego temat napisano cate tomy. Kategoria ta ma charakter
abstrakcyjny, stanowi przedmiot reflekgji filozoficzng) i mozna ja badaé metodami
charakterystycznymi dla historii idei. Jednoczesnie ma istotne zastosowanie anali-
tyczne, co swiadczy o jg mocnym zakorzenieniu empirycznym i otwiera drogg do
badan praktyki miedzynarodowsej. Polski termin potega oddaje tylko czesciowo
Znaczenia angiel skiego stowa power i francuskiego puissance, w ktorych wybrzmie-
waja tak wazne dla polityki kategorie, jak sifa, mocarstwo, panowanie, moc czy
wfadza?. Niemal cala literatura z teorii stosunkéw miedzynarodowych powstata
w anglojezycznym kregu kulturowym, dlatego termin power stanowi dlatej pracy
decydujacy punkt odniesienia. Potega oznacza tu najszersze rozumienie angiel-
skigj power i francuskig puissance. Pojecie Sity traktowane jest tu w sensie waskim,
jako kategoria 0 mnig) abstrakcyjnym charakterze, opisujaca jedna z czesci sktado-
wych potegi.

Szerokie rozumienie kategorii power/puissance moze budzi¢ sprzeciw. Wszak-
ze juz Raymond Aron dokonat klarownego rozréznienia na w/adze (I" authorité),
odnoszaca si¢ do polityki wewnetrznej oraz potege (la puissance), opisujaca sto-
sunki miedzy panstwami. Zdaniem francuskiego politologa, dziatanie polityka
w sprawach wewnetrznych, czyli przejaw w/adzy, mainne uniwersum i inna natu-
re niz aktywnos¢ skierowana na zewnatrz — domena potegi. Aron stanowczo sprze-
ciwia sie mieszaniu poje¢ wfadzy oraz potegi®. Autorzy ponowoczesni wychodza

'S, Hoffmann, “An American Socia Science’, w: Daedalus, Vol. 106, No. 3, 1977, s. 44-48.

2 Szczeg6towe oméwienie polskigl siatki pojeciowej zwiazang) z terminem power zngjduje
sie miedzy innymi w: J. Stefanowicz, Anatomia polityki miedzynarodowej, Torun: Wydawnictwo
Adam Marszatek, 1999, s. 93.

3 R. Aron, Pokdj i wojna miedzy narodami, Warszawa: Centrum im. Adama Smitha, 1995, s. 73.
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jednak z zupetnie przeciwnego zatozenia, Michel Foucault odwraca nawet maksy-
me Carla von Clausewitza, twierdzac, ze polityka jest wojna prowadzona innymi
srodkami. Oznaczato, ze w tym ujeciu domena potegi nie rézni sie niczym od do-
meny w/adzy. Chcac wiaczy¢ do rozwazan podej$cia ponowoczesne, nie sposob
byto trzymac si¢ uzytecznego w innych okolicznosciach podziatu Arona.

Uzyte w tytule stowo teoria jest okresleniem jakosciowym ponizszych rozweazan
i nie zaktada bynajmnigj istnieniajakiejs jedng , teorii stosunkéw miedzynarodo-
wych”, tak jak na przyktad ogdlna nazwa ,filozofia’ nie kryje w sobie jakiegos
jednego podejscia, aracze) oznaczarzeczywistos¢ charakteryzujaca Sie pluralizmem
pogladéw, nieustanng debata i wysokim uznaniem dla polemiki oraz trudnych
pytan. W podobny sposdb rozumiem teorie stosunkéw miedzynarodowych. Chcac
odzwierciedli¢ réznorodnos¢ wspétczesne) debaty w tej dziedzinie, klasycznie de-
finiowane stowo teoria, odnoszace sie do podejs¢ ,, naukowych” i pozytywistycz-
nych, zostato rozszerzone tak, aby obja¢ tez pojecia ponowoczesne i antypozytywi-
styczne. Dopuszczanie koncepcji postpozytywistycznych do rownoprawng debaty
0 stosunkach miedzynarodowych jest zreszta coraz wyrazniejsza tendencja w lite-
raturze i programach nauczania przedmiotu. Pokazna cze$é ngjnowszego, oxfordz-
kiego podrecznika do stosunkéw miedzynarodowych poswiecona jest réznego
rodzaju pode sciom krytycznym, dla ktérych jeszcze kilkanascie lat temu zdecydo-
wanie nie byto migjsca ha salonach prestizowych instytucji i na tamach opinio-
tworczych czasopism z gtéwnego nurtu tej dyscypliny*.

O ile uzycie stowateoria jest tu uzasadnione, jako szyld, za ktorym kryje sie
pewien jakosciowo odrebny obszar nauki o stosunkach miedzynarodowych, obszar
charakteryzujacy sie ngjwyzszym poziomem abstrakcyjnosci, o tyle w sensie $ci-
stym niektére opisywane koncepcje zdecydowanie nie przybiergja formy teorii
naukowej i zdecydowanie odzegnuja si¢ od wszelkich aspiracji do bycia teoria.
W tych przypadkach konkretne podejscia okreslane s jako perspektywy, dyskursy,
szkoly myslenia, wizje oraz tradycje filozoficzne. Analizujac debate o stosunkach
miedzynarodowych okazuje sie¢ ponadto, ze samo pojecie teorii jest bardzo roznie
rozumiane w obrebie dyscypliny. O ile dla Kennetha N. Waltza teorie wyjasnigja
prawa, ktére okreslgja niezmienne i prawdopodobne zwiazki, reprezentanci podejsé
krytycznych rozumigja je jako ideologiczna krytyke rzeczywistosci, przedstawia-
jaca alternatywne $ciezki zmiany, wolnosci i autonomii ludzkiej, a przedstawicie-
le mysli ponowoczesng jako narzedzie wtadzy®. Polscy badacze zaproponowali
réwniez wilasne sposoby rozumienia teorii, mieszczace sie w gronie koncepcji

4 Ch. Reus-Smit, D. Snidal (red.), The Oxford Handbook of International Relations, Oxford,
New York: Oxford University Press, 2008. Por. takze S. Burchill, R. Devetak, A. Linklater,
M. Paterson, Ch. Reus-Smit, J. True, Teorie stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa: Ksiazka
i Wiedza, 2006; J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych. Krytyka i systematyzacja,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2007.

5 Por. S. Burchill, R. Devetak, A. Linklater, M. Paterson, Ch. Reus-Smit, J. True, Teorie sto-
sunkéw miedzynarodowych, op. cit., s. 20.
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klasycznych i pozytywistycznych®. Nie negujac celowosci porzadkowaniai pilnowa:
nia dyscypliny, zdecydowatam sie wybra¢ szerokie rozumienie pojecia teorii, po to,
by nie ogranicza juz na starcie obszaru debaty, bedacej przedmiotem zaintereso-
waniatej pracy. Gdyby przyja¢ waskie rozumienie teorii, wiele inspirujacych i war-
tych przedyskutowania propozycji znalaztoby si¢ automatycznie poza nawiasem.

Wybér materiatu zostat dokonany po gruntownym przemysleniu logiki debaty
0 potedze oraz zapoznaniu si¢ z fundamentalnymi twierdzeniami, wygtaszanymi
w ramach tg dyskusgji. Przestudiowanie literatury przedmiotu pozwolito ustali¢, ze
pierwszy rysujacy Si¢ wybor ma charakter metodologiczny i odroznia nurt badan
jakaosciowych i ilosciowych. Ninigsza praca ma charakter jakosciowy, stad formal-
ne propozycje model owania potegi znalazty si¢ poza jg obszarem zainteresowania.
W ramach jakosciowe reflekgi o potedze w stosunkach miedzynarodowych wciaz
jednak istnigje bardzo wiele szkoét, paradygmatow i podejs¢. Co wiecgj, problema
tyka potegi, sity i wladzy jest tak istotna dla dyskugji o sprawach miedzynarodo-
wych, ze w niemal kazdegj pracy mozna doszukac sig¢ jakiegos twierdzenia na te-
mat tych poje¢. Zaréwno bowiem proponujac normatywna koncepcje porzadku
mie¢dzynarodowego, opartego na prawie miedzynarodowym, jak i analizujac insty-
tucje miedzynarodowe, stosunki transnarodowe, problematyke wojny, zajmujac si¢
problematyka bezpieczenstwa, czy tez miedzynarodowymi stosunkami gospodar-
czymi, twierdzi sie cos zwykle natemat potegi. Mozna w tym kontekscie na przy-
ktad proponowac antidotum dla Realpolitik, obserwowaé wspotprace miedzynaro-
dowa, czy tez wysuwa¢ na pierwszy plan zagadnienia gospodarcze, zawsze jakis
element dangj koncepcji pozwala wyprowadzi¢ wnioski na poziomie potegi. Co
wiece, pojecie power czy puissance ma bardzo bogata tradycje, zarbwno w samej
politologii, jak i w innych dyscyplinach. Liczace wiele tomOw rozprawy poswig-
cone wfadzy opublikowali na przestrzeni wiekéw filozofowie, wiele pisali 0 nig
socjologowie, psychologowie, ekonomisci oraz antropolodzy. Lista nie wyczerpu-
je sie natych wielkich dyscyplinach’. Pojecie power ma zatem bardzo szeroki hory-
zont oraz dtuga i bogata historie.

Ogdlne dyskusge o pojeciu power w naukach spotecznych zaczyngja sie zwykle
od stwierdzenia, ze nie ma zgody, czym jest potega, W/adza, sifa. Wstepne porozu-
mienie mozna osiagna¢ zwykle co do tego, ze dotyczy onaraczej relacji pomiedzy
dwoma lub wiecegj podmiotami, niz jest czyjas wiasnoscia, mawiele réznorodnych
podstaw, zrodet. Mowi Sig, ze jest zjawiskiem wielowymiarowym, rézni sie miedzy
innymi co do zasiegu, dziedziny, kosztu, czasu®. W nauce rysuja Sig przy tym dwa

5 Por. J. Kukutka, Teoria stosunkow miedzynarodowych, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Scholar, 2000, gtéwnie s. 119 oraz 161-176; W.J. Szczepanski, ,, Teoria polityki a teoria stosun-
kéw miedzynarodowych”, w: A. Bodnar, W. Szczepanski (red.), Sosunki miedzynarodowe. Proble-
my badasi i teorii, Warszawa, PWN, 1983, s. 70-87; T. Los$-Nowak, Stosunki miedzynarodowe.
Teorie — systemy — uczestnicy, Wroctaw: WUW, 2000, s. 22.

7 M. Sutek, Podstawy potegonomii i potegometrii, Kielce: WSEIA, 2001, s. 198.

8 R. Dahl, “The Concept of Power”, w: Behavioral Science, Vol. 3, No. 2, 1957, s. 202;
D. Baldwin, Paradoxes of Power, New Y ork: Backwell, 1989, s. 3.
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podstawowe nurty rozumieniatej kategorii, pierwszy postrzegaja relacyjnie, adrugi
utozsamia z zasobami. Robert Dahl i David Baldwin, dwaj klasycy ogdlngj teorii
potegi, sa zwolennikami przyczynowego i relacyjnego jg ujmowania W tym rozu-
mieniu podmiot wyposazony w potege wptywa na stabszy podmiot, ksztattujac jego
zachowania, poglady, przekonania oraz gotowos¢ do dziatania w sposob, ktory jest
korzystny dla podmiotu wyposazonego w potege. Trzeba tym samym okresli¢ za
kres i dziedzine potegi, nalezy wskaza¢ podmioty X i Y, przyczyne oraz skutek.
W prostych stowach opisat pojecie power Robert Dahl, twierdzac, ze jest to zdol-
nos¢ podmiotu X do spowodowania, by podmiot Y zrobit cos, czego w innym przy-
padku Y by nie zrobit®. Wiekszos¢ badaczy identyfikuje sie z tym podejsciem.

Drugi nurt przekonuje jednak, ze power jest dla stosunkow migdzynarodowych
tym, czym pieniadze sa dla ekonomii. Szkota ta wywodzi si¢ od Talcotta Parsonsa
i KarlaW. Deutscha, dla ktorych procesy polityczne to procesy wymiany spotecz-
nej, gdzie wfadza gra podobna role, jak pieniadz w wymianie ekonomiczne*. Dla
Parsonsa potega jest takim ogolnym medium wymiany, jakim pieniadz, a struktury
ekonomii i polityki uwaza on za rownolegte. Zwolennikami tego podejscia jest
przede wszystkim grupa reaistéw, a takze cze$¢ marksistéw przekonana o za-
miennosci (fungibility) zasobdw potegi, zwiaszcza zas zasobow ekonomicznych.
Zamienne zasoby potegi stanowia tez podstawy modelowania w ramach metodo-
logii ilosciowsy.

Problem potegi jako zasobdw oraz jako relacji jest wyjasniony szczegétowo
w rozdziatach poswigconych realizmowi i neoliberalizmowi. Jak zauwaza Robert
Dahl, brak wyraznego rozréznienia tych dwadch form potegi byt przyczyna wielu
nigjasnosci w naukach spotecznych™. Nie wchodzac w tym migjscu w detale wielo-
letnig debaty, ktérg mozna bytoby poswieci¢ 0sobna prace, warto zwrdci¢ uwage,
ze zadne z podejsé nie jest w petni zadowalgjace, obydwa natomiast prowadza do
powaznych trudnosci metodol ogicznych™.

Niestychanie ogdlny i pojemny charakter pojecia potegi, w pierwszym odruchu
prowokuje, by zarzuci¢ mu metnosé, niejednoznacznos¢, ptynnosc i nieuchwytnosc.
Niekiedy refleksja nad tym, czym jest potega, a czego to pojecie nie powinno juz
zawiera¢, wywotuje wrazenie bezradnosci i nasuwa pytanie, czy tak nieokreslony
termin majeszcze jakiekolwiek odrebne znaczenie, czy moze do czegos sie przydat
i czy warto poswigcaé mu czas. Trudnosci powyzsze, jak rowniez ciekawa ewolucja
pojecia potegi, zachecity mnie do wiasnych poszukiwan i do wnikliwego przesle-
dzenialosow te kategorii. Zastanawigjace jest wszakze, ze pomimo tych licznych

® R. Dahl, “The Concept of Power”, op. cit., s. 202.

10 K.W. Deutsch, The Analysis of International Relations, Englewood Cliffs, N.J.: Prentice-Hall,
1988, s. 46-53; T. Parsons, “On the Concept of Political Power”, w: Proceedings of the American
Philosophical Society, Vol. 107, No. 3, 1963, s. 232-262.

1 R. Dahl, Modern Political Analysis, Englewood Cliffs, N.J.: Prentice-Hall, 1984, s. 21-22.

12 Niemal cata ksiazka Davida Baldwina Paradoxes of Power po$wiecona jest te problema-
tycei szczegbtowo przedstawia poszczegdlne argumenty.
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i niekwestionowanych mankamentow, potega pozostaje w centrum debaty o sto-
sunkach miedzynarodowych, nieustannie jest kwestionowana jako termin naukowy
i jako zasada polityki i rownie czgsto powraca w obydwu tych znaczeniach.

Opisane powyzej rozhieganie sie problematyki potegi zaréwno w horyzoncie
samej nauki o stosunkach migdzynarodowych oraz innych dyscyplin, ktérych doro-
bek nie jest dla stosunkéw miedzynarodowych obojetny, jak i w wymiarze histo-
rycznym, zmusza do dokonywania wielu arbitralnych wyborow, rezygnacji z opi-
sania licznych, interesujacych koncepcji oraz do wytyczania sztucznych granic.
Dokonany ostatecznie wybor objat pie¢ duzych podej$¢ teoretycznych: realizm,
neoliberalizm, marksizm, mysl ponowoczesna oraz konstruktywizm. Zadecydowata
0 nim che¢ pokazania najistotnigszych, catkiem odmiennych sposobow rozumie-
nia, czym jest power — potega, Sifa i wfadza. Przy tym, o ile podejscia realistyczne
i neoliberalne operuja podobna, klasyczna logika myslenia naukowego, pozostate
trzy ufundowane sa na catkowicie odmienng filozofii stosunkéw miedzynaro-
dowych. Redlizm i neoliberalizm bezdyskusyjnie zaliczaja si¢ do paradygmatow
teorii stosunkdw miedzynarodowych, jednak przynaleznosé podejscia marksistow-
skiego, ajuz tym bardziej ponowoczesnego i konstruktywistycznego jest kontro-
wersyjnai implikuje silne zwiazki z innymi dyscyplinami. Wszystkie te podejscia
taczy jedno: interesujaca i inspirujaca diagnoza na temat tego, czym jest potega
w stosunkach miedzynarodowych.

Pozostaje si¢ zapytac, jakie nurty zostaty pominigte. Na pierwszym migjscu
nalezy tu wymieni¢ idealistyczny liberalizm, ktory nie zostat poddany analizie, po-
niewaz nie wypracowat autonomicznego rozumienia potegi w stosunkach migdzy-
narodowych. Podgjscie to koncentrowato si¢ na budowaniu normatywnego projektu
tadu, w ktérym wyeliminowana zostanie polityka oparta na sile (power palitics),
ajg migjsce zajma prawo i instytucje. Co ciekawe, ze wspotczesng perspektywy
mozna powiedzied, ze projekty idealistycznego liberalizmu miaty charakter kon-
struktywistyczny, bowiem przejawiata sie w nich wiara, ze idee moga zmieni¢
rzeczywistos¢ miedzynarodowa. Wszelki idealizm w nauce o stosunkach miedzy-
narodowych jest zreszta forma konstruktywizmu. Warto w tym migjscu zauwazye,
zew scistym sensie tego stowaidealizm, inaczg niz Si¢ czasem potocznie mowi, hie
odznacza sie z definicji moralnoscia, praworzadnoscia, ale wiasnie wiara, ze pewne
idee mozna wprowadzi¢ w zycie i dzigki temu fundamentalnie zmieni¢, przebu-
dowa¢ lub zrewolucjonizowa¢ swiat. |dee te moga by¢ zarbwno pozyteczne, jak
i szkodliwe. W tym sensie réwniez marksizm jest forma idealizmu i opierasie na
entynematycznych (ukrytych) przestankach o naturze konstruktywistycznej. Redlista
Raobert Jervis zartuje nawet, ze neokonserwatywna polityka George’a W. Busha,
zaktadajaca budowe demokracji w Iraku i Afganistanie, byta podejsciem konstruk-
tywistycznym, co w réwnym stopniu ztosci¢ musi zwolennikéw neokonserwatyz-
mu politycznego, jak i konstruktywizmu teoretycznego. Abstrahujac od watkow
humorystycznych, stwierdzi¢ mozna, ze marksizm, odmiennie niz idealistyczny
liberalizm, proponuje pewne istotowe rozumienie potegi w stosunkach miedzy-
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narodowych, ktore jest wiasciwe dla swiata zdominowanego przez gospodarke
kapitalistyczna. To zdecydowato o umieszczeniu marksizmu w obszarze zaintere-
sowania ninigjszg pracy, a hieobecnosci idealistycznego liberalizmu.

Po drugie, zabrakto tu szkoty angielskigj, ktéra ma znaczace tradycje i istotny
dorobek. Wybdr taki uzasadnia sie tym, ze podegjscie to relatywnie mato migjsca
poswiecateoretyzacji potegi, natomiast wiele aspektdéw oddziatywania spoteczenstw
i spotecznosci migdzynarodowej na stosunki migdzynarodowe, ktore badaja przed-
stawiciele szkoly angielskig, jest trafnie uchwycone przez neoliberalizm oraz
realizm. Porzadek miedzynarodowy jest, zdaniem tych badaczy, zmienny i oscyluje
migdzy systemem anarchicznym, z rozumieniem potegi blizszym podej$ciom redli-
stycznym oraz spotecznoscia migdzynarodowa, gdzie bardziej pasuje neoliberalna
koncepcja potegi, niekiedy nawet z elementami liberanego idealizmu i teoretycz-
nego konstruktywizmu®™. Réwniez w przypadku migdzynarodowej ekonomii poli-
tyczng (IPE) uznatam, ze skadinad bardzo interesujace spostrzezenia tej szkoty
dotyczace potegi zostaty w duzej mierze wiaczone w obszar neoliberalizmu i mark-
sizmu, co usprawiedliwia brak osobnego jg potraktowania.

Dokonany wybdr podej$¢ nieuchronnie prowadzi do nadreprezentacji poradyg-
matow zaproponowanych przez amerykanska nauke o stosunkach miedzynarodo-
wych. Dwie klasyczne szkoty, realistyczna i neoliberalna, sa w tym ujeciu catko-
wicie amerykanskie, cho¢ prawda jest, ze badacze z innych panstw, zwtaszcza zas
z Frangji i Rogji, magja pewien dorobek w tych obszarach. Nurt marksistowski,
oparty na ekonomii jako gtéwnym wyznaczniku potegi, jest zdecydowanie bardzigj
zdywersyfikowany, natomiast podejscia ponowoczesne sa juz catkiem nieamery-
kanskie i do dzi$ pozostaja stanowczo kontestowane przez wigkszos¢ badaczy zza
Oceanu. Dobor ten odzwierciedla jednak wspotczesna geografie teorii stosunkow
miedzynarodowych. Dominacja nauki amerykanskig nie jest zreszta zaskakuja-
ca, juz w 1977 roku Stanley Hoffmann pisat w swoim gtosnym tekscie, ze stosunki
mi¢dzynarodowe 3 amerykanska nauka spoteczna. W Stanach Zjednoczonych one
powstaty, tam tez najdynamicznigj sig¢ rozwijaty, cho¢ stworzyli ja prawie wytacz-
nie emigranci z Europy, uciekajacy przez hitleryzmem i wojna™. W tym sensie
amerykanska teoria stosunkow migdzynarodowych jest bardzigl europejskaniz jaka
kolwiek inna dyscyplina, w ktérej Stany Zjednoczone przoduja.

Jak pokazuje nginowszy, zreszta bardzo interesujacy, raport o stanie dyscypliny,
zaprezentowany na konferencji ISA (International Studies Association) w lutym
2009 roku w Nowym Jorku, amerykanska hegemonia nieco ostabta w ciagu trzy-
dziestu lat od publikacji Hoffmanna, nie tracac jednak zdecydowanego prowadze-
nia®. W Stanach Zjednoczonych pisze si¢ nagjwigce] w paradygmatach realistycz-

13 J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych..., op. cit., s. 254-290.

14 8. Hoffmann, “An American Socia Science”, op. cit., s. 41-60.

% R. Jordan, D. Maliniak, A. Oakes, S. Peterson, M. Tierney, One Discipline or Many?: TRIP
Survey of International Relations Faculty in Ten Countries, Williamsburg: William & Mary, 20009,
s. 7.
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nym i neoliberalnym, natomiast pozostate szkoty i podej$cia ciesza sie¢ wigkszym
zainteresowaniem w innych rejonach swiata. Nowatorskie, gtosnei nieamerykanskie
pomysty teoretyczne zwykle reprezentowaty postpozytywistyczne i krytyczne szko-
ly stosunkéw miedzynarodowych lub podejscia nawiazujace do tradycji marksi-
stowskig. Jak pokazuje raport, wciaz ponad 75% tekstow w grupie 12 ngjwyzej
punktowanych periodykéw branzowych zostato napisane przez amerykanskich
autoréw, a 16 z 20 ngjlepszych wydziatdw stosunkéw miedzynarodowych zngjduje
sie w Stanach Zjednoczonych™.

Za oceanem publikuje si¢ jednak tak wiele i w tak réznych celach, ze sita rze-
Czy czesé tekstow jest mato wartosciowa. Dlatego dorobek ten nalezy przyjmowaé
w §posdb przemyslany, nie ulegajac modzie na popkulturowa nauke o stosunkach
miedzynarodowych. Przed utrata autonomii myslenia, o ktdra tatwo w abliczu za-
lewu prac amerykanskich, ostrzega w dosadny sposéb Roman Kuzniar, nazywajac
amerykanski przemyst mysli o stosunkach miedzynarodowych odpowiednikiem
Hollywoodu, produkujacego kolejne,, hity” mysleniao porzadku miedzynarodowym
w rodzaju , konca historii”, czy , kryzysu tadu westfalskiego”'’. Majac w pamieci
te stowa, staratam sie ostroznie i krytycznie selekcjonowaé najbardzigj wartoscio-
we prace i odnosi¢ sie jedynie do uznanych i wysoko cenionych autoréw.

Celem naukowym pracy jest: po pierwsze, analiza tresci pojecia potegi w teorii
stosunkéw miedzynarodowych, apo drugie, pokazanie badawczych zastosowan tego
pojecia. Czeé¢ analityczna ma dwa etapy, pierwszym jest poszukiwanie odpowiedzi
na kilkanascie waznych pytan z dziedziny stosunkéw miedzynarodowych, a drugi
stanowi studium przypadku — polityki zagranicznej Francji za prezydentury Nicolasa
Sarkozy' ego. Wspomniane wyze rozproszone pytania maja bardzo réznorodny
charakter. U klasykdw potega byta wytacznym atrybutem panstwa. Ninigjsza pra-
ca ma za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie, jak wptywaja na potege dynamicznie
zachodzace zmiany, dotyczace samego panstwa'®, zwtaszcza zas jego deterytoriali-
zacja (utrata kontroli nad procesami zachodzacymi najego terytorium), stabniecie
wiadzy panstwa nad witasna ludnoscia (znaczenie maja tu migdzy innymi: rozno-
rodne instrumenty z zakresu ochrony praw cziowieka, migracje, oddziatywanie
mig¢dzynarodowych korporacji, medidw, kultury masowej) oraz zmniejszanie za-
kresu suwerennosci panstwa na skutek poddawania segmentéw polityki wewnetrz-
neg regulacjom migdzynarodowym. Co wigcej, pojawigja Si¢ nowi, niepanstwowi
uczestnicy (non-state actors), dysponujacy znacznym wplywem na tad miedzy-
narodowy i bedacy gtownymi nosnikami procesow globalizacji. Czy potega, ktéra
byta zawsze wytacznym atrybutem suwerennego panstwa, stgje si¢ wiasciwoscia
podmiotéw pozapanstwowych: migdzynarodowych organizacji migdzyrzadowych

16 | bidem, s. 8.
' R. Kuzniar (red.), Porzqdek miedzynarodowy u progu XX wieku, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, 2005, s. 12—13.

18 R, Kuzniar, Polityka i sifa. Sudia strategiczne — zarys problematyki, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe Scholar, 2005, s. 266—267.
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I pozarzadowych, korporacji migdzynarodowych, organizacji terrorystycznych,
zorganizowanych grup przestepczych oraz nieformalnych gremiéw w rodzaju G-8?

Kolginym pytaniem, na ktére ma odpowiedzie¢ ponizsza praca, jest, co sktada
sie wspotczesnie na potege? Czy wciaz obowiazuje tradycyjny model Hansa
Morgenthaua, zgodnie z ktérym buduja ja uwarunkowania geograficzne (terytorium,
charakter granic itd.), zasoby naturalne, potencjat przemystowy, populacja oraz sita
militarna, atakze charakter narodowy, morale narodu i jakosé dyplomacji? A moze
racje ma Joseph S. Nye, zwracajac uwage na postepujaca dywersyfikacje zrédet
potegi oraz dowartosciowujac soft power, czyli ,zdolnos¢ uzyskiwaniatego, co sie
chee, raczej dzieki atrakcyjnosci niz przymusowi lub pieniadzom, ktéra jest re-
zultatem atrakcyjnosci kultury, politycznych ideatow i konkretng polityki danego
kraju”®®. Jesli Nye ma racje, w jaki sposdb soft power wspdtistnigje i wchodzi
w reakcje z potega rozumiana klasycznie?

Inna grupa autoréw stara sie pokazat, ze wspotczesnosé wzmaga przede wszyst-
kim polaryzacje ekonomiczna $wiata, budujac limes bogactwai nedzy. Czy stusz-
nos¢ maja ci, ktérzy jednoznacznie utozsamiaja potege z pozycja w globalnym
systemie ekonomicznym, odwotujac sie¢ do poje¢ centrum i peryferii? Czy ekono-
miczna kondycja panstwa catkowicie okresla jego polityczne funkcjonowanie
w stosunkach miedzynarodowych? Komu stuzy potega ekonomiczna — korpo-
racjom, niektorym panstwom, a moze osobliwe koalicji podmiotéw panstwowych
i niepanstwowych?

Teoretycy ponowoczesnosci podkreslaja z kolei, ze wiadza (power) sprawowana
jest przede wszystkim przez dyskurs. Przemaoc symboliczna, panowanie na gruncie
jezyka wysuwa sie tu na pierwszy plan, kosztem wszystkich innych czynnikéw,
kojarzonych dotad z potegq. Czy rzeczywiscie zyjemy w epoce, w ktérej neolibe-
raizm stat si¢ jedynym uprawnionym sposobem interpretacji $wiata, stgjac si¢ Klu-
czowym zrodiem potegi tych, ktdrzy sa tworcami dyskursu? Czy podejscie odzeg-
nujace sie od kryteriéw falsyfikacji i otwarcie antypozytywistyczne jest w stanie
whnies¢ cos interesujacego do racjonalng debaty o stosunkach miedzynarodowych?
Czy mozna wreszcie zbudowa¢ studium przypadku odwolujace sie¢ do twierdzen
myslicieli ponowoczesnych?

Pojawiga Si¢ tez w tym kontekscie istotne pytania o przysztos¢. Czy w ,,czasie
migdzynarodowej deregulacji, w ktGrym pojawigja Si¢ nowi uczestnicy, nowe
mozliwosci, nowe zwiazki i uktady, lecz nie manowych regut i zasad” — jak nazwat
wspdtczesna epoke Richard N. Hass® — potega jest zasada zasad polityki miedzy-
narodowej ? Dwie kadencje administracji G.W. Busha oraz prowadzona przez nia
polityka zagraniczna ponownie uczynity z potegi centralng kategori¢ analityczna
w stosunkach miedzynarodowych. O jg powrocie po kilkunastoletnigl przerwie
Zwiazang z ,koncem historii”, ktory okazat si¢ by¢ zaledwie , przerwa historii”,

19 J.S. Nye, Soft Power. Jak osiggng¢ sukces w polityce swiatowej, Warszawa: Wydawnictwa
Akademickiei Profesonane, 2007, s. 34.
2 R.N. Hass, “Paradigm Lost”, w: Foreign Affairs, January/February 1995.
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swiadczy¢ moze tez fakt, ze zndw z wielkim zainteresowaniem postuguja Sie
nia, badaja i rozwijaja czotowi teoretycy stosunkéw miedzynarodowych, jak:
Joseph S. Nye, Robert Kagan, Zbigniew Brzezinski, John Mearsheimer, Robert
O. Keohane, James N. Rosenau, Stephen M. Walt i Bertrand Badie. A moze to
jednak zywiotowy rozwoj instytucji uniwersalnych i regionalnych jest silnigjszym
trendem polityki miedzynarodowsj, niz sitowe podescie, reprezentowane przez
administracje George'a W. Busha? Czy wreszcie zwyciestwo Baracka Obamy
oznacza dla stosunkéw miedzynarodowych triumf polityczny teoretycznego kon-
ceptu soft power?

Wszystkie te pytania wydagja mi si¢ wyjatkowo wazne, intelektualnie intrygujace
i zachecgjace do szczegotowej reflekgi i pracy badawcze. A jak pisze przywo-
ywany tu nigjednokrotnie Stanley Hoffmann, zadna nauka nie jest ciekawsza od
pytan, na ktére chce odpowiedziec?. Nie rozstrzygajac co do efektow koncowych
pracy, samo poszukiwanie odpowiedzi byto zg¢ciem fascynujacym i dgjacym wiele
satysfakcji poznawcze.

Potega, jako narzedzie analityczne w teorii stosunkéw miedzynarodowych,
umozliwia systematyczne odniesienie si¢ do ngjbardziej aktuanych, réznorodnych,
a zarazem nagjogolnigjszych probleméw polityki zagraniczng. Jgj zastosowanie
pozwdaw sposob jasny i zwiezty wyjasni¢, ustrukturyzowa¢ obserwacje oraz do-
strzec prawidtowosci w gaszczu zjawisk. Czerpiac z réznych tradycji teorii stosun-
kow miedzynarodowych, w ramach ktérych opisywano to pojecie, mozna wyczer-
pujaco i kompleksowo odnies¢ si¢ do ngjnowszych przemian zycia mi¢dzynaro-
dowego. Postuzenie sie potegq jako kategoria analityczna pozwala dostrzec we
wspbiczesnym swiecie elementy poprzednich porzadkéw miedzynarodowych, czyli
Zidentyfikowat obszary ciagtosci oraz opisa¢ ngjnowsze zjawiska. Ambicja pro-
ponowanego tu badania potegi jest pokazanie kierunku zmian w konceptualizacji
tego pojecia oraz poszukiwanie ich zwiazku z empirycznie zauwazalnymi zmia-
nami rzeczywistosci miedzynarodowsj. Ninigjsza rozprawa skonstruowana jest na
swoiscie rozumiangj zasadzie refleksyjnej rownowagi, to znaczy na nieustannym
konfrontowaniu twierdzen natury oglnej, z empiryczna sfera stosunkéw miedzyna
rodowych, po to, by powraca¢ do poszukiwania uniwersalnych zaleznosci i po-
nownie je weryfikowac. James Rosenau okreslit obrazowo t¢ metode, poruszaniem
sie W gore i w dot po drabinie abstrakgji®.

Zwienczenie badan nad potegq i jg zastosowaniami analitycznymi stanowié
bedzie obszerne studium przypadku, ktore pokaze, w jaki sposob paradygmaty
sciergja Sie ze soba oraz wzajemnie uzupetniagja, eksponujac rézne aspekty zycia
miedzynarodowego. Przedmiotem analizy bedzie debata o polityce zagraniczne
wspobiczesng Francji, gdzie obecne sa wyraznie wszystkie cztery nurty myslenia
0 potedze rozwijane przez omawiane szkoty teoretyczne. Tradycyjnie znaczacy jest

2 S, Hoffmann, “An American Social Science”, op. cit., s. 41-60.

22 JN. Rosenau, M. Durfee, Thinking Theory Thoroughly. Coherent Approaches to an Incoherent
World, Boulder/San Francisco/Oxford: Westview Press, 1995, s. 3.
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wplyw mysleniarealistycznego, w wergi zaproponowanej przez Raymonda Arona.
Francuski projekt polityczny w ramach i wobec Unii Europejskig jest przykladem
neoliberalnego rozumienia potegi, ktore zarazem uwzglednia najnowsze zjawiska
W zyciu miedzynarodowym — procesy rosnacej wspétzaeznosci, internacjonalizagi
i globalizacji, z ktérymi nieuchronnie wiaza sSie dyfuzja i dywersyfikacja zrodet
potegi. We Francji duze znaczenie ma wreszcie lewicowa szkota myslenia o sto-
sunkach migdzynarodowych, zarowno wywodzaca si¢ z tradycji marksistowskigj,
odwotujaca sie do dominacji ekonomiczng, jak i ponowoczesna, odnoszaca Sie
przede wszystkim do kategorii dyskursu. Istnieja zatem mocne przestanki, by spo-
dziewat sSi¢, ze analizowana debata o polityce zagraniczneg bedzie daleka od hege-
monii jednego paradygmatu i pozwoli zorientowac sig, na ile rézne rozumienia
potegi ksztaltuja proces praktycznego planowania polityki zagraniczngj. Obok zr6z-
nicowaniaintelektualnego, o wyborze Francji zdecydowata dostepnos¢ materiatow
oraz fakt, ze przypadek ten jest, zdaniem autorki, swoistym prototypem, skupia
jacym, jak w soczewce, rézne aspekty dyskusji o potedze charakterystyczne dla
wspotczesng dyskusji naukowe i polityczne.

Powazny dylemat wiazat sie z wyborem metodologii dla powyzszego studium
przypadku. W swojg znakomitej ksiagzce, poswieconegl metodologii badan polito-
logicznych, Stephen Van Evera sporo uwagi poswieca réznym zastosowaniom
popularnych case studies. Moga one miedzy innymi testowat teorie, tworzy¢ teorie,
identyfikowa¢ warunki mozliwosci danego zjawiska oraz testowa¢ znaczenie tych
warunkow mozliwosci, a takze wyjasnia¢ indywidualne przypadki®. Przeprowa-
dzone ponizg studium begdzie po pierwsze, wyjasnieniem indywidualnego przy-
padku, czyli francuskiej debaty o polityce zagranicznej. Po drugie, bedzie ono za
wieratc elementy testowania teorii. Sposréd czterech omawianych tu podejsé, tylko
realizm i neoliberalizm poddaja si¢ tatwo procedurze testowania, falsyfikowanosé
pozostatych trzech jest problematyczna, co wynika z ich krytycznego charakteru.
Naktada to z géry ograniczenia na préby testowania. Wyjasnienie indywidualnego
przypadku ma za zadanie wykaza¢, czy mozna zastosowaé wszystkie pigé¢ kon-
cepcje potegi do andizy debaty o polityce zagranicznej. Taka konstrukcja studium
przypadku ma zatem dwojakie zastosowanie. Po pierwsze, bada, naile teoretyczne
myslenie o stosunkach mi¢dzynarodowych ksztattuje debate o polityce zagraniczng.
A po drugie, bada, naile rézne podejscia teoretyczne moga by¢ przydatne w ana-
lizie stosunkéw miedzynarodowych.

Przypadek obejmuije francuska debate o polityce zagranicznej za prezydentury
Nicolasa Sarkozy’ ego. O takim wyborze zadecydowata aktualnos¢ problematyki
i wyrazne ramy czasowe. Wprowadzeniem do tego przypadku jest krotki przeglad
francuskigj teorii stosunkéw miedzynarodowych pod katem wypracowanych tam
podejs¢ do potegi. Kategoria ta byta wszakze przedmiotem zainteresowania tam-
tejszych politologéw i zngjomosé lokalng odrebnosci intel ektualng moze pomaéc

2 S, Van Evera, Guide to Methods for Sudents of Political Science, Ithaca, London: Cornell
University Press, 1997.
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w anadizie debaty polityczngj. Badanie samej dyskusji politycznej opiera si¢ na
licznych zrddiach, ktére maja zagwarantowaé reprezentatywnosé i pluralizm.
Obegjmuije ono analize kilkuset stron debat, towarzyszacych przygotowaniu Bia/ej
ksiegi dotyczacej polityki obronnej, oraz analize tego obszernego dokumentu. Byt
to wyjatkowo interesujacy materiat, poniewaz do zabrania gtosu zaproszono przy
tg okazji przedstawicieli rozmaitych srodowisk, reprezentujacych bardzo odmienne
poglady, punkty widzenia i interesy. Drugim waznym punktem odniesienia byt
raport Francja w dobie globalizacji, przygotowany przez Huberta Védring a na
zamowienie prezydenta Sarkozy’ ego. Dokument ten zostal uznany za uzyteczny dla
niniejszego badania, poniewaz stanowi on obszerny przeglad debaty toczace sie
we Francji. Studium przypadku wykazato dominacjg realistycznych i neoliberal-
nych koncepgji potegi, marginalne znaczenie watkdw marksistowskich i nieobec-
nos¢ tradycji ponowoczesng i konstruktywistyczneg. Czeéé analityczna udowodnita
uzytecznos¢ wszystkich pieciu tradycji myslenia o potedze, ujawnigjac zarazem
wyrazne ograniczeniaw probie integracji tych podejsc.

Waznym argumentem na rzecz wyboru tematyki i zawartosci ninigjszej pracy
byta che¢ poruszenia problematyki, ktora bedzie nowa w polskigl nauce o sto-
sunkach miedzynarodowych i bedzie stanowita wartos¢ dodana na tym gruncie.
Analizujac dotychczasowy dorobek nasuwa si¢ przede wszystkim zarazem teo-
retyczna, jak i praktyczna praca Romana Kuzniara Polityka i sifa®. Autor traktuje
W nig sife jako narzedzie strategii, pisze o sztuce ,,uzasadnionego i planowanego
(przemyslanego) uzycia sity (lub jg nieuzycia) dla celéw wyznaczanych przez
polityke”®. Przy tym strategia jest mostem, taczacym polityke i Sife, rozumianym
przede wszystkim z perspektywy polityki zagranicznej, a nie obronnej. Roman
Kuzniar zgimuje sig przede wszystkim sifq zbrojna, ktora jest terminem o zasiggu
Wezszym niz potega i bedacym jednym z jg sktadnikéw?. O prawnych ogranicze-
niach zastosowania sify militarngj pisat natomiast Janusz Symonides®’. W polskiegj
nauce o stosunkach miedzynarodowych powstaty bardzo liczne prace traktujace
o slew sensie scistym, w kontekscie tradycyjnej wojny, zagrozen asymetrycznych
oraz przy okazji omawiania zagadnien bezpieczenstwa i obronnosci. Pisali naten
temat migdzy innymi Bolestaw Balcerowicz i Marek Madgj. Podejscia te moga by¢
przydatne do szczegbtowego zrozumienia sifowego komponentu potegi, zngjduja
Sie¢ juz jednak bez watpienia poza obszarem teorii stosunkéw miedzynarodowych.

Reflekga natemat potegi taczy sie tez $cisle ze studiami nad bezpieczenstwem
miedzynarodowym, teoriami paastwa i polityki w stosunkach miedzynarodowych

2 R, Kuzniar, Polityka i sifa..., op. cit.

% |bidem, s. 11.

% |bidem, s. 351; R. Kuzniar, ,Dzi i jutro studiow strategicznych”, w: Stosunki miedzynaro-
dowe w XXI wieku (Ksiega jubileuszowa z okazji XXX-lecia Instytutu Stosunkéw Miedzynarodo-
wych UW), Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2006, s. 217-241.

21 3. Symonides, , Sita jako narzedzie polityki zagraniczng”, w: L. Pastusiak (red.), Co zakiéca
wspo/zycie miedzynarodowe, Warszawa: Kragjowa Agencja Wydawnicza, 1984, s. 131-150.
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oraz zagadnieniami procesow decyzyjnych. W tym kontekscie pisali 0 potedze mig-
dzy innymi: Jozef Kukutka, Ryszard Zieba, Stanistaw Bielen i Janusz Stefanowicz.
Autorzy ci wybierali ngjczescigl w tym kontekscie pojecie sify (tym razem w sen-
sie szerokim), jako trafnig opisujace dany fenomen. Jozef Kukutka i Ryszard
Zieba definiuja wzrost sity jako jeden z podstawowych celdw polityki zagraniczne)
panstwa, stawiajac jednak na pierwszym miejscu bezpieczenstwo®. Takze zdaniem
Janusza Stefanowicza, najwazniejsza pierwotna motywacja panstwa jest wola
przetrwania, a dopiero drugie miejsce zajmuje rozwdj i wzrost potegi®. Stanistaw
Bielen pisal natomiast o hierarchii sif w miedzynarodowych stosunkach politycz-
nych, wyrézniagjac komponenty materialne i motywacyjne potegi oraz proponujac
kryteria klasyfikacji mocarstw®. Szeroko rozumiana problematyka potegi zajmowali
sSi¢ Remigiusz Bierzanek, Edward Halizak oraz Dariusz Kondrakiewicz, badajac za-
sade réwnowagi si7*. Wiele natemat potegi mozna dowiedzie¢ sie z pracy Leszka
Moczulskiego Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni. Jest to jednak ujecie
koncentrujace Si¢ przede wszystkim na geopolityce, z innych podejs¢ korzystajace
tylko woweczas, gdy ma to znaczenie dla szkoty geopolitycznej. Ponadto, potega
i Sifa nie stanowia gtownych watkow tej pracy i sa omawiane jako e ementy roznych
modeli teoretycznych, a nie w ujeciu monograficznym®. W polskiej literaturze
przedmiotu publikowano tez teksty dokonujace recepcji teorii tranzycji poteg oraz
cykléw prowadzacych do transformacji systemu miedzynarodowego. O super-
cyklach systemowych pisat Andrzej Gatganek®. Teorie dtugich cykli w ujeciach
Johna A. Vasgqueza, Richarda W. Mansbacha, George' a Modelskiego, Charles a
F. Dorana, Immanuela Wallersteina, Roberta Osgooda, czy Jacka Kuglera przed-
stawiali miedzy innymi Teresa L.os-Nowak* oraz Mirostaw Sutek®. Mirostaw Su-
tek opublikowat tez wiele autorskich prac poswieconych potegonomii i potego-
metrii. Sa to nieliczne w nauce polskig propozycje ilosciowego ujmowania sto-

2 J. Kukutka, Miedzynarodowe stosunki polityczne, Warszawa: PWN, 1982, s. 43; R. Zicba (red.),
Wstep do teorii polityki zagraniczngj, Torun: Wydawnictwo Adam Marszatek, 2004, s. 52-53.

2], Stefanowicz, ,Motywacje rzeczywiste a motywacje deklarowane decyzji w polityce
zagraniczng”, w: A. Bodnar, W. Szczepanski, Stosunki miedzynarodowe..., op. cit., s. 240.

%S, Biden, ,Polityka w stosunkach miedzynarodowych”, w: Stosunki miedzynarodowe
w XXI wieku..., op. cit., s. 954-983.

8l R. Bierzanek, ,Zasada rownowagi sit we wspotczesnym swiecie”, w: J. Kukutka (red.),
Zmiennos¢ i instytucjonalizacja stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa: PWN, 1988; E. Halizak,
»Struktura uktadu sit miedzynarodowych a aktywnos¢ zewnetrzna panstw”, w: E. Halizak,
I. Popiuk-Rysinska (red.), Paristwo we wspéifczesnych stosunkach miedzynarodowych, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe Scholar, 1995, s. 87-97; D. Kondrakiewicz, Systemy réwnowagi si/
w stosunkach miedzynarodowych, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1999.

32 L. Moczulski, Geopolityka. Potega w czasie i przestrzeni, Warszawa: Bellona, 1999.

B A. Gatlganek, Zmiany w globalnym systemie miedzynarodowym. Supercykle i wojna
hegemoniczna, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM, 1992.

3 T. Los-Nowak, Stosunki miedzynarodowe..., op. cit., s. 149-159.

% M. Sutek, ,Paradygmat cyklu sity Charles a F. Dorana a pozimnowojenny tad miedzynaro-
dowy”, w: R. Kuzniar, Porzgdek miedzynarodowy u progu XX wieku, op. cit., s. 572-588.
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sunkéw miedzynarodowych®. Autor podejmuje wysitek zbudowania formalnego
modelu potegi i proponuje wiasna metode jg pomiaru, dokonujac przy okazji krot-
kiego przegladu literatury dotyczace atrybutow, definicji, form, rodzajow i struk-
tur potegi®’.

Dorobek polskig literatury w dziedzinie nauki o stosunkach migdzynarodowych
pokazuje, ze cho¢ tematyka potegi i siy byta wielokrotnie przedmiotem zaintere-
sowania badaczy, zaproponowana tutgj propozycja kompleksowego, monograficz-
nego ujeciatg problematyki jest przedsiewzigciem nowym. Catkowicie autorskim
pomystem jest analiza mysli ponowoczesngl pod katem problemu potegi w sto-
sunkach miedzynarodowych, zawarta w rozdziale IV niniejszg ksiazki. Prébare-
cepcji kilku watkow filozofii wspdtczesngl na grunt nauki o stosunkach migdzy-
narodowych okazata si¢ konieczna dla zrozumienia ponowoczesnego znaczenia
kategorii power i bytasamaw sobie pouczajacym ¢wiczeniem. Wielu zagranicznych
autoréw, nalezacych do scisle rozumiang teorii stosunkéw miedzynarodowych,
ktorych koncepcje prezentowane sa W hinigjszegj pracy, zngjduje sie wiasciwie poza
recepcja w krgju. Byto to kolgna, bardzo wazna przestanka wyboru tej tematyki
i ma szansg wzbogaci¢ polska debate o teorii stosunkow migdzynarodowych. Praca
niniegjsza moze by¢ tez potencja nie pozyteczna z punktu widzenia praktyki polskig
polityki zagranicznej, poniewaz, jak zauwaza Robert Dahl, to, jak dany podmiot
dziata na arenie miedzynarodowej w duzym stopniu zalezy od tego, jak rozumie on
potege, sife i Wiadze, ich nature, dystrybucje i praktyki®.

Szczegbtowy przeglad literatury Swiatowe), dostepnej w wergi anglojezyczne)
i francuskojezycznej, pokazuje, ze nie istnieje zadna obszerna praca o podobnym
celu i tresci. Jedynym znanym mi konkurencyjnym przedsiewzieciem jest artykut
Michaela Barnetta i Raymonda Duvalla z 2005 roku zatytutowany ,,Power in
International Politics’*. W tym bardzo interesujacym tekscie, autorzy stawigja teze,
ze rozne koncepcje potegi nalezy traktowaé nie jako wzajemnie konkurencyjne,
aejako sumujace si¢®®. Dokonany przez Barnettai Duvalla wybér analizowanych
koncepcji teoretycznych do pewnego stopnia przypomina moja propozycjg, choé
w szczegbtach obydwa ujecia istotnie sie réznia. Pomyst ninigjszej pracy powstat
bowiem catkowicie niezaleznie. Autorzy ,, Power in International Politics’ postuluja

% M. Sutek, Metody i techniki badasi stosunkéw miedzynarodowych, Warszawa: ASPRA-JR,
2004; M. Sutek, Podstawy potegonomii..., op. cit.; M. Sutek, ,Modelowanie i pomiar potegi panstw
w stosunkach miedzynarodowych”, w: Sosunki Miedzynarodowe-International Relations, t. 28,
nr 34, 2003, s. 69-95; M. Sutek, , Postrzeganie potegi panstw przez wybrane grupy eksperckie”,
w: Stosunki Miedzynarodowe-International Relations, t. 35, nr 1-2, 2007, s. 121-140; M. Sutek,
.Badanie i pomiar potegi panstw — proba odpowiedzi na informacyjne potrzeby decydentéw,
w: Sosunki miedzynarodowe w XXI wieku, op. cit., s. 281-308.

57 M. Sutek, Podstawy potegonomii..., op. cit., s. 10 15-41.

% R. Dahl, Modern Political Analysis, op. cit., s. 15.

% M. Barnett, R. Duvall, “Power in International Politics’, w: International Organization,
Vol. 59, No. 1, Winter 2005, s. 39-75.

“ | bidem, s. 67.
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badanie stosunkow migdzynarodowych przy uzyciu réznych koncepcji potegi
réwnoczesnie. Pytanie, czy jest to w praktyce mozliwe, towarzyszyto mi od 2004
roku, gdy w pierwszej wergi powstat zamyst tej pracy.

Celem tego przedsiewziecia byto zaprezentowanie teorii stosunkéw miedzynaro-
dowych w mozliwie przystepny sposob. Zamiar ten wynika z mojego przekonania,
ze omawiane tu zagadnienia, cho¢ tradycyjnie opisywane bywaja niekiedy herme-
tycznym jezykiem, dotykaja zjawisk i prawidtowosci mozliwych do zrozumienia
i wykorzystania przez kazda osobe zainteresowana stosunkami miedzynarodowy-
mi. Teoria stosunkow miedzynarodowych daje praktyczne narzedzia rozumienia,
selekcjonowania, analizowaniai syntetyzowania informagji, ktérych kazdego dnia
dostarczaja w nadmiarze media. Niektore sposrod omawianych teorii s3 bardzie)
wysublimowane teoretycznie, inne zas mozna przedstawi¢ w catkiem przystepny
sposdb, nie tracac nic z bogactwa naukowego tych podejs¢. W efekcie, mimo za-
sady przystepnosci przekazu, niektore fragmenty ninigjszej pracy, jak te poswieco-
ne wybranym aspektom realizmu czy marksizmu, moga okaza¢ sie nieco bardzig
skomplikowane, niz rozdziaty poswiecone neoliberalizmowi, ponowoczesnosci, czy
konstruktywizmowi. Poszczeg6lne rozdziaty tej pracy w znacznym stopniu stanowia
osobne catosci, dliatego ksiazki nie trzeba czytat po kolei od poczatku do konca,
cho¢ zapewne tak uporzadkowana lektura pozwoli ngjlepig zrozumie¢ rozwoj
pojecia potegi oraz zda¢ sobie sprawe z miedzyparadygmatycznel debaty.

* % %

W trakcie piecioletnigl pracy nad tym projektem, spotkatam sie z pomoca i zycz-
liwoscia wielu 0sdb. Przede wszystkim wdzieczna jestem mojemu promotorowi,
profesorowi Romanowi Kuzniarowi, ktéry przez caly ten czas inspirowat mnie
intelektuanie, zachecal do odwaznego myslenia, udzielat cennych wskazowek,
mobilizowat do pracy oraz konsekwentnie wspieral moje wnioski o granty i apli-
kacje stypendialne. Dziekuje tez profesorom: Grzegorzowi Ekiertowi, Michatowi
Federowiczowi i Grzegorzowi Gorzelakowi, ktérych bezinteresowna pomoc w réz-
nych momentach zdecydowata o losach tego przedsiewziecia. Dziekuje za trafne
uwagi moim recenzentom, profesorom; Edwardowi Halizakowi i Jackowi Czaputo-
wiczowi, ktéry przekonat mnie do wiaczenia do niniejszegj pracy rozdziatu o kon-
struktywizmie i pomégt w dotarciu do odpowiednich materiatéw. Wdziecznajestem
wreszcie , tréjce” znakomitych, mtodych intelektualistow i zarazem moich przyja-
Ci6l, Michatowi Miaskiewiczowi, Tytusowi Cytowskiemu i Pawtowi Moscickiemu,
ktorzy stawiai mi trudne pytania, wyjasniai zagadnienia, z ktérych zrozumieniem
miatam kiopot, oraz namawiali do wybierania ambitnigiszych drog. Dziekuje
wreszcie Barbarze Piotrowskiej za oprawe graficzna.

Znaczacy wptyw natres¢ ninigjszg pracy miaty okolicznosci, w ktorych powsta:
ta wiekszos¢ jg fragmentdw. Dzieki grantowi promotorskiemu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego oraz nagrodzie Fundacji K osciuszkowskiej mogtam pro-
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wadzi¢ badaniaw Stanach Zjednoczonych, a tym samym korzysta¢ z najlepszych
ksiegozbioréw naukowych. Roczne stypendium na Uniwersytecie Harwarda oraz
na Uniwersytecie Columbiaw Nowym Jorku pozwolito mi konsultowaé ogdlne za-
lozenia tej pracy oraz jg szczegbtowe watki z czotdwka teoretykow stosunkéw
migdzynarodowych. Miatam tym samym rzadki przywilg pytac i dzieli¢ si¢ watpli-
wosciami z badaczami, ktérzy sa autorami omawianych tutaj podejs¢. W trakcie
pisaniawaznych rad i wskazowek udzielali mi: Joseph S. Nye, Stanley Hoffmann,
Kenneth N. Waltz, Immanuel Wallerstein, Stephen M. Walt, Robert Jervis, Michael
Doyle, Graham Allison oraz Stephen Van Evera. Uczestniczytam tez w seminariach
prowadzonych przez wielu z tych naukowcow. Wyktady, dyskugei lektury wywarty
duzy wptyw na moje rozumienie teorii stosunkéw miedzynarodowych. Wszelkie
btedy i mankamenty ninigjszej pracy obciazaja wytacznie mnie.






Rozdziat |

Potega w ujeciu realistycznym

1. Charakterystykarealizmu

Realizm jest dominujacym podejsciem w nauce o stosunkach migdzynarodo-
wych, cho¢ liczba badaczy, identyfikujacych sie z tym poradygmatem wyraznie
maleje, przynajmniej od dwdch dekad®. Wigkszos¢ burzliwych debat w nauce o sto-
sunkach miedzynarodowych dotyczy probleméw sformutowanych jeszcze przez
realistow. John A. Vasquez dowodzi, ze niemal trzy czwarte wszystkich zaobser-
wowanych zjawisk i ponad 90% przetestowanych hipotez zostato zidentyfiko-
wanych z inspiracji realizmu?. Realizm jest ponadto najwyrazniejsza i najstarsza
z teorii stosunkdw miedzynarodowych.

Realizm uwaza prace Tukidydesa, Niccolo Machiavellego, Thomasa Hobbesa
i Jean-Jacques’a Rousseau za swoje korzenie filozoficzne. Na potrzeby niniejszego
tekstu koncepcje te nie beda jednak szerzej omawiane, gtdwnie ze wzgledu na
istnienie bardzo bogatej literatury wspétczesnej. Poniewaz dorobek realizmu jest tak
wielki i roznorodny, czesto dokonuje sig rozroznien na klasyczny realizm, neo-
realizm (strukturalny) oraz realizm neoklasyczny. Realizm bywa tez rozr6zniany na
defensywny lub ofensywny. Niektorzy sadza, ze rdznice pomigdzy roznymi wersja-
mi szeroko rozumianego realizmu sa tak wielkie, ze nie mozna moéwicé o istnieniu
dla nich jakiegokolwiek wspdlnego mianownika®. Niniejszy tekst jest przyktadem
innego stanowiska i traktuje realizm jako jedna tradycje, ktdra spaja zesp6t podob-
nych pogladow na temat rzeczywistosci.

! Dane zaprezentowane w najnowszym raporcie o stanie dyscypliny wskazuja, ze juz tylko
okoto 20% wszystkich badaczy uwaza sie za realistow, w latach osiemdziesiatych XX wieku sta-
nowili oni absolutna wiekszosé: R. Jordan, D. Maliniak, A. Oakes, S. Peterson, M. Tierney,
One Discipline or Many?: TRIP Survey of International Relations Faculty in Ten Countries,
Williamsburg: William & Mary, 2009, s 18.

2 J.A. Vasquez, The Power of Power Politics: A Critique, New Jersey: Prentice-Hall, 1982,
s. 43-44,

® S. Hoffmann, “Notes on the Limits of ‘Realism’”, w: Social Research, Vol. 48, No. 4, Winter
1981, s. 659.
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Michael Doyle wsrod idei, ktore pozwalaja odrozni¢ realizm od innych tradycji
analitycznych, wymienia: sceptycyzm wobec projektéw pokojowego tadu miedzy-
narodowego i przekonanie, ze potega i sifa militarna sa zasadniczymi zmiennymi
decydujacymi o stanie stosunkéw miedzynarodowych®. Realisci sa niewatpliwie
liderami badan nad potegq i nad wojna. Porzadek miedzynarodowy, ich zdaniem,
tworza przede wszystkim panstwa, ktore sa suwerennymi, unitarnymi uczestnikami
tego porzadku i dziataja w warunkach braku hierarchii i wtadzy zwierzchniej.
Realisci nazywaja ten stan anarchia migdzynarodowa, co nie oznacza jednak
chaosu. Uwarunkowanie to stawia panstwa w sytuacji wzajemnego potencjalnego
zagrozenia, gdzie kazdy sojusz ma charakter czasowy, a kazde inne panstwo jest
potencjalnym wrogiem. Kazde panstwo staje przed dylematem bezpieczenstwa
— zabezpieczanie wiasnych interesow jest jedyna droga zapewnienia sobie bezpie-
czenstwa, jednak dbanie o siebie czyni inne panstwa mniej bezpiecznymi. Zdaniem
Vasqueza, realizm ma trzy podstawowe zatozenia: po pierwsze — panstwa narodowe
i ich decydenci sa podmiotami kluczowymi dla zrozumienia stosunkéw miedzy-
narodowych, po drugie — istnieje wyrazny podziat mi¢dzy polityka wewnetrzna
i miedzynarodowa, po trzecie — stosunki miedzynarodowe sa zmaganiem o0 potege
i pokdj. Robert O. Keohane dorzuca do tej listy zatozenie o racjonalnosci uczestni-
kow®. Celem dyscypliny jest, zdaniem realistdw, zrozumienie zjawiska rywalizacji
0 potege oraz podjecie proby ograniczenia negatywnych efektow power politics®.
Realizm nie czyni rozroznienia migdzy panstwami na dobre i zte, wszystkie maja
te sama kwalifikacje moralna — chca maksymalizowa¢ swoja potege i/lub bezpie-
czenstwo. Interpretacja zimnej wojny nie rozroznia zatem Standw Zjednoczonych
i Zwiazku Radzieckiego z punktu widzenia ogdlnych celéw, oba supermocarstwa
dziataty inspirowane tymi samymi motywami. Ponadto realisci sa konserwatystami,
wierza, ze opisane wyzej prawa rzadzace rzeczywistoscia miedzynarodowa nie
zmienity sig na przestrzeni wiekow.

Obok wspélnych zrebow, miedzy realistami jest wiele szczeg6towych rdznic,
w efekcie ktdrych ich konkluzje odnosnie do wojny i pokoju, wspotpracy i kon-
fliktu, imperium oraz wspoétzaleznosci roznia sie zasadniczo. Ponizszy tekst przyj-
muje jednak istnienie jednego paradygmatu realistycznego, do ktorego zaliczaja sie
rézne nurty tzw. realizmu klasycznego, neorealizmu i realizmu neoklasycznego’.

Poniewaz potega ma dla realizmu centralne znaczenie, wokoét niej tocza sie
wszystkie najwazniejsze debaty wewnegtrzne oraz liczne zewnetrzne polemiki. Wy-
daje sie, ze kazde twierdzenie, jakie napisano o potedze w ramach realizmu, zosta-
1o wielokrotnie skomentowane, zakwestionowane, podane w watpliwos¢ i wzicte

4 M. Doyle, Ways of War and Peace, New York: Norton & Co., 1997, s. 43.

® R.O. Keohane, “Theory of World Politics: Structural Realism and Beyond”, w: R.O. Keohane,
Neorealism and Its Critics, New York: Columbia University Press, 1986, s. 164—165.

® J.A. Vasquez, The Power of Power Politics..., op. cit., s. 18.

" Por. J. Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych. Krytyka i systematyzacja, Warsza-
wa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2007, s. 176.
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w obrone. Rozmiar literatury poswicconej temu zagadnieniu wymusza selekcje
watkOw najistotniejszych, a w ich obszarze wybdr najbardziej charakterystycznych
i najbardziej waznych stanowisk.

Realizm byt od powstania tadu westfalskiego dominujacym modelem interpre-
tacji polityki migdzynarodowej w Europie kontynentalnej. Przez wieki zwolennicy
alternatywnych podejs¢ nie zyskali wiekszego wptywu, poza krétkim okresem po-
pularnosci idealistycznego liberalizmu w dwudziestoleciu migdzywojennym, ktory
brutalnie zakonczyta kleska systemu zbiorowego bezpieczenstwa Ligi Naroddw.
I wojna $wiatowa uczynita z realizmu nowa ortodoksje mysli o stosunkach miedzy-
narodowych. Niedawne zmaganie z nazizmem odebrato wiar¢ w prawo, a pokazato
znaczenie potegi w stosunkach miedzynarodowych. Przesuniecie zainteresowan na
strone realizmu szczeg6lnie szybko dokonato sie w Stanach Zjednoczonych, ktére
po rozpadzie europejskiej rownowagi sit, nie mogty dtuzej pozosta¢ w pozycji ob-
serwatora i musiaty stana¢ na jednym z biegundw ksztattujacego sie tadu®. John
Hertz, George F. Kennan, Walter Lippmann i Hans J. Morgenthau stworzyli szkote
amerykanskiej Realpolitik. W Europie tymczasem rozwdj tego podejscia byt mniej
dynamiczny, cho¢ Francja doczekata si¢ co najmniej jednego teoretyka realizmu
$wiatowego formatu — Raymonda Arona’.

Neoliberat Robert O. Keohane, jeden z najpowazniejszych krytykow tego po-
dejscia, przekonuje, ze teoria ta jest niezbednym elementem kazdej analizy migdzy-
narodowej, nawet jesli w pewnych obszarach stosunkow migdzynarodowych jest
ona niezadowalajaca. Kazde studium stosunkéw miedzynarodowych musi, zdaniem
Keohane’a, powaznie zmierzy¢ sig z realizmem, nawet jesli szczegdlnie stabo radzi
on sobie z zagadnieniami zmian w porzadku miedzynarodowym®.

2. Zr6dla rywalizacji o potege: czZtowiek, panstwo, struktura
systemu miedzynar odowego

Kenneth N. Waltz w przetomowej pracy Man, the State and War zauwaza, ze
istnieja trzy podstawowe poziomy (images) polityki migdzynarodowej: jednostki,
panstwa lub systemy'. Dazenie do potegi mozna zatem analizowa¢ na kazdym
z tych szczebli, albo jego zrodtem jest cztowiek, albo panstwo, albo wynika ono
z charakteru systemu miedzynarodowego. Teorie stosunkéw miedzynarodowych

8 R.0. Keohane, “Neorealism and World Politics”, w: R.O. Keohane (red.), Neorealism and its
Critics, New York: Columbia University Press, 1986, s. 9.

® Por. S. Hoffmann, “An American Social Science”, w: Daedalus, Vol. 106, No. 3, 1977,
s. 41-60.

¥ R.0. Keohane, “Theory of World Politics...”, op. cit., s. 159.

1 K.N. Waltz, Man, the State, and War, New York: Columbia University Press, 1959.
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odwotuja si¢ zwykle do ktdregos z tych poziomow, przypisujac mu pierwotny
charakter. Waltz nazywa te poziomy odpowiednio: first, second and third image
theories, co trudno adekwatnie przetozy¢ na jezyk polski.

Idac za porzadkiem Waltza mozna zatozy¢, ze na poziomie cztowieka dazenie
do potegi wynika albo z samej natury ludzkiej, albo tez ma charakter przygodny.
Jesli nalezy do istoty cztowieczenstwa, wowczas jest niezmienne, poniewaz natury
z definicji nie mozna oszukac. Jesli za$ jest cecha nabyta, mozna probowaé ja
zmieni¢. Przedstawiciele koncepcji naturalnej odwotuja sie przewaznie do interpre-
tacji teologicznych, psychologicznych lub socjologizujacych, uzasadniajac swoje
twierdzenia odpowiednio immanentnym ztem, tkwiacym w cztowieku, popedami
i czynnikami osobowosciowymi oraz niemozliwymi do zmiany procesami socjali-
zacji, czy tez uwarunkowaniami genderowymi. Jesli dazenie do potegi jest efek-
tem grzechu pierworodnego, nie da sie cztowieka zmieni¢. Teorie socjologiczne,
psychologiczne i genderowe sa podzielone co do mozliwosci zmiany zachowania
istot ludzkich. Jedne sa do tego sceptyczne, inne pokazuja pewne drogi ,,napra-
wy” cztowieka i wydobycia go z logiki rywalizacji o potege. Czeé¢ badaczy uwa-
za, ze mozna zmieni¢ sposob socjalizacji na taki, w ktorym cztowiek nie bedzie
nabywat agresywnych cech. Klasycy realizmu — Reinhold Niebuhr, Edward H. Carr
i Hans J. Morgenthau — reprezentuja pierwszy poziom stosunkow migdzynarodo-
wych w wersji sceptycznej, nie wierza w mozliwos¢ zmiany zachowan ludzkich.

Drugi poziom stosunkéw miedzynarodowych poszukuje przyczyn dazenia do
potegi na poziomie panstwa, sposobu jego urzadzenia i funkcjonowania. Waltz
identyfikuje z nim przede wszystkim roznorodne teorie liberalne oraz teorie wy-
wodzace sie z marksizmu, zgodnie z ktorymi niektore panstwa sa agresywne i daza
do maksymalizacji potegi, a zachowanie innych jest pokojowe i nastawione na
wspOlprace. Dla liberalizmu agresywne beda przede wszystkim panstwa autorytar-
ne, a dla marksistow i ich spadkobiercéw — panstwa kapitalistyczne. Rywalizacja
0 potege wynika zatem z tego, ze w srodowisku miedzynarodowym istnieja ciagle
panstwa dazace do poprawienia swojej pozycji. Poniewaz historia pokazuje, ze
ustrdj panstw zmienia sie w czasie i ze jest coraz wiecej panstw demokratycznych
lub, ze panstwa moga odrzuci¢ kapitalizm, istnieje mozliwos¢ zmiany stosunkow
miedzynarodowych i transformacji panstw z zadnych potegi agresoréw, w uczest-
nikéw nastawionych na wspotprace i niesktonnych do wojny. Drugi poziom pro-
wadzi do konkluzji, ze jesli wszystkie panstwa si¢ zreformuja w odpowiedni spo-
sob, swiatowy pokoj bedzie mozliwy, poniewaz to warunki wewnetrzne determinuja
zachowanie zewnetrzne.

Nie ma jednak zgody, jakie warunki wewngtrzne gwarantuja wyeliminowanie
rywalizacji o potege'. Waltz identyfikuje drugi poziom z liberalizmem i mysla
wywodzaca si¢ od Karola Marksa, jednak mozna wymieni¢ wiele innych podejs¢
w teorii stosunkéw miedzynarodowych, ktére rozumieja dazenie do potegi w sto-
sunkach miedzynarodowych jako pochodna dazenia panstw do potegi, wynikajaca

12 K.N. Waltz, Man, the State, and War, op. cit., s. 84.
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z ich wewngtrznej charakterystyki. W ramach drugiego poziomu nie ma teorii,
ktéra uznawataby charakter panstwa za niezmienny i agresywny, dlatego prézno tu
szukaé przedstawicieli teorii realistycznej. Rozumienie potegi w ramach drugiego
poziomu stosunkéw miedzynarodowych zostanie blizej wyjasnione w rozdziatach
niniejszej pracy poswigconych neoliberalizmowi i mysli wyrastajacej z marksizmu.

W rozumieniu trzeciego poziomu stosunkdéw miedzynarodowych dazenie do
potegi wynika z charakteru systemu miedzynarodowego. Zachowanie panstw nie
jest efektem ich wewnetrznej charakterystyki, jak twierdza przedstawiciele drugiego
poziomu, ale uwarunkowan srodowiska, w jakim przyszto panstwom istnie¢. To sro-
dowisko, to system miedzynarodowy, w ktérym panuje anarchia, rozumiana nie
jako chaos, ale jako brak wtadzy zwierzchniej. Panstwa ostatecznie zdane sa same
na siebie, nie moga liczy¢, ze jakikolwiek podmiot zapewni im bezpieczenstwo.
W tych okolicznosciach, chcac przetrwac, zmuszone sa zadba¢ same o siebie i zbu-
dowac potege, dzieki ktdrej beda bezpieczne w warunkach panujacej dookota ry-
walizacji i braku instancji zwierzchniej. Czotowym przedstawicielem trzeciego
poziomu stosunkéw miedzynarodowych oraz teorii neorealistycznej jest sam
Kenneth N. Waltz.

Cecha charakterystyczna neorealistow jest przynaleznosé¢ do trzeciego poziomu
stosunkow migdzynarodowych. Waltz jest niewatpliwie jednym z najwazniejszych
badaczy stosunkdw miedzynarodowych, wychowat wielu znamienitych uczni6w,
a jego twierdzenia zrewolucjonizowaty sposéb myslenia o zyciu miedzynarodowym.
Trudno bytoby wskazaé prace z teorii stosunkdw miedzynarodowych, ktéra nie
odnosi sie aprobatywnie lub polemicznie, otwarcie lub milczaco do pomystu tego
badacza. Krytyki bywaja bardzo emocjonalne, Joseph S. Nye zarzuca Waltzowi,
ze podciat teorii stosunkéw miedzynarodowych skrzydta, ograniczyt kreatywnosc¢
w jej rozwoju i odpowiedzialny jest za liczace kilka dekad op6znienie intelektual-
ne tej dziedziny*.

Warto przesledzi¢ dyskusje o zrédtach rywalizacji o potege, toczaca sie miedzy
pesymistycznymi przedstawicielami pierwszego poziomu stosunkdéw migdzynaro-
dowych (klasyczni realisci) i reprezentantami trzeciego poziomu (neorealisci), jest
to bowiem jeden z wazniejszych sporéw w ramach szeroko rozumianego realizmu.

2.1. Dazenie do potegi jako dazenie cztowieka

Pierwszy poziom stosunkéw miedzynarodowych opisuje dazenie do potegi
w stosunkach miedzynarodowych jako efekt natury ludzkiej, odzwierciedlenie za-
dzy wfadzy, panowania, nastepstwo tkwiacych w cztowieku agresywnych instynk-
tow, nawykow, albo tez ludzkiej gtupoty. Inne przyczyny maja charakter pochodny
wobec powoddw tkwiacych w naturze ludzkiej. Reinhold Niebuhr, jeden z pierw-
szych nowoczesnych realistow, najwigcej pisze o naturze cztowieka, jako przy-

13 poglad wygtoszony w rozmowie z autorka.
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czynie dazenia do potegi w stosunkach migdzynarodowych. Zdaniem Niebuhra,
tragedia kondycji ludzkiej zakorzeniona jest w egoizmie, pysze i checi zdobycia
potegi'®. Odrzucat on mozliwoéé przekroczenia przez cztowieka egoistycznej na-
tury, wyeliminowania wojny i przemocy. Odrzucat tym samym kluczowa tres¢
amerykanskiej tradycji politycznej i spotecznej, czyli sen o przemianie i postepie.
Niebuhr, protestancki teolog, kondycje ludzka postrzega jako obarczona pierwot-
na i immanentna sktonnoscia do zta. Jest to pesymistyczne rozumienie natury ludz-
kiej uzasadnione teologicznie®™.

Niektorzy realisci reprezentujacy pierwszy poziom inspiruja si¢ bardziej mysla
sw. Augustyna i dazenie do potegi przypisuja pierwotnemu instynktowi samo-
zachowawczemu, ktory w sytuacji granicznej wymusza zachowanie egoistyczne®®.
Inni, odnoszac sie do koncepcji Barucha de Spinozy, podkreslaja dualizm pomiedzy
rozumem i namietnosciami, ktore sa zrodtem agresji, konfliktow i wojen. Zdarzaja
sie tez wyjasnienia inspirowane psychoanaliza, zgodnie z ktérymi zto rodzi sie
w ciemnej, nieswiadomej czesci psychiki®’.

Marzenie o wyeliminowaniu wojny jest utopia, poniewaz jego zrealizowanie
wymagatoby stworzenia nowego cztowieka. Antropofilozoficzne koncepcje reali-
stow, charakteryzuja wczesne koncepcje w teorii stosunkdéw miedzynarodowych.
Im pozniejsza préba teoretyzowania, tym bardziej wyrazne jest dazenie do odrzu-
cenia lub ukrycia przestanek filozoficznych i wysunigcia na pierwszy plan zatozen
0 pochodzeniu naukowym lub przynajmniej mniej ostentacyjnie metafizycznych.

Pierwsza sposréd bardziej zaawansowanych teorii realistycznych jest propozycja
Morgenthaua. Autor Politics Among Nations, cho¢ swoja uwage kierowat przede
wszystkim na panstwa, uwazat jednak, ze ich zachowania nie mozna zrozumie¢ bez
odniesienia si¢ do natury ludzkiej, $wiat spoteczny jest bowiem rezultatem sit im-
manentnych naturze ludzkiej*®. Natura ludzka jest, zdaniem Morgenthaua, plurali-
styczna, sktada si¢ z zachowan o charakterze ekonomicznym, moralnym, religijnym
oraz politycznym. Zachowania polityczne odnosza si¢ do tej czesci kazdej jednostki,
ktora pragnie wfadzy, rywalizuje z innymi jednostkami i zdolna jest do agresji.
Czlowiek, w ktérym istniatby wylacznie komponent polityczny, bytby bestia®®.

Morgenthau wyjasnia szczeg6towo, w jaki sposob sktonnosé¢ indywidualna, staje
si¢ cecha panstw. Nardd, w przeciwienstwie do jednostek, nie jest obiektem empi-
rycznym, stanowi abstrakcje wygenerowana na podstawie pewnej liczby jednostek,
ktdre maja czesciowo wspolna charakterystyke, i ktéra to wspolna czesé czyni je

14 R. Niebuhr, Moral Man and Immoral Society: A Study in Ethics and Politics, New York:
Scribner, 1934, s. xx.

% R. Niebuhr, Christian Realism and Political Problems, New York: Scribner, 1953, s. 101.
6 K.N. Waltz, Man, the State, and War, op. cit., s. 24.
7 1bidem, s. 25.

8 H.J. Morgenthau, K.W. Thompson, Politics Among Nations, New York: Alfred A. Knopf,
1956, s. 3-4.

% |bidem, s. 12.



