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PRZEDMOWA

W okresie ostatnich dziesiecioleci pod wptywem kolejnych rewolucji nauko-
wo-cywilizacyjnych, w szczegélnosci rewolucji elektroniczno-informacyjnej,
i w warunkach ksztaltowania si¢ spoleczenstw informacyjnych obserwujemy na
$wiecie intensywny rozwoj roznicujacych sie, ale takze integracyjnych badan
naukowych i techniczno-technologicznych, zwigzanych m.in. z tworzeniem,
przechowywaniem, przetwarzaniem i praktycznym zastosowaniem réznych ro-
dzajéw informacji, w tym jezykowej, wytwarzanej i wyrazanej za pomoca jezy-
kéw zaréwno naturalnych, jak i sztucznych oraz ich form mieszanych, posred-
nich, np. jezykéw specjalistycznych, zastugujacych w niniejszych rozwazaniach
na szczegdlng uwage.

Jezyki specjalistyczne, ostatnio coraz czesciej nazywane technolektami, sta-
nowig interesujacy przedmiot badan naukowych w ramach tzw. lingwistyki tech-
nolektalnej. Na gruncie tej dyscypliny uprawiane sa szeroko zakrojone coraz
bardziej intensywne badania, w znacznym stopniu metajezykowe, nad rozmai-
tymi aspektami i zagadnieniami ksztaltowania si¢ zjawisk, struktur, systeméw
(i podsysteméw), funkcjonowania, rozwoju i doskonalenia technolektéw, za po-
moca ktérych wytwarzana jest, przechowywana, przetwarzana i wykorzystywana
w procesach komunikacyjnych oraz dla réznych celéw poznawczych i zastosowan
praktycznych mozliwie $cista, precyzyjna mys$l i w szerszym wymiarze informa-
¢ja — naukowa, techniczna, technologiczna, profesjonalna itd., ktéra, jak wiado-
mo, w sposob zasadniczy decyduje o rozwoju (zwlaszcza twérczym, innowacyj-
nym) i funkcjonowaniu poszczegélnych dziedzin zycia spoleczno-gospodarczego
i w ogdle aktywnosci czlowieka.

Kazdy jezyk specjalistyczny odnosi si¢ do odpowiedniego jezyka ogdlnolite-
rackiego (ogdlnego) na zasadzie swoistej komplementarnosci, tworzac okreslona
systemowo-strukturalng calo$¢ technolektalnego mechanizmu komunikacyjnego.
Totez bywa takze traktowany jako podjezyk lub odmiana funkcjonalno-stylistycz-
na (naukowa, profesjonalna itd.) jezyka ogélnego, od ktérego rézni sie w wiek-
szym badZ mniejszym stopniu poszczegdlnymi podsystemami: fonetyczno-fono-
logicznym, stowotworczym, gramatycznym (morfologicznym i sktadniowym),
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zjawiskami stylistycznymi (funkcjonalnymi, ekspresywnymi i innymi) i chyba
jeszcze bardziej systemami terminologicznymi, ktére w znacznej, a nierzadko
decydujacej mierze zastepuja w nim jednostki stricte leksykalne i czesciowo gra-
matyczne (terminy ztozone, wielowyrazowe) jezyka ogélnego. Najbardziej jednak
,,widocznymi” (chociaz nie zawsze), odrdzniajacymi technolekt od powszech-
nie znanych i uzywanych odmian funkcjonalno-stylistycznych jezyka ogdlnego
(potocznej, urzedowo-kancelaryjnej, publicystycznej, oratorskiej, artystycznej
iich posrednich form) sg zjawiska, zwiazane z wystepowaniem w danym tech-
nolekcie ustalonych umownych, a wiec czesciowo sztucznych terminéw oraz
z wystepowaniem w nim sztucznych elementéw, np. symboliki specjalistycznej,
wyrazonej literami, cyframi, jak tez innymi znakami, takze formutami, wykresa-
mi, schematami, tabelami, rysunkami itp., zwlaszcza w naukach $cistych sensu
stricto (np. logika formalna, matematyka, geometria), przyrodniczych (fizyka,
astronomia, chemia, biologia, medycyna itp.), techniczno-technologicznych (np.
dyscypliny inzynieryjne, elektronika, technologia maszyn precyzyjnych, techno-
logia Zywnosci), ale coraz czesciej réwniez w pozostalych naukach, ktére daza
do formulowania coraz bardziej precyzyjnego, nawet mniej lub bardziej sforma-
lizowanego jezyka (nauki spoleczno-humanistyczne, m.in. ekonomia, socjolo-
gia, psychologia, historia, lingwistyka, szczegélnie matematyczna, komputerowa,
strukturalistyczna, semiotyka, kulturoznawstwo, literaturoznawstwo itd.).

Z powyzszego wynika, ze jedna z cech wyraznie odrézniajacych jezyki spe-
cjalistyczne od powszechnie uzywanego jezyka ogélnoliterackiego jest charakte-
rystyczna dla kazdego z nich terminologia — jednowyrazowa (prosta) i wielowy-
razowa (zlozona). Totez nic dziwnego, ze w lingwistyce technolektalnej zajmuje
ona wazne miejsce.

Poniewaz praktycznie u podstaw wszystkich wyzej wspomnianych, jak tez
innych dziedzin tworczej dzialalnosci czlowieka, np. kultury (szeroko rozumia-
nej, wraz z jej cywilizacyjna nadbudowa) i réznych obszaréw jego dzialalno$ci
praktyczno-profesjonalnej lezag odpowiednie systemy lub luzne zbiory terminéw
(a oprocz tego rozmaite nazwy metajezykowej symboliki specjalistycznej, ktére
tez maja charakter terminologiczny), mozna stwierdzi¢, iz dynamicznie rosna-
cy og6l terminéw odgrywa doniosla role w kulturowo-cywilizacyjnym rozwoju
$wiata, pelni bowiem kluczowa funkcje metodologiczna w twérczych zmaganiach
ludzkosci prowadzacych do coraz glebszego i bardziej adekwatnego jego poznania.

Systemy terminologiczne réznych jezykéw maja to do siebie, ze podobnie
jak systemy leksykalne, a moze jeszcze aktywniej, wstepujg w relacje miedzy-
jezykowe, zwane kontaktami jezykowymi, ktére mogg mie¢ charakter miedzy-
i wewnatrzjezykowy. Wynika to przede wszystkim z tego, ze badania i zwigzane
z nimi terminologie réznych jezykéw obstugujg najczesciej odpowiadajace sobie
analogiczne dziedziny, szczeg6lnie naukowe, operujace zwykle $ci$le, definicyjnie
okreslonymi pojeciami, oraz dgza w swym rozwoju do poznania i ustalenia no-
wych, potencjalnie analogicznych, migedzyjezykowo ekwiwalentnych pojec i ich
nazw terminologicznych. Ten swoisty rozwojowy izomorfizm migdzyjezykowy
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(i zwiazany z tym funkcjonalny) terminologii kontaktujacych si¢ jezykéw, naszym
zdaniem, znacznie ulatwia procesy wzajemnego przenikania wyrazéw z jezyka do
jezyka, zwlaszcza brakujgcych lub bardziej trafnych (adekwatnych) poje¢ i nazw
terminologicznych. Totez zagadnienia obcojezycznych zapozyczen terminologicz-
nych winny zaja¢ w ramach terminoznawstwa bardziej istotne miejsce, gléwnie
jesli chodzi o reprezentatywne w skali migedzynarodowej dziedziny naukowe. Do
takich aspirowaly od do$¢ dawna m.in. nauki ekonomiczne ze wzgledu chociazby
na range rozwoju kazdego kraju, gospodarki i analiz z nig zwigzanych. Jednak
w ostatnich dziesiecioleciach potrzeby w zakresie tych badan oraz ich znaczenie
gwaltownie wzrosly pod wplywem glebokiej transformacji ustrojowej, spoleczno-
-politycznej i ekonomicznej w Europie i Azji, w szczegdlnosci w ZSRR/Rosji.
W zwigzku z tym doszto do wielu zasadniczych zmian kulturowo-cywilizacyj-
nych, w tym w jezykach uzywanych w krajach objetych transformacja. W szcze-
golnosci obserwujemy w ostatnich dziesiecioleciach zwielokrotniony naplyw,
wrecz ,,zalew” anglicyzmoéw, szczegdlnie terminologicznych pochodzenia amery-
kanskiego, jesli chodzi o nauki gtéwnie nowoczesne (cybernetyka, informatyka,
elektronika komputerowa itp.), ale réwniez — co zrozumiale w przypadku tej
transformacji — nauki ekonomiczne i obstugujace je terminologie. Swiadczy o tym
dobitnie wiasnie przekazywana do rak czytelnikoéw obszerna monografia Olgi
Lesickiej pt. Anglojezyczne zapozyczenia terminologiczne w rosyjskich czasopismach eko-
nomicznych przetomu XX i XXI wieku. Ksigzka ta, przygotowana na podstawie roz-
prawy doktorskiej, obronionej w 2013 roku na Wydziale Lingwistyki Stosowanej
Uniwersytetu Warszawskiego, poswiecona jest waznej i aktualnej z naukowego
i cywilizacyjnego punktu widzenia tematyce lingwistyki technolektalnej. Autorka,
zglebiajac nader zlozona, czesto kompleksowa problematyke anglojezycznych
zapozyczen terminologicznych (z uwzglednieniem amerykanizméw) w rosyjskim
jezyku ekonomii (i ekonomiki), ulegajacym wplywowi panujacej w koncu XX i na
poczatku XXI wieku transformacji, nie ogranicza si¢ do zjawisk wylacznie jezy-
kowych, gdyz takie — tradycyjne zresztg — podej$cie badawcze nie doprowadzi-
toby do wyczerpujacej analizy, zwlaszcza przyczynowo-skutkowej, znacznie szer-
szych, wieloaspektowych i zréznicowanych rodzajowo, czesto wieloetapowych
proces6w zapozyczen obcojezycznych. To w szczegoélnosci odroznia jej prace od
wiekszosci dotychczasowych tego rodzaju badan, ktére sprowadzano w sposob,
mozna rzec, redukcjonistyczny gléwnie do dwoch elementéw: poczatkowego,
zwiazanego z jezykiem-dawca, i koncowego, zwiazanego z jezykiem-biorca.
Aby zado$c¢uczyni¢ tym niezbednym, a wiec znacznie ambitniejszym pod
wzgledem adekwatnosdci potrzebom badawczym, nalezy przede wszystkim
uwzgledni¢ wszystkie czynniki i okolicznos$ci, bezposrednie i posrednie, ktére
sktadaja sie na te procesy calo$ciowe, oczywiscie w granicach mozliwosci ba-
dawczych. Wymaga to siegniecia do dos¢ szerokiego obszaru badan zapozyczen
obcojezycznych, obejmujacego bezposredni i posredni kontekst przyczyn i zalez-
nosci od czynnikéw pozajezykowych — kulturowych, psychologicznych, spotecz-
nych sensu stricto, psychospolecznych, politycznych, ekonomicznych i ewentualnie
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innych, ze szczegélnym uwzglednieniem relacji interdyscyplinarnych, a wiec
zgodnie z wymogami nowoczesnego, bardziej adekwatnego instrumentarium
naukowo-badawczego, o czym pisaliSmy w 2004 roku (zob. Bibliografie prezen-
towanej monografii O. Lesickiej) w poswieconej tej metodologicznej problema-
tyce publikacji: Siatkowski S., Probleme und Aufgaben der interdisziplindren Erfor-
schung fremdsprachigen Entlehnungen (unter Beriicksichtigung Deutscher und Russicher
Entlehnungen im Polnischen).

Potrzeba tak szeroko zakrojonych badan, ktérych w znacznej mierze podje-
ta sie¢ O. Lesicka, wymaga jeszcze jednego waznego wyjasnienia, wynikajacego
z okreslonych, nie zawsze doglebnie uswiadamianych sobie okolicznosci zwig-
zanych z ta problematyka. Chodzi tu o istotne kwestie, obejmujace semiosfe-
re, infosfere, jezyki naturalne (i narodowe), ogélnoliterackie (ogélne), zjawiska
kulturowo-spoleczne z ich nadbudowa cywilizacyjna, a takze o nauki te zjawiska
badajace: semiotyke, cybernetyke, informatyke, teorie informacji, jezykoznaw-
stwo, kulturoznawstwo, integracyjng nauke o komunikacji wraz z antropologia
spoleczng, socjologig i ekonomia.

Okazuje sie zwlaszcza, ze jesli wzigé pod uwage interesujace dociekania zwia-
zane z tg tematyka — E de Saussure’a, E. Sapira, E. Leacha, N. S. Trubieckiego,
R. Jakobsona, B. Bernsteina, N. Chomskiego, P Ricouera i niektérych innych
badaczy, to, jak sie wydaje, R. Jakobson byl tym, ktéry w roku 1968 najbardziej
celnie i lakonicznie wypowiedzial si¢ o tych rozleglych powigzaniach, ujmujac
je wowczas w sposob mozliwie pelny: ,,Semiotyka, jako nauka o przekazywaniu
wszelkiego rodzaju komunikatéw, jest najblizszym kregiem otaczajacym koncen-
trycznie lingwistyke, ktérej pole badan ogranicza sie do komunikatéw werbal-
nych; nastepnym szerszym kregiem o wspdlnym srodku jest zintegrowana nauka
o komunikacji, obejmujaca antropologie spoleczng, socjologie i ekonomie. I znéw
mozna zacytowal ciggle aktualng uwage Sapira, iz »kazdy wzorzec kulturowy
i kazdy pojedynczy akt zachowania spotecznego explicite lub implicite pociaga za
soba komunikacje«. Trzeba pamigtaé, ze niezaleznie od tego, jakim poziomem
komunikacji sie zajmujemy, kazdy z nich implikuje pewng wymiane komunika-
téw i dlatego nie moze zosta¢ odizolowany od poziomu semiotycznego, ktdry
z kolei role pierwszorzedna przypisuje jezykowi” (cytuje za: M.R. Mayenowa,
Roman Jakobson — uczony i cztowiek, [w:] Roman Jakobson, W poszukiwaniu istoty
jezyka, t. 1, Wybor pism, wybor, redakcja naukowa i wstep M.R. Mayenowa, PIW,
Warszawa 1989, s. 8-9).

W zwigzku z tym na szczegdlng uwage zastuguje tu jezyk ogolnoliteracki.
To rodzaj jezyka werbalnego charakteryzujacy sie najwyzsza formg wyrobienia
komunikacyjnego, najbardziej rozwinietg pod wzgledem zréznicowania funk-
cjonalno-stylistycznego, bedacy w znacznym stopniu wytworem wysokiej kul-
tury sensu stricto, odznaczajacy sie najbardziej wyrobionymi wséréd naturalnych
i sztucznych twordéw jezykowych wiasciwosciami komunikacyjnymi, kreatywny-
mi, translatorycznymi, mozliwo$ciami rozwoju i doskonalenia sie (w zaleznosci
od potrzeb), znaczng wygoda poslugiwania sie forma ustng i pisana w réznych
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warunkach itd., czyli zastugujacy w znacznym stopniu na miano uniwersalnego
$rodka komunikacji. Totez dzigki tym i innym wtasciwosciom, w szczegdlnosci
mozliwo$ciom kreatywnego i elastycznego, coraz bardziej rozwinietego, precyzyj-
nego i wyrobionego zgodnie z rosnacymi potrzebami komunikacyjnymi wyrazania
pojec¢ i coraz bardziej skomplikowanych mysli, w ramach wysoko rozwinietego
jezyka ogdlnoliterackiego i czg$ciowo poza jego ramami mogg si¢ ksztaltowac,
funkcjonowac i rozwija¢ coraz liczniejsze jezyki specjalistyczne — technolekty.
Pozwala to spojrze¢ poprzez pryzmat jezyka ogdlnego na $wiat fenomenéw sze-
roko rozumianej kultury, w jezyku ogdlnym zawartej oraz poza nim istniejacej,
i zrozumie¢, ze wraz z coraz bardziej intensywnym poznawaniem pozajezykowe;j
rzeczywistosci, jej rozwojem i coraz szybszym i sprawniejszym obiegiem zrézni-
cowanej informacji specjalistycznej, takze ewentualnym pojawieniem si¢ nowych,
jeszcze nieistniejacych jej rodzajéw — granice tak rozumianej rozwijajacej sie kul-
tury winny sie rozszerza¢ w réznych kierunkach. Oczywiscie, przy przynajmniej
umiarkowanie optymistycznym zalozZeniu spelniania sie tej opcji rozwojowe;j,
opartej na uniwersalnych ogélnoludzkich wartosciach etyczno-kulturowych.

Z przedstawionych wyzej bardziej ogélnych prawidtowosci i tendencji roz-
wojowych wynika m.in. duze prawdopodobienstwo intensyfikacji rozwoju in-
teresujacej nas tu lingwistyki technolektalnej, obstugujacej rosnace potrzeby
istniejacych i nowych dziedzin specjalistycznych na réznych obszarach twérczej
aktywnosci czlowieka.

Biorac pod uwage powyzsze i inne uwarunkowania, nalezy przewidywac
mniej wiecej proporcjonalnie rosnaca ztozonoé¢ badan nad poszczegdlnymi tech-
nolektami, coraz bardziej uwiktanymi w zalezno$ci z coraz szerszym kontekstem
zjawisk wewnetrznych jezyka ogoélnego i czynnikéw zewnetrznych wyzej przed-
stawionego polidyscyplinarnego kontekstu kulturowego, scisle wspoétdziatajacego
w ramach jezyka ogolnoliterackiego lub w obrebie szerszych pozajezykowych
zaleznodci. Charakterystyczna prawidlowo$¢ ksztaltowania sig, funkcjonowania
i rozwoju technolektéw odnoszacych sie do okreslonych jezykéw ogdlnolitera-
ckich, jak sie¢ wydaje, polega na tym, ze wplyw zjawisk i czynnikéw pozatechno-
lektalnych na bardziej stabilne struktury danego technolektu, np. gramatyczne,
zwlaszcza sfrazeologizowane, jest znacznie mniejszy niz na mniej stabilne pod
tym wzgledem stownictwo terminologiczne.

Dlatego tez uwzglednienie w badaniach nad anglicyzmami we wspdlczesnych
rosyjskich tekstach ekonomicznych zalezno$ci interdyscyplinarnych i czynnikéw
pozajezykowych nalezy do waznych osiggnie¢ w monografii O. Lesickiej. Ten
aspekt badan nabiera szczegdlnego znaczenia w przypadku zapozyczen wilas-
nie ekonomicznej terminologii w trudnym okresie wspomnianej transformacji
ustrojowej, ktorej wplyw na dynamike rozwojowsq rosyjskiego technolektu eko-
nomicznego byl na ogdt procesem dosé szybkim, jak na warunki rozwoju jezy-
kowego, na og6l spowolnionego. Sprowadzal sie w znacznym stopniu do przej-
mowania odpowiednich terminéw gléwnie z amerykanskiego wariantu jezyka
angielskiego z uwzglednieniem potrzeb nowych ksztaltujacych si¢ uwarunkowan
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ekonomicznych technolektu rosyjskiego. W procesie tym, ktéry mimo jego ak-
tywnosci jeszcze trwa, cze$ciowo wykorzystuje sie rowniez tzw. terminy od-
zyskane (rosyjskie przedrewolucyjne), ktére mozna zaadoptowa¢ na nowym
zmieniajacym si¢ gruncie rosyjskiego technolektu ekonomii. Ten w okre$lonym
sensie przelomowy okres transformacji ustrojowej, ktéry znalazt odpowiednie
odzwierciedlenie w monografii O. Lesickiej, takze nalezy uzna¢ za osiagnigcie
tej pracy obok wyzej odnotowanego powaznego wzbogacenia metodologii i me-
todyki badan nad zapozyczeniami anglojezycznymi poprzez zastosowanie podej-
$cia interdyscyplinarnego ze szczegélnym uwzglednieniem zjawisk i czynnikéw
kulturowo-cywilizacyjnych.

Tego rodzaju badania odpowiadajg potrzebom naukowo-badawczym i dy-
daktycznym Katedry Studiéw Interkulturowych Europy Srodkowo-Wschodniej
Uniwersytetu Warszawskiego, uruchomionej w roku 2001 i kierowanej przez
13 lat przez prof. dr. hab. Jana Kozbiata. Z katedra ta wspolpracowata, a po
ukonczeniu studiéw doktoranckich zostata w odpowiednim czasie zatrudniona
na stanowisku wyktadowcy autorka prezentowanej rozprawy monograficzne;j.
Poruszone w niej problemy zapozyczen, odnoszacych sie do szerszego zjawiska
kontaktéow kulturowych, mozna rozpatrywac jako jeden z aspektéow (i rezulta-
téw) przenikania si¢ kultur. Problem ten dotyczy w duzej mierze panstw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej, zwlaszcza w czasach wspotczesnych, kiedy nadal
odczuwane sa skutki wspomnianych proceséw transformacji spoteczno-ustro-
jowej i ekonomicznej oraz nie zawsze uzasadnionego, nierzadko niestusznie
narzucanego zjawiska globalizacji. Skutki te objely tez jezyki ogolnoliterackie
z odnoszacymi si¢ do nich technolektami, o czym byta mowa wyzej. Przepro-
wadzone przez O. Lesicka badania dotyczace okreslonych zjawisk jezykowych
wystepujacych we wspodlczesnym rosyjskim jezyku ekonomii sg nie tylko rezul-
tatem szeroko pojetych dociekan nad niektérymi aspektami kultury rosyjskiej,
lecz takze mogg stanowi¢ punkt wyjscia do dalszych badan kulturoznawczych,
wpisujacych sie w obszar naukowej i dydaktycznej dzialalnosci katedry, na ktorej
dr Olga Lesicka pracuje.

Cze$¢ naukowa (tekstowa) niniejszej rozprawy sklada sie, oprécz wstepu
i zakonczenia, z czterech rozdzialéw, z ktorych trzy pierwsze maja charakter te-
oretyczno-metodologiczny, czwarty za$ poswiecony zostal gléwnie systematycz-
nej, calo$ciowej, empirycznej analizie — jakosciowej i iloSciowej (statystycznej)
— materiatu terminologicznego zgromadzonego na podstawie rosyjskich tekstéw
ekonomicznych przelomu XX i XXI wieku. Dodajmy — materialu bogatego, od-
powiednio dobranego do celéw analitycznych, liczacego okoto 8000 przyktadéw
terminologicznych uzy¢ tekstowych, zawierajacego 1301 terminéw odrebnych, tj.
liczonych niezaleznie od ich powtérzen kontekstowych, przy czym w wiekszos$ci
nowych anglicyzméw (jedno- i wielowyrazowych).

W poszczegdlnych rozdzialach teoretyczno-metodologicznej czesci pracy
autorka przedstawila okreslone instrumentarium badawcze, cze$ciowo wlas-
ne, z uwzglednieniem obszernej literatury naukowej — zasady gruntownie
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przemyslanej, wieloczlonowej, wieloaspektowej i kompleksowej analizy wyzej
okreslonych anglicyzméw. Przede wszystkim zostaly scharakteryzowane aspekty
interdyscyplinarnej metody badan pozyczek terminologicznych na tle szerszego
zjawiska kontaktow jezykowych. Uwzgledniajgc opublikowane opinie przedsta-
wicieli réznych dziedzin nauki, O. Lesicka ustalila m.in. mechanizmy i czynniki
nader zréznicowane, majace mniejszy badz wigkszy, nierzadko zasadniczy wplyw
na spoteczne, kulturowe i gospodarcze aspekty zycia réznych spoleczenstw ze
szczegélnym uwzglednieniem ZSRR/Rosji i przelozeniem na jezyki narodowe,
socjolingwistyke, w szczegdlnosci na technolekty. Przedstawita charakterystyczne
dla wspoélczesnego swiata fenomeny, takie jak standaryzacja kultury (nazywana
mcdonaldyzacja), kolejna rewolucja naukowo-techniczna, rewolucja elektronicz-
no-informacyjna, globalizacja, majace wplyw na kontakty jezykowe, co przejawia
sie takze w coraz bardziej dominujacej roli jezyka angielskiego (gtéwnie w jego
odmianie amerykanskiej) w odniesieniu do innych jezykdéw miedzynarodowych,
w tym jezyka rosyjskiego. W wyniku tych proceséw, w sytuacji zalamania sie
dotychczasowego ustroju spoleczno-politycznego i gospodarczego w ZSRR, na-
stapil gwattowny zalew giéwnie anglicyzméw oraz innych wyrazéw i wyrazen
obcych w polaczeniu z przyspieszonymi procesami nie zawsze udanej (uzasad-
nionej) ich adaptacji na gruncie badanego w monografii wspdtczesnego jezyka
rosyjskiego. W tych nowych, w jakim$ sensie rewolucyjnych uwarunkowaniach,
ktore powstawaly w koncu XX wieku w wielu krajach Europy i Azji, pojawito
sie zjawisko przyspieszonej internacjonalizacji w ramach niektérych rodzajow
terminologii, w tym ekonomiczne;j.

Waznymi osiggnieciami tej teoretyczno-metodologicznej czeéci rozprawy mo-
nograficznej sa w znacznej mierze innowacyjne propozycje badawcze uwzgled-
niajgce w bardziej pelnym i usystematyzowanym stopniu, niz w dotychczaso-
wych badaniach nad zapozyczeniami jezykowymi specyfike terminologicznych
zapozyczen (w odréznieniu od pozyczek nieterminologicznych), w szczegélnosci
wprowadzajgce okreslony zestaw o$miu komplementarnych zasad badawczych,
zwlaszcza za$ majacej zasadnicze znaczenie zasady typologiczno-klasyfikacyjnej
(z nalezytym uwzglednieniem uprzedniego rozpatrzenia wazniejszych dotych-
czasowych klasyfikacji zapozyczen obcojezycznych oraz w poréwnaniu z proce-
sami i stopniami ich adaptacji, prowadzacymi do powstawania nowych tworéw
terminologicznych wéréd anglicyzméw w rosyjskich tekstach ekonomicznych).

Odpowiednio opracowane zatozenia siatki klasyfikacyjnej (grup i podgrup
anglicyzmoéw prostych i zlozonych, strukturalnych i semantycznych) wraz
z pozostalymi zasadami badawczymi legly u podstaw wspomnianej caloscio-
wej, kompleksowej i wielowymiarowej, usystematyzowanej analizy empirycznej
zgromadzonego materialu faktograficznego, uwzgledniajacej mozliwie najpetniej
jego istotne aspekty i specyfike. Zadania te zostaly zrealizowane w ostatnim —
czwartym — rozdziale, zlozonym z dwoch podrozdzialéw, z ktérych pierwszy
zawiera omoéwienie siatki klasyfikacyjnej, a drugi — najobszerniejszy w pracy,
dwuczesciowy i poswiecony wyczerpujacej analizie zapozyczen jednowyrazowych
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(prostych) i wielowyrazowych (ztozonych) — stanowi zasadniczg i najwazniejsza
(docelowa) cze$¢ calej monografii.

Konczac nasze rozwazania, nalezy podkresli¢, ze przekazywana do rak czy-
telnikoéw rozprawa monograficzna ma istotne znaczenie naukowo-poznawcze,
a takze praktyczne. Autorka podjeta sie opracowania trudnego i zlozonego za-
gadnienia, ktére dotychczas nie bylo przedmiotem szczegélowych badan. Jest
to wiec w dorobku neofilologii polskiej (rusycystycznej i — o ile nam wiadomo —
anglistycznej) pierwsze studium tak obszernego (i starannie wyekscerpowanego
ze wspolczesnych rosyjskich czasopism) zbioru anglojezycznych terminologicz-
nych zapozyczen (jedno- i wielowyrazowych) z zakresu ekonomii. Z praktycz-
nego punktu widzenia opracowany i zamieszczony na konicu monografii stownik
w postaci indeksu zanalizowanych anglicyzméw, w znacznym stopniu nowych,
moze stuzy¢ pomoca przy réznego rodzaju opracowaniach leksykograficznych,
dziatalnosci dydaktycznej i ttumaczeniowej. Zastosowane w niniejszej rozprawie
(w miare potrzeb) interdyscyplinarne podejscie do badania zgromadzonego ma-
terialu zapozyczen terminologicznych moze tez okaza¢ si¢ przydatne w trakcie
bardziej adekwatnej interpretacji, kwalifikacji i praktycznego stosowania zwlasz-
cza wielu nowych, szybko przenikajgacych do jezyka rosyjskiego i adaptujacych
sie w nim anglojezycznych jednostek terminologicznych. Tym celom, jak tez za-
daniom poznawczo-naukowym stuzy réwniez systematyczna analiza statystyczna
— opisowa i tabelaryczna (56 tabel, odpowiednio dopasowanych do tekstu mono-
grafii i wzajemnie zharmonizowanych) zgromadzonego materialu empirycznego.

Warszawa, 30.06.2014 Stanistaw Siatkowski
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Zakres tematyczny niniejszej monografii naukowej obejmuje analize angloje-
zycznych zapozyczen terminologicznych w rosyjskich tekstach ekonomicznych
przelomu XX i XXI wieku oraz dosé¢ szerokie teoretyczno-metodologiczne tlo,
stanowiace kontekst merytoryczny (przedmiotowy) i podbudowe tego wywodu.

Terminy istniejg od dawna — od kiedy dziatania czlowieka przybraly charak-
ter tworczy. Zgodnie z definicja W. Nowickiego termin jest ,nazwg o umow-
nie ustalonym znaczeniu, przyporzadkowana do pojecia wchodzacego w zakres
zainteresowan okre$lonej dziedziny: nauki, techniki, gospodarki, dziatalno$ci
zawodowej, dzialalnosci wychowawczej, sportu itp.” [Nowicki 1986, 35]. Im
wyzszy poziom rozwojowy osiagaly roézne dziedziny dzialalnosci ludzkiej, im
wiecej powstawalo specjalizacji, tym wazniejszg role zdobywaly terminy jako
$rodki nominagcji. Postep naukowy idzie w parze z rozwojem nowych systemow
terminologicznych, ktérych zadaniem jest zapewnienie ,,infrastruktury komuni-
kacyjno-nominatywne;j” kolejnym dziedzinom aktywnosci zawodowej czlowieka.
Intensywny rozwdj terminologii specjalistycznej trwa nieprzerwanie zwlaszcza
od poczatku XX stulecia, czyli od czaséw, kiedy w nauce, przemysle i gospo-
darce zaczely dokonywacd sie istotne zmiany — zaczela ksztaltowad sie pierwsza
dwudziestowieczna rewolucja naukowo-techniczna. Réwnolegle do tego proce-
su odbywa si¢ wymiana informacji w wyniku kontaktéw jezykowych zaréwno
pomiedzy sasiednimi krajami, jak i w globalnej skali miedzynarodowe;j. Postep,
ktory obserwujemy w czasach wspolczesnych, rodzi ogromna liczbe nowych
dziedzin naukowych, a wraz z nim powstaja terminy, ktére funkcjonujg w okre-
$lonych tekstach, przede wszystkim specjalistycznych. Tak wiec na réwni z wy-
nalazkami czlowiek dokonuje aktu twodrczego, tworzac $rodki przekazu, ktére
majg jeden, niezwykle istotny cel — przekazanie informacji w sposéb mozliwie
najbardziej jasny i dokladny. Kazda z dziedzin aktywnosci zawodowej, takich jak
nauka, technika, przemysl, technologia, handel, gospodarka, bankowos¢, finanse,
polityka i kultura, wyksztalcita swéj specjalistyczny kod semiotyczno-jezykowy,
ktoéry rozwija sie wraz z ich postepem oraz z zasady nastawiony jest na zdobycie
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jak najszerszego zasiegu oddzialywania. Bez terminéw nie bytby mozliwy proces
kooperacji, integracji i globalizacji [por. Tkaczowa 2001, 17].

Zadaniem tej monografii, przygotowanej na podstawie rozprawy doktorskiej
(pod tym samym tytulem), napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Stanistawa
Siatkowskiego, jest zbadanie okre$lonego w tytule pewnego obszaru wydzielo-
nego z catodci bogatego materialu zapozyczen terminologicznych. Terminologia
ekonomiczna, podobnie jak inne naturalnie uksztaltowane systemy terminolo-
giczne, podlega pewnym wspélnym zasadom. Ksztaltowanie sie tego systemu
w warunkach transformacji ustrojowej w ZSRR/Rosji odbywato si¢ w dwéch eta-
pach: skokowym (zywiolowym) oraz sukcesywnie porzadkujacym. Okres zmian
transformacyjnych zbiegl sie¢ w czasie z procesami globalizacyjnymi i rozwojem
technologii informacyjnych na calym $wiecie. Wejscie na rynek rosyjski w latach
90. XX wieku jednej z najwiekszych agencji informacyjnych $wiata — Reuters
— przyczynito sie do wiaczenia tego kraju do globalnej przestrzeni informacyj-
nej. Rozpowszechnienie sie nowych $rodkéw komunikacji masowej zwigzanych
z rozwojem interaktywnych technologii informacyjnych spowodowalo nie tylko
zmiane formy i rodzaju komunikagji, lecz takze miato wplyw na jezyki naturalne
w 0goélnym systemie semiotycznym [Bomoguna 2000, 19].

Zapozyczanie obcych terminéw stanowi jeden ze sposobéw wzbogacania
zasobu slownikowego o szczegdlnym charakterze, gdyz znaczaco rézni sie od
sposobu wykorzystania $§rodkéw jezyka rodzimego. Mimo ze wedlug S. Griniowa
proces zapozyczania terminéw nieznacznie tylko przebiega inaczej niz w przy-
padku zapozyczania wyrazéw nieterminologicznych z jezyka ogolnoliterackiego
[[punés 1993, 157], z twierdzeniem tym nie mozna si¢ w pelni zgodzié. Ro6znice
s wyrazne. Przede wszystkim terminéw przenikajgcych do jezyka-biorcy jest
proporcjonalnie wigcej niz wyrazéw nieterminologicznych, co mozna ttumaczy¢
czynnikami pozajezykowymi oraz coraz wiekszg rola, jakg odgrywaja w epoce
rewolucji naukowo-technicznych jezyki specjalistyczne (technolekty). Poza tym
réznice dotyczg ich odmiennych sfer komunikacyjnych. Podstawowym zadaniem
jezykéw specjalistycznych jest bycie nosnikiem informacji naukowej i profesjo-
nalnej oraz skuteczna i $cista komunikacja (czyli efektywny, jednoznaczny jej
przekaz), gdy tymczasem niespecjalistyczny jezyk ogdlnoliteracki odnosi si¢ do
pozostatych sfer spoteczno-komunikacyjnych i odpowiednich odmian jezyka
ogdlnego, m.in. zachowujacych swoja indywidualnosé¢ i dbalo$¢ o swoj narodo-
wy, niepowtarzalny charakter. Stad tez jezyki specjalistyczne sg niejako prede-
stynowane — z racji swojej funkcji nos$nika i kanatu informacji — do zwiekszania
wlasnej efektywnosci m.in. poprzez odpowiedni dobér wiasciwych terminédw,
ktére nie tylko precyzyjnie okreéla pojecia, lecz takze zapewnia skuteczniejsze
dotarcie do odbiorcy.

Wyjatkowy charakter proceséw zapozyczania terminéw uwarunkowany jest
za$, po pierwsze, tym, ze jezyki (i teksty) specjalistyczne stanowig odrebna
odmiane jezyka ogoélnoliterackiego ze szczegdlnie zaznaczong specyfiky, wykra-
czajaca czgéciowo poza ramy tego jezyka (rozumianego jako jezyk niesztuczny),
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charakteryzujacego sie w wiekszym lub mniejszym stopniu obecnoscig zjawisk
(kodéw) sztucznych, np. szeroko rozumianej symboliki naukowej: formul, wzo-
réw, znakow (literowych, cyfrowych itd.), diagraméw, wykreséw, schematow,
tabel itp. Wedlug S. Gruczy (ktéry powoluje sie na prace E Gruczy) jezyki spe-
cjalistyczne nalezy bada¢ jako jezyki autonomiczne, cho¢ kazdy z nich jest $cisle
zwiazany z jakims$ jezykiem ogélnym [Grucza S. 2006, 34]. W ten sposob jezyki
specjalistyczne zyskuja szczegdlny charakter, gdyz tworzone sa przez specjali-
stow i dla specjalistéw okreslonej dziedziny wiedzy lub aktywnos$ci zawodowe;j
[Grucza S. 2006, 34-35]. W zwiazku z tym nalezaloby przyjaé, ze réznice mie-
dzy zapozyczeniami terminologicznymi i nieterminologicznymi tak sie¢ majg do
siebie, jak subjezyki (odmiany) specjalistyczne i niespecjalistyczne. Totez z tego
punktu widzenia miedzy zapozyczeniami terminologicznymi i nieterminologicz-
nymi, jak tez odpowiednimi procesami zapozyczania, wystepujg znaczne réznice.

Szczegdlny charakter procesu zapozyczania termindéw, w odréznieniu od
wyrazéw nieterminologicznych, wynika gléwnie z dychotomicznego podziatu
na terminy i wyrazy jezyka ogolnoliterackiego oraz z rdl, jakie petnig w jezyku.
Terminy jako okreslone jednostki specjalistyczne majg do odegrania w jezyku
bardziej sformalizowane role, wynikajace z zasad, jakimi obwarowane jest funk-
cjonowanie jezyka specjalistycznego. Roznice te przekiadajg sie na sam proces
przenikania i adaptacji jednych i drugich w jezyku-biorcy. Przenikajac do obcego
subjezyka, termin obcy rozpoczyna proces asymilacji i dopiero po osiagnieciu
odpowiedniego etapu moze przej$¢ do innych subjezykdw, zargonéw profesjonal-
nych lub jezyka ogoélnoliterackiego, ulega¢ determinologizacji lub pelni¢ funkcje
stylistyczne i wplywaé na poziom intelektualizacji jezyka poprzez zachowanie
swojego specjalistycznego znaczenia. W poréwnaniu z terminem obcym droga
adaptacyjna obcego wyrazu nieterminologicznego jest znacznie krétsza, gdyz
konczy sie z reguly w ogdlnoliterackim jezyku-biorcy. W bardzo rzadkich przy-
padkach moze on trafi¢ do jezyka specjalistycznego w postaci terminu-kalki.
Tendencja do umiedzynarodawiania si¢ terminologii oraz do rozpowszechniania
jezyka angielskiego na $wiecie powoduje, ze wiele anglojezycznych terminéw
fachowych (szczegoélnie w bankowosci) funkcjonuje w rosyjskim jezyku eko-
nomii (w szerszym rozumieniu — i ekonomiki) w postaci terminéw-cytatow.
W odréznieniu od jezyka ogolnoliterackiego w subjezykach specjalistycznych
zapozyczenia-cytaty, bedace jednym z etapéw adaptacji terminu w jezyku-biorcy,
moga funkcjonowa¢ dosé¢ dlugo bez wigkszego uszczerbku dla samego tekstu.
Mimo oczywistych tendencji do eliminacji tego typu zjawisk jezykowych stalo
sie to swego rodzaju normg, co w przypadku alfabetu cyrylickiego w jezyku ro-
syjskim pozwala wrecz na szybsza identyfikacje tresci, dzieki wyrdzniajacej sie
graficznie formie wyrazu.

Rosyjski jezyk ekonomii, majacy swoje zastosowanie gtéwnie w réznego ro-
dzaju tekstach ekonomicznych, nalezy do jezykéow specjalistycznych. Jak kazdy
konkretny tekst specjalistyczny tworzony jest przez odpowiedniego specjaliste,
»,ha podstawie jego specjalistycznego jezyka (idiolektu specjalistycznego), dla
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wyrazenia jakiej$ porcji jego specjalistycznej wiedzy, oraz ze [...] elementarne
wykladniki jego wiedzy stanowig sktadniki jego jezyka specjalistycznego nazywa-
ne terminami” [Grucza S. 2006, 39]. W ten sposéb teksty ekonomiczne zawieraja
wiedze (i informacje) na konkretny temat w stopniu mniej lub bardziej facho-
wym. Nalezy odnotowa¢ ogromne zréznicowanie, jakie panuje wérdéd tekstéw,
ktore taczy ze sobg wspdélna tematyka, okreélajaca je jako ,teksty ekonomiczne”.
Ot6z tekstem ekonomicznym bedzie zaréwno artykut w czasopi$mie naukowym,
wywiad ze specjalista w jednej z dziedzin ekonomiki lub wtascicielem firmy, jak
i tre$¢ pisma handlowego. Wszystkie te publikacje w mniejszym lub wigkszym
stopniu przynaleza do danej dziedziny oraz uzywaja wiasciwej terminologii.
Réznice stanowi¢ bedzie nasycenie wyrazami i wyrazeniami fachowymi (czesto
obcymi), gdyz jej stosowanie zaleze¢ bedzie od tego, jaka role peini dany tekst
oraz do kogo jest adresowany. Ten sam problem gospodarczy (np. podniesienie
stop procentowych) inaczej zostanie przedstawiony w naukowym czasopismie
ekonomicznym, a inaczej w dzienniku adresowanym do szerokich rzesz czy-
telnikdéw. Autorzy gazet, ktérych rola jest przedstawienie problemu w sposéb
zrozumialy dla niefachowcéw, bedq starali sie uzywac¢ jak najmniej fachowe;j,
zwlaszcza obcej terminologii, na rzecz rodzimych terminéw motywowanych, co
pomoze odbiorcom — w razie potrzeby — przynajmniej domysli¢ sie ich znaczenia.
Dzieki elastycznosci jezyka, mozemy wiec ,regulowaé” poziom jego fachowo-
$ci, co pozwoli nam skutecznie dotrze¢ do czytelnika. Jednak i w tych mniej
fachowych popularnych tekstach okreslone elementy jezyka specjalistycznego
w ograniczonym zakresie zazwyczaj wystepuja.

Zréznicowanie tekstow ekonomicznych moze wynika¢ takze z zastosowania
réznych styléow (odmian) funkcjonalnych, co ma tez wplyw na wystepowanie
w nich zapozyczen terminologicznych. Teksty ekonomiczne moga wystepowac
w odmianie naukowej, urzedowo-kancelaryjnej, jak i publicystycznej. Naukowy
tekst ekonomiczny z duza iloscig obcej terminologii fachowej moze by¢ zamiesz-
czony w formie zaadaptowanej w powazniejszym czasopi$mie poswieconym
badaniom zagadnien ekonomicznych. Réznego rodzaju umowy, porozumienia,
przepisy prawne regulujgce dziatalno$¢ gospodarczg oraz cata korespondencja
handlowa sporzadzane sg gtéwnie zgodnie z regutami stylu urzedowo-kancela-
ryjnego. W odniesieniu do stylu publicystycznego juz od dawna wskazuje sie
na naduzywanie wyrazéw obcych jako na jedng z jego gtéwnych wad. Doty-
czy to gltéwnie zapozyczen terminologicznych (nie tylko ekonomicznych). Nie-
ktére terminy i wyrazenia zwigzane z tematyka ekonomiczng przenikajg coraz
czedciej we wspolczesnym $wiecie rowniez do innych odmian funkcjonalnych
jezyka ogdlnego.

Nie wszystkie subjezyki specjalistyczne podatne sg jednak na przyjmowanie
zapozyczen w jednakowym stopniu — niektére z nich wykazuja pewien konser-
watyzm pod tym wzgledem. Chodzi zwlaszcza o systemy terminologiczne doty-
czace pewnych rzemiosl, zwlaszcza tych, ktére wyrastaja z pnia starych tradycji
narodowych. Im wiekszym zainteresowaniem na $wiecie cieszy sie¢ nowoczesna
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dziedzina, tym liczba zapozyczen terminologicznych w jej subjezyku wzrasta.
Teksty popularnonaukowe o tematyce ekonomicznej, szczegélnie te publikowane
w Internecie, zawieraja niekiedy taka liczbe zapozyczen, ze w zasadzie mozna
nawet méwic¢ o wyksztalceniu sie swoistego pidginu. Stad tez, dokonujac wybo-
ru zrédel, z ktérych czerpaliSmy materiat faktograficzny do niniejszych badan,
oparli$my si¢ na zatozeniu, ze czasopisma naukowo-fachowe przestrzegaja zasad
poprawnosci jezykowej oraz uzywajq zapozyczen w sposéb bardziej wywazony,
nie ulegaja tendencjom zywiotowego ich stosowania. Powinno to da¢ bardziej
miarodajny poglad na stan ilosciowy i jakoSciowy anglojezycznych zapozyczen
terminologicznych w subjezyku ekonomicznym, czemu pomdc ma dodatkowo
poréwnanie tego typu tekstéw z tymi, ktore wystepuja w Internecie. Zderzenie
przeciwstawnych poniekad tendencji jezykowych — pewnego konserwatyzmu
czasopism naukowo-fachowych i wiekszej swobody w stosowaniu zapozyczen
terminologicznych w tekstach internetowych - pozwala sformulowaé pewne
wnioski wspdlne i rozbiezne.

W zwigzku z powyzszym nalezaloby dokona¢ klasyfikacji rosyjskich teks-
téw ekonomicznych ze wzgledu na stopien ich fachowosci. Podobnie jednak jak
w przypadku wskazanego wyzej zrdznicowania terminéw anglojezycznych ze
wzgledu na wiekszy lub mniejszy stopien ich specjalizacji trudno bedzie unik-
na¢ zarzutu, ze podzial ten jest zbyt umowny, gdyz najwiekszg trudno$é bedzie
tu stanowito ustalenie odpowiedniego parametru. Wymaga to osobnych badan
teoretycznych i empirycznych, ktére wykraczaja poza ramy tematyczne niniej-
szej pracy i muszg zosta¢ pomini¢te. Stad tez jedyny mozliwy, jak do tej pory,
wyznacznik moze stanowi¢ nasycenie tekstu wyrazami i wyrazeniami fachowymi
(bardzo czesto obcymi — anglojezycznymi). Jakos$ciowe i iloéciowe rdéznice w uzy-
waniu terminologii specjalistycznej moga wigc stanowi¢ o poziomie fachowosci
poszczegdlnych tekstéw ekonomicznych. Ich cecha wspélna — czyli przynalezno$é
do grupy specjalistycznych tekstow ekonomicznych — jest to, ze pisane sg (lub
tlumaczone) przez specjalistéw z opanowanym warsztatem jezykowym, dzieki
czemu tekst specjalistyczny jest odpowiednio nasycony terminami. Z powyzszego
wynika, Ze to wlasnie terminy pelnig w tekstach specjalistycznych wazng funkcje
tekstotworcza oraz okreslaja strukture konceptualna tych tekstow [Lukszyn/
Zmarzer 2001, 47; Grucza S. 2006, 39].

Spowodowana przez globalizacje intensyfikacja kontaktéow jezykowych po-
ciagnela za sobg wiele istotnych zmian w wigkszos$ci systemoéw jezykowych,
glownie w terminologii. Skutkiem tego procesu stat si¢ naptyw anglojezycznych
(gtéwnie amerykanskich) zapozyczen terminologicznych do niemal wszystkich
jezykow na $wiecie, w tym do interesujacego nas tutaj jezyka rosyjskiego, szcze-
golnie w sferze ekonomii, na niespotykana dotad skale. Zasieg i intensywnos$¢
tego zjawiska mialy istotny wplyw na wybdr tematu badawczego przedstawio-
nego w niniejszej ksigzce:

Po pierwsze, w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat do rosyjskiego jezyka spe-
cjalistycznego ekonomii naplyneta ogromna liczba anglojezycznych zapozyczen
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terminologicznych i mimo wielu opracowan powstatych na przestrzeni tych lat
dany temat wigz ma duzy, jeszcze niepoznany potencjal badawczy. Wigze sie to
m.in. z nieustannie pojawiajacymi sie nowymi terminami, ktére w wyniku in-
tensywnych kontaktéw, zwlaszcza miedzyjezykowych, nadal naplywaja do jezyka
rosyjskiego. W zwiazku z tym nie istnieje zadna wyczerpujaca i powszechnie
akceptowana koncepcja ujecia anglojezycznych ekonomicznych zapozyczen ter-
minologicznych w literaturze naukowej zaré6wno rosyjsko-, jak i polskojezyczne;j.
Dlatego w niniejszej pracy zostala podjeta pierwsza — o ile nam wiadomo — proba
dokonania analizy tego rodzaju zapozyczen, ktéra w dostatecznym stopniu spet-
nialaby warunki bardziej calo$ciowego ujecia tego rodzaju materiatu badawczego,
tym bardziej ze uwzgledniliSmy prawie jeszcze niebadane pozyczki najnowsze.
Zazwyczaj fragmentaryczne dotychczasowe badania z tego zakresu maja z reguly
charakter materialowy, odczuwa si¢ w nich brak dostatecznej podbudowy teore-
tyczno-metodologicznej. Totez dla potrzeb gléwnie terminologicznego obszaru
badawczego oraz na podstawie analizy zgromadzonego materialu empirycznego
zostal opracowany okre$lony zestaw zasad metodologicznych.

Po drugie, przenikanie zapozyczen obcojezycznych do jezyka-biorcy jest
gtéwnym, ale nie jedynym przejawem tego procesu. W wyniku badan ustalono,
ze zmiany te maja bardziej gleboki i zréznicowany charakter. Zobrazowaniu
tego stuzy m.in. podzial na wewnatrzjezykowe i miedzyjezykowe kontakty, ktéry
pokazuje, ze proces zapozyczen, rowniez obcojezycznych, moze zachodzi¢ nie
tylko miedzy jezykami narodowymi, lecz takze w obrebie jednego jezyka, np.
z jezyka specjalistycznego do ogdélnoliterackiego i vice versa. O intensywnosci tego
zjawiska $wiadczy m.in. postepujaca intelektualizacja jezyka ogdélnoliterackiego.
Dalsze zgtebienie tych mechanizméw wzbogaci — naszym zdaniem — badania
oraz pozwoli sformulowa¢ wnioski dotyczace proceséw zapozyczen jezykowych,
w szczegolnosci w jezyku rosyjskim.

Trzecim powodem wyboru niniejszego obszaru badawczego jest mozliwos¢
zanalizowania zgromadzonego materialu empirycznego w szerszym aspekcie
interdyscyplinarnym. Dzigki temu wiedza lingwistyczna zostala tu osadzona
w szerzej rozumianym kontekscie kulturologicznym, co ma niewatpliwy wplyw
na uksztaltowanie pogladu na zjawisko zapozyczen w ogoéle, zwtaszcza jego przy-
czyny i inne uwarunkowania, jako ze brane sa wtedy pod uwage czynniki histo-
ryczne, kulturowe, psychologiczne, polityczno-ekonomiczne i $ci$le spoteczne.
Wielostronna analiza uwarunkowan, w ktérych funkcjonuja wspolczesne jezyki,
pozwala wskaza¢ i uwzglednia¢ czynniki majace wplyw na ksztaltowanie sie
terminologii ekonomicznej w jezyku rosyjskim, a w szczegoélnosci przenikanie
do niej zapozyczen anglojezycznych.

Nie mniej waznym powodem wybrania tego obszaru badawczego jest takze
mozliwos¢ praktycznego wykorzystania wynikoéw badan, zwtaszcza nad materia-
tem empirycznym. Moze on stuzy¢ pomoca ttumaczom specjalistycznych tekstow
ekonomicznych (stowniki nie zawsze nadazajg za stale rosngcym zasobem termi-
néw, a tempo przenikania do niego nowych jednostek jest duze), leksykologom,
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w szczegdlnosci terminologom w ich badaniach stosowanych, jak tez w procesie
nauczania danej specjalistycznej odmiany jezyka.

Przedstawione wyzej i inne zwigzane z nimi okoliczno$ci umozliwiaja odpo-
wiednig realizacje gléwnego zadania (oprécz zadan o charakterze teoretycznym),
ktorym jest, jak zaznaczono wyzej, jakosciowa i ilosciowa (statystyczna) wie-
loaspektowa, a zarazem kompleksowa analiza zgromadzonego materiatu empi-
rycznego. W tym celu zostata opracowana m.in. wielopoziomowa i odpowiednio
rozgaleziona siatka klasyfikacyjna jako podstawa tej analizy. Ze wzgledu na zakres
zgromadzonego materiatu terminologicznego (7881 przyktadéw wszystkich uzy¢
zapozyczen w réznych kontekstach, w tym 1301 odrebnych anglicyzmoéw, tj. li-
czonych niezaleznie od ich powtérzen w réznych uzyciach tekstowych) powstata
konieczno$¢ ograniczenia prezentacji materiatu ilustracyjnego w pracy do okolo
25%. Nalezy zaznaczy¢, ze procesem analizy jakosciowej, a takze statystycznej,
w tym tabelarycznej, objeta zostala calo§¢é materiatu faktograficznego, z uwzgled-
nieniem uzy¢ réznych form przypadkowych poszczegélnych jednostek termino-
logicznych. Aby jednak nie przekroczy¢ granic i tak juz nader obszernej ksigzki,
ograniczyliSmy przytaczany material ilustracyjny, przestrzegajac przy jego selekgji
okreslonych zasad, tj. aby w materiale tym przede wszystkim uwzglednione byty:

1) zapozyczenia terminologiczne liczone niezaleznie od ich powtoérzen w po-
staci uzy¢ tekstowych w najbardziej reprezentatywnych kontekstach dla danego
rodzaju tekstow;

2) w przypadku zapozyczen odrebnych i ich kontekstowych uzy¢ — nowe
anglicyzmy, przy czym takie, ktére juz si¢ utrwalily w danym rosyjskim syste-
mie terminologicznym, réwniez wspomniane wyzej najnowsze, znajdujace sie¢
jeszcze w stadium adaptacji w rosyjskim $rodowisku jezykowo-komunikacyjnym,
a takze inne, od dawna ugruntowane, w tym tzw. odzyskane z czaséw przed
rewolucja pazdziernikowa, funkcjonujace we wspolczesnych rosyjskich tekstach
ekonomicznych.

Realizacja wyzej wymienionych zadan prowadzi w szczegélnosci do znale-
zienia drogi do rozwigzania dwéch podstawowych problemoéw:

1. W okresie przetomu XX i XXI wieku w réznych krajach $wiata, gléwnie
w Europie Srodkowo-Wschodniej, nastapity zmiany na niespotykana dotychczas
skale. Zostaly one spowodowane zjawiskami o charakterze coraz bardziej global-
nym: polskiego ruchu , Solidarno$¢”, radzieckiej pieriestrojki i innych czynnikoéw,
co doprowadzito do dalekosigznych skutkéw, ktérych konca, jak na razie, jeszcze
nie widaé. Skutki te o charakterze geopolitycznym i spolecznym przejawiaja
sie w rozpadzie starych i powstawaniu nowych panstw z nowymi systemami
spoteczno-gospodarczymi, transformacji gospodarek swiatowych, wyodrebnianiu
sie nowych formacji w postaci korporacji ponadnarodowych, jednoczeniu sie
kapitaléw oraz w innych zjawiskach, m.in. sktadajacych sie na ksztaltowanie sie
znanych dzi§ kompleksowych proceséw globalizacji itd. Powinno to wigc zna-
lez¢ wyrazne odzwierciedlenie w interesujgcych nas kontaktach jezykowych oraz
ich rezultatach. W wyniku oddzialywania tych wszystkich czynnikéw i zjawisk
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o charakterze wewnatrzrosyjskim, jak tez miedzynarodowym, rosyjski jezyk eko-
nomii (i ekonomiki) musiat wiec znacznie zmodyfikowac i rozszerzy¢ swoje syste-
my terminologiczne, przede wszystkim o nowa terminologie¢ ekonomiczng zapo-
zyczona gléwnie z jezyka angielskiego (zwlaszcza z jego odmiany amerykanskiej,
najbardziej wplywowej w $wiecie ze wzgledu chociazby na ogdlny potencjal tego
mocarstwa). W wyniku przeprowadzonych badan na gruncie np. rosyjskiego jezy-
koznawstwa historycznego i zabytkéw jezyka ogodlnoliterackiego, jednoznacznie
ustalono i potwierdzono w pelni zresztg zrozumiatg zdroworozsadkowsa prawid-
towo$¢, wedle ktérej w rozwoju historycznym jezykéw wystepuje obligatoryjna
odpowiednioé¢ i zgodnos$¢ miedzy zmieniajacymi sie, stale rosngcymi potrzebami
i uwarunkowaniami porozumiewania sie, tj. coraz bardziej adekwatnej i zrézni-
cowanej wymiany nowej informacji w réznych, w szczegélnosci pojawiajacych sie
w miare rozwoju nowych sfer i podsfer spoteczno-ekonomicznych, kulturowych,
naukowych, technicznych, przemystowych, rolniczych, zycia codziennego itd.,
a $rodkami, zasobami i réznymi mozliwo$ciami realizacyjnymi jezyka i mowy.
Jest to gléwny ogdlny mechanizm napedowy rozwoju jezyka, z ktérego wynika
wazno$¢ wspomagajacego w sumie podejscia interdyscyplinarnego w odnosnych
badaniach jezykoznawczych, gdyz te nowe, stale rosnace potrzeby, uwarunko-
wania i wymogi w réznorakich wymienionych i innych sferach majg charakter
gtéwnie pozajezykowy i multidyscyplinarny.

2. Z powyzszego wynika komplementarna, uzupelniajaca teza, zgodnie z kto-
ra powodem powyzszej zaleznoéci miedzy stale rosnacymi potrzebami komuni-
kacyjnymi a §rodkami, zasobami i ré6znymi innymi mozliwo$ciami obstugujacymi
te potrzeby sa wspomniane wyzej czynniki pozajezykowe: kulturowe, spoteczno-
-ekonomiczne, psychologiczne, naukowe, techniczne, technologiczne, przemysto-
we, rolnicze, zycia codziennego itd. Ten kontekst przyczynowo-skutkowy moze
zosta¢ gruntownie zbadany dzieki interdyscyplinarnemu podejéciu do badan nad
zapozyczeniami obcojezycznymi [Siatkowski 2004c, 333-353]. Jest to, jak sadza
réwniez inni badacze, np. J. Lukszyn, wazny postulat, zakladajacy koniecznosé
stosowania wspolczesnego instrumentarium badawczego.

Tym celom i zadaniom badawczym podporzadkowana jest rowniez struktu-
ra ksigzki, ktéra obejmuje dwa zasadnicze, komplementarne wzgledem siebie
dzialy - teoretyczno-metodologiczny (rozdzialy pierwszy, drugi i trzeci) i empi-
ryczny (rozdzial czwarty, docelowy i najobszerniejszy) — a takze niniejszy wstep,
zakonczenie bedace podsumowaniem podstawowych wynikéw badawczych, bi-
bliografi¢ wykorzystanej literatury naukowej, wykaz zrédel, indeks zanalizowa-
nych anglojezycznych zapozyczen terminologicznych oraz krétkie streszczenia
(abstrakty) w jezyku rosyjskim i angielskim.

Rozdzial pierwszy zawiera krotki zarys przetomowego okresu w historii Ro-
sji i zwigzanych z nig krajéw giéwnie anglojezycznych, zwlaszcza, wymieniajac
chronologicznie, Wielkiej Brytanii i USA, ktére spowodowaly wzmozony na-
plyw interesujacych nas tu zapozyczen terminologicznych do jezyka rosyjskiego.
Szczegbdlng uwage poswiecono przy tej okazji wspodlczesnym zjawiskom majacym
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istotny wplyw na kontakty jezykowe na $wiecie. Obserwacje zjawisk ostatnich
dziesiecioleci pozwolito na wskazanie pewnych mechanizméw rzadzacych proce-
sem przenikania obcych termindéw do jezyka-biorcy (w tym wypadku jezyka rosyj-
skiego) na tle szeroko rozumianych wspoéiczesnych kontaktéw jezykowych oraz
poczynienie pewnych obserwacji zwigzanych z tym zjawiskiem. Rozdzial ten,
podobnie jak pozostale rozdzialy, sktada si¢ z mniejszych czgsci, ktére bedziemy
réwniez nazywac podrozdziatami. Tak wiec w podrozdziale pierwszym dokonano
krétkiego przegladu historii teorii kontaktow jezykowych, stanowigcych waru-
nek konieczny poznania proceséw przenikania wyrazéw obcych do jezyka-biorcy.
Przedstawiono w nim réwniez koncepcje podzialu kontaktéw jezykowych na ze-
wnetrzne (miedzyjezykowe) i wewnetrzne (wewnatrzjezykowe). Krotki przeglad
kontaktoéw rosyjsko-angielskich i rosyjsko-amerykanskich z wspétczesnej pespek-
tywy w podrozdziale drugim uzasadnia konieczno$¢ postugiwania sie w pracy
terminem ,anglojezyczny” (a nie ,,angielski”) ze wzgledu na potrzebe objecia za-
pozyczen z brytyjskiej i amerykanskiej odmiany jezyka angielskiego. Podrozdziat
trzeci pozwala spojrze¢ na zjawisko przenikania anglojezycznych zapozyczen ter-
minologicznych w szerokim aspekcie wspoéiczesnych zjawisk cywilizacyjnych.

Istotng role w budowaniu teoretycznej podstawy ksiazki odgrywa wyzej
wspomniana metodologia badan nad obcojezycznymi zapozyczeniami terminolo-
gicznymi, ktérej poswiecony jest rozdziat drugi. W jego podrozdziale pierwszym
zostaly przedstawione pojecia obiektu i przedmiotu badan nad zapozyczeniami
terminologicznymi. Natomiast w podrozdziale drugim zaproponowano okre-
$long koncepcje zasad badawczych miedzyjezykowych zapozyczen, zwlaszcza
terminologicznych.

Rozdzial trzeci obejmuje przeglad wazniejszych klasyfikacji zapozyczen ob-
cojezycznych, w wigkszosci jednak nieterminologicznych, zaproponowanych
przez réznych autoréw w réznych przedziatach czasowych. Krytyczna analiza
rozmaitych propozycji klasyfikacyjnych w tym rozdziale stanowi logiczne przej-
$cie miedzy wspomnianym dzialem teoretycznym i empirycznym oraz punkt
wyjécia do powstania odrebnej siatki klasyfikacyjnej badanych terminologicznych
zapozyczen, a wiec przede wszystkim dla potrzeb analizy zgromadzonego nowego
(w ramach danego tematu) materialu empirycznego. Jezeli zostaly uwzglednione
na podstawie wylacznie zZrédet pozatekstowych (np. leksykograficznych) przy-
kiady niektérych ustalonych podgrup terminéw ekonomicznych, to znalazly one
odzwierciedlenie w ponizszej siatce klasyfikacyjnej z zaznaczeniem ich nieobec-
nosci w zgromadzonym materiale tekstowym.

Wtlasnie w podrozdziale pierwszym rozdziatu czwartego zostala przedsta-
wiona i odpowiednio omoéwiona docelowa w znacznym stopniu nowa koncepcja
klasyfikacyjna, ktora legla u podstaw catosciowej analizy empirycznej. Analizg
ta — zaréwno jakosciowa, jak i iloSciowa — zostaly objete w podrozdziale drugim
anglojezyczne zapozyczenia terminologiczne w rosyjskich tekstach ekonomicz-
nych przetomu XX i XXI wieku — tak jednowyrazowe (proste), jak i wielowy-
razowe (zlozone).
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Empiryczna czesé¢ pracy nad zapozyczeniami terminologicznymi polegata na
skompletowaniu materiatu faktograficznego, wyekscerpowanego z fachowych
czasopism poswieconych réznym zagadnieniom ekonomii — sa to dwa miesiecz-
niki o tematyce ogélnoekonomicznej (,,9xoHomuct” i ,Bompocs sxoHoMMKN”),
bankowej (,,®unancst” i ,,Jensrn u kpegutr”) oraz wielu czasopism popularno-
-ekonomicznych (,,[lenossie mopu”, ,,Kommepcauts — gensru”, ,,PBK”, , ®Ounanc.”,
,Business Week”, , Forbes — nnsectunnn”, ,,Forbes — Real Estate”, ,,Smart Mo-
ney”), jak rowniez strony internetowe poswiecone tematyce ekonomicznej. Zgro-
madzony material obejmuje chronologicznie zgodnie z tematem pracy okres
przelomu XX i XXI wieku, liczony od konca pierwszej polowy lat 90. XX wieku
do pierwszego dziesieciolecia XXI stulecia wigcznie.

Autorka pragnie podziekowaé swojemu promotorowi, prof. dr. hab. S. Siat-
kowskiemu, bez pomocy ktérego ta praca by nie powstala, prof. dr. hab. J. Kozbia-
towi za okazang zyczliwo$¢ i wsparcie oraz wspoétpracownikom katedry za cenne
uwagi. Oczywiscie, nalezne podziekowania kieruje réwniez do recenzentéw: prof.
dr. hab. J. Lukszyna i prof. dr. hab. M. Wéjtowicza za wnikliwa, wszechstronna
i pozytywng ocene pracy, jak tez za uwagi krytyczne, ktére beda pomocne w dal-
szej pracy naukowej nad problematyka zapozyczen terminologicznych. Wydanie
niniejszej monografii stato sie mozliwe dzieki stosownym decyzjom, organizacyj-
nemu i finansowemu wsparciu ze strony wladz Wydziatu Lingwistyki Stosowanej
Uniwersytetu Warszawskiego.
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O ZAPOZYCZENIACH ANGLOJEZYCZNYCH W JEZYKU
ROSYJSKIM Z PERSPEKTYWY WSPOLCZESNYCH ZJAWISK
CYWILIZACYJNYCH W UJECIU INTERDYSCYPLINARNYM

(ze szczegolnym uwzglednieniem pozyczek terminologicznych)

1. Wybrane uwagi o kontaktach jezykowych

Jak wiadomo, jezyk jako instrument porozumiewania si¢ migdzy ludZmi nie-
ustannie sie zmienia. Bedac werbalnym odzwierciedleniem mysli, przeksztalca
sie rownolegle z nimi, gdyz czlowiek w ciaglym procesie mys$lenia potrzebuje
coraz to nowych $rodkéw jezykowo-mownych. Zeby zrozumie¢ innych i przeka-
za¢ im swoje idee, musimy postugiwacé sie jezykiem dostosowanym do nowych
potrzeb komunikacyjnych. W zwigzku z tym takze kontakty jezykowe staja sie
coraz bardziej roznorodne, zwlaszcza ze istnieje obecnie na swiecie kilka tysie-
cy jezykéw, nie méwiac juz o tych, ktére ginely na przestrzeni wiekow. Zroz-
nicowanie to, tworzac liczne bariery jezykowe, bardzo utrudnia komunikacje
miedzyludzka w skali globalnej. Ale jednocze$nie dzigki temu zréznicowaniu
i kulturotwérczym mozliwosciom jezyka uksztaltowaly si¢ niejednorodne, stale
wzbogacajace sie kultury.

Zaden naréd ze swoja kultura nie moze efektywnie rozwijaé sie w sytuacji
wyizolowanej. Jak uczy historia, narody funkcjonujace w zupelnym odosobnie-
niu predzej czy pdzniej skazane sg na wyginiecie, a ich kultura i jezyk umieraja
razem z nimi. Zwykle jednak ludzko$¢ nie rozwija sie pod wplywem wytacz-
nie okreslonych czynnikdéw pozajezykowych, przy czym nigdy proces rozwoju
historyczno-kulturowego nie odbywa sie bez udzialu jezyka. Totez pojawienie sie
w nim zapozyczen jest nieuniknione — kazda spolecznos¢, jakkolwiek rozwinigta
by byla, nie moze bowiem funkcjonowaé w sposéb pelnowarto$ciowy w wa-
runkach izolacji kulturowo-jezykowej i peinej jezykowej ,sterylnoéci”. Wedtug
austriackiego lingwisty H. Schuhardta nie ma na $wiecie jezyka, ktéry nie ulegiby
wymieszaniu si¢ z innym lub innymi jezykami [Posennseiir 1963, 58]. Podobne
stanowisko wyrazal J. Baudouin de Courtenay, ktéry twierdzil, ze nie ma i by¢ nie
moze zadnej czystej, niewymieszanej calosci jezykowej [Bonysu e Kyprene 1963,
363]. Polityka ,jezykowego protekcjonizmu”, uwarunkowana checig korzystania
wylacznie z zasobdéw wlasnego jezyka, kultywujac jego samowystarczalnos¢, jest
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W swej istocie utopijna i pozbawiona perspektywy historycznej. Np. mozliwosci
nominacyjne kazdego, nawet najbardziej rozwini¢tego jezyka nie sa bezgraniczne,
o czym moga $wiadczy¢ luki wypelniane wlasnie przez zapozyczenia. To wiasnie
dzieki nim staje sie mozliwe przyswajanie sobie odmiennego, charakterystyczne-
go dla innego narodu np. sposobu bycia z odpowiednimi realiami i egzotyzmami
[Hemmmenxo 2002, 122].

Nie tylko kontakty w warunkach pokoju, lecz takze konflikty zbrojne zazwy-
czaj pozostawiaja swdj $lad w jezyku, jak chociazby zwiekszona liczbe zapozyczen
okreslajacych czesci uzbrojenia, detali technicznych, nazw formacji wojskowych
itd. Ale oprécz wojen ludzie prowadzili tez intensywne kontakty gospodarczo-
-handlowe, ktére réowniez dostarczaly nowych stéw. Handlowano przeciez wy-
robami rzemieslniczymi czy produktami spozywczymi, wysylano za granice rze-
mie$lnikéw, budowniczych, architektéw, artystow itp. Wzbogacali oni stownik
ludnosci krajow, w ktérych pracowali, a potem propagowali zdobyta wiedze
»ubrang” w obca terminologie we wlasnym kraju. Do najczestszych kontaktéw
jezykowych dochodzilo i nadal dochodzi miedzy narodami ze sobg sasiadujacymi,
zwlaszcza tworzacymi jeden wspoélny areal jezykowy. Tereny przygraniczne zwy-
kle zamieszkuja osoby dwujezyczne, u ktérych czesto nastepuje zjawisko jezyko-
wej interferencji niezaleznie od tego, czy jezyki, ktérymi sie posluguja, nalezg do
tej samej grupy jezykowej, czy nie (dla mechanizmu interferencji, jak twierdzi
U. Weinreich, niewazne jest, czy mieszaja si¢ jezyki z jednej grupy jezykowe;j,
dalekie od siebie, czy dialekty) [Baitupaiix 1979, 22]. Za przyklad mogg postuzy¢
Szwajcarzy postugujacy sie zwykle jezykami grupy germanskiej (niemieckim)
i romanskiej (francuskim i wioskim). Najwiecej elementéw wspodlnych maja
— jak wiadomo - jezyki blisko spokrewnione. Tak w grupie jezykéw wschodnio-
stowianskich, czyli w rosyjskim, biatoruskim i ukrainskim, znajdziemy najwiecej
wspolnych stéw, a zapozyczenia z innych grup jezykowych mozna w nich tatwo
zidentyfikowac. Jest to szczegdlny typ wspoélnoty jezykowej zwanej arealowo-
-historyczna, ktérej badacz rosyjski N.S. Trubieckoj nadat nazwe ligi jezykowej
(,,sa3p1K0BOIT cow3”). W artykule pt. Basunonckas 6awns opublikowanym w 1923
roku N.S. Trubieckoj formutuje mys$l, ktéra juz wczesnie pojawiala sie w pracach
J. Baudouina de Courtenay, ze lige jezykowa tworzy grupa jezykow wykazujg-
ca podobienstwa w sktadni, morfologii oraz czasami zewnetrzne podobienstwa
w fonetyce i majaca wspdlny zaséb stéow z dziedziny kultury, lecz niezwigzany
systemem odpowiednikéw dzwiekowych oraz rdzennym, podstawowym stowni-
ctwem. Jako przyklad N.S. Trubieckoj podaje batkanska lige jezykowsq [Bonvuioii
aHyuKknonedudeckuil cnosapv — szvikosanue 2000, 617; Imenvman 1978, 112].

Zazwyczaj im dalej od siebie znajduja sie panstwa, w znaczeniu geograficz-
nym i kulturowym, tym wzajemne wplywy jezykowe sa mniejsze. Nie wyklucza
to jednak mozliwos$ci przenikania wyrazow z jednego jezyka do drugiego nawet
z najbardziej odlegtych czesci swiata. Najczesciej dotyczy to egzotyzmdw, po-
niewaz kazde nowe zjawisko, niemajace odpowiednika ani w rzeczywistosci, ani
w jezyku docelowym, potrzebuje jakiej$ nazwy. Proces ten nabral dynamicznego
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tempa w epoce wielkich podbojéw geograficznych w XV i XVI wieku. Wraz
z wedréwka cztowieka przemieszczaly sie nowe idee, mysli, postep i — co za tym
idzie — réwniez jezyk. Np. w Rosji nowe wyrazy przywidzl ze swojej podrozy
»za trzy morza” w latach 1466-1472 twerski kupiec A. Nikitin. Byla to podréz
do Indii, ktéra odbyt po ladzie i trzech morzach kilka lat przed V. da Gamma.
W opublikowanych w moskiewskich kronikach (latopisach) relacjach z podrézy
szczegdlowo opowiada on o zyciu i obyczajach krajéw, obrzedach religijnych,
zasadach handlu, a takze o szczegoétach zwiazanych z codziennym zyciem miesz-
kancéw egzotycznych osiedli.

Biorac pod uwage powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze kontakty jezykowe uwa-
runkowane sa konieczno$cig nawigzywania i utrzymywania mniej lub bardziej in-
tensywnych stosunkéw o podlozu gospodarczym, politycznym lub innym miedzy
przedstawicielami réznych grup jezykowych i etnicznych. Sg one urzeczywistnia-
ne dzieki stale powtarzajgcym sie dialogom, permanentnemu obcowaniu miedzy
sobg nosicieli réznych jezykdéw, podczas ktérego uzywane sg roézne (najczesciej
dwa) jezyki — albo jednocze$nie przez osoby biorgce udzial w dialogu, albo osob-
no przez kazda z nich [Bomvuoii snyuknoneduueckuii cnosapv — ssvikoznanue 2000,
237]. Jak twierdzit jeden z tworcéw jezykoznawstwa strukturalnego w Stanach
Zjednoczonych E. Sapir, ,,jezyk jest $cisle kulturowym sposobem komunikowania
mysli, uczué, pragnien, za pomocg celowo wytwarzanych symboli, znaczenie
jest za$ mentalnym obrazem rzeczywistosci”. Wedlug tego badacza ,jezyk jest
przewodnikiem po rzeczywistosci spotecznej, wyraza ponadto ustalone wartoéci
kulturowe, bedac zarazem jedng z najwazniejszych dla kultury form zachowania
spolecznego” [Anusiewicz 2006, 18-19]. W ten sposéb kontakty jezykowe pelnia
role ,,pomostow” miedzy systemami poje¢ dwdch (lub wiecej) rzeczywisto$ci
spolecznych — dzieki nim dochodzi do interakcji dwoch réznych $wiatéw maja-
cych swoj wyraz w szeroko rozumianej kulturze.

Glebsze zainteresowanie sie kontaktami jezykowymi nastepuje jeszcze
w koncu XIX wieku, kiedy nauka o jezyku zaczyna coraz bardziej oddala¢ sie od
rozwigzywania zasadniczych kwestii filozoficznych, zeby doktadniej skupi¢ sig
na empirycznym badaniu faktéw jezykowych znajdujacych sie poza zasiegiem
probleméw filozoficznych jezyka. Coraz wiecej lingwistéw z przetomu XIX i XX
wieku utrzymuje, ze kwestia pochodzenia i istoty jezyka powinni zajmowac sie
filozofowie, zadaniem za$ lingwisty jest opisywanie i systematyzacja faktow je-
zykowych (tego typu postulaty wypowiadal m.in. czolowy przedstawiciel szkoty
mlodogramatykéw H. Paul). Na poczatku XX stulecia czeéé lingwistéw zaintere-
sowanych zachodzacymi w tym czasie procesami jezykowymi korzysta z okazji,
jakg daje przebywanie w $rodowisku wielojezycznym, i prowadzi badania nad
wzajemnym oddzialywaniem na siebie jezykéw. Sg to przede wszystkim J. Bau-
douin de Courtenay i H. Schuhardt w europejskiej lingwistyce oraz E Boas
w Stanach Zjednoczonych [Posenuseiir 1972, 7].

W oczach przywotywanego juz austriackiego lingwisty H. Schuhardta jezyk
jest przede wszystkim procesem — i w zwigzku z tym znajduje sie w fazie ciaglego
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ksztaltowania. H. Schuhardt ciagle stawial sobie pytanie, w jakiej zaleznosci od
otaczajgcego nas $wiata znajduje sie jezyk, lecz zeby na nie odpowiedzie¢, nalezy
— jak to obrazowo formutowal — nauczy¢ sie ,,dostrzegaé¢ w jezyku stojacg za nim
rzeczywisto$¢ (,hinter der Sprache liegt die Wirklichkeit”). H. Schuhardt — w od-
réznieniu od A. Humboldta — dostrzegal aktywna role jezyka w spoleczenstwie,
przejawiajaca si¢ nie tyle w jego ,naturze duchowej”, ile raczej w jego funkgji
spolecznej. Najwazniejsze dla badacza bylo nie ukazanie rozmaitych zjawisk wza-
jemnego oddzialywania na siebie jezykéw, lecz wskazanie na istotne znaczenie
samego tego faktu dla ich rozwoju. To wiasnie w mieszaniu sie¢ i krzyzowaniu
jezykow H. Schuchardt dopatrywatl sie¢ motoru ich rozwoju [Ilyxapar 2003].

J. Baudouin de Courtenay twierdzil, Zze wplyw mieszania si¢ jezykéw moze
mie¢ dwojaki charakter. Z jednej strony do jezyka-biorcy przenikajg z jezyka ob-
cego wlasciwe mu elementy (stownictwo, zwroty sktadniowe, formy, wymowa),
z drugiej za$ wplyw ten powoduje, ze poszczegélne elementy jezyka-dawcy traca
swoj niepowtarzalny charakter — co$, co wyrdznia je sposrod elementéw w innych
jezykach. Jego zdaniem zwyciezcg — zachodzgcego w sposéb naturalny — zderzenia
dwoch jezykéw oraz ich wzajemnego na siebie wplywu jest zwykle ten z nich,
w ktérym jest wiecej prostoty i jasnosci. Zdolno$é przetrwania wykazuja zwykle
1zejsze i bardziej dokladne w swej strukturze formy, trudniejsze zas i nieracjonal-
ne znikaja. O prawdziwosci tego twierdzenia moze $§wiadczy¢ zjawisko przejmo-
wania terminologii z innych jezykéw (dzisiaj zwykle z angielskiego) w krajach,
ktére stosunkowo niedawno uzyskaly swoja niezalezno$¢ (np. panstwa bylego
Zwiazku Radzieckiego). Mimo promowania wlasnego jezyka etnicznego przyjmu-
ja one gldéwnie terminologie fachows, ktéra juz dawno funkcjonuje w literaturze
naukowej i ktérg postuguja sie naukowcy i fachowcy na calym $wiecie. Tworzone
sztucznie terminy na bazie wlasnego jezyka, ktére miatyby zamieni¢ funkcjonu-
jace do tej pory terminy rosyjskie, nie maja zadnych szans w konfrontacji z juz
funkcjonujacymi zachodnimi. Terminy zachodnie to czesto internacjonalizmy,
ktoérych przyswojenie nastepuje szybciej i naturalniej niz w przypadku wyrazéw
stworzonych sztucznie. To samo — wedltug J. Baudouina de Courtenay — dotyczy
tez wyboru miedzy dwoma jezykami — zwykle wygrywa ten, ktory jest latwiej
przyswajalny oraz nie wymaga tyle energii — zaréwno fizjologicznej, jak i psy-
chicznej [Bonysn pe Kyprene 1963, 367].

Idac dalej w rozwazaniach na ten temat, A. Martinet w artykule o rozprze-
strzenianiu sie¢ jezykéw pisal, ze zbierajac dane dotyczace przyczyn rozprzestrze-
niania sie jakiego$ jezyka, dochodzi si¢ do wniosku, ze zjawisko to jest ,,produk-
tem ubocznym” militarnej, politycznej, religijnej, kulturowej, ekonomicznej lub
demograficznej ekspansji narodu, ktéremu dany jezyk stuzy jako narzedzie ko-
munikacji. Jezyk zwycieza swoich rywali nie tyle dzigki jakim$ wiasnym cechom
wewnetrznym, lecz dlatego, Ze jego nosiciele sg bardziej wojowniczy, fanatyczni,
kulturalni lub przedsigbiorczy [Maprune 1999, 45]. Stanowisko A. Martineta
(w szerszym — co prawda — kontekscie) potwierdza powstale w ostatnich cza-
sach pojecie ,kultury dominujacej”, $cisle zwigzane ze zjawiskiem globalizacji
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na $wiecie. Podobna teze¢ wyglasza W. Akulenko, postugujac si¢ przyktadem
kontaktow jezykowych urzeczywistnianych w szerokim zakresie przez agencje
informacyjne, ktére otrzymuja wiadomosci z réznych stron $wiata. Badacz przy-
tacza dane, wedtug ktoérych dwa najwieksze moskiewskie wydawnictwa w latach
70. XX wieku tlumaczyly informacje z rosyjskiego na 30 jezykéw $wiata, a na
rosyjski — z 43 jezykéw. Stopien intensywnosci kontaktéw jezykowych zalezy od
aktywnosci kontaktow w sferze politycznej, ekonomicznej, naukowo-technicznej
i kulturowej. Najwiekszy udzial majg w tym procesie jezyki $wiatowe, ktére
reprezentujg autorytet stojacej za nimi kultury, gospodarki, nauki i techniki
[Akymenxo 1977, 73].

W 1925 roku jezykoznawca radziecki L. Szczerba wyrazil opinie, ze poje-
cie mieszania si¢ jezykéw nie jest we wspolczesnej lingwistyce wyraznie sfor-
mulowane. Obejmuje ono zjawiska, takie jak: zapozyczenia, zmiany powstale
w wyniku oddzialywania jednego jezyka na drugi oraz fakty bedace skutkiem
niedostatecznej znajomosci jezyka obcego. Wobec tego proponuje on, zeby ter-
min ,,mieszanie si¢ jezykéw” zamienié¢ na ,wzajemnie oddzialywanie”, bo pojecie
»,mieszania si¢” zaklada, w pewnym stopniu, Ze oba znajdujace sie w bezpo-
$rednim kontakcie jezyki moga w rownym stopniu uczestniczy¢ w powstawaniu
nowego [Ilep6a 1958, 42].

W ten sposob pojecie ,jezyka mieszanego” zawezilo swoje znaczenie, gdyz
w opozycji do niego znalazl sie inny termin — zapozyczenie, ktoéry oznaczatl
wzajemne przenikanie sie slownictwa i gramatyki. Jednak wielu lingwistéw
nie zgadzalo si¢ z tym stanowiskiem, gdyz uwazali za niedopuszczalne wza-
jemne przenikanie si¢ systeméw gramatycznych dwoéch jezykéw. W 1921 roku
A. Meillet pisal, ze pojecie ,,jezyki mieszane” nie jest wiasciwe, pozwala bowiem
domniemywac, ze tego typu jezyk powstal w wyniku wymieszania sie dwoch
jezykow rownorzednych. W ten sposob nie mozna okresli¢, czy jest on konty-
nuacja jezyka A, czy tez jezyka B.

Z opinig ta zgadza sie L. Szczerba, kreslac wyrazng granice miedzy miesza-
niem si¢ jezykow a zapozyczeniem. Zaproponowany przez niego termin ,wzajem-
ne oddziatywanie jezykéw” wskazywal na zréznicowanie zjawisk procesu zapozy-
czenia, niewystarczajacy stopien przyswojenia jezyka obcego oraz mieszania sie
jezykéw. Natomiast termin ,,jezyk mieszany” nadal funkcjonowat w odniesieniu
do okreslonego typu dwujezycznosci, ktorg Szczerba odkryt w trakcie badan nad
gwarami tuzyckimi [Posenuseitrr 1963, 58-59].

Jednak mimo pewnej enigmatycznosci i szerokiego zakresu pojecia ,wza-
jemne oddzialywanie jezykdéw” rozrdznienie w jego ramach dwoéch pojeé — za-
pozyczenie i ,mieszanie sie jezykdw” — jest wedtug Rozencwejga bardzo istotne.
Przeciwstawienie sobie tych dwdch poje¢ (i terminéw) jest nadal aktualne, nato-
miast dla okres$lenia catosci zjawisk uzywato sie i nadal uzywa pojecia ,wzajem-
nego oddzialywania jezykéw”. Ostatecznie jednak przyjal sie termin ,kontakty
jezykowe” zaproponowany przez A. Martineta, ktoéry upowszechnit si¢ dzigki tak
wladnie zatytulowanej przez U. Weinreicha ksigzce. Jednak wedlug jej autora
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o kontaktach jezykowych mozna méwic¢ tylko wtedy, gdy oba jezyki sa na prze-
mian uzywane przez te same osoby [Baitupaiix 1979, 1].

Termin , kontakty jezykowe” obejmuje szeroki zakres zjawisk i ma t¢ przewa-
ge, ze wskazuje na warunki konieczne, w jakich odbywaja sie kontakty miedzy
jezykami, a konkretnie — na uzywanie przez te same osoby raz jednego, raz
drugiego jezyka. W stosunku do takich oséb stosuje si¢ zwykle okreslenie ,,dwu-
jezyczni”, natomiast samo zjawisko zyskalo miano ,, dwujezycznosci”. Obecnie
jednak mamy do czynienia ze specyficzna odmiang dwujezycznoéci, powstalej
w wyniku dynamicznego rozwoju technik komunikacyjnych. Otéz postugiwa-
nie sie jezykiem obcym (chodzi tu gléwnie o jezyk komunikacji miedzynaro-
dowej, czyli angielski) moze mie¢ charakter bierny. Polega to na znajomosci
miedzynarodowej terminologii specjalistycznej (coraz wigkszej liczby internacjo-
nalizméw), ktéra umozliwia uzytkownikom kontakt miedzy sobg czy czytanie
tekstow specjalistycznych. Niewatpliwie ten kontakt jest w pewnym stopniu
zubozony w poréwnaniu z czynng znajomoscig jezyka, ktéra umozliwia gtebszy
kontakt: wymiane mysli, pisanie tekstow oraz lepsze rozumienie stowa pisanego.
Jednak z perspektywy skuteczno$ci czy tez sztandarowego zalozenia globalizacji
— racjonalizacji (efektywnosci) — najwazniejszym staje si¢ zdobycie informagji.
Z tego punktu widzenia bierna znajomos$¢ jezyka spelnia swoje zadania i jest
wystarczajaca. (Jednym z odkry¢ H. Schuhardta bylo dostrzezenie pewnej pra-
widlowosci: kontakt jezykowy miedzy dwiema grupami nosicieli tych jezykéw,
ze wzgledu na trudnosci w komunikacji, powoduje wystepowanie konwergen-
tnych (upodabniajacych) zmian w tych jezykach w kierunku ich uproszczenia)
[Posennseitr 1972, 7].

W. Rozencwejg zaleca bada¢ dwujezyczno$é, nie ograniczajac si¢ do metod
statystycznych, lecz z pelna §wiadomoscig ztozonosci tego zjawiska, ktére skta-
da sie z wielu etapéw. Kontakty jezykowe w swej fazie poczatkowej wywotuja
odchylenia od normy kazdego z biorgcych w nich udzial jezykéw. Zjawisko to
nosi nazwe interferencji, ktéra moze rozwija¢ si¢ w dwoch kierunkach: a) moze
stopniowo stabna¢, co przejawia si¢ w przechodzeniu z jednego jezyka na drugi,
zgodnie z zasadg ekwiwalencji (coomsemcmeus) w obu jezykach (dwujezyczno$é
mieszana); b) moze wzrasta¢, obejmujac swoim zasiegiem coraz wiecej aspek-
tow jezyka, prowadzac w efekcie do powstania jezyka, w ktérym ta sama tres§é
moze by¢ dwojako przedstawiona, czyli do dwujezycznosci mieszanej. Wedlug
Rozencwejga zadaniem lingwisty zajmujacego si¢ kontaktami jezykowymi jest
badanie dwujezycznosci.

Dwujezycznos¢, ktora przez wielu lingwistow traktowana jest jako szcze-
golny rodzaj kontaktu jezykowego, moze stanowi¢ kwestie wyjsciowa dla zjawi-
ska mieszania sie jezykéw. Wedtug B. Havrdnka, przedstawiciela Praskiego Kota
Lingwistycznego, dwujezycznos¢ bywa rozumiana szeroko — jako wplyw jezyka
obcego, niezaleznie od tego, czy mial on charakter zbiorowy czy jednostkowy
(indywidualny), czy mowa jest o rzeczywistym postugiwaniu sie jezykiem obcym,
czy tylko o kontakcie z nim. Tak szerokie traktowanie problemu dwujezycznos$ci
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wykazujq autorzy tekstow z XIX wieku, m.in. H. Paul w Prinzipien der Sprachge-
schichte (1880) oraz niektérzy autorzy wspolczesni [Taspanex 1999, 58].

Poniewaz jednak sam B. Havrdnek nie zgadza sie z tak szerokim rozumieniem
pojecia ,,dwujezycznos$¢”, woli postugiwaé sie terminem ,kontakt jezykowy”.
Uwaza bowiem, ze badajgc rozwdj jezyka, termin ,,dwujezyczno$¢” uzywany byt
tylko w stosunku do dwujezycznosci zbiorowej, a nie jednostkowej (indywidual-
nej), czyli nalezy ograniczy¢ sie do takich przypadkéw, kiedy jedno $rodowisko
jezykowe (a nie tylko poszczegélne jednostki) ma i wykorzystuje dwa rézne
systemy gramatyczne i dwa rézne zasoby stownikowe.

W przypadku zapozyczen terminologicznych (np. funkcjonalnie powiazane
ze sobg grupy termindéw — systemy terminologiczne) mozna wedlug B. Havrdnka
méwié o terminologii jako wyniku rozwoju w dwujezycznej zbiorowosci (a nie
jako rezultat indywidualnej dwujezycznosci). W taki sposob okres$lamy zjawisko
korzystania z terminéw obcych, niekoniecznie znajac caly jezyk obcy. Jednak
terminy te sa wynikiem pewnego kontaktu jezykowego, profesjonalnej lub funk-
cjonalnej dwujezyczno$ci [[aBpanex 1999, 63].

W ten sposéb mozna tez méwic¢ o jednostronnym wplywie laciny na jezyki
zachodniostowianskie i cze$ciowo potudniowostowianskie, a takze na europej-
skie jezyki w ogdle, przy czym wplyw ten rozciagat si¢ nie tylko na stownictwo,
lecz takze na strukture skltadniowa. Mamy tu do czynienia z dwujgzycznodcia,
cho¢ - wedlug B. Havrdnka — ograniczong do sfery socjalnej, lecz funkcjonalna,
czyli majaca wplyw — przede wszystkim — na rozwdj jezykéw literackich, zwtasz-
cza na strukture zdania ztozonego podrzednie, szyk wyrazéw, stosowanie imie-
stowow przystéwkowych itd. Badacz moéwi tu o czasach péZnego $redniowiecza
i odrodzenia, gdy lacina byla zywa jedynie w warunkach panujacej wéwczas
dwujezycznosci.

Nieco inaczej na role lingwisty badajacego kontakty jezykowe zapatrywat
sie N.S. Trubieckoj, zwolennik podejscia typologicznego w badaniach nad kon-
taktami jezykowymi (w wyniku tego podej$cia powstal termin ,liga jezykowa”
- ,A3bIKOBOIT cot03”). Zadaniem lingwisty opisujacego kontakty jezykowe — we-
dlug uczonego - jest wyjawienie systeméw odpowiednich zwigzkéw miedzy
elementami i modelami strukturalnymi réznych jezykéw w warunkach réznego
typu dwujezycznosci na poszczegélnych jej etapach. Zadanie to nie ogranicza
si¢ jednak do ,inwentaryzacji” tych elementéw z okres$leniem stopnia wply-
wu i wskazaniem na to, co aktywne i pasywne. Wedlug badacza, skupiajac sie
jedynie na rezultatach wplywu jednego jezyka na drugi, otrzyma si¢ jedynie
dane na temat zapozyczonych dzwiekéw, wyrazéw, sufiksow stowotwoérczych,
syntagm, jednostek semantycznych i niczego wiecej. Istotne jest opisanie kon-
taktoéw przez pryzmat procesu, ktérego sposoby realizacji réznig sie miedzy soba
[Posenugeitr 1963, 60-61].

Jeden z podstawowych probleméw lingwistycznych dotyczacych dwujezyczno-
$ci, o ktéorym wypowiadal sie A. Martinet, polega na okresleniu, w jakim stopniu
dwie kontaktujgce sie ze soba struktury moga zachowa¢ wlasna niezmiennosé
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oraz w jakim stopniu bedg na siebie oddzialywa¢. Problem ten zostal wczesniej
sformulowany przez U. Weinreicha w jego dysertacji, ktérej bronit na Uniwer-
sytecie Kolumbijskim, a ktéra do tej pory nie zostala opublikowana. Przewaznie
— jak pisal A. Martinet - ma miejsce mniejsze lub wieksze oddzialywanie, gdyz
pelna niezaleznos¢ obu struktur jest niewatpliwie wyjatkiem, poniewaz wymaga
od dwujezycznej jednostki tak ukierunkowanego dzialania, do ktérego mato kto
jest zdolny [Maprune 1999, 46]. Zreasumujmy jego slowa: stopienn poprawno-
$ci i niezmienno$ci struktury kazdego jezyka zalezy od stopnia ich znajomo-
éci u osoby dwujezycznej, ktéra sie nimi postuguje. Swiadomog¢ istnienia tej
struktury nie pozwala osobie dwujezycznej (Swiadomie lub nie§wiadomie) jej
wypaczaé. Poniewaz jednak odsetek dwujezycznych oséb z dobra znajomoscia
obu jezykéw jest relatywnie niewielki, a zasieg oddzialywania jezyka obcego
(w tym wypadku angielskiego) jest bardzo szeroki (dzieki rozwojowi srodkow te-
lekomunikacyjnych), to przykladéw interferencji jest réwniez wiele. Inaczej moé-
wigc: stopien negatywnej interferencji jest odwrotnie proporcjonalny do stopnia
znajomosci jezyka.

Teze te potwierdzaja poniekad slowa T. Krzeszowskiego, ktéry méwi o od-
dzialywaniu jezyka angielskiego (w jego odmianie amerykanskiej) na inne jezyki
narodowe [Krzeszowski 2007, 24]. Wskazuje on, ze zjawisko interferencji ma
przede wszystkim miejsce w tonie samego jezyka angielskiego, co przejawia sie¢
w dominacji jego odmiany amerykanskiej. T. Krzeszowski powoluje si¢ tu na
opinie, ze amerykanska odmiana jezyka angielskiego szybciej zmierza do uprosz-
czenia, co znajduje swdj przejaw gléownie w gramatyce (czasy gramatyczne),
chetniej stosowane sa skroty. Powodem tego bylo zwigkszajace sie tempo zycia,
potrzeba szybszego i tatwiejszego nawigzywania kontaktéw — czyli w chwili obec-
nej — wszystko to, co cechuje amerykanskg rzeczywistos$¢, ale tez objeto swoim
zasiegiem wieksza cze$¢ globu. W ten sposéb zyskuje on miano pidginu nowej
generacji, cho¢ nie znaczy to wcale, ze dzieki temu znikna zupelnie problemy
komunikacyjne. Problemem staje si¢ to, ze na $wiecie moéwi si¢ coraz bardziej
zréznicowanymi odmianami tego jezyka (o czym pisze réwniez S. Huntington
2004, 87], a T. Krzeszowski wrecz prognozuje, ze ,,grozi nam ekspansja zmuto-
wanego miedzynarodowego jezyka ze skrajnie zredukowang strukturg morfolo-
giczna. [...] Nie mozna wykluczy¢, ze takim pidginem staje si¢ wlasnie angielski
miedzynarodowy uzywany w kontaktach miedzynarodowych, na forach organi-
zacji $wiatowych, konferencjach naukowych. Poniewaz posluguja si¢ nim osoby,
ktére angielski opanowaly w stopniu réznym, najczesciej jednak niewystarczaja-
cym, ulega on szybkiemu i duzemu uproszczeniu, zacieraja si¢ znaczenia, a bledy
ulegaja utrwaleniu” [Krzeszowski 2007, 24]. Proces ten mozna spowolni¢ — zda-
niem T. Krzeszowskiego — poprzez staranne wyksztalcenie jezykowe, w ktérym
~prosta komunikacja przestaje by¢ celem nadrzednym”, dzieki czemu ulegnie
redukcji réwniez negatywna interferencja jako nieunikniony skutek kontaktéw
jezykowych. W rezultacie moze wyksztalci¢ si¢ bardziej wystandaryzowany, ale
jednoczesnie ujednolicony jezyk, ktory bedzie efektywniej stuzyt komunikacji,
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a jego wplyw na inne jezyki (przejawiajacy sie m.in. w przenikaniu do nich za-
pozyczen) nabierze bardziej uporzadkowanego charakteru.

Zapozyczenia — jako jeden z przejawéw kontaktdéw jezykowych — nalezy badaé
w szerokim aspekcie pozajezykowym. Jedna z wazniejszych dyscyplin, dzieki
ktorej mozna uzyska¢ pelny obraz tego zjawiska, stanowi socjolingwistyka —
relatywnie mioda dziedzina nauki, ktérej rozwdj przypada na druga polowe XX
wieku. Termin ,,socjolingwistyka” zostal wprowadzony do uzytku przez amery-
kanskiego socjologa H. Curie, chociaz korzenie tej nauki siegajq juz wieku XVII
[Bennkos/Kpbicun 2001, 13-14].

Dominujacg role w socjolingwistyce peini aspekt synchroniczny, analiza
zwiazkéw miedzy elementami struktury jezyka oraz elementami struktury spo-
teczenstwa. Z samej nazwy dyscypliny naukowej — socjolingwistyka — wynika, ze
powstala ona na styku dwoch nauk: socjologii i lingwistyki. Interdyscyplinarny
charakter socjolingwistyki odnotowuje wielu uczonych (m.in. D. Hymes). Trudno
z tego wysnu¢ jednoznaczny wniosek, ktéra z nauk - lingwistyka czy socjologia
- reprezentuje te nauke w wiekszym stopniu. Jaka jest proporcja uczonych zaj-
mujacych sie nia: czy wiecej jest prac zawodowych socjologdw, czy lingwistdw,
cho¢ pierwszy, kto zaczal stosowaé termin ,,socjolingwistyka”, byt socjologiem
[Bennkos/Kpsicun 2001, 16].

Nalezy jednak jasno powiedzieé, ze wspolczesna socjolingwistyka jest dzie-
dzina jezykoznawstwa. W poczatkowej fazie jej powstawania i ksztaltowania
nauka ta nie miata wyraZznie okreslonego statusu. Natomiast w ostatnich dzie-
siecioleciach, kiedy w socjolingwistyce doktadnie okreslono obiekt, cele i zadania
badawcze oraz otrzymano konkretne rezultaty, wida¢ wyraznie jej jezykoznawczy
charakter. Inna sprawa, ze socjolingwisci zapozyczyli metody badawcze od so-
cjologow (stad ,socjo-” w nazwie tej nauki). Lecz korzystajac z ich niektérych
rozwigzan badawczych, socjolingwisci sa tworczy i w oparciu o nie wypracowuja
wlasne podejscia metodologiczne w pracy badawczej nad faktami jezykowymi
[Bennkos/Kpsicun 2001, 16].

Wedtug W. Labova socjolingwistyka jest nauka badajaca jezyk w jego kontek-
$cie spotecznym. Socjolingwisci zwracajg uwage nie na jezyk sam w sobie (na
jego budowe wewnetrzng), lecz na to, jak postuguja sie nim ludzie tworzacy
poszczegdlnag grupe spoleczng. Brane sa przy tym pod uwage wszystkie czynniki,
ktoére mogg mie¢ wplyw na uzycie jezyka — od réznego rodzaju charakterystyk
samych moéwiacych, poczynajac od takich, jak wiek, ple¢, poziom wyksztalcenia
i kultury, zawdd, a na charakterystycznych cechach konkretnego aktu mownego
konczac. Istotne w tym jest to, ze przy socjolingwistycznym podejsciu do jezyka
obiektem badan staje sie funkcjonowanie jezyka, natomiast zaklada sie, ze jego
struktura wewnetrzna stanowi pewien z gory okredlony fakt, w zwiazku z czym
badaniu nie podlega (chyba ze pod wplywem czynnikéw socjologicznych jakas
struktura przenika przez tkanke jezyka i staje sie cze$cia sktadowsa jednostek
jezykowych). Innymi slowy — obiektem socjolingwistyki jest jezyk w jego funk-
cjonowaniu, a poniewaz jezyk funkcjonuje w spoleczenstwie majacym okreslona
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strukture spoleczng, mozna traktowac socjolingwistyke jako nauke badajaca jezyk
w kontekscie spolecznym [Benuxos/Kpsicun 2001, 17-18].

Jak juz zostalo powiedziane wczes$niej, istnienie jezyka absolutnie homo-
genicznego nie jest mozliwe. Intensywnos¢ kontaktéw jezykowych moze by¢
zréznicowana w zaleznosci od wielu czynnikdéw: polozenia geograficznego, ustro-
ju politycznego, poziomu nauki i edukacji. Badanie kontaktéw jezykowych ma
szczegoblne znaczenie w tych krajach, w ktérych zamieszkuje wiele narodowosci,
poniewaz wielokulturowos¢ (a co za tym idzie — wielojezyczno$¢) przejawia sie
tam z wigkszg intensywnoscig. Jednak zmiany w naszym sposobie komunikowa-
nia si¢, rozwoj naukowo-techniczny, Internet oraz zwigkszenie si¢ tempa naszego
zycia pokazuja, ze odlegtos¢ (polozenie geograficzne) przestaje by¢ czynnikiem
ograniczajacym kontakty jezykowe. Trudno wyobrazi¢ sobie postep bez rozwoju
komunikacji jezykowej, ktéra stanowi warunek konieczny dla wymiany mysli
i doswiadczen. Nauke swiatowg cechuje coraz wieksza interdyscyplinarnos¢, wo-
bec czego nie moze sie ona obej$¢ bez kooperacji — wspoéldziatania przedstawi-
cieli réznych dyscyplin naukowych. Jeszcze kilkanascie lat temu, kiedy podziaty
polityczno-ustrojowe narzucaly calemu $wiatu okreslony sposob bycia, wiekszos¢
dziedzin nauki stanowito obiekt tajemnicy kazdego kraju. Czgé¢ z nich nadal
objeta jest tajemnicg, jednak wiele pod tym wzgledem si¢ zmienilo. Kraje jed-
noczg swoje wysitki w poszczegélnych projektach badawczych, w ktérych biora
udzial zespoly naukowcéw roéznych narodowosci, finansowane czesto z funduszy
ponadnarodowych. Swego rodzaju ,klamra” spinajaca te dziatalnos¢ jest wlasnie
komunikacja urzeczywistniana dzieki kontaktom jezykowym.

Zmienilo sie réwniez podejscie do badan nad kontaktami jezykowymi, po-
dyktowane poniekad wyzej wspomnianymi tendencjami w nauce $wiatowej.
Brak uogdlniajacych badan teoretycznych w dziedzinie kontaktéw jezykowych
ttumaczy sie tym, ze pracujacy nad opisem jakiego$ materialu badacz-lingwista,
mimo checi dzialania w ramach nakreslonych przez lingwistyke, predzej czy
poézniej bedzie musial skorzysta¢ z danych innych nauk: psychologii i socjologii
[Bepemarun 1967, 123]. Przy tej okazji warto wspomnieé, ze pierwszym in-
terdyscyplinarnym badaniem uwzgledniajacym nauki pokrewne jest monografia
U. Weinreicha Kontakty jezykowe (pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1953 roku).
Zaslugg autora jest to, ze jako pierwszy zastosowal w badaniu monograficznym
kompleksowg analize materialu zwigzanego z dwujezycznoscia.

Dla wspélczesnej teorii kontaktéw jezykowych ogromne znaczenie mialy
badania przeprowadzone przez L. Szczerbe na poczatku XX stulecia, o ktérych
pisze W. Rozencweig. Komentujac wynik prac Szczerby nad dialektem wschod-
niotuzyckim w 1907 roku (ktére prowadzil za namowa J. Baudouina de Cour-
tenay) Rozencweig wysunal teze, ,,ze podczas kontaktéw jezykowych zachodzi
proces zbiegania sie i wytwarzania wspolnoty elementéw oznaczanych przy jed-
noczesnym zachowaniu réznic w zakresie elementéw oznaczajacych i ze taki czy
inny przebieg tego procesu uwarunkowany jest rozmaitymi odmianami dwuje-
zycznodci”. W. Rozencwejg dodaje: ,Prace Szczerby nakreslity program badan
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i opisu kontaktéw jezykowych jako procesu interferencji, ktérego istote okresla
sie lingwistycznie przez wzajemne dostosowywanie sie jezyka mdéwiacego i je-
zyka stuchajacego oraz przez odpowiednie zmiany norm obu kontaktujacych sie
jezykéw” [Rozencwejg 1980, 229-230]. Wychodzac z tego zalozenia, mozna
dopatrze¢ si¢ w badaniach L. Szczerby pewnego przestania dla wspélczesnych
naukowcéw: w wyniku intensyfikacji kontaktow jezykowych gtéwny akcent po-
winien zosta¢ polozony na wzajemny wplyw kontaktujacych sie jezykéw oraz na
skutki tego procesu. Warunkuje to poniekad zwrécenie uwagi na aspekt prak-
tyczny (uzytkowy) badan. Co wiecej, w procesie badan analityk powinien sta-
na¢ w obliczu problemu zwigzanego z koniecznoscia okreslenia stopnia wplywu
jednego jezyka na drugi. Nie jest to proste ze wzgledu na brak obiektywnych,
ustanowionych kryteriéw, na podstawie ktérych mozliwe bytoby , 0szacowanie”
wielkosci interferencji.

Poméc w tym moga wlasnie badania nad istniejagcym materialem jezykowym.
Obecnie prace poswiecone kontaktom jezykowym maja charakter praktyczny.
A K. Diebold stwierdza, ze wspoélczesni lingwisci nie interesuja sie w wiekszosci
czynnikami, ktére doprowadzily do zaobserwowanych przez nich zmian. Zajmuja
sie gléwnie ich identyfikacja i rejestracjg, co $wiadczy o tym, ze podejscie inter-
dyscyplinarne (i kompleksowe) z trudem toruje sobie droge w teorii kontaktéw
jezykowych [Diebold, zob.: Bepemarnu 1967, 123].

Spostrzezenie A.K. Diebolda wydaje si¢ jak najbardziej trafne. Wérdd nie-
licznych prac po$wieconych zagadnieniom kontaktéow jezykowych w ujeciu te-
oretycznym (m.in. W. Rozencwejga) gléwny obiekt badan stanowi obecnie za-
pozyczenie jako jeden z elementéw bedacy wynikiem tych kontaktéw. Badanie
zapozyczen odbywa sie w szerszym badz wezszym kontekscie: historycznym
(Bup>kakosa/Borinosa/Kytuna, Kpeicun, Apucrosa), socjolingwistycznym (Kpsicus,
Xnykrenko), psychologicznym (Bepewarnu), kulturologicznym (Kocromapos). Ba-
dane sg rowniez poszczegodlne aspekty tych kontaktow: interferencja, kreolizacja
jezykéw, funkcjonowanie réznych odmian dialektéw. Wiele prac poswieconych
jest kontaktom miedzy poszczegélnymi jezykami: np. E. Haugen badal zmiany
w jezyku norweskich emigrantow w Ameryce; W. Doroszewski — jezyk polski
réwniez w Stanach Zjednoczonych; J. Ztuktienko — ukraifiski w Stanach Zjed-
noczonych i Kanadzie; E. Ziemskaja — jezyk rosyjskich emigrantéw w Stanach
Zjednoczonych. W. Zwiegincew zauwaza, ze w lingwistyce XX wieku istnialo
duzo réznych szkét i kierunkéw. Wéréd nich znalazla tez swoje miejsce koncepcja
propagujaca badanie jezyka w kontekscie spolecznym i kulturowym. Podejscie
to z czasem ulegto jednak do$¢ duzym zmianom, ktérych istote najbardziej
precyzyjnie ujal amerykanski socjolingwista W. Labov. Wypowiadajac si¢ na te-
mat kierunku, w ktérym podaza lingwistyka, pisze on, Ze jest on warunkowany
przede wszystkim potrzebg znalezienia bardziej zdrowej podstawy empirycznej
dla teorii lingwistycznej i uzmyslowieniem sobie tego, ze czynniki spoteczne
odgrywaja bardziej znaczaca role w ewolucji jezyka, niz to gotowa jest przyznac
wiekszos$¢ lingwistow. Zmierzanie w kierunku podstawy spoleczno-realistycznej
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w badaniach jest reakcja na panujace przeswiadczenie, ze wiedza lingwistyczna
powinna by¢ — w miare mozliwosci — wykorzystana do rozwigzania istniejgcych
probleméw spolecznych [Labov, zob.: 3serunues 1996, 211-212]. Patrzac wigc
z tej perspektywy — w kategoriach probleméw spolecznych — mozna uznaé, ze
zaréwno zjawisko zapozyczania terminéw, jak i same zapozyczenia mogg by¢
podstawa empiryczng do badania kontaktéw jezykowych, ktére niewatpliwie
stanowig jeden z aspektéw funkcjonowania spoleczenstwa.

Przenikanie anglojezycznych zapozyczen terminologicznych do jezyka rosyj-
skiego, ich adaptacja i funkcjonowanie w nim moze nasuwaé pewne spostrze-
zenia dotyczace natury samych kontaktéw jezykowych. Pojawianie sie¢ w jezy-
ku terminéw obcego pochodzenia moze by¢ wynikiem zaréwno zewnetrznych
kontaktéw jezykowych (oddzialywania na siebie dwéch jezykow obcych), jak
i wewnetrznych (oddzialywanie na siebie jezyka specjalistycznego i ogélnoli-
terackiego). Niewatpliwie jednak warunkiem wewnetrznych ,,migracji” termi-
nu z jednego systemu terminologicznego jezyka do drugiego, badZ z systemu
terminologicznego do jezyka ogolnoliterackiego, jest kontakt miedzy dwoma
jezykami obcymi.

Wewnetrzne kontakty jezykowe powoduja powstanie zjawiska homonimii
wystepujacego w réznych odmianach jezyka. T. Kogotkowa nazywa ten rodzaj ho-
monimii ,,mexxpyHKumMoHanpHO-cTHeBass omoHnmMus” 1 podkresdla charakterystycz-
nos¢ tego zjawiska dla czasow wspolczesnych [Kororkosa 1976, 204]. Homonimia
jest zatem tym elementem, ktory taczy jezyk specjalistyczny z ogolnoliterackim
— dzieki niej dochodzi do wzajemnego przenikania jednego systemu do drugiego.
D. Buttler nazywa to osmozg leksykalna: przenikanie elementéw potocznych do
terminologii specjalnej (czyli terminologizacja wyrazéw ogdlnych) i adaptacja
terminéw w systemie jezyka ogodlnoliterackiego [Buttler 1979, 58-58]. Rozpa-
trujac kwestie anglojezycznych zapozyczen, mozna stwierdzié, ze proces termi-
nologizacji wyrazéw jezyka ogoélnego polega raczej na zapozyczeniu znaczenia
i utworzeniu z niego terminu fachowego, jak ma to miejsce w przypadku kalk
jezykowych z jezyka angielskiego. Przyktadowo kalki w terminologii gieldowej
medeedu 1 6uiku ulegly terminologizacji najpierw w jezyku angielskim, a nastepnie
przeszly do systemu terminologicznego jezyka rosyjskiego.

Anglojezyczne terminy moga tez byé zapozyczane z jednego systemu ter-
minologicznego do innych, jak chociazby w przypadku terminéw sportowych
(aymcatioep, petimune, payno, nudep), ktdre funkcjonuja tez w terminologii politycz-
nej i ekonomicznej. Poprzez wymiane elementéw systemdw terminologicznych
mozna tu méwi¢ o swego rodzaju ,kontakcie jezykowym” pomiedzy dwoma
(badz wigcej) jezykami specjalistycznymi.

Nieco inng role pelnia wyrazy specjalistyczne, ktére przeszly do jezyka
ogolnoliterackiego. Specjalne znaczenie tych termindéw w leksyce ogdlnej moze
ulec redukcji, przez co transformuja si¢ one w homonimy specjalnych jedno-
stek jezykowych uzywanych w dziedzinach specjalistycznych. Leksyka specjalna
w tekstach ogdlnoliterackich odgrywa role waznego $rodka wyrazu, oddajacego
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pewna specyfike opisywanych zjawisk. Tekst literacki moze by¢ w réznym stopniu
nasycony leksyka specjalna: od pojedynczych wtracen do catych blokéw. Przeni-
kajac do jezyka ogoélnoliterackiego, terminy moga petni¢ role swoistych $rodkéw
wyrazowych, przewaznie nacechowanych stylistycznie.

Obecnie w jezykach $wiatowych wyraZnie wida¢ skutki intensyfikacji kontak-
téw jezykowych zaréwno zewnetrznych, jak i wewnetrznych. Jest to zwigzane
z postepujaca intelektualizacja jezyka (termin ,intelektualizacja” lub ,racjona-
lizacja” jezyka zostal zaproponowany przez przedstawicieli Praskiego Kota Lin-
gwistycznego). Intelektualizacja rozumiana jest jako taki poziom rozwoju jezyka,
na ktérym wypowiedz staje sie bardziej okreslona i dokladna, zdolna do wyraze-
nia zlozono$ci mysli oraz ich wzajemnych powiazan. Innymi stowy — nastepuje
wzmocnienie intelektualnego aspektu jezyka [Cxsopuos 1981, 5-6]. To wias-
nie intelektualizacja jezyka wywoluje proces determinologizacji, dokonujacy sie
w mowie powszedniej, do ktdrej przenikaja terminy z réznych dziedzin ludzkiej
dziatalnosci [[lenncos 1974, 78]. R. Budagow twierdzi, ze rewolucja naukowo-
-techniczna komplikuje samo pojecie jezyka jednolitego, poniewaz do jezyka
literackiego stale przedostaje sie ogromna liczba nowych wyrazéw powstajacych
w réznych dziedzinach nauki i techniki, wyrazy stare zyskujg nowe znaczenia,
budowane sa nowe zwigzki wyrazowe oraz struktury skiadniowe szczegoélnego
rodzaju, ulegaja zmianie stosunki miedzy stylami jezyka [Bymaros 1975, 11].
W ten sposob rozwoéj naukowo-techniczny i komunikacja sprzyjaja wzajemnemu
oddzialywaniu jezyka literackiego z profesjonalnymi odmianami jezyka, z tery-
torialnymi i spolecznymi dialektami oraz innymi jezykami, czyli inaczej méwiac
— wspieraja kontakty jezykowe.

Istotng role w postepujacej intelektualizacji jezyka oraz rozwoju kontaktéw
jezykowych pelnig $rodki masowego przekazu. Dzieki réznorodnym nosnikom
informacji oraz zaawansowanej technologii informacja niezwykle szybko dociera
do odbiorcéw nawet w najodleglejszych zakatkach globu. W dobie obecnego
rozwoju naukowo-technicznego liczba terminéw, ktére sa no$nikami informacji,
znacznie wzrosla. Intensywnie rozwijajace si¢ dziedziny nauki potrzebuja $rod-
kéw nominacji, co powoduje coraz czestsze pojawianie sie nowych terminéw
w $rodkach masowego przekazu. Mozna to zauwazy¢ na przykladzie reklam
prasowych i telewizyjnych prezentujacych najnowsze osiagniecia przemystu kos-
metycznego przy pomocy coraz efektowniej brzmiacych termindéw, ktére nadaja
przekazowi naukowy i fachowy charakter. Warto doda¢, ze w przypadku reklam
w rosyjskich (i nie tylko) $rodkach masowego przekazu uzywanie terminéw
anglojezycznych jest szczegdlnie czeste, ze wzgledu na mode oraz szczegdlny,
miedzynarodowy charakter jezyka angielskiego, zwlaszcza w jego odmianie ame-
rykanskiej. Mozna wiec powiedzie¢, ze reklama, stanowigc specyficzny $rodek
przekazu (ze swoim osobliwym jezykiem, symbolami, socjotechnikg i manipu-
lacja obrazu), réwniez uczestniczy w kontaktach jezykowych.

Terminy przenikaja do jezyka ogdélnoliterackiego dzigki réznego rodzaju ga-
zetom, czasopismom i magazynom réznego poziomu fachowosci. Proces ich
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adaptacji w jezyku odbywa sie dzi$ znacznie szybciej niz kilkadziesiat lat temu,
a dokladniej moéwiac — przede wszystkim przed globalizacja, ktéra spowodowata
m.in. wzrost komunikacji na §wiecie. Nalezy jednak pamietaé, Ze powstanie ter-
minu w systemie jezykowym nie moze by¢ procesem o charakterze spontanicz-
nym. Zdaniem przedstawiciela radzieckiej szkoly terminoznawstwa D.S. Lotte
terminy ,,powinny odzwierciedla¢ doktadnie przemyslany system odpowiednich
pojec¢ i naukowych klasyfikacji. Dowolny termin moze by¢ zatem poddany ocenie
z punktu widzenia jego jakosci konstruktywnych wytacznie jako element okreslo-
nego systemu terminologicznego” [Lukszyn 1991, 79]. W zwiazku z tym ,pla-
nowanie jezykowe w kontekscie terminologicznym staje si¢ zbyt odpowiedzialna
dzialalnoécia, zeby mozna bylo pozostawi¢ jg bez opieki specjalnych instytucji
lingwistycznych” [Lukszyn/Zmarzer 2001, 20]. Znany radziecki badacz termi-
nologii G. Winokur uwazal, ze terminy nie , pojawiaja si¢” same z siebie, lecz sa
»~wymyslane” w miar¢ uzmystawiania sobie konieczno$ci ich powstania [Tarapu-
HoB 1992, 67]. Skoro wiec kwestig tworzenia termindéw zajmujg sie zawodowcy,
ich intensywny naplyw do jezyka rosyjskiego spowodowany jest wzmozonymi
procesami zapozyczania, odbywajacymi sie za posrednictwem $rodkéw maso-
wego przekazu, badan naukowych, uprawianych w wyniku realizacji réznych
wspolnych projektéw naukowo-badawczych, konferencji oraz innych spotkan
specjalistycznych, krécej méwiac — poprzez kontakty jezykowe.

Réwniez wprowadzenie do obiegu nowego terminu nie powinno by¢ wy-
tacznie wewnetrzna sprawg uzytkownikéw jezyka. Normalizujacg i regulujaca
funkcje powinno pelni¢ w tej kwestii panstwo, tworzac tzw. banki terminolo-
giczne. Oprécz budowania baz danych terminéw banki terminologiczne $wiadcza
ustugi doradcze, organizuja szkolenia i uczestniczg w projektach naukowych.
Jednym z najstarszych bankéw terminologicznych jest bank EURODICAUTION
w Luksemburgu. W 1936 roku zawigzal sie Komitet 37 , Terminologia” powolany
przez Miedzynarodowq Federacje Stowarzyszen Normalizacyjnych (International
Standard Association — ISA), ktéra w roku 1951 przeksztalcita sie w istniejacg do
dzi$ Miedzynarodowa Organizacj¢ Normalizacji (International Standard Organi-
zation - ISO). A w roku 1975 w Wiedniu na pierwszym sympozjum Infotermu
podjeto uchwale o polaczeniu bankéw terminologicznych w jeden system.

Proces zmian w systemie jezykowym kazdego kraju nie sposoéb juz zahamo-
wad, gdyz dzieki globalizacji w zasadzie dotknal on wszystkie jezyki narodowe.
Jest to zwigzanie nie tylko zresztg z globalizacja, lecz takze z coraz szybciej prze-
biegajacym i zataczajacym coraz szersze kregi postepem roéznych dziedzin nauki.
M. Wolodina podkre$la, ze informacja zawarta w terminie nabiera w systemie
komunikacji charakteru spotecznie uogélnionego. Podobnie jak sama wiedza
powstala w wyniku badan — ktoéra wspolczesnie zatraca charakter indywidualny,
gdyz jej tworcami na ogol nie sa jednostki, lecz anonimowe zespoty badawcze —
jezyk (czyli cale systemy terminologiczne) traci swojq narodowa indywidualnoé¢
na rzecz skutecznej komunikacji. Proces integracji wiedzy jest $ci$le zwigzany
z internacjonalizacja terminologii réznych dziedzin nauki i techniki. Historia
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terminologii nie jest tylko problemem narodowo-historycznym, lecz réwniez
miedzynarodowym, problemem historii nauki $wiatowej i historii cywilizacji
ludzkiej, historii stosunkéw interkulturowych i grup narodowych [Bonommua
2000, 84; Cynepanckas/Ilogonbckas/Bacunpesa 1989,19].

Z tego punktu widzenia problem anglojezycznych zapozyczen terminologicz-
nych w jezyku rosyjskim nalezy rozpatrywac przez pryzmat lingwistyki, ale trzeba
tez uwzglednia¢ aspekt historyczny, kulturowy i spoleczny. Spojrzenie wstecz na
historie angielsko-rosyjskich (a ostatnio takze amerykansko-rosyjskich) kontak-
téw jezykowych oraz na istniejacg rzeczywistos$¢ jezykowa pozwoli lepiej zrozu-
mie¢ mechanizmy przenikania i funkcjonowania zapozyczen terminologicznych
we spélczesnym rosyjskim jezyku ekonomii.

2. Wspotczesne rosyjsko-angielskie i rosyjsko-amerykanskie
kontakty jezykowe a anglojezyczne zapozyczenia
w jezyku rosyjskim

Glebokie zmiany w dziedzinie leksykologii jezyka rosyjskiego zaczynajq si¢ od
drugiej polowy lat 80. XX wieku, kiedy to rozpoczal sie¢ w Rosji okres trans-
formacji ustrojowej. Mialo to wplyw praktycznie na wszystkie dziedziny zycia
kraju, w tym réwniez na jezyk, ktéry tez musial dopasowac si¢ do nowych
realiow. W ciagu ostatnich dwudziestu lat jezyk rosyjski bardzo si¢ zmienit, co
$wiadczy o tym, ze zdolno$¢ odzwierciedlenia stanu $wiadomosci spolecznej
stanowi istotng, charakterystyczng ceche jezyka jako zjawiska spotecznego [Cro-
xenukuna 2005, 58]. Polegalo to m.in. na przenikaniu do jezyka ogromnej liczby
zapozyczen, przede wszystkim z jezyka angielskiego. Trzeba przyzna¢, ze w zad-
nym okresie historycznym jezyk rosyjski nie ulegat az tak poteznym wplywom
wlasdnie tego jezyka, ktory stal sig¢ gléwnym eksporterem terminéw nie tylko do
jezyka polskiego i rosyjskiego, lecz takze do innych jezykéw [Makosza-Bogdan
1994, 25]. Intensywny naplyw zapozyczen terminologicznych obecnie ttumaczy
sie przyczynami pozajezykowymi, przede wszystkim przej$ciem na gospodarke
rynkowa i wytyczeniem gléwnego, ekonomicznego celu panstwa, polegajacego na
przejeciu od Zachodu jego doswiadczen w kierowaniu gospodarka i technologia.
Skale zjawisk, ktore wystapily w ciagu ostatnich dwdéch dziesiecioleci w ZSRR/
Rosji oraz zwigzane z nimi zmiany jezykowe (bedace ich odzwierciedleniem),
mozna przyréwnac¢ do tych, ktére mialy miejsce w Rosji za czaséw Piotra I, na
poczatku XVIII stulecia. Wtedy takze nastgpito otwarcie sie kraju na wszelkie
nowosci naukowe i techniczne Zachodu, co spowodowalo duze zmiany réwniez
w dziedzinie jezyka.

Druga przyczyna zapozyczen terminéw z innych jezykow jest brak wlasnych
nazw potrzebnych do oznaczenia nowych zjawisk i poje¢. Jednymi z pierwszych,
ktorzy odczuli ten brak, byli politycy. Wraz z demokratyzacja zycia politycznego
i przeprowadzeniem pierwszych demokratycznych wyboréw rosyjscy politycy
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postanowili skorzysta¢ z pomocy bardziej doswiadczonych w tej dziedzinie do-
radcéw amerykanskich i zachodnich politykéw. Zeby sktoni¢ obywateli do uczest-
nictwa w wyborach, przezwyciezy¢ ich psychologiczny opér, powstaly w wyniku
panujacego przez wiele lat nakazowego charakteru funkcjonowania panstwa,
nalezalo przeméwi¢ do wyborcéw innym, wolnym od ideologicznego nacecho-
wania jezykiem. Wtedy wiasnie w jezyku rosyjskiej polityki zaczynaja zadoma-
wiaé si¢ nowe terminy z dziedziny tzw. marketingu politycznego i public relations
[Makosza-Bogdan 1994, 25]. Duza role w przenikaniu obcych poje¢ do jezyka
odegraly media — przede wszystkim prasa i telewizja staly si¢ gléwnym przekaz-
nikiem informacji oraz zaczely kreowac otaczajaca rzeczywistos$é. Czesto uzywa-
ny w prasie lub w przekazie telewizyjnym wyraz w koncu wchodzit do obiegu.

Trzeci czynnik stanowia procesy i przemiany psychologiczne zachodzace
w $rodowiskach ludzi mlodych. Mliodziez bardzo szybko reaguje na wszystkie
zmiany i tworzy wdzieczny grunt dla zakorzeniania si¢ nowych zjawisk i ich
pojec. Jezyk mlodziezy zawsze stanowil interesujacy material do badan nie tyl-
ko lingwistycznych. Mlodzi wyksztalceni ludzie byli najchetniej zatrudniani do
pracy w przedstawicielstwach firm zachodnich, gdyz stanowili surowy, cho¢ do-
brze przygotowany kontyngent kandydatéw, otwartych na przyjecie korporacyj-
nych wzorcéw zachodnich. Kiedy w Moskwie otworzono pierwszg restauracje
McDonald’s, zatrudniono tam praktycznie samych mlodych pracownikéw, kto-
rymi kierowal niewielki zesp6l zachodnich menedzeréw. Z czasem niektérzy
z Rosjan awansowali, wyjezdzali na szkolenia do zachodnich filii i po powrocie
zajmowali miejsca kierownikow-cudzoziemcéw. Mlodzi nastepcy przejeli od spe-
cjalistéw z Zachodu nie tylko pewne zasady i mechanizmy kierowania poszcze-
golnymi dzialami firmy, lecz takze jezyk wspolczesnego biznesu. Podstawowy
kontyngent pracownikéw miedzynarodowych firm reklamowych nadal ksztat-
tuja ludzie mlodzi. Oni tez najczesciej tworza np. specyficzny jezyk reklamy,
ktoéry dzieki nasyceniu terminologia, giéwnie pochodzenia angielskiego, zyskat
wladciwie miano migdzynarodowego. Barwnie i sugestywnie charakter jezyka
reklamy oddaje ksiazka W. Pilewina Genaration P, ktéra we wiasciwy sposéb
zrozumie prawdopodobnie kazdy pracownik agencji reklamowej, niezaleznie od
tego, w jakim kraju pracuje. To wlasnie z leksykonu reklamy trafity do tekstéw
ekonomicznych terminy mapeem, mapzemuposamsy, IO3UINOHNPOBATS.

Czwarty czynnik, ktéry ma charakter psychosocjalny, stanowi moda i fascy-
nacja innym krajem, spowodowana jego dominacjg gospodarcza i kulturalna.
Zjawisko zmieniajacej si¢ atrakcyjnosci réznych jezykéw nalezy réwniez bra¢ pod
uwage. Kraje zachodnie, a szczegdlnie Stany Zjednoczone, w $wiadomosci wielu
mtodych Rosjan byly w tym okresie uosobieniem dobrobytu i sukcesu [o wplywie
jezyka angielskiego na jezyk polski zob.: Duszak 2001, 7-16].

Zgodnie z definicjg N. Florienckiego, ktéra traktuje terminologie jako narze-
dzie, za posrednictwem ktérego tworzy sie dokladna nazwe [®mopenckuit 1989,
104], zjawiska charakterystyczne dla gospodarki kapitalistycznej, ktére nie ist-
nialy w Zwigzku Radzieckim, przeniknely do postradzieckiej rzeczywistosci wraz
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z terminologia, ktéra skutecznie wyparta opisowe i nie doé¢ precyzyjne rosyjskie
odpowiedniki. Tak charakterystyczne dla kapitalistycznej gospodarki dziedziny,
jak gielda, ubezpieczenia, banki komercyjne zaistnialy w ksztalttujacej si¢ no-
wej rosyjskiej ekonomice wraz z istniejacym leksykalnym inwentarzem, ktoére-
go korzenie siegaja kilka wiekéw wstecz. Warto w tym miejscu przypomnie¢,
ze pierwsza gielda papieréw warto$ciowych powstala w Amsterdamie w 1602
roku i sprzedawano tam akcje Zjednoczonej Wschodnio-Indyjskiej Kampanii.
Ale juz wkrétce po tym, od roku 1673, aktywnie rozwijajg si¢ gietdy brytyjskie,
od 1698 wydawane sa pierwsze codzienne, oficjalne notowania gieldowe. Od
wielu dziesigtkow lat najwiekszymi gieldami na $wiecie sa gieldy w Nowym
Jorku, Londynie i Tokio. Co prawda, poza arealem anglosaskim dla okre$lenia
gieldy uzywany jest holenderski wyraz bourse, ktory trafit do jezyka rosyjskiego
za poérednictwem niemieckiego, jednak wigkszo$¢ terminéw jest pochodzenia
angielskiego. Dzieje sie tak ze wzgledu na umiedzynarodowienie tej formy dzia-
talnodci handlowej, ktéra dla uproszczenia postuguje si¢ jezykiem angielskim.
Calos$¢ informacji dotyczacej dzialalnosci gield na $wiecie dostarcza §wiatowa
agencja informacyjna Reuters, z ktérej korzystaja wszyscy majacy zwiazek z ta
dziedzing aktywnosci zawodowej.

W toku analizy historii przenikania zapozyczen terminologicznych do jezyka
zasadnym wydaje si¢ twierdzenie, Ze obce wyrazy na poczatku nazywajace nowe
zjawiska poczatkowo noszg nazwy nowych realiéw. Okreslaja zjawiska lub rzeczy
charakterystyczne dla obcej rzeczywistosci, ktéra zostala zaadaptowana na grun-
cie rodzimym. Po jakims$ czasie realia te przeksztalcajq si¢ w terminy nazywajace
zjawiska, ktoére zdazyly juz zadomowi¢ si¢ w nowym otoczeniu. Stalo sie¢ tak
np. z realiami charakterystycznymi dla gospodarki kapitalistycznej, opisywany-
mi w prasie lub w czasopismach specjalistycznych w okresie, kiedy w Zwigzku
Radzieckim panowal jeszcze poprzedni ustrdj spoleczno-ekonomiczny. Wtedy
wyrazy typu nuap, mapkemune, goiouepc byly realiami, ktoére potem przeksztalcity
sie¢ w szeroko funkcjonujace w Rosji terminy, dobrze znane nie tylko w $rodowi-
sku zawodowym. Podobnie wyrazy opisujace np. zasady funkcjonowania gietdy
w Nowym Jorku w rosyjskiej powojennej prasie nazywaly wylacznie obcg rze-
czywisto$¢, ale teraz funkcjonujg jako terminy gietdowe (bankowe, finansowe),
wlasciwe takze dla gieldy rosyjskiej.

Z czasem tego typu jednostki leksykalne moga ulec determinologizacji lub
zyska¢ znaczenia dodatkowe. Jest to zwigzane z przenikaniem danego wyrazu do
innych sfer uzycia w ramach jednego jezyka — i jest to na ogét proces diugotrwa-
ly. Najczesciej wyraz (bedacy jednoczesnie terminem) przechodzacy z jednego
jezyka do drugiego ma wiecej niz jedno znaczenie. W tej sytuacji moze dojs¢
do powstania jego wariantow podczas jego adaptacji semantycznej. Dlatego np.
funkcjonujacy w stowniku terminéw sportowych wyraz petimune bardzo czesto
pojawia si¢ w tekstach ekonomicznych w znaczeniu kpedummuiii pesimune. Oprécz
tego wiele innych wyrazéw uzywanych w jezyku sportu uleglo semantycznemu
rozszerzeniu. Dotyczy to wyrazéw takich jak nudep, aymcaiidep, npeccune, payno.
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Postugujac sie przykladem m.in. terminu sportowego outsider, D. Buttler pisze,
ze w wielu przypadkach trudno jest ustali¢ chronologiczne pierwszenstwo uzy¢
terminologicznych lub ogélnonarodowych i nie wiadomo, czy wyraz ten ustabi-
lizowal sie najpierw w stownictwie sportowym i stamtad przeniknal do jezyka
potocznego, czy bylo odwrotnie [Buttler 1979, 59]. To samo dotyczy leksyki poli-
tycznej — tenze peiimune czy nudep jest charakterystyczny dla politycznej retoryki.
Jednak zwykle bywa tak, ze zapozyczenie nieterminologiczne z obcego je-
zyka wchodzi do jezyka-biorcy z jednym tylko, najczesciej najszerszym znacze-
niem i cho¢ tych znaczen ma zazwyczaj kilka, to zjawisko jednoczesnej adaptacji
wszystkich jego znaczen praktycznie nie wystepuje. Z czasem moga przenikac
do jezyka-biorcy kolejne jego bardziej konkretne i waskie znaczenia, ale zawsze
odbywa sie¢ to na przestrzeni dlugiego odcinka czasu. Charakter zapozyczen
terminologicznych w jezyku rosyjskim jest natomiast inny — zazwyczaj najpierw
z arsenalu znaczen adaptuje si¢ to wezsze, bardziej konkretne i ograniczone
[Bupxxakosa/Boitnosa/Kytuna 1972, 255]. W ten sposéb struktura semantyczna
wyrazu obcego w procesie zapozyczenia upraszcza sie, gdyz z calego kompletu
znaczen zabiera ono ze sobg do jezyka-biorcy tylko jedno z nich (co zostato zi-
lustrowane na przyktadzie realiéw), cho¢ — oczywiscie — z czasem rozszerza ono
zasieg swojego funkcjonowania [Bupsxakosa/BornoBa/Kytuna 1972, 256-257].
Cho¢ z zalozenia termin powinien dazy¢ do jednoznacznosci (zgodnie np.
z definicja Rieformatskiego [Pedopmarckuit 1967, 110], to nie wszystkie terminy
przenikajace do jezyka majg granice znaczeniowe, co powoduje czeste bledy w ich
stosowaniu. Im wiecej znaczen ma wyraz, tym bardziej rozmyte sg jego granice.
Dotyczy to w wiekszym stopniu kalk jezykowych. Niejasne granice semantyczne
wieloznacznego zapozyczenia przejawia¢ sie¢ mogg w réznorodnoéci i chaotycz-
nosci jego stosowania w réznych kontekstach oraz w kontaktach leksykalno-se-
mantycznych z innymi wyrazami. Za ilustracje tego zjawiska moze postuzy¢ kalka
angielskiego wyrazu independent, ktoéry jest czes$cia dwucztonowych konstrukeji
terminologicznych typu independent television lub independent company. Otdz jego
najczesciej stosowany ekwiwalent w jezyku rosyjskim brzmi wesasucumwii, np.
w znaczeniu independent state — nesasucumoe eocyoapcmeo. Jednak w przypadku
dwéch pierwszych terminéw chodzi o jeden z dalszych ekwiwalentéw majacy
znaczenie ,,niepanstwowe” — , HeroCcyapcTBEHHOE TeleBUJieHIe, HETOCYAAPCTBEHHOE
Bbiclee yuebHoe 3aBenenne”. Jednak w praktyce czesto brzmi to inaczej — w telewi-
zji rosyjskiej mozna ustysze¢ wyrazenie nesasucumoe menesudenue, ktore przyjeto
sie prawdopodobnie ze wzgledu m.in. na prostsza forme. Mozna te sytuacje spro-
bowa¢ tez wyttumaczy¢ inaczej, mianowicie — ze dziennikarze wybrali okre$lenie
»hniezalezny” ze wzgledu na wydzwiek ideologiczny wyrazu ,niepanstwowy”,
w Rosji bowiem pojecie ,panstwo” do tej pory kojarzy sie z naciskiem i mani-
pulacja, przymiotnik ,niezalezny” niesie za$ pozytywny tadunek emocjonalny.
Zjawisko zbyt swobodnej niekiedy interpretacji wlasciwego znaczenia termi-
nu jest jednak charakterystyczne na pierwszym etapie adaptacji nowego wyrazu
w jezyku [Bupskakosa/BoitnoBa/Kytuna 1972, 258]. Najtatwiej jest tego unikna¢,



