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Piotr Laskowski

Jan Wactaw Machajski: jasnowidz i prorok

Na poczatku jest gtéd. Machajski od gtodu zaczyna i do glodu nieustannie po-
wraca. Wyglodniate, ujarzmione miliony, glodne masy’, gtodowa $mier¢. Na po-
czatku jest gtdd i umierajace z gtodu ,,spoteczne odpady”.

»,Glodne masy” to nie figura retoryczna. W latach 1891-1892 gtodowalo
w Rosji od 14 do nawet 20 milionéw ludzi, okoto 400 tysiecy zmarlo, przede
wszystkim z powodu choréb wywolanych niedozywieniem. Nastepna kleska
gtodu spadia na Rosje w roku 1897, rok pdzniej w Mediolanie gtodujacych roz-
strzelalo wojsko. Ludowa wloska piesn oporu utrwalila ten moment:

Styszac przejmujace, zbolale okrzyki
ttumu, ktéry domagat sie chleba,
okrutny monarchista Bava,
nakarmil glodujacych ofowiem?.

W tym samym 1898 roku Machajski przystepuje do pisania Ewolucji socjalde-
mokracji, tekstu, ktéry miat staé sie pierwsza czescig Pracownika umystowego. Za-
czyna od przywolania ,niemal corocznie zmiatanych z powierzchni ziemi setek
tysiecy ludzi”.

Owszem, nastapilo w Rosji ,ozywienie inteligencji, wywolane katastrofal-
nym gtodem w latach 1891-1892"3, ale sprowadzatlo si¢ ono zazwyczaj do teo-
retycznych sporéw miedzy narodnikami a marksistami na temat drég rozwojo-
wych kraju, problematyki rynku wewnetrznego w peryferyjnym kapitalizmie itd.

! [J.W. Machajskil, Bilans burzuazyjnej rewolucji rosyjskiej, w: Anarchizm i anarchisci na ziemiach
polskich do 1914 r., H. Rappaport (oprac.), Warszawa 1981, PWN, s. 268; [J.W. Machajski], Bur-
zuazyjna rewolucja a sprawa robotnicza, b.m. [Genewa], 1905, b. wyd., s. 10.

2 G. Vettori, Canzoni italiane di protesta (1794-1974), Roma 1975, Newton Compton, s. 98.
Zob. Pracownik umystowy, s. 153-154 (wszystkie odnosniki odsyltaja do niniejszego wydania).

3 E Kon, Narodziny wieku. Wspomnienia, ttum. Z. Korczak-Zawadzka, Warszawa 1969, Ksiaz-
ka i Wiedza, s. 471.
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Owszem, owe setki tysiecy stanowily w tych debatach istotny punkt odniesie-
nia, ale stawaly sie coraz bardziej bezcielesne, bo tez ich §mier¢ postuzy¢ miata
teraz prawidlowemu zarysowaniu tendencji ekonomicznych. Lew Tolstoj, jeden
z nielicznych, rzucit sie w wir pracy posrdéd konajacych i chorych, organizowat
kuchnie ludowe, piekarnie, szpitale — i coraz silniej odczuwal wiasng bezsilnos¢.
Jego wiara, ze nigdy nie wolno sprzeciwia¢ si¢ ztu przemocg, pozostata niewzru-
szona — ale Tolstoj byl $wiadom jej ceny, w czerwcu 1891 roku notowat: ,,czuje
do siebie wstret nie do opisania”.

Ten wstret nie jest obcy i Machajskiemu. Ale Machajski, by by¢ po stronie
,motlochu, powodowanego prymitywnymi, materialistycznymi interesami”®,
odrzuci tolstojowski idealizm — wstret poprowadzi go ku rozpaczy Nieczajewa.

Stanistaw Brzozowski, znajgcy dobrze ten wstret i te rozpacz, w Plomieniach
kazal Nieczajewowi wygtosi¢ zjadliwg parodie inteligenckiej konwersacji, paro-
die nasycong tym samym bolesnym sarkazmem, ktéry napotkamy na kartach
Pracownika umystowego:

Im by tylko ksigzeczke czytac:

,— Dzien dobry, Wasyli Iwanowiczu, a co stycha¢?

- Wszystko dobrze, Iwanie Wasyljewiczu. W kazanskiej guberni do glodnych chtopéw
kartaczami strzelali. Stu czy dwustu zabito.

- Ot, co? Ja zawsze méwitem, ze my mamy niemozliwy ustro;.

— Wasza racja... glodnemu po co kartacze.

— Oczywiscie, glodny potrzebuje chleba.

- Naturalnie: chleb powinien by¢ dla wszystkich...

— Tak oto wiadnie: ja teraz o tym piekna ksigzke czytam.

- A ja czytam o szkodliwoéci prostytugji...

— Takze wazna kwestia. To po przeczytaniu poprosze...

— Z przyjemnoscia, z przyjemnoscia, wzajemnie”.

I catkiem to oni [...]: Ja tobie dam pi¢kng ide¢ i ty mi dasz pigkng ideg, i basta®.

Machajskiego taczy z Nieczajewem nienawi$¢ do owych ,pieknych idei”.
,O jedno cie prosze: nie méw pigknie”, powiada Turgieniewowski Bazarow, bo
,mowi¢ pieknie jest rzeczg nieprzyzwoita””. Stefan Zeromski zapisze z zalem,
ze sie Machajski , kroi na Bazarowa i nihilistow”8.

Ale Nieczajew jest zawsze sam, zimny, bezwzgledny, okrutny, poswigcony
na ofiare, zrywajacy wszelkie wiezy lgczace go ze spoleczenstwem?®. Pozosta-
je inteligentem planujagcym i egzekwujacym rewolucyjne dziatania. Machajski

* Zob. W. Szklowski, Lew Tofstoj, ttum. R. Granas, Warszawa 1982, PIW, s. 513.

5 Zob. Pracownik umystowy, s. 308-309.

¢ S. Brzozowski, Plomienie, Krakéw 1956, Wydawnictwo Literackie, s. 109.

7 1. Turgieniew, Ojcowie i dzieci, ttum. J. Guze, Warszawa 1957, PIW, s. 164.

8 Cyt. za Z. Zaremba, Stowo 0 Wactawie Machajskim, Paryz 1967, Ksiggarnia Polska, s. 21.

9 Zob. Katechizm rewolucjonisty, cytowany in extenso w: K. Marks, E Engels, Alians Demokracji
Socjalistycznej a Migdzynarodowe Stowarzyszenie Robotnikow, w: K. Marks, E Engels, Dzieta, War-
szawa 1961-1981, Ksigzka i Wiedza (t. 1-39; dalej cyt. jako MED z numerem tomu), t. 18,
s. 468 in.
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dostrzega istniejgce formy autonomicznego oporu, chce je zigczy¢ i ocali¢ przed
politycznym zagospodarowaniem. Ta réznica, jak zobaczymy, jest nie do prze-
cenienia.

II

Koleje zycia Machajskiego zostaly juz po wielekro¢ opisane!?, nie ma wiec po-
wodu, by je tu szczegdlowo rekonstruowaé, krotki rys jest wszakze niezbedny.
Urodzit si¢ prawdopodobnie 27 grudnia 1866 roku w Busku nieopodal Kielc!!.
Pewne elementy biografii facza go — cho¢ nie nalezy chyba wyciaga¢ z tego
zbyt daleko idacych wnioskéw — z cztery lata miodszym Leninem: obaj przy-
chodza na $§wiat w miescie prowincjonalnym, w skromnych rodzinach urzedni-
czych'?, obaj zostaja do$¢ wczesdnie osieroceni przez ojca (Machajski byl jeszcze

10 Najlepsza biografia Machajskiego jest niewatpliwie M. Shatz, Jan Waclaw Machajski. A Ra-
dical Critic of the Russian Intelligentsia and Socialism, Pittsburgh, Pa. 1989, University of Pittsburgh
Press. Znakomite syntetyczne omoéwienie pogladow Machajskiego przedstawit A. d’Agostino,
Intelligentsia Socialism and the ,Worker’s Revolution”: The Views of J.W. Machajski, ,International
Review of Social History” 1969, nr 4, s. 54-89. Autorem najistotniejszych opracowan na poly
historycznych, na poly zZrédlowych, jest uczen i wspdétpracownik Machajskiego, Max Nomad
(Nacht): M. Nomad, The Saga of Waclaw Machajski, w: idem, Aspects of Revolt, New York 1959,
Bookman Associates, s. 96-117; oraz autobiograficzna M. Nomad, Dreamers, Dynamiters and
Demagogues, New York 1964, Waldon Press. Duzg warto$¢ zachowuje wstep Alexandre’a Skirdy
do francuskiego wydania wybranych pism Machajskiego: A. Skirda, Présentation. Le contempteur
des «capitalistes du savoir», w: ].W. Makhaiski, Le socialisme des intellectuels, A. Skirda (oprac.), Paris
2001, Les Editions de Paris, s. 19-95. Zdecydowanie najwybitniejsza ksigzka w jezyku polskim
jest Z. Zaremba, Stowo 0 Wactawie Machajskim (zob. dalej w niniejszym szkicu). Bogatym w infor-
macje biograficzne opracowaniem, skoncentrowanym przede wszystkim na przyjazni Machaj-
skiego z Zeromskim (acz obejmujacym znacznie szersze pole) jest: S. Pigon, Zygzaki przyjazni.
Jan Wactaw Machajski—Stefan Zeromski, w: idem, Mile zycia drobiazgi, Warszawa 1964, PIW, s. 346—
404; zob. tez szersza wersje tego tekstu: S. Pigon, Zeromski-Machajski. Zygzaki przyjazni, ,Zycie
Literackie” (Krakow), nr 17 (483), 23 kwietnia 1961; nr 20 (486), 14 maja 1961; nr 36 (502),
3 wrzesénia 1961; nr 39 (505), 24 wrzesnia 1961. Zob. tez D. Zych, Jan Wactaw Machajski (Zagadnie-
nia biografii), w: Historia i kultura. Studia z dziejéw polskiej mysli kulturalnej, t. 2, A. Mencwel (red.),
Warszawa 1991, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego. Warto tez zajrze¢ do broszury
S. Dzikowski, P Frankowski, Polski anarchista czy heretyk mysli rewolucyjnej. Zycie, dziatalnos¢ i poglg-
dy Jana Wactawa Machajskiego, Mielec 2001, Inny Swiat. Niestety najnowsze opracowanie polskie,
L. Dubel, Zapomniany prorok rewolucji. Szkic o Janie Wactawie Machajskim, Lublin 2009, Wydawnic-
two UMCS, obcigzone jest znaczng liczbg bledéw. Szersze zestawienie opracowan, zob. Biblio-
grafia w niniejszym wydaniu.

' Lub 8 stycznia 1867 r. w Pinczowie. Pelne oméwienie kontrowersji zwiazanej z data
i miejscem urodzin Machajskiego: A. Parry, Jan Waclaw Machajski: his Life and Work, w: A. Wol-
skij, Umstwiennyj raboczij, New York — Baltimore 1968, Inter-Language Literary Associates,
s. 7 wraz z przyp. 1.

12 M. Shatz, Jan Wactaw Machajski..., s. 3: ,,okoliczno$ci niewystarczajace, by uczyni¢ go [Ma-
chajskiego] rewolucjonista, ale z pewnoscia sprzyjajace”; C. Malaparte, Legenda Lenina, ttum.
W. Komarnicka, S. Lukomski, Warszawa 1995, Rytm, s. 14: ,Z takiego $rodowiska carat re-
krutowal sobie najbardziej oddanych urzednikéw, rewolucja zas najgrozniejszych nihilistow”
(ksiazka Malapartego, o czym nie nalezy zapominad¢, jest pamfletem, jakkolwiek nie pozbawio-
nym inteligencji).
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dzieckiem, Lenin miat lat 16), obaj w dramatycznych okolicznosciach traca uko-
chanego brata — brat Lenina zostanie skazany na $mier¢ za udzial w narodnic-
kim spisku antycarskim, brat Machajskiego popeini samobojstwo'. Obaj duzo
czytaja, z sukcesem zdaja szkolne egzaminy. Wreszcie obu cechuje pasja pole-
miczna. O ile jednak systematycznej, uporzadkowanej umystowosci mlodego
Lenina odpowiada¢ bedzie staranne badanie jednej teorii, apologia i — do 1902
roku — zdecydowana obrona ortodoksji, o tyle Machajski przechodzi burzliwa
droge ideowa, zawsze jako heretyk i buntownik, odrzucajacy kolejne teorie, kto-
re podda proébie.

»Szczesliwie dla historyka jednym z najblizszych przyjaciél Machajskiego,
i w kieleckim gimnazjum, i na Uniwersytecie Warszawskim, byt przyszly powie-
$ciopisarz Stefan Zeromski”, zauwazyt Marshall Shatz!*. Machajski i Zeromski
poznali sie w roku 1883, w VI klasie kieleckiego gimnazjum, a ich wzajemne od-
danie w zasadzie nigdy nie ostablo. Poza zapisami w Dzienniku, zawsze czulymi,
cho¢ wobec kolejnych wyboréw ideowych Machajskiego naznaczonymi narasta-
jacym lekiem i zalem, Zeromski nada rysy przyjaciela kilku bohaterom swoich
dziel. Obraz z czaséw gimnazjalnych - to posta¢ Andrzeja Radka w Syzyfowych
pracach. Rewolucjonista, ukochany, cho¢ coraz bardziej odlegly — to Zagozda
w Rézy i Ztowski z Nawracania Judasza. Gdy Zagozda méwi: ,,Cztowiek w migkkie
szaty odziany — to co innego niz czlowiek w przepoconej koszuli, w brudnej suk-
manie i cuchngcym kozuchu. Mularz z rekoma chropawymi od zaschtego wapna
i parlamentarny moéwca z attasowymi dlonmi — to tylko na pozér ta sama falanga
ludu. Sogjalistyczny poset do parlamentu, pobierajacy dziesie¢ rubli czy gulde-
néw dziennie, i nedzarz ze zdartymi od pracy dionmi, glosujacy postusznie na
parlamentarnego towarzysza — to zabawne klamstwo towarzyskie”!® — jest tu
i mys$l Machajskiego, i ton, tak dobrze Zeromskiemu znany. Gdy jednak Zerom-
ski usiluje zrozumieé, wyttumaczy¢ sobie rozejscie si¢ ich drég, wpada w putapke
i nie zauwaza rzeczy najistotniejszej. Jego Zagozda dreczony jest wing klasowa,
prowadzacg go ku pelnemu, zdeterminowanemu samopos$wieceniu — ale niczym
Nieczajew jest sam: ,,Ciagne ptug ku nie zoranym rolom, ktérych nieszczesny lud
ora¢ nie umie. Ide ku nieznanemu $wiatu”'¢. Tymczasem mysl Machajskiego wy-
rasta z przekonania, ze klasom podporzadkowanym niepotrzebni sg inteligenccy
Prometeusze, i wigcej jeszcze — ze owi Prometeusze przechwytuja autonomicz-

13 Zeromski zapisal w dzienniku: ,Wacek mnie zawiadamia, ze brat jego palnat sobie w leb,
zostawiajac zong z trojgiem dzieci [...]. Milczy i Zuje zgryzote od paru dni. Czgsto przychodzi do
mnie, siada na stotku i siedzi przez pare¢ godzin nie odzywajac si¢ wcale do mnie [...]. Wreszcie
wczoraj gadal mi calg historie. Gadal przez pare godzin, gadal, gadal”. Wspomnieniu towa-
rzyszy zanotowany pod ta samg datg cytat z Taine’a: , Przeznaczeniem naturalnym cziowieka,
tak jak i zwierzecia kazdego, jest by¢ zabitym lub umrze¢ z glodu”, S. Zeromski, Dzienniki, t. 2
(1882-1886), Warszawa 1954, Czytelnik, s. 422 i 421; por. Z. Zaremba, Slowo..., op. cit., s. 19.

14 M. Shatz, Jan Wactaw Machajski..., op. cit., s. 7.

158, Zeromski, Rdza. Dramat niesceniczny, w: idem, Pisma zebrane, t. 20, Warszawa 1999,
Czytelnik, s. 40.

16 Ibidem, s. 45.
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ny i tworczy opor podporzadkowanych, pacyfikuja go i kanalizujg, by postuzyt
ustanowieniu inteligenckiego panowania. Nie dostrzegajac tej fundamentalnej
kwestii, Zeromski nada Machajskiemu rys tragiczny, naznaczony romantyczng
rozpacza, ktory dzieki swej intensywnosci okresli, jak zobaczymy, sposéb ujmo-
wania tej postaci przez najzyczliwszych jej, i w pewnym sensie najciekawszych,
komentatoréw: ostatecznie widzie¢ bedziemy jedynie twarz Machajskiego-Ztow-
skiego, ,,twarz zniszczong od tortur ducha, w samotnosci cel wiezienia, lub izb
poddasza”, przybierajaca ,rysy iscie szatanskie”!”.

Poczatki ideowych poszukiwan Machajskiego sg typowe dla jego pokole-
nia — a zatem w roku 1887, juz w Warszawie, patriotyczny aktywizm, czytanie
i komentowanie Rzeczy o obronie czynnej i skarbie narodowym Mitkowskiego-Jeza's,
zwigzek miodziezy Zet. Ale i gorgce, intensywne zaangazowanie w koétka samo-
ksztatceniowe rzemie$lnikéw i robotnikéw — ,,Machajski wkiada w te prace calg
dusze. Przygotowuje starannie kazdy wyklad, sporzadza nocami mapy i wykre-
sy, majace uplastycznié stowa”".

Bardzo szybko Machajski zwraca sie ku socjalizmowi (,Wacek sczerwienial
tak, ze zaczyna sie zabarwia¢ na karminowo”, notuje Zeromski??). Wigze sie
z grupa ,socjalistéw narodowych”, taczacych socjalizm ze sprawa niepodle-
gtodci Polski. Ideowym przewodnikiem socjalistéw narodowych byt Bolestaw
Limanowski, pismem - wydawana w Paryzu ,, Pobudka”. W 1890 roku, w rocz-
nice powstania listopadowego, na nielegalnym zebraniu Machajski opowiada
si¢ zdecydowanie za kierunkiem ,narodowym”, przeciw internacjonalistyczne-
mu?!. W roku nastepnym, po krétkim pobycie w Krakowie, aresztowaniu przy
probie przemycenia z Galicji do Krélestwa nielegalnej literatury i wydaleniu
z Austrii — trafia do Zurichu. Wysyta tekst do ,,Pobudki” (ukaze sie w styczniu
18921.), ale jego drogi z socjalistami narodowymi juz sie rozchodza. ,Patrioci
stawali sie socjalistami. Ale poczulem, ze si¢ stawali socjalistami tylko po
to, aby wciggna¢ masy ludowe do walki za »ojczyzne«; Ze ci arystokraci wca-
le nie mysla o oswobodzeniu mas ludowych, lecz o niepodleglym panstwie
polskim”22, Zeromski spotka go w styczniu 1892 r. i bedzie pisat z bélem:
»rzadko sie¢ widujemy, a widzac si¢ malo mamy sobie do powiedzenia [...],
to jeden z wielu postepowcow, wysmiewajacych dzi$ to, za co wczoraj gardio

178, Zeromski, Nawracanie Judasza, w: idem, Dziela. Powiesci, t. 11, Warszawa 1956, Czytel-
nik, s. 74.

18 Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 16.

19 Ibidem.

20 . Zeromski, Dzienniki, op. cit., t. 2, s. 417.

21 Zob. E Tych, Zwigzek Robotnikdw Polskich, Warszawa 1974, Ksiazka i Wiedza, s. 89.

2 Cyt. za: W. Machajska, ,Zycie i poglady Wactawa Machajskiego”, rekopis i maszynopis
znajduje si¢ w kolekcji Maxa Nomada (Nachta) w International Institute of Social History (da-
lej: IISH) w Amsterdamie: Max Nacht Papers 1892-1973, teczka 22. W wersji polskiej opubl.
w: ,Wiadomosci” (Londyn) nr 9 (831), 4 marca 1962 r. Wersja cyfrowa, za ktérg cytujemy:
http://lewicowo.pl/zycie-i-poglady-waclawa-machajskiego/ (dostep: listopad 2015).
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dawal”*. Machajski wiacza sie w dziatalno$¢ II Proletariatu, porzuca kwestie
narodowg na rzecz rewolucji spolecznej, przygotowuje dwie odezwy: pierwsza,
pisana przed $wigtem 1 maja, dotrze do kraju dopiero rok p6zniej, druga — two-
rzona pod ogromnym wrazeniem strajku lédzkiego - zostanie wydrukowana
w czerwcu 1892 r. Bunt pierwszomajowy w Lodzi jest w jego my$leniu punktem
zwrotnym — powszechny strajk robotniczy, spontaniczna i autonomiczna forma
walki, bedzie odtad dla Machajskiego staltym punktem odniesienia.

Ze $wiezo wydrukowana druga odezwa Machajski probuje wréci¢ do Kré-
lestwa. Zostaje aresztowany na granicy. Otrzyma wyrok 3 lat wiezienia (w Cy-
tadeli warszawskiej i petersburskich Krestach) i 5 lat zestania w syberyjskim
Wilujsku nad Lena.

Do Wilujska Machajski trafia w roku 1895. ,,Natychmiast zabral si¢ za czyta-
nie ksigzek”?*. Liste lektur mozna cze$ciowo odtworzy¢ na podstawie Pracownika
umystowego. Byly wéréd nich miedzy innymi trzy tomy Kapitatu Marksa, Das Ka-
pital Rodbertusa, ksigzkowa edycja akt lipskiego procesu Wilhelma Liebknechta
i Augusta Bebla w 1872 roku, Historia socjaldemokracji niemieckiej Mehringa, Czy
Europa ma skozacze¢ Liebknechta, broszura Akselroda K woprosu o sowriemiennych
zadaczach 1 taktikie ruskich socjal-demokratow®. Sposréd pism — kilka numerdéw
PPS-owskiego ,, Przed$witu”, pisma rosyjskie, miedzy innymi , Nowoje Stowo”
i ,,Naucznoje Obozrienie”, oraz obficie wykorzystane przez Machajskiego rocz-
niki , Neue Zeit”?, wydawanej przez Karola Kautsky’ego najwazniejszej gaze-
ty niemieckiej socjaldemokracji. Machajski orientowal si¢ tez dobrze w tresci
przemoéwien, wyglaszanych na corocznych zjazdach partyjnych SPD, ale trudno
stwierdzi¢, czy znal je z artykuléw publikowanych w ,Neue Zeit”, czy wprost
z drukowanych bezposrednio po zjazdach protokotow?’.

W 1898 roku Machajski zabiera si¢ za pisanie Ewolucji socjaldemokracji, ukon-
czy ja rok pézniej*®. Drobna uwaga Machajskiego w ,Przedmowie”, dotaczo-

2 List S. Zeromskiego do zony, 25 stycznia 1892, cztery dni pozniej, wyraznie poruszony
Zeromski wracat do tego spotkania w kolejnym liscie: ,Wacek z wyzyn doktrynek, jakie obecnie
trzyma w pachcie, zarzuca mi wstecznictwo, konserwatyzm, filisteryja. Ja z nim — obecnie — nic
prawie nie mam wspolnego [...]. Jest to szlachetny chlopiec, dobry doktryner, ale ani podobny
do dawnego Wacka”, cyt. za: S. Zeromski, Elegie i inne pisma literackie i spoleczne, Warszawa-Kra-
kow 1928, wyd. J. Mortkowicz, s. 386.

24 A. Szetlich, Pamiati W.K. Machajskogo, ,Izwiestia”, 24 lutego 1926; por. tez W. Machajska,
,Zycie i poglady...”, op. cit.

% Szczegblowe odnosniki bibliograficzne podajemy w przypisach do tekstu Pracownika umy-
stowego.

2 Por, W. Machajska, ,,Zycie i poglady...”, op. cit.: ,Zestani mieli nie tylko gtéwne dzieta
Marxa, Engelsa, Kautsky’ego, nie tylko czasopisma rosyjskie, ale réwniez komplety »Neue Zeit«
za szereg lat”.

27'W przypisach odsytamy do protokotow.

28 'W dolaczonym w 1905 r. wstepie Machajski twierdzi, ze Ewolucja socjaldemokracji zostata
napisana w roku 1898, Marshall Shatz zauwazyl, ze sformulowania zawarte w tekscie $wiadcza
o tym, ze ostateczng forme tekst zyskal w roku 1899 (M. Shatz, Jan Wactaw Machajski..., op. cit.,
s. 193, przyp. 55). Sformutowania te wskazujemy w przypisach.
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nej do wydania z 1905 roku, pozwala do$¢ precyzyjnie zrekonstruowaé proces
powstawania tekstu: ,broszura ta jest zbiorem osobnych artykuléw, ulozo-
nych w innym porzadku niz powstawaly. Przyktadowo, najwczedniejsze sg dwa
pierwsze artykuly o rosyjskiej socjaldemokracji”. Wedle wszelkiego prawdo-
podobienstwa chodzi tu o podrozdziat VII, ktéry ostatecznie domyka Ewolucje
socjaldemokracji. Sktada sie on z dwdch wyraznie odrebnych czesci — pierwsza
stanowi krytyczny komentarz do manifestu Socjaldemokratycznej Partii Robot-
niczej Rosji, ogloszonego w chwili jej powstania, wiosng 1898 roku. W cze-
$ci drugiej Machajski komentuje przywotang wyzej broszure Pawta Akselroda,
opublikowang w Genewie w tym samym 1898 roku®. Mozna wigc sadzi¢, ze
impulsem dla Machajskiego stalo si¢ zalozenie SDPRR i sformutowanie jej pro-
gramu — krytyka tego programu, rozszerzona o krytyke , narodowego” kierunku
PPS i Bundu, poprowadzita Machajskiego ku najpotezniejszej partii socjaldemo-
kratycznej w Europie, niemieckiej SPD, rozdartej w 1898 roku sporem miedzy
rewizjonizmem Eduarda Bernsteina a ortodoksjg Karola Kautsky’ego. Spér 6w
zajmowal zywo zestancéw i Ewolucja socjaldemokracji, powielona nielegalnie na
hektografie i szybko wérdd nich rozpowszechniona, czytana byla takze, a moze
przede wszystkim, w tym kontekscie®.

Niemal natychmiast po ukonczeniu Ewolucji... Machajski przystapil do pi-
sania kolejnej pracy, Naukowego socjalizmu. Ukonczyl ja w roku 1900. W tym sa-
mym roku uplynat termin zestania®!, lecz w drodze powrotnej Machajski zostal
zatrzymany w Irkucku, podrézowat bowiem z Zong Jurija Stieklowa (Nachambki-
sa)3?, ktory uciekt z zestania kilka miesiecy wcze$niej*. Przy Machajskim znale-
ziono egzemplarze Ewolucji socjaldemokracji. Z wigzienia zwolniono go za kaucja,
wynoszaca 5000 rubli, zebrang przez irkuckich zestancéw. Machajski musial
jednak pozosta¢ w miesécie pod nadzorem policyjnym, do czasu zakonczenia
$ledztwa — jak sie okazalo, przez trzy lata.

W Irkucku Machajski zebral wokoét siebie grupke zestancow. Wspoélnie
uruchomili nielegalng drukarnie, w ktérej na mimeografie powielono Naukowy
socjalizm, a takze Ewolucje socjaldemokracji zaopatrzong w nowe ,,Zakonczenie”.

2 Niewykluczone, ze méwiac o ,, dwéch artykutach”, Machajski ma na mysli podrozdzial
VI i VII. W pierwszym zdaniu podrozdziatu VI Machajski wymienia trzy partie: PPS, Bund
i SDPRR, cho¢ nastepnie skupia si¢ na krytyce programu PPS i - marginalnie - Bundu. Niemniej
podrozdziat VI i VII tworzg, jak si¢ wydaje, calos¢.

30 W. Machajska, ,,Zycie i poglady...”, op. cit.

31 Réza Luksemburg donosita w lutym 1900 r. Leonowi Jogichesowi: ,,Z innych wystancéw
wraca tu za granice 6w Machajski, o ktérym pamigtasz moze z Zurychu, byl woéwczas patriota,
teraz jest s[ocjal]-d[emokrata], ale bardzo zagorzaty radykal”, cyt. za Socjaldemokracja Krélestwa
Polskiego 1 Litwy. Materialy i dokumenty, t. 1, cz. 2, E Tych, H. Buczek (red. i oprac.), Warszawa
1962, Ksiazka i Wiedza, s. 10.

32 Jurij Stieklow (Owszij Nachamkis; 1873-1941), rewolucjonista, od 1903 r. bolszewik,
biograf Bakunina, redaktor ,Izwiestii”, aresztowany w czasie wielkiej czystki, zmart w wigzie-
niu.

%3 Przeglgd Robotniczy, pazdziernik-listopad 1900, w: SDKPiL. Materialy i dokumenty, op. cit.,
t. 1,cz. 2,s. 67.
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Obu czeSciom Machajski nadal teraz wspdlny tytul: Pracownik umystowy.
W kwietniu 1902 roku drukarnia wypuscita apel pierwszomajowy Machajskie-
go, dolaczony pdzniej jako suplement do Pracownika umystowego.

Pracownik umystowy jest tekstem szczegdlnym, wyraznie réznym od pozosta-
tych pism Machajskiego. O ile tamte, egzoteryczne, stanowig zwarty, deklara-
tywny wyklad uksztaltowanych juz pogladéw, o tyle Pracownik umystowy jest za-
pisem tworzacej sie i rozwijajacej mysli, mysli, ktdra rodzi si¢ w sporze, wykuwa
w walce, nie stroni od sarkazmu. Machajski zywi sie stowami przeciwnikow, ob-
ficie cytuje, szukajgc szczelin, z ktérych podejrzliwa lektura wydobedzie prawde
zakrytg rewolucyjnym frazesem. Jego mysl przybiera ksztalt komentarza, nie
wyktadu. Pracownik umystowy jest wiec tekstem gestym, trudnym, wymagajacym
orientacji w szeroko pojetej mysli lewicowej. Zarazem to spo$réd wszystkich
prac Machajskiego tekst najbogatszy, najpetniejszy, najbardziej frapujacy.

W 1903 roku, skazany na ponowne zestanie, Machajski uciekl z Aleksan-
drowskiego wiezienia etapowego. Ucieczke wspodtorganizowal dawny dziatacz
IT Proletariatu i wspdttowarzysz zeslania w Wilujsku, Aleksander Szetlich®*,
ktéry poznal Machajskiego jeszcze w wigzieniu, w 1895 roku. Na zestaniu
i w kolejnych latach nalezat do jego najbardziej zaangazowanych zwolennikow.

Pod koniec 1903 roku Machajski przedostaje si¢ do Genewy. Tam zapewne
zeni si¢ z Wierg (R6z3) Lewin. Pracuje jako malarz pokojowy, zecer, rzadko
udaje mu sie dosta¢ drobne ttumaczenie z niemieckiego na rosyjski. Srodowiska
rewolucyjne, polskie i rosyjskie, catkowicie go ignoruja®**. Zdesperowany prosi
o pozyczke Zeromskiego — chodzi o wydanie ksigzki ,,opracowanej w owych da-
lekich stronach”, ale tez chce ,,zaja¢ sie swojg robotg — zestawieniem pogladéw
z najnowszymi pradami”*. Zeromski nie zawiodt, a wkrétce wsparcia udzielita
Machajskiemu Janina Berson, cérka petersburskiego bankiera, zafascynowana
jego pogladami za sprawa Wiery Machajskiej*”. W 1904 roku ukazuje si¢ dru-
kiem w Genewie broszura Socjalizm i raboczeje dwizenie w Rossii. Na pierwszej
stronie zaznaczono, ze jest to pierwszy zeszyt (wypusk) trzeciej czesci Pracowni-
ka umystowego. W kwietniu i maju 1905 roku w Genewie wychodzi pierwsze dru-
kowane wydanie czesci pierwszej i drugiej oraz drugi zeszyt czesci trzeciej Pra-
cownika umystowego. Calo$¢ zostaje opublikowana pod pseudonimem A. Wolskij.

3¢ Aleksander Szetlich (1860-1940), szewc, dziatacz II Proletariatu, wspdtpracownik Mar-
cina Kasprzaka, aresztowany razem z nim w 1893 r. Na zeslaniu i pdZniej zwolennik pogladéw
Machajskiego, organizator pierwszej grupy machajczykéw w Odessie. Pozniej dziatat w SDKPIL,
uczestniczyt w rewolucji 1917 r.

%5 Machajski zapewne nie ulatwial zblizenia, nie bedac zbyt wysokiego mniemania o posta-
ciach takich, jak Stanistaw Wojciechowski, ktéry notowal: , Zmienit si¢ nie do poznania; stat
sie jaki$ ponury, przyjal mnie zimno, méwit niewiele [...]. W uniwersytecie byl pelnym zycia
narodowcem [...], a teraz patal nieche¢cig do inteligencji, robil wrazenie sekciarza, opgtanego
jaka$ manig. Podobno na Syberii stworzyl osobng sekte rewolucyjng”, S. Wojciechowski, Moje
wspomnienia, t. 1, Lwow-Warszawa 1938, Ksigznica Atlas, s. 166.

36 S. Pigon, Zygzaki przyjazni..., op. cit., s. 365.

37 Szerzej o Janinie Berson, zob. M. Nomad, Dreamers..., op. cit., s. 195-201.
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Najwazniejsze dzieto Machajskiego zyskalo petna forme. Wtedy tez Machajskie-
go poznaje cztowiek, ktéry w najwiekszym stopniu przyczyni sie do uchronienia
jego dziedzictwa przed zapomnieniem — Max Nacht (od lat miedzywojennych
piszacy pod nazwiskiem Max Nomad)3®.

Tymczasem w roku 1904 w Odessie i Jekaterynostawiu powstaja pierwsze
grupki machajczykéw. Grupe odeska, noszacg nazwe Nieprimirimych (Nieprze-
jednanych), zatozyt Aleksander Szetlich®*. Wiera Gurari, takze towarzyszka wi-
lujskiego zestania, byta dusza grupy jekaterynostawskiej, aresztowana i ponow-
nie zestana ,,szerzyla z wielkg gorliwoscig” nauke Machajskiego wsrdd wieznidw
politycznych w Wierchojansku*.

Na wybuch rewolucji w Rosji Machajski reaguje dwiema pospiesznie pisa-
nymi broszurami: Bankroctwo socjalizma XIX stoletija oraz Burzuaznaja rewolucija
i raboczeje dielo. Obie ukazuja sie w Genewie w 1905 roku. Druga Machajski ttu-
maczy na polski, ale spieszy si¢ coraz bardziej, po manifescie pazdziernikowym
Mikotaja II ogloszona zostaje réwniez amnestia dla wigzniéw politycznych. Ma-
chajski publikuje, jeszcze w 1905 roku, obejmujaca jedynie 28 stron przektadu
broszurke*! i rusza do zrewoltowanego Petersburga. Nawiazuje kontakt z daw-
nymi towarzyszami zestania, tworzy zaczatki organizacji - Zmowy Robotniczej,
zabiega o publikacje swoich pism**. W roku 1906 ukazuje si¢ w Petersburgu
Pracownik umystowy, obejmujacy jedynie cze$¢ pierwsza i druga, oraz Burzuaznaja
rewolucija i raboczeje dieto. Machajski wydaje tez w dwoch tomach tlumaczenie
fragmentéw Swigtej rodziny Marksa i Engelsa. Poprzedza je obszernym, krytycz-
nym wstepem.

Grupa Zmowy Robotniczej powstata réwniez w 1906 roku w Warszawie.
Rekrutowata sie w duzej mierze spos$rdd rozgoryczonych i zdesperowanych by-
tych czlonkéw Organizacji Bojowej PPS*. Dokonywata napadéw rabunkowych,

38 Ibidem, s. 104 i n.

3 Zob. D.I. Nowomirskij, Anarchiczeskoje dwizenie w Odessie, w: Michailu Bakuninu 1876-1926.
Oczerki istorii anarchiczeskogo dwizenija w Rossii A. Borowoj (red.), Moskwa 1926, Golos Truda,
s. 246-248; W. Sawczenko, Machajewskij ,, Sojuz nieprimirymych” i sozdanie pierwoj anarchistskoj gru-
py w Odessie (1903—-1904 gg.), ,,Odesika. Istoriko-krajeznawczij naukowij almanach” 2013, nr 15,
s. 43-65.

*0'W. Koral, Przez partie, zwiqzki, wigzienia i Sybir... Wspomnienia drukarza z dzialalnosci w ruchu
socjalistycznym i zawodowym 1898-1928, Warszawa 1933, Druk.: ,Robotnik”, s. 110-112.

41 [J.W. Machajski], Burzuazyjna rewolucja a sprawa robotnicza, op. cit.

2 Rosyjscy socjaldemokraci byli zaniepokojeni, na III zjezdzie Socjaldemokratycznej Partii
Robotniczej Rosji, na przetomie kwietnia i maja 1905 r. zauwazano: ,,»Machajszczyzna« wsze-
dzie si¢ rozrasta. Nie mozemy zamyka¢ na to oczu. Powazna choroba wymaga powaznego le-
czenia”, Tretij sjezd RSDRP. Protokoly, Moskwa 1959, Instytut Marksizma-Leninizma, Gosudar-
stwiennoje izdatielstwo politiczeskoj literatury, s. 338.

# M. Nomad, Aspects of Revolt..., op. cit., s. 220-222; Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 71—
74; Waldemar Potkanski sugeruje, ze grupa rekrutowata si¢ sposrod byltych cztonkéw SDKPIL,
W. Potkanski, Terroryzm na ustugach ugrupowar lewicowych i anarchistycznych w Krélestwie Polskim do
1914 roku, Warszawa 2014, DiG, s. 122, 359; podstawa tego twierdzenia jest relacja: J. Reszke
(,Leon”), Wspomnienia, ,,Archiwum Ruchu Robotniczego” 1976, t. 3, s. 131-133. Sam Machajski
pisat w liscie do Zeromskiego w 1911 r.: ,Gdy wszystkie partie w Krélestwie wyrzucity na bruk
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a jej zwiazek z ideami Machajskiego byl powierzchowny i czysto werbalny. Zo-
stala rozbita przez policje w dwoéch falach, w 1906 i 1907 roku, siedem oséb po-
wieszono, pozostalych zestano*. Dziatalno$¢ warszawskiej Zmowy Robotniczej
zacigzylta na losach Machajskiego, ktory w 1911 roku, oskarzony o bandytyzm,
wyjaénia¢ bedzie w liscie do Zeromskiego, jak bardzo odlegta jest aktywnosé
terrorystyczna od afirmowanych przez niego form walki — jedynym os$rodkiem
machajszczyzny byt Irkuck, a tamtejsi machajczycy ,byla to nieomal jedyna
z 6wcezesnych organizacji rewolucyjnych, ktéra nie posiadata »bojéwkis, a na-
wet [...] zaden M[achajczy]k nie nosil ani swojego, ani pozyczonego browninga
Bo ani na chwilg nie byly zadaniem M[achajczyk]éw ani napady bandyckie, ani
terror. Wytagcznym i jedynym zadaniem byl zawsze ruch mas, masowy strajk
z zgdaniami ekonomicznymi i z zgdaniem jak najszerszych robét publicznych
dla bezrobotnych”*.

Wobec upadku rewolucji i narastajgcej reakcji Machajski opuszcza Rosje.
Pozostawia wszakze ideowego spadkobierce, Jewgienija Lozinskiego. Jakkol-
wiek relacje miedzy nimi byly lodowate, a obaj wspominali o sobie rzadko
i niechetnie, wydana w 1907 roku ksigzeczka Lozinskiego Czto ze takoje, nako-
niec, intelligencija? w niemalym stopniu przyczynita sie do rozpowszechnienia
idei Machajskiego*. Rok 1908 przynosi pierwsze powazne teksty, poswiecone
krytyce i refutacji machajszczyzny autorstwa Iwanowa-Razumnika* i D. Zaj-
cewa®s,

Tymczasem Machajski w roku 1907 przez krétki czas znéw jest w Genewie
i spotyka sie z Zeromskim, po raz pierwszy od 15 lat. Na poczatku 1908 roku
ukazuje sie tam pierwszy i zarazem ostatni numer pisma , Raboczyj zagowor”.
Cztery sposréd pieciu artykuléw sg autorstwa Machajskiego. Data na oktad-
ce wskazuje, ze numer mial wyjs¢ we wrzeéniu-pazdzierniku 1907, ale nota
wstepna powstala dopiero w styczniu 1908 roku. Wedle noty teksty skladajace
sie na ten zbidr prébowano wczeéniej wydac ,legalnie lub nie” w Rosji.

Jeszcze w 1908 roku Machajski przenosi si¢ z Genewy do Krakowa. Ukrywa
sie pod nazwiskiem Jan Kizlo, cigzy na nim bowiem wyrok z 1892 roku. Dotacza
do niego Nacht, réwniez juz skazany za dziatalno$¢ anarchistyczng, uzywajacy

swoich bojowcéw, polaczyli si¢ oni w jedna paczke i szukajac firmy, natrafili na firme¢ M[achajsz-
czyk]ow, nie majac o M[achai]zmie najmniejszego pojecia”, S. Pigon, Zeromski-Machajski...,
op. cit., nr 36 (502).

* Anarchizm i anarchisci na ziemiach polskich..., op. cit., s. 36-39, 78, 91-92.

#S. Pigon, Zeromski—Machajski..., op. cit.,, nr 36 (502), 1961; Z. Zaremba, Slowo...,
op. cit., s. 73-74.

46 M. Shatz, Jan Wactaw Machajski..., op. cit., s. 50.

7 Iwanow-Razumnik, Czto takoje «machajewszczina»? K woprosu ob intelligencii, Petersburg
1908, Izdanie S.W. Bunina. Razumnik Iwanow-Razumnik (1878-1946), filozof i pisarz, autor
dwutomowej Historii rosyjskiej mysli spolecznej (1907), wspdttworca literackiej grupy Skify. Zwia-
zany z socjalistami-rewolucjonistami (eserami), pdzniej z ich lewym skrzydlem, popart rewo-
lucje bolszewicka.

8 D. Zajcew, Marksizm i machajewszczina, ,,Obrazowanije” 1908, nr 3, s. 35-71.
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pseudonimu ,,Czarny”. Obaj prébujg stworzyé komoérke Zmowy Robotniczej.
Zyskuja niezbyt liczng grupke zwolennikéw wéréd emigrantéw z Krolestwa
Polskiego, mieszkajacych na Grzegoérzkach, w Debnikach i Ludwinowie®. Po-
jawienie sie machajczykéw w Krakowie wywotato zdecydowana, by nie rzec hi-
steryczng reakcje polskich socjalistéw. Ignacy Daszynski poswiecal publiczne
wyklady demaskacji i pietnowaniu machajszczyzny jako tworu carskiej agentu-
ry*®. Daniel Grinberg zauwazal: , Antyinteligenckie hasta nie wywolaly w Kra-
kowie spodziewanego odzewu, z wyjatkiem pewnych $rodowisk inteligenckich
(1) oraz niewykwalifikowanych robotnikéw. Socjalisci z PPSD poczuli si¢ jednak
zagrozeni i rozpetali przeciwko »zmowiakom« kampanig¢ oszczerstw na niespo-
tykana skale. Przywddcéw grupy przedstawiano jako agentéw Ochrany badz
zwyklych kryminalistéw najgorszego autoramentu, a kiedy i to nie pomogto,
zdekonspirowano ich przed austriacka policjg”>'.

W czerwcu 1909 roku Naczelnik Warszawskiego Wydziatu Ochrony Porzad-
ku i Bezpieczenstwa Publicznego donosit o propagandzie machajczykdw, prowa-
dzonej w Krakowie i, Kraju Nadwislanskim”, stwierdzajac wszakze, ze realnych
form dziatalno$ci organizacyjnej nie zauwazono. Odnotowal, ze w walke z ma-
chajszczyzng na terenie Galicji zaangazowal si¢ energicznie Ignacy Daszynski:
~wedlug Daszynskiego ta doktryna tylko ogtupia robotnikéw i niepotrzebnie
ostabia ich sity”>2.

Machajskiemu udato sie w 1909 roku wyda¢ w Krakowie — jako miejsce wy-
dania podano Genewe — dwie broszury: Bilans burzuazyjnej rewolucji rosyjskiej oraz
Religia socjalistyczna a walka robotnicza®® — obie sg ttumaczeniem tekstow opubli-
kowanych w ,, Raboczym zagoworze”**, przy czym pierwsza zostala poszerzona
o fragment odnoszacy si¢ bezposrednio do polskiego socjalizmu. Publikacje sfi-
nansowano z pieniedzy pozyskanych od jednego z sympatykéw, ktéry wykradl
z mennicy petersburskiej tysiac 25-rublowych biletéw banknotowych®. Jednak
préba zorganizowania grupy rewolucyjnej zakonczyta sie kleskg. Nacht wyje-
chat do rodzinnego Buczacza, gdzie zostal na kilka tygodni aresztowany, a po
uwolnieniu ruszyl do Paryza. Wiosng 1910 roku Machajski-Kizlo z zona prze-
niést sie do Zakopanego.

4 Kurier Codzienny”, 15 stycznia 1911.

% M. Nomad, Dreamers..., op. cit., s. 111-116; , Kurier Codzienny”, 15 stycznia 1911: ,wo-
dzowie socjalistyczni zwolywali poufne zgromadzenia robotnicze specjalnie w celu zwalczania
pogladéw Machajskiego”.

1 D. Grinberg, Z dziejow polskiego anarchizmu, w: idem, Publikacje zebrane, Zielona Géra 1997,
Red Rat, s. 14.

52 Anarchizm 1 anarchisci na ziemiach polskich..., op. cit., s. 153; w raporcie pseudonim ,,Czar-
ny” przypisany zostaje samemu Machajskiemu.

53 Anarchizm i anarchisci na ziemiach polskich..., op. cit., s. 249-267, 267-283.

5% Ttogi rossijskoj burzuaznoj rewolucji oraz Podgotowlenije socjalisticzeskago stroja ili legalnyje rabo-
czije sojuzy, ,Raboczyj zagowor” 1907 [1908], nr 1, s. 9-26, 47-67.

55 Zob. Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 145, przyp. 53. Jak zauwaza Zaremba, nie wiadomo,
ile tych biletéw udato si¢ wymieni¢ na gotéwke.
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Juz w grudniu wybucha awantura. Wactaw Sieroszewski, dowiedziawszy sie
o tozsamosci Kizly, ostrzega Kazimierza Dluskiego, prowadzacego w Zakopa-
nem sanatorium, przed mozliwym bandyckim napadem. Sprawa doszta do uszu
policji, ktéra niezwlocznie aresztowata Machajskich. To wéwczas, z wigzienia,
Machajski napisat cytowany wyzej list do Zeromskiego, w ktérym zaprzeczyt
jakimkolwiek zwigzkom z organizacjami bandyckimi. Zeromski niezwtocznie
opublikowat artykul w jego sprawie:

Na terenie Kr6lestwa ,machaizm” nie istnial, gdyz w jezyku polskim nie bylo zupeinie bro-
szur ani drukéw wykladajacych te zasady. Dopiero w roku 1909 ukazaty si¢ jakies dwie bro-
szurki, ktoérych nie znam. Lecz systemat Machajskiego zemscil si¢ na nim samym w inny
sposob. Bo oto ostatnimi czasy odpadki ,bojéwek” rozmaitych partii politycznych, dziata-
jacych na terenie Krélestwa, wyrzutkowie, wybierki, uciekinierzy i zdrajcy, pétbandyci i no-
toryczni rzezimieszki, gromadzac si¢ w jedno i z natury swego zawodu poszukujac jakiejs
nazwy, plaszczyka, znaku — trafili na system, krytykujacy zaciekle te wlasnie wszystkie par-
tie, z ktérych oni powychodzili, to jest na 6w mistyczny ,machaizm”. Ludzie, ktorych za
pomoca swego systematu zwalczal, ktérych na oczy nie widzial, ktérych dzialalnosé¢ pote-
pial, oglosili si¢, czy zostali ogloszeni, jako wyznawcy jego teorii [ ...]. Jakakolwiek moze by¢
ocena jego teorii spolecznych, niewatpliwa jest rzecza, ze on sam jest czlowiekiem wysokiej
warto$ci, mickiewiczowskim ,,czlowiekiem cierpiacym”, czlowiekiem walczacym [...]. Przez
cale zycie byl anachoreta, wygnancem, ulegal ciaglemu przesladowaniu, schodzil coraz ni-
zej do ludu, az do ostatniej granicy [...]. Jego teorie nie ulecza zapewne niedoli ziemskiej
[...], ale to pewne, Ze ich tworca czysty jest w swej mysli, w swej wierze i w swym zyciu’®.

Z obrong wystapil nawet Roman Dmowski, wspominajac dawny czas ide-
owej bliskosci: ,,tym, co znaja miode lata Machajskiego i jego szlachetna dusze,
niepodobna przypusci¢, zeby go mozna obcigzy¢ oskarzeniem o zamiary ban-
dyckie”*”. Skonfundowany Sieroszewski ttumaczy! si¢ niezbyt zgrabnie:

Znajac teorie p. Machajskiego Z jego pism, przyzwyczajony sam do uwazania wypowia-
danych pogladéw za projekty czynéw, wiedzac dokladnie, jak strasznie demoralizujacy
wplyw wywieraly nauki Machajskiego w Polsce na jednostki i cale grupy nieszczesliwych
[...], nie moéwiac juz o spustoszeniach, jakie porobil w swoim czasie w Rosji — nie mog-
tem oprze¢ si¢ trwodze o los starych mych przyjaciél pp. Dluskich i napisalem do
dr. Dluskiego list z orzeczeniem, ze Kizlo jest to Machajski [...]. List dostownie powto-
rzy¢ nie potrafi¢, pami¢tam jednak najjaskrawsze w nim wyrazenie... ,moze by¢ napad
na sanatorium”. Méwilem o mozliwosci napadu a nie osobistym zamiarze p. Machaj-
skiego dokonania napadu. Jako Polakowi urodzonemu i wychowanemu w zaborze rosyj-
skim nie przyszto mi nawet na mysl, Ze w t¢ sprawe moze by¢ wmieszana policja i wies¢
o aresztowaniu Machajskiego spadta na mnie jak grom.

Obrona odniosta skutek — Machajski zostat skazany na dwa tygodnie aresztu
w zwiagzku z niedozwolonym pobytem i falszywym meldunkiem. Uwolniony,

56, Nowa Reforma”, 7 lutego 1911, nr 60; przedruk: W sprawie Machajskiego, w: S. Zeromski,
Elegie i inne pisma literackie i spoteczne, op. cit., s. 103-111.

57 ,Gazeta Warszawska”, cyt. za S. Pigon, Zeromski—Machajski..., op. cit., nr 36 (502), 1961.

58 Kurier Lwowski” nr 39, 25 stycznia 1911.
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wiosna 1911 roku, wyjechal do Paryza. Tu zabierze sie do pisania kolejnego
wyktadu swych pogladéw. Ten tekst pozostawi jednak w rekopisie®. Na szes¢
lat porzuca dzialalno$¢ polityczna, $ledzi spory, lecz w nich nie uczestniczy.
Francuski zna stabo, ttumaczy Zeromskiego na rosyjski, ale nie umie znalez¢
wydawcy. Wiera wraca do Moskwy, Machajski dostaje skromna posade w Biblio-
tece Polskiej. Wielka wojna nie wyrywa go z odretwienia.

Lecz w roku 1917 wybucha w Rosji rewolucja i carat zostaje obalony. Ma-
chajski po raz ostatni rusza do walki: ,To nie moja jeszcze rewolucja, ale re-
wolucja, wiec jade do niej”®. Proba odrodzenia Zmowy Robotniczej konczy
si¢ jednak niepowodzeniem. W potowie 1918 roku Machajski wydaje pierwszy
i jedyny numer pisma , Raboczaja rewoliucija”, zamieszcza tam ostatnie swoje
teksty. Wkrotce porzuca aktywno$é polityczna i podejmuje prace korektora
w redakcji gazety , Narodnoje choziajstwo” (,,Gospodarka ludowa”, przemia-
nowanej pozniej na ,Socjalisticzeskoje choziajstwo”), wydawanej przez Naj-
wyzsza Radg Gospodarki Ludowej, instytucje zarzadzajaca przemystem w Ro-
sji Radzieckiej. Wycofany, nie niepokojony przez wtadze, umrze w Moskwie
w 1926 roku.

11X

Pierwszy znany tekst Machajskiego ukazal sie, jak widzieliémy, w styczniu
1892 roku w paryskiej ,, Pobudce”, organie ,socjalistéw narodowych”. Machaj-
ski jest jeszcze woéwczas jednym z nich, ale wzajemny dystans zaczyna sie ryso-
wac coraz wyrazniej. ,Pobudka” poprzedza tekst zastrzezeniem: ,,Otrzymali$my
w ostatniej chwili komunikat, ktéry umieszczamy ponizej bez komentarzy, za-
strzegajac sobie szczegélowe omoéwienie taktyki partyjnej narodowych socjali-
stow w jednym z przyszlych numerdw”¢!.

Machajski zaczyna od potwierdzenia ideowych fundamentéw $rodowiska
,Pobudki”: ,W nieskonczonych naszych sporach z socjal-demokratami, stara-
liSmy sie bezustannie az do znudzenia wykazywac ich doktryneryzm przy ob-
liczaniu sit rewolucyjnych naszego spoleczenstwa, zwracaliémy uwage, ze lud
wiejski w tym rachunku pominietym by¢ nie moze, ze stanowi on potege, z kto-
ra przede wszystkim liczy¢ sie nalezy; zwracaliémy dalej uwage, ze w dziejach
naszego rewolucjonizmu wybitng gra role inteligencja, wskutek czego nie moze
by¢ pominieta z kola, jakie zakreslamy dla naszej propagandy”®. Te stowa o roli
inteligencji maja ogromne znaczenie — Machajski wiedzial dobrze, czym jest

% J.W. Machajski, Robotnik umystowy 1911, oprac. L. Dubel, Zamo$¢ 2012, Wyzsza Szkola
Humanistyczno-Ekonomiczna im. Jana Zamojskiego. Por. K. Piskala, Socjalizm jako spisek, ,Prak-
tyka Teoretyczna” 2012, nr 6, s. 377-386.

60 Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 95.

61 ,Pobudka” (La Diane), styczen 1892, nr 1, s. 3.

2 J.W.M., Komunikat (Z zycia konspiracyjnego w Kongresowce), ,,Pobudka”, styczen 1892, nr 1,
s. 3.



20 Piotr Laskowski

inteligencki radykalizm, przyswoil go bowiem i mu zawierzyl, zanim rozpoznat
jego istotng tresc.

Z kazdym kolejnym akapitem artykut stawal si¢ dla zwolennikéw kierunku
,Pobudki” coraz bardziej niewygodny. Machajski zauwaza, ze socjaldemokraci,
adresujacy swoje dzialania do robotnikéw przemyslowych, osiggneli znaczne
sukcesy organizacyjne i wyraziscie zaznaczyli swa obecno$¢ 1 maja 1891 roku.
»Iymczasem my — narodowi socjaliéci nic tu nie robiliémy i nic nie robimy”.
Szwankuje dzialalno$¢ wydawnicza, ,,a sprowadza¢ zagraniczne pisma i ksigzki
- nie widzimy potrzeby (wystarczymy sobie sami!). Czymze wiec zaznaczamy
tutaj swoje istnienie? W manifestacji 1 maja udziatu nie przyjmujemy, bo nie
nosi charakteru narodowego”. Charakterystyczne jest to napietnowanie bierno-
$ci — zaréwno w przestrzeni dzialan politycznych, jak i w sferze intelektualnej
— ale stanowi ono tylko wstep do oskarzenia najpowazniejszego: ,,po diugim
i mozolnym »lamaniu sobie« glowy nad teoretycznym rozwigzaniem kwestii
spolecznej w Polsce, doszlismy do nastepujacych waznych zdobyczy w dziedzi-
nie taktyki rewolucyjnej: »Socjalisci polscy [...] w tym stadium rozwoju powin-
ni sie zgodzié¢ na fakt wspoélpracownictwa innych stronnictw rewolucyjnych, nie
socjalistycznyche. I oto w celu urzeczywistnienia powyzszego »pewnikag, ciezka
praca zdobytego, powzigliémy genialng my$l urzadzenia kompromisu polskich
partii rewolucyjnych (z wyjatkiem naturalnie socjal-demokratéw)”. Machajski
wyczuwa juz, cho¢ jeszcze w pelni nie rozpoznaje, co$ podejrzanego, niepoko-
jacego w tatwosci, z jaka kierownicy ruchu socjalistycznego zdolni sa zawiera¢
polityczne sojusze. Jeszcze wierzy, ze to pomylka, rzecz nieprzemysélana:

Osleplismy widocznie i nie widzimy, ze ci, ktérzy szczerymi przyjaciolmi nam si¢ wyda-
ja, sa najniebezpieczniejszymi naszymi wrogami na polu propagandy socjalistycznej, ze
przez nich to wlasnie nic nie robimy, ze oni powstrzymuja nas od kazdego $mielszego kro-
ku, a wiec przede wszystkim od szczerego udzialu w ruchu socjalistycznym; nie spostrze-
gamy, ze kazdy z tych ludzi jest wykwalifikowanym »tajnym jezuita«, ktéry przedstawia-
jac si¢ nam za socjaliste, poza plecami naszymi paralizuje jednoczesnie rozwoéj socjalizmu
pomyslniej niz rzad i burzuazja®.

Jest juz w tych stowach Machajskiego zapowiedz jego przyszlej drogi — nie-
zgoda na kompromisy, kunktatorstwo, taktyczne gry, w ktorych cierpigcy i po-
nizeni stanowig jedynie przedmiot politycznych strategii. W konkluzji artykutu
Machajski formutuje postulat, ktéry powraca¢ bedzie jako kluczowy na kartach
Pracownika umystowego: ,,uroczysty obchdd robotniczego $wieta”. Strajk pierw-
szomajowy bedzie dla niego artykulacja najistotniejszych potrzeb, a niecheé
partii socjalistycznych do owego strajku — symptomem domagajacym sie wyja-
$nienia.

Mys$l Machajskiego krazy wokol pierwszomajowego strajku, szuka towarzy-
stwa, ktore rozpoznawaloby te forme robotniczego oporu i stawialo ja ponad

63 Ibidem, s. 4.
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polityczna kalkulacja. Stad rozbrat z idea narodowa. Nieche¢ patriotéw do straj-
kéw ekonomicznych jest az nazbyt wyrazna. Machajski zaczyna dostrzegac, ze
w ideg¢ narodu jest wpisany mechanizm panowania. Jedno$¢ narodowa zastania
dramatyczne nieréwnos$ci materialne, a jej polityczna artykulacja stuzy jedynie
przywoddczym aspiracjom elit. W 1908 roku Machajski napisze: ,Robotnicy po-
winni kocha¢ ten uswiecony zwigzek swych panéw, ktéry wyrdst dla grabiezy
i wyzysku milionéw, i ktéry w $wiecie klamstwa i gwaltu zwie sie »krajem ro-
dzinnyme, »0jczyzng«, »narodem«. Robotnicy powinni broni¢ tego grabiezczego
zwiazku od jego »wrogdéwy, i kochaé go wigcej niz sami grabiezcy”¢*.

Stad zwrot Machajskiego ku rewolucyjnemu socjalizmowi, ku II Proleta-
riatowi. Stad stanowcza deklaracja: ,Zawsze i wszedzie — precz z Ojczyzng”®.
Stad przedstawiona w Pracowniku umystowym bezwzgledna krytyka PPS i Bundu,
powtoérzona w roku 1905: ,,0d czasu, jak szlachta zagubita swoje panstwo nie-
podlegte, panowie polscy zmuszeni [sg] skarbami kraju wlasnego dzieli¢ sie
z obcym zaborcg [...]. Do wszystkich wazniejszych, a wigc i zyskowniejszych
posad i urzedéw panstwowych wyksztatceni Polacy catkiem dostepu nie maja.
Z wielokrotnych i niepomyslnych powstan patrioci polscy wyniesli przekonanie,
ze droga jedynie narodowej ruchawki jarzma caréw moskiewskich obali¢ niepo-
dobna [...]. A ilez to $rednio zamoznych rodzin zydowskich juz dawno dzieci
swoje w ludzi by wyprowadzilo, w prawdziwych panéw ich wychowatlo, gdyby
rzad rosyjski nie wzbraniat Zydom dostepu do gimnazjéow i uniwersytetow”ee.
Socjalizmu, pojmowanego jako sprawa robotnicza, z ideg narodowa pozeni¢ nie-
podobna — socjalizm PPS i Bundu mialby by¢ wedle Machajskiego jedynie spo-
sobem pobudzenia mas i wykorzystania ich do walki, z ktérej zwyciesko wyjda
tylko inteligenci. To oni, usunawszy zlowrogi rezim, obejmg wtadze i korzysta¢
beda z politycznej wolnosci. Dlatego z takim lekiem odnosza si¢ do spontanicz-
nych, niekontrolowanych erupcji strajkéw ekonomicznych. Miejsce roszczen
placowych ma zaja¢ ideat polityczny — obalenie caratu, wolno$¢ obywatelska,
w wypadku PPS niepodlegle panstwo. Tylko dla takiego idealu, zauwazy gorzko
Machajski, robotnicy moga, a nawet powinni przelewaé krew.

W kwietniu 1892 roku Machajski, dzialajacy juz w koétku II Proletariatu,
pisze odezwe pierwszomajowg. Do kraju éw tekst dotrze dopiero rok pdzniej,
wraz z odezwa podpisang przez PPS. O odezwie Machajskiego pisal Ludwik
Kulczycki: ,Ta druga odezwa jest napisana energiczniej niz pierwsza

5 [J.W. Machajski], Religia socjalistyczna a walka robotnicza, w: Anarchizm i anarchisci na zie-
miach polskich..., op. cit., s. 255.

8 Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 106; W. Machajska, ,,Zycie i poglady...”, op. cit. ,Nie
wiem, co to jest nar6d”, moéwi Zagozda w Rdzy (S. Zeromski, Réza, op. cit., s. 44).

% [J.W. Machajski], Burzuazyjna rewolucja a sprawa robotnicza, op. cit., s. 4-5. W zydowskim
ruchu rewolucyjnym poglady niezwykle zbiezne z myslami Machajskiego glosit w 1893 r. Aw-
ram Gordon, zob. A. Gordon, In friling fun wilner jidiszer arbeter-bawegung, Wilno 1926; zob. tez
E. Mendelsohn, Class Struggle in the Pale. The Formative Years of the Jewish Workers’ Movement in Tsar-
ist Russia, Cambridge 1970, Cambridge University Press, s. 56-57.
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[tj. PPS-owska] i w niej jednak kwestia polityczna jest niejasno postawiona. Dla-
czego puszczono dwie proklamacje, na to nie mozemy da¢ zadnych pewnych
wyjasnien”®’. Machajski pisat:

Robotnicy!

Od wiekéw jeczy w niewoli lud pracujacy i od wiekoéw krwawo jego praca jest wyzyski-
wana. On obsiewa role, ale plon nie do niego nalezy; on zbudowal wspaniate gmachy
i palace, ale wstepu do nich nie ma; wytworzyt olbrzymie, niezmierzone bogactwa, ale mu
wszystkie zagrabiono; w nagrode otrzymal nedze i gtod!

A niewola ta i nedza nie ginie z biegiem czasu, ale si¢ rozrasta; i coraz wiecej gtodnych na
$wiecie, olbrzymie maszyny, ktore cztowiekowi prace utatwi¢ miaty, doli ludu nie popra-
wily; staly si¢ jeno dla bogaczéw nowym, bardziej dogodnym srodkiem grabiezy®.

Machajski formutuje tu juz rozpoznanie, ktére stanowi¢ bedzie osnowe jego
politycznego projektu — radykalng niezgode na jakakolwiek wizje postepu: nie-
wola ,nie ginie z biegiem czasu, ale sie rozrasta”. Odnajdzie te mys$l w Swie-
tej rodzinie Engelsa i Marksa: ,wszystkie postepy ducha bywaly dotychczas
postepami przeciw masie ludzkosci, ktérg wpedzano w coraz bardziej
nieludzkg sytuacje”®. W 1906 roku, w przedmowie do wlasnego rosyjskiego
ttumaczenia Swigtej rodziny, Machajski napisze: ,, Ani w Nedzy filozofii, ani w Mani-
fescie, ani w Kapitale, ani w zadnej innej pracy napisanej czy to przez Marksa, czy
przez ktdéregokolwiek z jego nastepcéw, nie znajdziemy fragmentu, ktéry wyra-
zalby klasowy punkt widzenia proletariatu glebiej niz powyzsza mys1”7°. Odrzu-
ciwszy idee narodowa, Machajski bedzie musiat zmierzy¢ sie z pytaniem, dlacze-
go Marks zdradzit swoja najglebsza mysl, dlaczego okazal sie to , punkt, ktérego
mysl Marksowska dotkneta jedynie przelotnie i poza ktéry sie nie wyprawita””!.

Machajski patrzy na dzieje oczyma Benjaminowskiego aniola historii: ,,Gdzie
nam ukazuje sie tancuch wydarzen, on widzi jedng wielkg katastrofe, ktéra
nieustannie pigtrzy gruzy i ciska mu pod nogi”’>. Rozpoznania Machajskiego
wspolbrzmig z teza Benjamina: ,,socjaldemokratyczna teoria, a w jeszcze wigk-
szym stopniu praktyka, naznaczona byla koncepcjg postepu, ktéra nie trzyma
si¢ rzeczywistosci, lecz ma charakter dogmatycznego uroszczenia””?.

67 M. Mazowiecki [L. Kulczycki], Historia ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim, Krakow
1903, Wydawnictwo , Proletariatu”, s. 240-241.

8  Przedswit” 1893, nr 6, s. 8; zob. Socjaldemokracja Krdlestwa Polskiego i Litwy. Materialy
i dokumenty, t. 1, cz. 1, oprac. H. Buczek, E Tych, Warszawa 1957, Ksigzka i Wiedza, s. 459;
zob. tez Listy, pisma ulotne, broszury i inne materialy z akt zZandarmerii rosyjskiej guberni warszawskiej
(1872-1915), oprac. M. Pleskaczynska, Warszawa 1996, DiG, kat. II. Pisma ulotne, 170, s. 136.

9 E Engels, K. Marks, Swigta rodzina czyli krytyka krytycznej krytyki. Przeciwko Brunonowi
Bauerowi i spdtce, MED 2, s. 103.

0 [J.W. Machajski], Primieczanija pieriewodczika, w: K. Marks, F. Engels, Swiatoje siemiejstwo,
t. 2, Petersburg 1906, Nowyj golos, s. 45 (opublikowany anonimowo przektad Swigtej rodziny
autorstwa Machajskiego).

1 Ibidem.

72'W. Benjamin, O pojeciu historii, w: idem, Konstelacje. Wybor tekstéw, ttum. A. Lipszyc, Kra-
kow 2012, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, s. 316.

73 Ibidem, s. 319.
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Nie przypadkiem Machajski zabrat sie za thtumaczenie wtasnie Swigtej rodzi-
ny. Engels i Marks z calg ostroscig dostrzegli tam putapke Heglowskiej filozofii
historii: ,Heglowskie pojmowanie historii zaktada istnienie abstrakcyjnego
czy absolutnego ducha, ktérego rozwdj przebiega w ten sposob, ze ludzkos¢
pozostaje tylko masa, bedacg jego bardziej nieSwiadomym badz $wiadomym
nosicielem [...]. U Hegla juz absolutny duch historii znajduje swoje two-
rzywo w masie, a swoj odpowiedni wyraz dopiero w filozofii”7*. Marksizm,
twierdzi Machajski, chcgc dochowaé wiernosci tej krytyce, ,,musiatby odwazy¢
sie na to, czego Marks nigdy nie zrobit: porzuci¢ wszelkg mysl o potaczeniu filo-
zofii z proletariatem; porzuci¢ proby znalezienia obiektywnej podstawy dla ab-
solutnego postepu w historii [...]. Musialby zerwaé wiezy wigzace go z filozofig
Hegla i zaprzesta¢ prob wynalezienia historycznego, obiektywnego usprawie-
dliwienia ekonomicznego kazdej epoki historycznej. Nie jest bowiem mozliwe
jednoczesne pelnienie filozoficzno-naukowej funkcji opiekuna historii i uzna-
nie, ze »wszelki dotychczasowy rozwdj przeciwstawiat sig« ogromnej wigkszosci
rodzaju ludzkiego””.

Przystepujac do pisania Ewolucji socjaldemokracji, Machajski chcial jeszcze
uratowa¢ Marksa przed marksistami. Jednak juz w Naukowym socjalizmie uwaza
to zadanie za niewykonalne. Marks Kapitatu zdradzil sam siebie, porzucil przed-
stawiona w Swigtej rodzinie mysl, ktéra winna by¢ punktem wyjscia wszelkiej
dzialalno$ci rewolucyjne;:

Historia nie robi nic, ,nie posiada zadnego olbrzymiego bogactwa”, ,nie stacza zad-
nych walk”! To nie ,historia”, lecz wlasnie cztowiek, rzeczywisty, zywy czlowiek — on
robi to wszystko, on wszystko posiada, on stacza wszystkie walki; to wcale nie ,historia”
uzywa czlowieka jako $rodka do osiagania jej wiasnych celéw — jak gdyby historia byla
jakas odrebng istotg — historia to nic innego jak tylko dzialalnos¢ dazacego do swoich
celow cztowieka’®.

Pozostaje jeszcze ustali¢, jak urzeczywistnia si¢ owa sprawcza sila ,zywe-
go czltowieka”. W odezwie majowej z 1892 roku Machajski pisatl: , Przeciwko
walczgcym o swe prawa robotnikom polgczyli si¢ bogacze catego $wiata; wysta-
wili do boju milionowe armie i wytworzyli swoje rzady, ktére rzgdami »z woli
ludu« nazwali; powstala taka religia, ktoéra ich zlodziejskg gospodarke zwie po-
rzadkiem od Boga wskazanym; powstala nauka, co w nedzy ludu widzi natu-
ralne, nieuniknione zjawisko...”””. I cho¢ w 1892 roku Machajski przeciwsta-
wia te nauke ,nauce socjalistycznej, nauce prawdziwej”, wkrétce dostrzeze, ze
owa naturalizacja nedzy wtargnela i skazila samo serce nauki socjalistyczne;j.
Cho¢ w 1892 roku afirmatywnie glosi, ze ,nauka [socjalistyczna] dowiodta,

¢ E Engels, K. Marks, §wigta rodzina, MED 2, s. 104-105.

75 [J.W. Machajski], Primieczanija pieriewodczika, op. cit., s. 47; zob. tez A. d’Agostino, Intel-
ligentsia Socialism..., op. cit., s. 69.

¢ E. Engels, K. Marks, ﬁwigta rodzina, op. cit., s. 114.

77 SDKPIL. Materiaty i dokumenty, op. cit., t. 1, cz. 1, s. 459.
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ze wyzwolenie ludu jest nieunikniong koniecznoscig, ze chwila ta nastapi z po-
rzadku rzeczy — tak jak dzien po nocy nastepuje”’®, wkrotce w tej wlasnie tezie
rozpozna zrédlo katastrofy marksowskiego socjalizmu i bedzie kpil ze swej daw-
nej wiary: ,Na zasadzie niby to najgtebszych naukowych badan, najzawilszych
roztrzgsan, najstaranniejszych wyliczen, marksisci staraja si¢ przekonaé robot-
nikéw, ze [...] nie nadeszia jeszcze pora dla zycia komunistycznego. Ale jezeli
poczeka¢, az spoleczenstwo wspodlczesne dojrzeje dla socjalizmu, to nowy po-
rzadek tak niezawodnie nastgpi, jak dzien nastepuje po nocy””. Machajskiego
ponownie laczy z Benjaminem przekonanie, ze ,konformizm, ktéry od poczatku
zadomowiony byl w socjaldemokracji, tkwi nie tylko w jej taktyce, lecz takze w jej
wyobrazeniach ekonomicznych [...]. Nic nie przyczynilo sie bardziej do demora-
lizacji niemieckich robotnikéw, niz przekonanie, ze to oni plyna z pradem”*°.

Pierwszg, spontaniczng, oddolng i autonomiczng forma robotniczej walki
jest strajk. Strajk o podwyzke plac, strajk o skrécenie czasu pracy. Nie wymyslili
tej formy teoretycy socjalizmu - to autentyczna ekspresja oporu podporzadko-
wanych. Mys$l Machajskiego od 1892 roku pozostanie wierna przekonaniu, ze
robotnicy umieja prowadzi¢ swoja walke sami, i Ze prowadza jg poprzez strajki.

W odezwie z 1892 roku Machajski zaznacza, ze szczegdlnym dniem tej wal-
ki jest 1 maja — ,,przeblysk nowego $wiata”.

Obchodzac uroczyscie ten dzien wbrew woli bogaczéw i rzadéw, dla ktérych jest on krwa-
wym widmem rewolucji — robotnicy wszystkich krajow daja dowdd jednosci, co w kazdym
uciskanym brata swego widzi, i sily, co zadnych wrogéw si¢ nie leka. Ten dzief przedsta-
wia wspanialy obraz wszechludzkiego braterstwa, ktére zniesie kiedy$ krwawe mordy
wzajemne narodow, przez rzady wywoltywane®!.

I oto nadchodzi strajk 16dzki 1 maja 1892 roku. W poswigconym mu stu-
dium Adam Préchnik pisal: ,wywart on olbrzymie wrazenie na cato$¢ ruchu so-
cjalistycznego [...]. Odegrat [...] role punktu zwrotnego, zapoczatkowal nowa
epoke”®. Machajski reaguje natychmiast i pisze kolejna odezwe. Podpisana
przez ,,Polska Socjalno-Rewolucyjng Parti¢”, zostala wydrukowana w Tylzy. To
ja wlasnie, w liczbie 4876 egzemplarzy, prébowal przemycié, gdy zostal pojma-
ny 15 czerwca.

Machajski pisal w niej: ,,Na przyszlos¢ urzadzimy zmowe nie w jednym mie-
Scie, ale w calym kraju; poniesiemy nasz sztandar robotniczy do najdalszych
zakatkow, zawezwiemy do walki caly lud robotniczy. I wtedy nasze bezrobocie
[tj. strajk — PL.] i walka trwa¢ bedzie nie osiem dni, ale tak dlugo, poki nie uzy-

78 Ibidem, s. 460.

7 [J.W. Machajski], Burzuazyjna rewolucja a sprawa robotnicza, op. cit., s. 26-27.

80'W. Benjamin, O pojeciu historii, op. cit., s. 317.

81 SDKPIL. Materialy i dokumenty, op. cit., t. 1, cz. 1, s. 460.

82 A. Prochnik, Bunt tddzki w roku 1892. Studium historyczne, w: idem, Studia i szkice 1864—
1918, Warszawa 1962, Ksigzka i Wiedza, s. 465.
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skamy tego, czego zadamy”?**. To moment zwrotny. Tu po raz pierwszy ksztal-
tuje sie idea, ktorej Machajski juz nie porzuci: powszechna zmowa robotnicza.
Lecz jest tu jeszcze ostatni $lad dawnego myslenia — walka ma wymiar politycz-
ny: ,Podnoszac sie do walki z fabrykantami, wzywamy zarazem do walki i sam
carat”, robotnicza walka wymierzona jest w ,,cara, tego najwigkszego na $§wiecie
tyrana”®. Definitywnej rozprawie z tak zakre$lonym celem poswiecony bedzie
Pracownik umystowy.

v

»Propozycja obchodéw pierwszego maja nie przyszta od wtadz socjaldemokra-
¢ji”, zauwaza Machajski w Ewolucji socjaldemokracji. I nie bez gorzkiej ironii bada,
jak niemieccy socjaldemokraci usitowali zapobiec pierwszomajowym strajkom.
Skupienie uwagi na niemieckim ruchu socjalistycznym jest zrozumiale — w la-
tach 90. XIX wieku, po zniesieniu Bismarckowskich ustaw antysocjalistycznych,
Socjaldemokratyczna Partia Niemiec (SPD) rosta w sile i $wiecita kolejne wy-
borcze triumfy. W tym wiasnie czasie z krytyka marksistowskiej ortodoksji wy-
stapil Eduard Bernstein, ktéry na famach najwazniejszej partyjnej gazety, ,Neue
Zeit”, opublikowat w latach 1896-1898 cykl artykuléw pod wspoélnym tytulem
Probleme des Sozialismus (Problemy socjalizmu). Punktem wyjscia jest odrzucenie
tezy o nieuchronnym zatamaniu si¢ systemu kapitalistycznego: tendencja, ktéra
wedle ortodoksyjnych marksistow miata go przywies¢ do katastrofy (postepu-
jaca koncentracja kapitatu, ruina drobnych i $rednich przedsiebiorstw, proleta-
ryzacja klasy $redniej), nie znajduje, zdaniem Bernsteina, potwierdzenia w da-
nych empirycznych. Gdy Bernstein atakuje metode dialektyczna (,kiedy [...]
dedukcyjnie a priori budujemy schemat rozwoju, zaczyna sie niebezpieczenstwo
dowolnych konstrukcji”?®®), Machajski mégitby mu pewnie przyklasnaé, gdy jed-
nak formuluje wnioski — zalecajac porzucenie marzen o rewolucji i obaleniu
kapitalizmu na rzecz stopniowego wprowadzania rozwigzan socjalistycznych
drogg parlamentarng — Machajski dostrzega w nim jedynie sytego inteligenta,
ktéry zamierza podda¢ masy swemu rozsagdnemu panowaniu, by zgtaszaly , wy-
tacznie umiarkowane, »rozumnes, i fatwe do spelnienia postulaty”®. Jednak
przenikliwo$¢ Machajskiego ujawnia si¢ nie w krytyce Bernsteina - te przeciez
przeprowadzili sami ortodoksi pod wodzg Karola Kautsky’ego — lecz w rozpo-
znaniu bernsteinizmu w tonie ortodoksji. Bernstein wypowiedziat gtosno to, co
Kautsky skrywa pod rewolucyjna frazeologia. Im bardziej hatasliwie i stanowczo

8 Ibidem, s. 469; zob. Listy, pisma ulotne, broszury i inne materialy..., op. cit., kat. II. Pisma
ulotne, 245, s. 151.

8 Ibidem.

8 E. Bernstein, Zasady socjalizmu i zadania socjalnej demokracji, b. ttum., Lwéw 1901, Pol. Tow.
Naktadowe, s. 36. (Wyd. oryg. Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemo-
kratie, Stuttgart 1899, J.H.W. Dietz). Ksigzka ta stanowi podsumowanie teorii Bernsteina.

8 Pracownik umystowy, s. 223.
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SPD potepiata Bernsteinowski rewizjonizm, tym chetniej realizowala jego zale-
cenia. Machajski nie mégt znad jeszcze listu jednego z przywddcéw SPD, Ignaza
Auera, ktory Bernstein zacytuje publicznie w roku 1907, we wspomnieniu po
$mierci Auera: ,Drogi Edziu, jeste$ wielkim oslem, to si¢ robi, ale si¢ o tym
nie méwi”®¥. Ale nie musial go zna¢, wystarczylo zrozumie¢, skad bierze sie
paniczny strach socjaldemokratéw — takze ortodoksyjnych marksistéw — przed
niekontrolowanym wybuchem strajkéw. Machajski ze zjadliwa satysfakcjg przy-
pomina, jak socjaldemokracja na diugo przed wystgpieniem Bernsteina starala
sie zapobiec strajkowi 1 maja: zalecata organizowanie $§wigtecznych pochodoéw,
ewentualnie ,skladanie adreséw do wiadz” — a najlepiej przeniesienie 1 maja
na pierwsza majowa niedziele. Tyle ze masy, ktére w zaskakujgco duzej licz-
bie ,przylaczyly si¢ do demonstracji [...], demonstrowaly gtéwnie w formie
strajku”ss.

Nieche¢ niemieckiej socjaldemokracji do strajku powszechnego miata moc-
ne ugruntowanie w teorii. Juz w roku 1873, w ogniu polemiki z Michailem
Bakuninem, Engels kpil: , Strajk powszechny jest w programie bakuninowskim
dzwignia, ktéra stuzy do zapoczatkowania rewolucji socjalnej. Pewnego piek-
nego poranku wszyscy robotnicy wszystkich galezi zatrudnienia w jakimg kraju
lub nawet na calym $wiecie przerywajq prace i najdalej w ciagu czterech tygodni
zmuszaja w ten sposéb klasy posiadajace badz to do kapitulacji, badz tez do
zaatakowania robotnikéw, wskutek czego ci uzyskuja wéwczas prawo do obro-
ny, a przy tej okazji réwniez i do zniszczenia calego starego spoleczenstwa”®.
W tym czasie walce strajkowej Engels przeciwstawial zorganizowane i kierowa-
ne przez socjalistéw zbrojne powstanie, ale w latach 90., jak zobaczymy, opo-
wiedzial sie juz przeciw insurekgji i wieszczyl, ze triumf socjalizmu osiagniety
zostanie drogg parlamentarng. Podgzajac za nim, upojeni wyborczymi sukcesa-
mi niemieccy socjaldemokraci spacyfikowali dazenia strajkowe, jednak z samej
mysli o strajku calkiem nie zrezygnowali — sformulowali koncepcje polityczne-
go strajku powszechnego, ktéry miatby by¢ bronig trzymang przez nich w od-
wodzie na wypadek, gdyby sily konserwatywne probowaly znies¢ powszechne
prawo wyborcze lub ograniczy¢ obywatelskie swobody. Strajk taki mieliby pro-
klamowac¢ liderzy partii socjaldemokratycznej, dbajac o jego zdyscyplinowany
przebieg.

Nowy wymiar walka strajkowa uzyskala w Rosji. Jej kulminacj¢ stanowil
wybuch rewolucji w 1905 roku, ale w dotaczonej do Ewolucji socjaldemokracji
przedmowie z kwietnia tego roku Machajski z naciskiem podkreéla, ze ruch
strajkowy narastal przez calg dekade. W roku 1903 objal Zakaukazie, Charkéw,
Odesse i Kijow, prace porzucito okoto 200 tysiecy ludzi, stawiajgc — podsumuje

87 E. Bernstein, Ignaz Auer. Eine Gedenkschrift, Berlin 1907, Verlag Buchhandlung Vorwirts,
s. 63.

8 Pracownik umystowy, s. 117.
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pbézniej Machajski — ,jasne i proste zgdanie: podwyzszenie placy zarobkowej,
skrocenie dnia roboczego”?®. Wowczas jednak rosyjscy socjaldemokraci — bern-
steinowscy jeszcze zanim pojawil si¢ Bernstein® — zachowali wobec buntu dale-
ko posunieta rezerwe. ,Nie warto sili¢ sie na entuzjazm, skoro ruch w Odessie
i Baku upomina si¢ o czysto robotnicze kwestie”, skomentuje gorzko Machajski.

Nie przypadkiem wigc pierwsza grupa machajczykéw powstata wiasnie
w Odessie w 1904 roku. Grupa przyjeta nazwe Nieprimirymych i wydata hekto-
grafowang, recznie pisana odezwe ,, Do wszystkich robotnikéw i bezrobotnych”.
Odezwa pietnuje ludzi ,falszywie nazywajgcych siebie przedstawicielami inte-
res6w proletariatu i bojownikami o sprawe ludu”, ktérzy boja si¢ nade wszystko
»robotniczej rewolucji ekonomicznej”.

Zapewniaja nas, ze najpierw powinnismy sprzymierzy¢ si¢ z naszymi wyzyskiwaczami,
dokonac¢ rewolucji politycznej i wywalczy¢ sobor ziemski. Do tego rosyjskiego parlamentu
poslemy swoich deputowanych, ktérzy razem z postami naszych ciemi¢zcéw beda wyda-
waé prawo [...]. Nie za sobor ziemski, nie za potrzebna burzuazji i inteligencji konsty-
tucje, ktéra nam nie da niczego [...], lecz za swoje interesy ekonomiczne powstaniemy
[...]. Tylko solidarny bunt wszystkich robotnikéw i bezrobotnych, tylko nieprzejednana
walka przeciw wszystkim obronicom porzadku, przeciw wszystkim kaznodziejom pokoju,
praworzadnosci i spokoju przyniesie nam wolnos¢ i szczescie®.

Dynamika zdarzen rozpoczynajacych rewolucje 1905 roku, nade wszystko
strajk powszechny proklamowany przez socjaldemokracje tydzien po , krwawej
niedzieli” w Petersburgu, niepokoi Machajskiego. Jak zauwazyt Zygmunt Za-
remba, wedle Machajskiego:

zrédla buntu wyplywaja z niezadowolenia o§wieconego spoleczefistwa [...], z przeslado-
wan, jakim ono podlega oraz dazen pokrzywdzonej jego czeéci do udziatu w kierowaniu
panstwem. Do tego przylacza si¢ niezadowolenie inteligencji réznych narodowosci [...].
Niemniej jednak wstrzas rewolucyjny pobudza aktywno$¢ mas robotniczych. Robotni-
cy chcieliby wykorzysta¢ te rewolucje dla swoich celéw. Organizuja strajki ekonomiczne
i walcza o poprawe swego bytu. Ale na drodze tej napotykaja przeszkode dawno przewi-
dziang przez niego jeszcze na syberyjskim zeslaniu: socjalisci skierowuja ,,pulki robotni-
cze” nie w celu przeksztalcenia rewolucji burzuazyjnej w proletariacka, lecz ku sojuszowi
z liberalng burzuazja, walczacg wylacznie z carskim absolutyzmem. Whniosek jasny: na-
lezy si¢ przeciwstawi¢ tym tendencjom zwichnigcia nastrojéw rewolucyjnych w masach
i rozdmuchac¢ iskry buntu robotniczego w prawdziwg rewolucje proletariacka. Z ta mysla
Machajski postanawia jecha¢ do Rosji®.

Uderzajace, jak w spojrzeniu na rewolucje 1905 roku Machajski bliski jest
Roézy Luksemburg, ktéra zreszta doceniat za umiejetno$é przeciwstawienia sie

% [J.W. Machajski], Religia socjalistyczna a walka robotnicza, op. cit., s. 258.
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93 Z. Zaremba, Stowo..., op. cit., s. 66.
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zaréwno Bernsteinowi, jak i ortodoksji Kautsky’ego®. Obydwoje widzg to samo,
whnioski jednak, jakie wyciggng, bedg skrajnie odmienne.

Interpretacje do§wiadczen pierwszej rewolucji rosyjskiej Luksemburg przed-
stawila w obszernym studium Strajk masowy, partia i zwigzki zawodowe, opubli-
kowanym w roku 1906. Podobnie jak Machajski, Luksemburg zdecydowanie
odrzuca ideologie socjaldemokracji niemieckiej, 6w poglad, ze strajk masowy
»moze zosta¢ »uchwalony« lub »zakazany«, ze jest to swego rodzaju scyzoryk,
ktoéry »na wszelki wypadek« mozna trzymaé zamkniety w kieszeni albo zgodnie
z postanowieniem mozna uzy¢ i otworzy¢”*®. Rewolucja w Rosji pozwala zrozu-
mie¢ dynamike strajku masowego — nie moze on by¢ ,,proklamowany z przyczyn
politycznych o najwiekszej doniostosci, i to na podstawie w pore zawartego
porozumienia miedzy instancjami partyjnymi i zwigzkowymi, przeprowadzo-
ny nastepnie w najlepszym porzadku, w duchu dyscypliny, i zakonczony w od-
powiednim czasie na haslo rzucone przez instancje kierownicze”?. , Zamiast
martwego i pustego schematu sztywnej »akcji« politycznej, dokonywanej plano-
wo i oglednie na mocy uchwaly najwyzszej instancji, widzimy tutaj kawat Zycia
z krwi i koéci — zycia, ktére zgola nie daje sie wycia¢ z szerokich ram rewolu-
cji i ktére tysigcem arterii zwigzane jest z calym zmiennym jej przebiegiem”®’.
Strajk bowiem ,,jest to wiecznie ruchome, zmienne morze zjawisk”%, ,element
zywiolowosci w strajkach masowych w Rosji odgrywa dominujacg role nie dla-
tego, ze proletariat rosyjski jest »niewyszkolonyx, lecz dlatego, ze rewolucjg bo
belfersku kierowac sie nie da”*.

Luksemburg i Machajski rozpatruja rewolucje 1905 roku w kontekscie nara-
stajacego ruchu strajkowego lat poprzednich - buntu petersburskich widkniarzy
w latach 1896-1897, strajkéw w Batumi, Odessie, Baku'®. Luksemburg przy-
znaje, ze ,petersburski strajk generalny w 1896 r. byt przede wszystkim czysto
ekonomiczna, lokalng walkg o podwyzke plac. Jego przyczyna byly nieznosne
warunki pracy widkniarzy i tkaczy Petersburga: 13-, 14-, 15-godzinny dzien ro-
boczy, nedzne place akordowe...”'!. Ale Luksemburg, inaczej niz Machajski, nie
rezygnuje z politycznego nadkodowania. W styczniu 1905 roku ujawnia sie 6w
moment polityczny, trzeba wszakze zadba¢, by nie pozart on energii strajkowej,
nie stlumit jej, ustanawiajac swoje kierownictwo:

9 Owg zbieznos¢ dostrzegt Feliks Tych, Socjalistyczna irredenta, Krakéw 1982, Wydawnic-
two Literackie, s. 49-50; zob. tez Pracownik umystowy, s. 147 przyp. *.
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100 Thidem, s. 123; do 1936 r. Batumi nosito nazwe Batum, tak tez w tek$cie.
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Poprzednie strajki masowe i powszechne powstawaly z poszczegélnych, zlewajacych sie
w jedng calos¢ walk o podwyzke plac, ktore to walki [...] pod wplywem agitacji socjal-
demokratycznej przerodzily si¢ szybko w demonstracje polityczne; moment ekonomicz-
ny i rozdrobnienie w ruchu zawodowym stanowily tu punkt wyjscia, jednoczaca akcja
klasowa i kierownictwo polityczne byly wynikiem konicowym. Teraz ruch odbywa si¢
w kierunku odwrotnym. Styczniowe i lutowe strajki generalne wybuchty jako z géry przy-
gotowana jednolita akcja rewolucyjna pod kierownictwem socjaldemokraciji, ale akcja ta
rozpadla si¢ wnet na nieskorniczony szereg strajkéw lokalnych, czesciowych, ekonomicz-
nych w poszczegélnych dzielnicach, miastach, branzach i fabrykach [...]. Tu walczy sie
o 8-godzinny dzien roboczy, tam si¢ zwalcza prace akordowa, tu ,wywozi si¢” na taczkach
brutalnych majstrow, tam toczy si¢ walka z haniebnym systemem kar, wszedzie zas wal-
czy si¢ o lepsze place'*”.

Owa ,wiosenna i letnia burza strajkéw ekonomicznych” przynosi szereg zwy-
ciestw!®. W pazdzierniku przychodzi kolejna préba politycznego zagospodaro-
wania, ktérej efektem jest manifest Mikotaja II, zapowiadajacy zwolanie Dumy.
Potem jednak ,akcja polityczna nie przeksztalca si¢ juz w ekonomiczng, jak to
mialo miejsce w styczniu, ale tez nie odnosi tak szybkiego zwyciestwa, jak w paz-
dzierniku”!**. Grudniowa préba powstania konczy si¢ katastrofa. ,,Z jakiej jednak
przyczyny nie poszedt do boju »caly lud«, wszystkie glodne nieszczesne miliony?”,
pyta Machajski i stwierdza, ze socjaldemokracja nigdy nie wypowie , tej jasnej, tej
oczywistej prawdy”: ,Wygltodniate, ujarzmione miliony nie wzigty udzialu w re-
wolugji dlatego, ze nie im ona niosla wolnos¢. Ich nie mégl porwa¢ do walki
parlament wszechrosyjski [...]. Ich nie zwabity swobody polityczne ani rézne nie-
podlegtosci i autonomie, obiecujace im swobodng paplaning inteligentéw zamiast
chleba”!®. Gdy Luksemburg stara si¢ z doswiadczenia rewolucji wywie$¢ formu-
te partii socjaldemokratycznej, ktéra wzmacnialaby, przyspieszala i ksztaltowa-
ta dzialania mas, pozostajgc z nimi w organicznym zwigzku, Machajski znajduje
w tym doswiadczeniu potwierdzenie swojej najwazniejszej tezy, wypracowanej
w Pracowntku umystowym: prawdziwg stawka Marksowskiego socjalizmu nie jest
wyzwolenie proletariatu, lecz ustanowienie panowania nowej klasy — inteligencji.

W 1908 roku, w okresie najbardziej intensywnej wspolpracy z Machajskim,
Max Nacht zapisal w grubym niebieskim zeszycie wyklad jego pogladéw. Czy
zamierzal ten tekst publikowa¢, czy tez sporzadzil go na wlasny uzytek, by upo-
rzgdkowa¢ mysli — nie wiemy. Nacht pisat:

Oto podczas kazdej rewolucji réwnoczesnie z szerokimi masami ograbionych wystepo-
waly do boju takze niezadowolone warstwy klas uprzywilejowanych, ktérym istnieja-
ca forma wyzysku nie dawala moznosci rozwinigcia w calej okazalosci swych grabiez-
czych zachcianek, swego pasozytniczego zycia. Ci ,wyzyskiwani wyzyskiwacze” stawali
zazwyczaj na czele ruchu i zapewniajac Swigcie, ze walcza przeciw wszelkiemu uciskowi
i wyzyskowi — starali si¢ zawsze cala nienawi$¢ mas, wszystkie ich ataki skierowac wy-

192 Tbidem, s. 1311 133.

103 Ibidem, s. 134, 136-137.

104 Ibidem, s. 144.

105 [T.W. Machajski], Bilans burzuazyjnej rewolucji rosyjskiej, op. cit., s. 268.
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tacznie przeciw tym formom i rodzajom wyzysku, ktére im byly niewygodne, ktore ich
gniotly [...]. I zawsze, gdy pod ciosami zbuntowanych mas zaczela si¢ chwia¢ potega
dotychczasowych panéw, powtarzala sie ta sama historia. Szlachetni oswobodziciele za-
mieniali si¢ nagle w najdzikszych poskromicieli, ktorzy jako najbardziej przygotowani do
objecia rzadow, czekali tylko na to, by zaja¢ miejsce zwyciezonych panéw lub podzieli¢
sie z nimi. Wzniosle piesci o powszechnej wolnosci i réownosci okazywaly si¢ obluda
i oszustwem, a piewcy ich, zrzucajac maske przyjaciél ludu, oglaszali rewolucje za skon-
czong [...]. Wielka rewolucja francuska 1789 r. byla jednym z najjaskrawszych przykta-
déw takiego historycznego oszustwa w nowszych czasach. W niej to przy dzwigku haset
,wolnosci, rownosci i braterstwa” kapitalistyczna burzuazja zuzytkowata bunty gtodnych
mas miejskich i wiejskich dla obalenia feudalnych arystokratéw i utwierdzenia wlasnego
panowania; z nig tez rozpoczyna si¢ zwycigski pochéd kapitalizmu [...]. Ze zwyciestwem
kapitalistycznej burzuazji nie ustaly, rozumie si¢, dazenia i bunty szerokich mas, wal-
czacych jak pod starymi, tak pod nowymi panami o polepszenie swej doli. Nie przestaly
réwniez rozwijac i podnosic si¢ nowe warstwy pasozytow, ktore dzis jeszcze, uposledzone,
wystepuja tak samo ,w obronie wolnosci”. Ten nowy szermierz swobody to nieprzejrzana
armia ,pracownikow umystowych”, wyksztalconych i uprzywilejowanych ,najemnikow
kapitalu” - inteligencja. Ona to z rozwojem kapitalizmu wzrasta coraz bardziej w liczbe
i znaczenie — ona tez dzigki swej wiedzy kieruje juz dzi§ calym Zyciem gospodarczym
[...]. I jak dawniej kapitali$ci wyzyskali bunty glodnych mas wylacznie przeciw starym
panom — tak i teraz inteligencja stara si¢ wszystkimi sifami nienawi$¢ i niezadowolenie
mas roboczych skierowa¢ wylacznie przeciw tym formom ustroju burzuazyjnego, pod
ktérymi cierpi sama inteligencja, wylacznie przeciw tym instytucjom, ktore staja na prze-
szkodzie jej panowaniu [...], zdolala ona wypracowa¢ caly system oszukanczych formu-
tek, obtudnych frazeséw i zwodniczych obietnic. Wspélnym ich wszystkich zadaniem:
pod nazwg ,proletariackiego socjalizmu” powtérzy¢ w naszych czasach tylokrotnie juz
w ciagu wiekow dokonywane oszustwo'%.

\'%

Mysl Machajskiego nieustannie powraca do francuskiej rewolucji 1848 roku,
do dos$wiadczenia ,,dni czerwcowych”. Istote tych wydarzen dobrze zrozumiat
Marks, gdy pisal w Walkach klasowych we Francji:

Robotnicy nie mieli wyboru: musieli albo umrze¢ z glodu, albo rozpoczaé walke. Od-
powiedzieli 22 czerwca poteznym powstaniem — pierwsza wielka bitwa pomiedzy tymi
dwiema klasami, na ktére rozpada si¢ nowoczesne spoleczenstwo [...]. Zaslona, ktéra
spowijala republike, zostala rozdarta [...]. Braterstwo trwalo dokladnie tak dlugo, jak
dlugo interesy burzuazji byly zbratane z interesami proletariatu. — Pedanci starej rewo-
lucyjnej tradycji z 1793 roku, doktrynerzy socjalistyczni, ktérzy zebrali u burzuazji jal-
muzny dla ludu i ktérym dopdty pozwalano wyglaszaé¢ dlugie kazania i kompromitowac
sie, dopdki trzeba bylo kolysa¢ do snu proletariackiego Iwa, republikanie, ktérzy chcieli
zachowaé caly stary porzadek burzuazyjny, z wyjatkiem jego koronowanej glowy [...]
— oto sojusznicy ludu w jego rewolucji lutowej... Rewolucja lutowa byla rewolucjg pi¢k-
ng, rewolucja budzaca powszechng sympatie, bo przeciwiefistwa, ktére w niej wybuchty
przeciw wladzy krolewskiej, nie rozwinigte jeszcze, drzemaly w zgodzie obok siebie,
bo walka socjalna, stanowigca ich podloze, uzyskala zaledwie eteryczng egzystencje,

106 M. Nacht (Nomad), rekopis z 1908 r., w jezyku polskim, s. 9-13; IISH (Amsterdam),

Max Nacht Papers 1892-1973, teczka 20.
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egzystencje frazesu, sfowa. Rewolucja czerwcowa byta rewolucja wstretna, rewolu-
cja odrazajaca, bo miejsce frazesu zajela rzecz sama'®”.

Machajski moégltby podpisa¢ sie pod kazdym slowem tego obszernego cyta-
tu, podobnie jak pod przeprowadzong dalej przez Marksa krytyka ,,socjalistow
doktrynerskich”, ,drobnomieszczanskich”, $nigcych o ,realizacji swego socja-
lizmu za pomoca $rodkéw pokojowych”, usuwajacych ,precz w swej fantazji
rewolucyjna walke klas ze wszystkimi jej niezbednymi przejawami”!'®. Gdzie
wiec tkwi Zrédlo jego rozbratu z marksizmem?

Poczatkowo, w 1899 roku, odpowiedz Machajskiego brzmi: w ewolucji so-
cjaldemokracji. Ewolucji, ktérej tor wytyczyl zreszta nieomal natychmiast sam
Marks. W Osiemnastym brumaire’a kpi jeszcze wprawdzie z burzuazji lamentu-
jacej, ,ze proletariat poswiecil jej duchowe interesy polityczne dla swoich in-
teresOw materialnych”!%, wprawdzie dostrzega, czym bylo Zgromadzenie Na-
rodowe, ,ten twor organiczny, w ktérym [proletariatowi] zagrazal reakcyjnie
dzialajgcy duch narodu”!'®, ale jednak ostatecznie robotnicy maja zawierzy¢
wielkiemu mechanizmowi politycznemu: ,,rewolucja jest gruntowna. Odbywa
ona dopiero wedréwke przez czysciec. Robote swoja wykonuje metodycznie
[...]. A gdy dokonczy [...] swej pracy przedwstepnej, Europa zerwie sie ze swe-
go miejsca z radosnym okrzykiem: Wyborny z ciebie minier, stary krecie!”!!’.

Machajski skomentuje gorzko:

Podczas tak zwanej lutowej rewolucji, ktéra miala miejsce wigcej niz 50 lat temu [...],
wszystlkie do tego czasu istniejgce programy socjalistyczne okazaly sie czczymi marze-
niami, ktére glodnemu chleba nie dadza. Wtedy niektérzy socjalisci z Marksem na czele
poczeli ratowaé skompromitowane marzenia socjalistéw za pomocg specjalnego nauko-
wego sposobu. Od dnia dzisiejszego, méwili uczniowie Marksa, tak zwani naukowi socja-
lisci, ktérzy urzadzili potem wszedzie socjaldemokratyczne partie — robotnicy przestang
bladzi¢ za pustymi mrzonkami utopistow, a pojda za prawdziwg, nieomylng naukg so-
cjalistyczng. Jeszcze raz zostal odkryty najpewniejszy, nieomylny i najszybszy sposéb
wyzwolenia klasy roboczej''2.

Jaki to sposob, wyktada Engels w napisanym w ostatnich miesigcach zycia
Wprowadzeniu do Walk klasowych we Francji Marksa. Odrzuca tam to wszystko, co
dla Machajskiego moglo jeszcze stanowié pozywna tre$¢ marksizmu: , Historia
wykazala jednak, ze i my nie mieliémy racji i ze nasze 6wczesne poglady byly
ztudzeniem [...]. Metody walki z roku 1848 sg juz dzisiaj pod kazdym wzgledem
przestarzate”!*. Oto bowiem, wedle Engelsa, robotnicy niemieccy , dostarczyli

107 K. Marks, Walki klasowe we Francji 1848-1850, MED 7, s. 35-36.

108 Tbidem, s. 102-103.

109 K. Marks, Osiemnasty brumaire’a Ludwika Bonaparte, MED 8, s. 207-208.

110 Ibidem, s. 132.

11 Ibidem, s. 220-221.

112 [T.W. Machajski], Burzuazyjna rewolucja a sprawa robotnicza, op. cit., s. 26.

113 E Engels, Wprowadzenie [do pracy Karola Marksa ,,Walki klasowe we Francji 1848—1850"],
MED 22, s. 614.
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swym towarzyszom we wszystkich krajach nowej broni, i to jednej z najostrzej-
szych, pokazujac im, jak si¢ korzysta z powszechnego prawa wyborczego”!!4.
Zarazem ,historia wykazala [...], ze rozwdj ekonomiczny na kontynencie euro-
pejskim nie dojrzat jeszcze bynajmniej do tego, by mozna bylo usunaé produk-
cje kapitalistyczng”!'®. Konkluzja Engelsa jest wszakze optymistyczna: ,ironia
historii przewraca wszystko do géry nogami. My »rewolucjonisci«, »wywrotow-
cy«, rozwijamy sie o wiele lepiej za pomoca $rodkéw legalnych niz za pomoca
$rodkéw nielegalnych i przewrotu”!'®. W tym samym roku Wilhelm Liebknecht
oglosi, ze ,,pod rzgdami powszechnego prawa wyborczego” socjaldemokracja
jest ,w Niemczech jedyna partia porzadku”!!”.

Machajski odpowie Engelsowi wezwaniem do wiernosci doswiadczeniu
»dni czerwcowych”.

O tym, ze wywalczenie demokracji nie oznacza w zadnej mierze ,,wydzwigniecia [...] do
stanowiska klasy panujgcej”, przekonala proletariat ta sama laskawa demokracja, ktéra
zgotowala mu na ulicach Paryza w tamte czerwcowe dni ,pamigtng” rzez''s.

Krytyka polityki socjaldemokratycznej stanowi wigc w mysleniu Machaj-
skiego przedluzenie krytyki socjalizmu o narodowym, patriotycznym zabar-
wieniu. Socjaldemokracja rozumuje w kategoriach calosci — catosci produk-
cji spolecznej, calosciowo ujetego procesu historycznego — i powigzawszy ja
z wiarg w postep, zdradzila sprawe glodnych mas. Sprawa glodujacych jest
bowiem sprawg nieznosnie partykularna, jest przedmiotem konfliktu. Te
mysl dzieli Machajski z rewolucyjnym syndykalizmem poczatku XX wieku,
z Walterem Benjaminem, z wloskim operaizmem lat 60., wreszcie — cho¢ tu
w najmniejszym stopniu — z definicja politycznoéci Ernesto Laclaua i Chantal
Mouffe (w tym ostatnim przypadku réznica jest fundamentalna: konflikt we-
dle Machajskiego nie moze by¢ zaposredniczony przez sfere polityczna, w niej
bowiem, dopdki wyksztalcenie jest przywilejem, niepodzielnie panowa¢ bedg
inteligenci).

»Nauka socjalistéw o jednym, niepodzielnym organizmie spolecznym za-
mienia w pusty dZwiek, we frazes agitacyjny cala ich »walke klasowg z ustrojem
wyzysku«”!'?, napisze Machajski. Celem glodujacych jest zdobycie chleba, nie
za$ wyzwolenie narodu, ludu, spoleczenistwa czy ludzkosci. By uzy¢ stéw Mario
Trontiego — ,,nie ma klasy bez walki klasowe;j”12°.
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Machajski jednak niechetnie uzywa samego pojecia ,klasa”. Widzielismy,
jak doszed! do krytyki pojecia narodu. Odrzucit réwniez narodnicka kategorie
Ludu”. W mysli narodnickiej lud przeciwstawiony zostaje panstwu czy — pre-
cyzyjniej — carskiemu absolutyzmowi. Taka opozycja mialaby lepiej opisywac
sytuacje w kraju prekapitalistycznym i peryferyjnym. Skoro kapitalizm i jego
niszczacy wplyw dopiero zaczyna wdziera¢ sie do Rosji, a jedyna sitg zdolng za-
prowadzi¢ kapitalistyczne przemiany jest panstwo, interes inteligencji i wspol-
not chiopskich jest zbiezny - stad juz latwo doj$¢ do przyznania inteligencji
przywodczej roli w starciu migdzy ludem a panstwem. Co ciekawe, w ramach
tak zarysowanej opozycji droga od antagonizmu do pojednania okazata si¢ nad
wyraz krotka. Ruch narodnicki, u swojego zarania bliski Proudhonowskiemu
anarchizmowi i naznaczony Bakuninowskim buntarstwem, szybko ewoluowat
ku koncepcjom panstwowym. Chcgc uniknaé tonu konserwatywno-defensyw-
nego, pogodzi¢ si¢ niejako z konieczno$cia industrializacji i inkorporowaé mysl
Marksa, spadkobiercy narodnikéw w latach 90., wéréd nich Wasilij Woroncow
i zwlaszcza Nikotlaj Danielson (Nikolaj-on), przedstawili wizj¢ rozwoju przemy-
stowego, ktdéry bylby wspierany i organizowany przez dysponujace kapitalem
panstwo, tak by stuzyl celom ogélnospolecznym, interesom catego ludu'?'.

Machajski przeczuwa owg semantyczng dwoistos¢ stowa ,lud”, ktéra ujaw-
nit Giorgio Agamben. Lud, zauwaza Agamben, to ogét obywateli, calosciowo
ujete cialo polityczne, lecz zarazem to klasy ubogie, ,ktére de facto (jesli nie
de iure) sa wykluczone z przestrzeni polityki”!*, to owa ,fragmentaryczna wie-
lo$¢ nedznych i wykluczonych cial”!?3. Stad, zauwaza Agamben, ,»lud« jest po-
jeciem biegunowym, ktére wskazuje na podwdjny ruch i zlozong relacje migdzy
dwiema skrajnos$ciami. Oznacza to jednak réwniez tyle, zZe proces przemiany
rodzaju ludzkiego w ciato polityczne dokonuje sie przez fundamentalny podzial,
a w pojeciu ludu mozna bez problemu dostrzec pary pojeciowe definiujace Zro-
dlowg strukture polityczna: nagie zycie (lud) i zycie polityczne (Lud), wyklucze-
nie i inkluzja...”!?*. Machajski, odrzucajac pojecie ludu, ciala politycznego jako
calosci, bliski jest pdzniejszym intuicjom Agambena. Lud nie stanowi opozycji
wobec panstwa, lecz jest tylko funkcjg modelu upolitycznienia, ktéry wciaz na
nowo wytwarza ,nedzne i wykluczone ciata”.

Dlaczego jednak nie klasa? Machajski nie udziela na to pytanie jasnej od-
powiedzi, mozna wszakze przypuszczaé, ze dostrzega w marksistowskim uzy-
ciu tego pojecia doktadnie ten sam mechanizm, ktéry rozpoznat u narodnikéw.
Roéznica migdzy ludem a klasg bytaby wiec, wbrew temu, co chcieli twierdzi¢
marksiéci, réznicg czysto werbalng. Klasa takze reprezentuje upolityczniong
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