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Jolanta Sierakowska-Dyndo

Orientalistyka — przesuwanie granic

Nigdzie nie jest powiedziane, ze $wiat ma by¢ skrojony na nasza miare, ze musimy
wszystko zrozumieé. A wiec tajemnica. Wystarczy, jedli wiemy, ze nie jest irracjonalna
i ze nas przerastal.

Stowa Michata Hellera, wybitnego kosmologa, filozofa i teologa, ktéry mowi
o naszych ludzkich mozliwosciach poznania kosmosu, s3 takze trafne w stosun-
ku do poznania naszego bytowania tu, na Ziemi — rozumienia innych kultur, ich
wartoéci, aksjomatéw, struktur. Swiat, w ktérym zyjemy, zwykle postrzegamy jako
»skrojony na naszg miarg¢”, nie tylko nie dostrzegajac, ale, niestety, czesto nie
akceptujac odmiennych wzoréw organizowania spoleczenstw, innych systemow
wartoéci, wielbienia innych bogéw. Taka tajemnica jest dla nas Inny, zrozumie-
nie Innego jest trudne, nierzadko po prostu nas przerasta. Barbara Skarga uwaza
wrecz, ze ,Inny pozna¢ sie nie daje”?. Inno$¢, cho¢ budzi ciekawo$¢, jednoczesnie
rodzi opdr i niecheé. Budzi lgk, bo nie przystaje do naszych kategorii poznaw-
czych, bo jak pisze Andrzej Mencwel: ,,Inny czlowiek — to inna struktura duchowa,
inna struktura duchowa - to inna struktura wiezi miedzyludzkich, inna struktura
tych wigzi — to inna materializacja i symbolizacja $wiata ludzkiego”?.

Zrozumienie tej réznorodnosci jest trudne, czesto odrzucane, bo ,wymaga
zatrzymania sie, uwaznego wystuchiwania gtosu Innego i zawieszenia na chwi-
le wlasnych spraw — zatrzymania si¢ na czas wystarczajaco dlugi, by pochwyci¢,
przeanalizowa¢ i w pelni zrozumie¢, jaki rodzaj tresci zawiera jego (choc¢by mil-
czace) przestanie”*. Tak pisze filozof, tymczasem wspolczesne wysitki naukow-
céw, by rozumied zlozonoé¢ $§wiata, by zrozumie¢ Innego, sg bardzo rozproszone.

1 M. Heller, Granice nauki, Krakow 2014, s. 222.

2 B. Skarga, Cztowiek to nie jest pigkne zwierze, Krakow 2007, s. 56.

3 A. Mencwel, Kulturologia polska XX wieku, http://www.kulturologia.uw.edu.pl/page.
php?page=wstep, dostep: 23.01.2015.

* Z. Bauman, To nie jest dziennik, Krakéw 2012, s. 128.
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Humanistyka podzielita si¢ znacznie bardziej niz nauki $ciste, wypracowujac wiele
réznorodnych metod badawczych. Maja one stanowi¢ coraz bardziej precyzyjne
narzedzia ludzkiego poznawania $wiata, ale skutkuje to wyodrebnieniem wielu
roznych dyscyplin naukowych w ramach humanistyki.

Podzial w nauce dokonat sie w XIX wieku i zastapit wczesniejsze rozumie-
nie nauk, ktére stanowily podstawe wyksztalcenia w okresie pdéznej starozytnosci
oraz $redniowiecza. Okreslano je mianem septem artes liberales, siedem sztuk wy-
zwolonych. Aby uzyska¢ wyksztalcenie, nalezalo poznaé gramatyke (czyli facine),
logike oraz retoryke, takze geometrie, arytmetyke, astronomie i muzyke. Stopnio-
wo rozwoj nauki prowadzit do wylonienia sie odrebnych dyscyplin w ramach hu-
manistyki i nauk $cistych. Do grona najstarszych dyscyplin w ramach humanistyki
dolaczyly nowe, takie jak etnologia, religioznawstwo, w ostatnich latach kulturo-
znawstwo czy nauki polityczne. W rezultacie przepa$é miedzy przedstawicielami
r6éznych nauk coraz bardziej sie pogtebia.

Nadal jednak dla wielu dyscyplin dwa kluczowe w humanistyce pojecia, takie
jak jezyk i kultura, tworza wspoélne pole badan. Odwotujg sie do nich psychologia,
socjologia, etnologia, historia czy nauki polityczne. Jednoczesnie dla wiekszosci
tych dyscyplin obszar zainteresowan koncentruje si¢ w znacznym stopniu na pro-
blemach i zjawiskach, ktére zachodza w $wiecie zachodnim (kultury zachodniej).
Pozostale obszary kultur — chinskiej, indyjskiej, perskiej, etiopskiej i wielu, wielu
innych - pozostaja w cieniu dominujacej, w naszym przekonaniu, kultury zachod-
niej. Przyczyn takiego stanu rzeczy jest wiele, od barier jezykowych po te natury
kulturowej i ideologicznej. Jezyki, ktorymi postugujg sie mieszkancy krajow Azji
i Afryki, w ktérych wyraza sie tamtejsza kultura w jej réoznorodnych aspektach:
literaturze, sztuce, religii, filozofii i innych, stanowig gléwne narzedzia jej po-
znania. Bez znajomo$ci jezyka, ktéry umozliwia dostep do zrddet pisanych i tych
przechowywanych w pamieci zbiorowej, wyrazajacej si¢ w slowie, jej zrozumie-
nie jest w wiekszosci niemozliwe. Jezyk bowiem formutuje pojecia, ktore wyrosty
z do$wiadczenia i s3 wyrazem naszego rozumienia $wiata. Jezyk koduje kulture,
totez zrozumienie jej wzoréw, koncepcji, wzorcéw myslenia jej przedstawicieli
jest mozliwe poprzez rozumienie jego struktury, semantyki.

Nauka, ktéra odkrywa tajniki kultur Azji i Afryki, opierajac sie na tekstach
wyrazonych w jezyku, jest orientalistyka. Formalnie ciagle nie zajmuje nalezne-
go miejsca w naukach humanistycznych. W Polsce prace badawcze orientalistow
oceniane sg w zakresie innych dyscyplin humanistyki, ktére odwotujg sie do so-
bie wtasciwych, okreslonych metod badawczych. Wiadomo jednak, ze katego-
rie i pojecia, wypracowane na gruncie nauk zachodnich, nie w pelni wyczerpuja
i objasniaja zjawiska kulturowe i jezykowe wystepujace w kulturach pozaeuro-
pejskich. Orientalisci czesto staja przed zadaniem poszerzania aparatu pojeciowe-
go, wypracowania wlasnych metod i terminéw oddajacych sens obserwowanych
zjawisk kulturowych czy spotecznych. Nierzadko przektadalno$é¢ tych kultur jest
niemozliwa takze ze wzgledu na ,odmienng logike kulturalng”, jak nauczat Bro-
nistaw Malinowski. Badacze podkreslajg, ze fakty kultury sa wyposazone w sens
subiektywny, ten, jaki nadaja im ich wytworcy, i sens ten przeksztalca te fakty
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w wartosci®. Przestrzegajg przed skutkami europocentrycznej perspektywy badaw-
czej w odniesieniu do kultur odmiennych, pozaeuropejskich. Podobnie w swoich
rozwazaniach Barbara Skarga zwraca uwage, ze ,rozumienie nie jest latwe i nie
pomogg proby ujednolicania jezyka, skrupulatnego definiowania uzywanych po-
je¢, kazde pojecie jest bowiem nosicielem znaczen i otwarte jest na mozliwo$¢ ich
przemiany”.

Orientalistyka broni takiego stanowiska, jest nauka, ktéra swoje badania o du-
chowej i materialnej kulturze spoteczenstw Azji i Afryki prowadzi w wymiarze
synchronii i diachronii i opiera na $wiadectwach jezyka oraz szeroko pojmowanego
tekstu. Bez znajomosci jezyka, ktéry umozliwia dostep do Zrddel pisanych i tych
przechowywanych w pamieci zbiorowej, zrozumienie kultury w jej réznorodnych
wymiarach: literaturze, sztuce, religii, filozofii itd., dociekanie i objasnianie sen-
sow nadawanych im przez twoércéw tej kultury, jest znacznie ograniczone, a nie-
kiedy niemozliwe. Jezyk stanowi klucz do kultury krajéw Azji i Afryki i jej analiza
wymaga uwzglednienia specyfiki, odmiennosci tych kultur. W tym zakresie bliska
orientalistyce jest nauka okreslana mianem kulturologii, nieco odmienna od funk-
cjonujacej w nauce dyscypliny zwanej kulturoznawstwem. Roznice pomiedzy obu
pojeciami ttumaczy Andrzej Mencwel:

Kulturoznawstwo [...] nazywa u nas dziedzine nauki zyskujaca stopniowo status aka-
demicki, w ktérej badania kultury prowadzi sie explicite, wraz z towarzyszaca takim
badaniom refleksja teoretyczna i metodologiczna. [...] Kulturologia natomiast nastawio-
na jest na dociekanie istoty kultury oraz badanie jej wcielenn poszczegélnych. Przy czym
kultury te sa zawsze przedmiotowo-podmiotowe, to znaczy sg obiektywizacja intencji,
pragnien i zamiaréw konkretnych, indywidualnych lub zbiorowych podmiotéw ludzkich.
Wspolczynnik humanistyczny jest ich wlasciwo$cig niezbywalng. Méwigc do$é potocz-
nie — kulturoznawstwo z goéry uznaje sie za madrzejsze od kultury jako takiej i wszelkich
kultur konkretnych. Kulturologia odwrotnie — nastawiona jest na rozumienie madroéci
kultury ludzkiej oraz madrosci wszelkich kultur, a takze artefaktéw konkretnych. Wiec
na interpretowanie, z nalezng im pokors, logiki wtasnej kultur’.

Moéwiac o ,wspolczynniku humanistycznym”, Mencwel odwoluje si¢ do ter-
minu sformulowanego przez Floriana Znanieckiego, ktéry pisal, ze 6w czynnik
jest podstawa kultury, bowiem

najistotniejszg ogoélna cecha przedmiotéw i faktéw, badanych przez humaniste, jest wta-
$nie to, ze sg one czyje$, czyli ze istniejg w dziataniu i doswiadczeniu pewnych ludzi i po-
siadajg te wlasciwodci, ktére im owi dzialajacy i doswiadczajacy ludzie nadaja w swych
czynno$ciach i doznaniach?®.

Orientalistyka jako nauka wymaga faczenia réznych dyscyplin naukowych, zna-
jomosci szerokiego kontekstu badawczego, bez ktérego nie sposob zrozumied tego,

> A. Mencwel, op. cit.

¢ B. Skarga, op. cit., s. 205.
7 A. Mencwel, op. cit.

8 Ibidem.
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jaki sens nadawany jest okre$lonym zjawiskom kultury, a takze proceséw spotecz-
nych czy historycznych zachodzgcych w krajach Azji i Afryki. Wyprzedza niejako
rodzacy si¢ koncepcje nowej humanistyki, ktéra rozwija sie w kierunku fgczenia
dyscyplin, przezwycieza ich odrebno$¢, zmierza do ich integracji, ale nie odrzuca-
nia. W nauce — w stosunku do poznania kultury — wracajg inspiracje holistyczne.
Pisat o tym Stefan Zétkiewski, ktory dostrzegat potrzebe taczenia takich nauk jak
archeologia, demografia, religioznawstwo, wiedza o literaturze, sztuce, nauki poli-
tyczne i inne®. W tym kierunku idzie takze wspolczesna historia, ktéra uwzglednia
nowe problemy badawcze, dotychczas niepodejmowane w tradycji nauk historycz-
nych, tj. np.: opini¢ publiczng, film, klimat, mentalno$¢, a wiec oparte na tekstach
niezwigzanych z pismem. Dotychczas problematyka ta zaliczana byta do wielu od-
rebnych dyscyplin, historycy ujmuja ja w ujeciu diachronicznym.

Badania orientalistyczne w Polsce od poczatku wymagaly dtugich i wnikliwych
studiéw, znajomosci rzadkich jezykéw, czesto trudnych badan terenowych. Poten-
cjalnych badaczy zniechecaly tez ograniczenia kulturowe i religijne. Wszystko to
wplywalo na fakt, ze grono badaczy Azji i Afryki bylo ograniczone, szczegélnie ze
wzgledu na wymdg badan na tekstach Zrédtowych w jezykach orientalnych. Waru-
nek ten, cho¢ zawezajacy grupe badaczy, stworzyt bardzo trwate podstawy badan
orientalistycznych, ktére stopniowo wnosily znaczacy wklad w rozwéj dyscyplin
naukowych.

Dyskutowaliémy o tym na konferencji zatytulowanej ,Nie ma humanistyki
bez orientalistyki”, zorganizowanej w 2012 roku przez Wydzial Orientalistyczny
UW z okazji 80-lecia orientalistyki warszawskiej. Brali w niej udzial obok orien-
talistoéw, reprezentujacych sinologie, iranistyke, arabistyke, hebraistyke, afrykani-
styke, indologie, japonistyke, asyriologie, mongolistyke, przedstawiciele innych
nauk humanistycznych, takich jak jezykoznawstwo, literaturoznawstwo, psycho-
logia, historia. Dzielac sie swoimi obserwacjami na temat wzajemnych zaleznosci
miedzy orientalistyka a innym dziedzinami nauk, uczestnicy konferencji podkre-
$lali wage badan orientalistycznych zaréwno w aspekcie metodologicznym, jak
i merytorycznym.

Rozwdj orientalistyki polskiej siega poczatkéw XIX wieku, kiedy to, jeszcze
w czasach zabordw, uczeni o polskim rodowodzie prowadzili badania w tym za-
kresie. Nalezeli do nich migdzy innymi wybitni mongolisci polskiego pochodzenia
Jozet Kowalewski i Wladystaw Kotwicz (Agata Bareja-Starzynska, mongolistka,
Badacze dziedzictwa Mongolii — Jézef Kowalewski i Wiadystaw Kotwicz). Na Uniwersy-
tecie Warszawskim w okresie dwudziestolecia miedzywojennego badania prowa-
dzono poczatkowo w zakresie studiéw dalekowschodnich (sinologii, japonistyki),
indoeuropeistyki (sanskrytu) oraz semitystyki. Poczatkowo skupiano sie gtéwnie
na badaniach o charakterze filologicznym dotyczacych jezykéw i kultur, przektada-
no wazne teksty nalezace do kanonu kultury krajéw Orientu. Powotanie Instytutu
Orientalistycznego w 1932 roku przyspieszyto rozwoj nowych kierunkéw badan

9 S. Zotkiewski, Analiza tekstow kultury, http://www.kulturologia.uw.edu.pl/page.php?page-
=tekst&haslo=zolkiewski, dostep: 23.01.2015.
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(Marek Mejor, indolog, Stanistaw Schayer i poczgtki orientalistyki na Uniwersytecie
Warszawskim, 1932-1939). Ukoronowaniem wieloletniej pracy naukowej i dydak-
tycznej orientalistéw warszawskich byto utworzenie Wydziatu Orientalistycznego
na Uniwersytecie Warszawskim w 2008 roku oraz zatwierdzenie kierunku stu-
diéw ,orientalistyka”.

Dzisiaj orientalistyka warszawska ma swoje nalezne jej miejsce w strukturze
uniwersyteckiej i znaczny wklad w badania w zakresie afrykanistyki, buddologii,
arabistyki, hebraistyki, indologii, iranistyki, islamu europejskiego, japonistyki,
koreanistyki, kultur starozytnego Wschodu, mongolistyki, turkologii, tybetologii
i sinologii. Jednak cho¢ ma niekwestionowany wkilad w badania naukowe w za-
kresie humanistyki, nie jest odrebng dyscypling naukows. Ztozyly sie na to réz-
ne czynniki — zaréwno historyczne, jak i ideologiczne. Konsekwencje kolonialnej
przesziosci $wiata zachodniego przejawialy sie¢ w tym, ze przez dlugi czas przyj-
mowano europocentryczng perspektywe badawcza, nie uznajac Innego za réwno-
prawnego partnera dialogu. Europa (rozumiana jako pewna forma kultury, forma
zycia intelektualnego, wspélnota ponadpanstwowa i ponadwyznaniowa) odnosita
sie do tych kultur z dystansem, obojetnoscia, nierzadko z wrogo$cia. Z niechecia
i pogarda odnosili si¢ do nich tez akademicy, miedzy innymi historycy. Akade-
micka nauka diugo nie godzila si¢ na przyklad z mozliwo$cig uprawiania historii
Afryki rozumianej jako historia Afrykanéw, a nie historia najezdzcéw. Ich teksty
na temat Afryki Marek Pawelczak, historyk, ocenia jako ,produkt imperialnego,
europejskiego punktu widzenia” (Marek Pawelczak, Cztery dekady historiografii po-
swigconej Afryce, 1950-1990: fazy rozwoju, szkoty, krytyka. Zarys problematyki).

Kolonialna perspektywa ogladu $wiata odzyta wraz z Huntingtonowska teo-
ria zderzenia cywilizacji. Orientalistyka odrzuca jej podstawy, oparte na mysleniu
w kategoriach granic o charakterze konfrontacyjnym, podwaza takg wizje $wiata.
Lidia Kasarello, sinolozka, domaga si¢, by postrzega¢ i traktowa¢ Chiny ,,jako in-
tegralng i rownoprawna czes¢ $wiata, z calg jej ztozonoscia etniczna, mnogoscia
jezykéw, wielokulturowoscia oraz zagrozeniami, budzacymi niepokdj na $wiecie”
(Lidia Kasarelto, Polska sinologia. Przesztos¢ i wyzwania wspdlczesnosci). W opinii Zyg-
munta Baumana wyobrazenia wspolczesnego $wiata oparte na opozycjach takich
jak kulturowa wyzszo$¢ versus kulturowa nizszo$¢ czy ,postepowy” versus ,za-
cofany/wsteczny” nie maja juz dzi$ racji bytu. Przyczyna tego s3 powazne zmiany,
jakie zachodzg we wspoélczesnym $wiecie, ktéry, w opinii Baumana, zmierza ku
policentryczno$ci i coraz wiekszej diasporyzacji mieszkancéw naszej planety. Kon-
sekwencja tego jest, jak to okredla za Ulrichem Beckiem, , ogélno$wiatowa, mi-
mowolna konfrontacja z obcymi innymi”'°. Taka diagnoza wspoélczesnosci wymaga
rzetelnych badan pozwalajacych dotrze¢ do istoty réznorodnosci kulturowej, od-
rzucié stereotypy, ktére tak fatwo przenikaja nasze pojmowanie odmiennych kul-
tur. Orientalistyka, ktéra przyjmuje jako warunek badan znajomos$¢ jezykéw Azji
i Afryki i jednocze$nie odwotuje sie do inter- i transdyscyplinarnosci, jest nauka,
ktéra zmienia granice badawcze humanistyki.

10 Z. Bauman, op. cit., s. 109.



12 Jolanta Sierakowska-Dyndo

Jedna z dyscyplin naukowych, na ktérej rozwdj orientalistyka miata duzy
wplyw, jest jezykoznawstwo. Szczegélnie duze osiagniecia ma w tym zakresie
afrykanistyka (Nina Pawlak, afrykanistka, Wklad afrykanistyki do rozwoju ogdlnej
teorii jezykoznawstwa). Zdaniem jezykoznawcow badania jezykéw afrykanskich, na
ktorg to grupe przypada ponad 2000 sposrdd 6000 jezykow uzywanych na $wiecie,
pozwolily na reinterpretacje wielu zjawisk o charakterze uniwersalnym, wczedniej
niedostrzeganych przez badaczy spoza grona orientalistéw. Ostatnio badania afry-
kanistéw wywotaly prawdziwa rewolucje w teorii fonologii. Pomogty tez przeta-
ma¢ mit o uniwersalnych podstawach zasobu leksykalnego jezykow.

Orientalisci maja nie tylko znaczny udzial w tworzeniu nowych i rozwijaniu
funkcjonujacych w jezykoznawstwie teorii, ale takze z powodzeniem stosujg wy-
brane metody jezykoznawstwa do badan mechanizméw poznawania i do$wiad-
czania $wiata w kulturach krajow Azji i Afryki. Przykladem jest jezykoznawstwo
kognitywne, do ktérego odwotuje sie Joanna Jurewicz, indolozka, aby zrekonstru-
owac poczatki abstrakcyjnej mysli w Rygwedzie, nalezacej do najstarszych tekstow
ludzkosci (Joanna Jurewicz, U Zrddel filozofii. Starozytna mysl indyjska w swietle lin-
gwistyki kognitywistycznej). Dowodzi ona, ze narzedzia dostarczane przez lingwi-
styke kognitywna moga by¢ zastosowane do badan nad poczatkami ludzkiego fi-
lozofowania.

Do szybko rozwijajacego sie jezykoznawstwa dotaczyly inne obszary huma-
nistki, w ktérych rozwdj orientalisci mieli powazny wktad. Szczegélnie dotyczy to
badan literaturoznawczych i kulturowych. Jest to obszar badan niezwykle bogaty
i wazny, kryje bowiem w sobie 6w sens subiektywny, ten, ktéry nadajg im ich wy-
tworcy. Kultura jako calo$¢ jest tozsama ze $wiatem wartos$ci. Réznorodnoé¢ tych
$wiatow sprawia, ze czesto kultury sg nieprzektadalne, tak jak nieprzekladalne sg
ich pojecia, idee. Orientalisci, dzieki znajomosci jezyka danej kultury, maja moz-
liwo$¢ wgladu w jej tajniki, obserwowania jej od wewnatrz. Sylwia Surdykowska,
iranistka, postrzega znajomos¢ jezyka jako warunek badan kultury perskiej, kultu-
ry o bogatej symbolice, wieloznacznej i réznorodnej. Jak pisze: ,, Atuty iranisty, po-
dobnie jak innych orientalistéw, umozliwiaja przedarcie si¢ przez zastong odmien-
nego systemu wartosci i dotarcie do glebi okres$lonych kultur, ktérych poznawanie
i rozumienie we wspolczesnym $wiecie jest konieczno$cia” (Sylwia Surdykowska,
Atuty iranisty w badaniach humanistycznych).

Orientalisci od poczatku rozwoju swoich badan interesowali si¢ literaturg. Jej
przektady wpisane byty w dziatalno$¢ naukowg orientalisty. Wielu z nich podejmo-
walo si¢ ttumaczenia tekstéw religijnych, takze niedostepnej innym poez;ji i litera-
tury krajéw Azji i Afryki, zmagajac si¢ czesto z problemami jej nieprzekladalnosci,
wynikajacej z odmiennosci pojeé, innej percepcji i konceptualizacji $wiata. Totez
nawet najlepszy ttumacz w przypadku tekstéow orientalnych staje nie tylko przed
bariera jezyka, owego ,,uniwersum sensu”!!, ale takze wieloznacznoscig i gtebig
poje¢ (Marzena Zawanowska, hebraistka, Na styku kultur: hebrajski ,,poeta narodowy”
w polskim przebraniu. Chaim Nachman Bialik i jego ttumacz Salomon Dykman).

11 Okreélenie zaczerpniete z: B. Skarga, Slad i obecnos¢, Warszawa 2004, s. 153.
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Orientalistyka jest otwarta na nowe metody badawcze stosowane w huma-
nistyce, w tym w literaturoznawstwie, jak chocby koncepcje Junga adaptowane
do analizy tekstéw literackich. Niektére jego pomysly z powodzeniem stosowa-
no w badaniach orientalistycznych w zakresie studiéw nad jednostka i kultura.
Ewa Machut-Mendecka, arabistka, uwaza, ze ,,my$l Junga wydaje si¢ przydatna
do badan nad kulturg i literatura w réznych aspektach, zaréwno przy stosowaniu
wybranych koncepcji i teorii do interpretowania zjawisk w kategoriach jego roz-
budowanej mysli psychologicznej, jak i jako wybdér metod badawczych czy wrecz
terminéw przydatnych do opisywania uzyskanych wynikéw” (Ewa Machut-Men-
decka, Zastosowanie koncepcji Carla Gustava Junga do badan arabistycznych).

Naukowcy spoza kregu orientalistycznego zajmujacy sie problematyka innych
kultur dostrzegaja konieczno$¢ wspolpracy z badaczami reprezentujacymi orien-
talistyke. I nie chodzi tu tylko o badaczy odlegtych kultur, lecz takze o badania
dotyczace kultur od wiekéw wspoélistniejacych na jednym wspélnym obszarze.
Alina Molisak, polonistka, widzi takg potrzebe wspodlnej refleksji z hebraistami,
dyskusji na temat wspélnego bytowania na danym obszarze Zydéw i Polakéw,
ktorzy wspdttworzyli swoja historie i kulture (Alina Molisak, Dlaczego poloniscie
niezbedny jest hebraista?).

Obszar zainteresowan orientalistéw to takze historia krajow Azji i Afryki.
Podstawa do uprawiania historii sg dla nich teksty Zrédtowe pisane i ustne. Stad
ich droga do analizy historycznej wiedzie nierzadko przez badania filologiczne.
W swoich pracach odwotujg sie do Zrdédel orientalnych, co nie oznacza, zdaniem
Jerzego Hauzinskiego, historyka, ze niemozliwa jest synchronizacja réznych pod
wzgledem kulturowym przekazéw historiograficznych. Konfrontowanie owych
przekazéw, nalezacych do réznych tradycji kulturowych, pozwala¢ ma na godzenie
optyki zrédet zachodnich i orientalnych (Jerzy Hauzinski, Na styku chrzescijaistwa
i islamu: o dwdch tacitiskich przekazach na temat asasynéw (nizarytow)). Badania histo-
ryczne dotyczace krajéw Orientu i bazujgce na tamtejszych materiatach Zrédto-
wych wiele wnosza do nauk humanistycznych, nierzadko przelamujg intelektu-
alne i polityczne bariery, ktére rozdzielaly swiaty Zachodu i Wschodu (Marina
Tolmacheva, historyk, Arab Navigation from a World History Perspective: Ahmad ibn
Majid and the Transmission of Knowledge across Centuries).

Orientalistka ma takze swo¢j udzial w odkrywaniu $ladéw przesziodci naszej
cywilizacji i kultury poprzez udostgpnianie wiedzy o niej, ktéra zapisana zostala
w tekstach orientalnych. Takim przyktadem sg cho¢by badania Marcina Krawczu-
ka, etiopisty, ktoéry zajmuje sie tekstami wczesnochrze$cijaniskimi przettumaczo-
nymi w starozytnos$ci na jezyk go‘az. Sa to teksty literatury miedzytestamentalne;j,
takze hagiograficzne, historiograficzne, apologetyczne oraz kanoniczne. Niektére
z nich zachowaly sie tylko w tym jezyku, zatem wersja etiopska daje jedyng moz-
liwo$¢ zapoznania sie z wieloma dzietami, ktére powstaly w kregach chrzescijan-
skich od czaséw apostolskich do Soboru Nicejskiego w 787 roku (Marcin Kraw-
czuk, Wktad etiopistyki do badan nad pismiennictwem wczesnochrzescijariskim. Aethopia
Christiana i jej pismiennictwo).

O ile dawniej profil filologiczny dominowatl w badaniach orientalistéw, obec-
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nie, jak pokazuja przedstawione powyzej tematy badan, orientalistyka jest nauka
odwotujaca sie do wielu dyscyplin humanistycznych. Badacze orientalisci poszu-
kuja interdyscyplinarnych metod, ktére pozwola dotrze¢ do sensu wyrazonego
w tekstach (Iwona Kordzinska-Nawrocka, japonistka, Interdyscyplinarnos¢ wspétcze-
snych badari japonistycznych na Wydziale Orientalistycznym UW).

Orientalidci coraz cze$ciej korzystaja takze z dorobku nauk pozahumanistycz-
nych. Malgorzata Sandowicz, asyriolozka, pisze: ,Wielu spo$rdd nas korzysta z do-
robku antropologéw kultury, religioznawcéw, jezykoznawcdw czy historykow, kto-
rym z kolei trudno obejé¢ si¢ bez Zrdédet udostepnianych przez orientalistéw czy
studiow pomagajacych wiasciwie zrozumie¢ kulture krajow Dalekiego i Bliskiego
Wschodu oraz Afryki. Niewielu jednak badaczy przekracza granice humanisty-
ki, aby wej$¢ do znacznie bardziej obcego $wiata nauk $cislych. Dla asyriologow
i sumerologéw wspdlpraca z astronomami czy matematykami stanowi element
codzienno$ci” (Matgorzata Sandowicz, U Zrddet czasu). Odczytanie bogatego do-
robku mieszkancéw Mezopotamii, zrozumienie ich tekstéw wymaga z jednej stro-
ny kompetencji w zakresie asyriologii (filologicznych, kulturowych), z drugiej za$
z zakresu nauk Scistych i przyrodniczych.

Prezentowana monografia zawiera artykuty, ktoére pokazuja wzajemne powia-
zania badan orientalistycznych i badan w zakresie innych dyscyplin naukowych
- inspiracje i zalezno$ci, jak réwniez bariery. Méwi o koniecznos$ci weryfikowania
metod badawczych i formutowanych sadéw, $wiat bowiem ciagle pozostaje tajem-
nicg. I kazda kultura wnosi swoj wkiad w jej odkrywanie.

Zamykajac rozwazania o orientalistyce, przywolam ponownie stowa Michata
Hellera, ktory sformutowat jakze trafng dyrektywe metodologiczng: ,,Naukowiec
nigdy nie powinien poddawaé si¢ wobec nowych pytan, a priori przyjmujac, ze
wykraczajg one poza sfere kompetencji naukowej metody. Nie chodzi jednak o to,
zeby przekraczaé granice metody, lecz o to, by udoskonalajac metode, przesuwac
jej granice”!?. Takg role w nauce spetnia orintalistyka, ktéra, podobnie jak inne
dyscypliny nauki, wnosi swoj wktad w poznanie tajemnic $wiata.
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Badacze dziedzictwa Mongolii
— Jézef Kowalewski i Wiadystaw Kotwicz'

Mimo ze moze si¢ to wydawac naturalne, trzeba jednak stale pamiegtac o tym,
ze humanistyka obejmuje dziedzictwo catej ludzkodci, a orientalistyka, oparta na
znajomosci jezykow regionalnych, korzystajac z metod kilku dziedzin, jak cho¢-
by literaturoznawstwa, jezykoznawstwa, nauk o religii, kulturze czy historii, ma
w zakresie poznawania i przyblizania krajéw tzw. Orientu wybitne osiggnigcia,
a takze — nadal — niemato do zaoferowania. Wiele regionéw Azji to kolebki staro-
zytnych cywilizacjami; z ich dorobku korzystamy do dzi$. Inne tereny pozostawaty
na uboczu historii przez cale stulecia, jednak w pewnym momencie wychodzily
z cienia czy to ze wzgledu na prowadzona przez ich mieszkancéw ekspansje mili-
tarna, czy to z powodu zainteresowania przedstawicieli Zachodu ich kultura.

Wyzyna Mongolska stanowita od wiekéw stabo zaludnione miejsce w Azji,
byta jednak kolebka kolejnych skupisk koczownikdéw, tworzacych na jej terenie
swoje panstwa. Co do natury panstw koczowniczych od lat toczg sie dyskusje.
Faktem jest, ze w pasie stepow ciagnacym sie z Wyzyny Mongolskiej na zachéd do
Europy, az do Niziny Wegierskiej, cyklicznie powstawaly organizmy panstwowe
koczownikéw, czasem przeradzajace si¢ w imperia. Kolejni koczownicy o réznej
etnogenezie, méwiacy réznymi jezykami atakowali osiadlych sasiadéw na potu-
dniu i na zachodzie i przemieszczali si¢ stopniowo na te tereny. Slady ich dawnej
obecnosci widoczne sg do dzi$ na stepach Mongolii. Najwigksze za$ imperium
w dziejach $§wiata — imperium Mongoléw — odcisnelo swoje pigtno na obszarach
ciagnacych sie od Syberii po potudniowy kraniec Chin, od Morza Japonskiego po
Legnice. Patrzac na okres tworzenia sie i trwania imperium z perspektywy dzie-
jow, mozna uznad, ze czas ten nie trwat dtugo, bo od potowy XIII do potowy XV w.
Objal jednak kilka ludzkich pokolen i wywart duzy wplyw na objete przez nie re-

! Wszystkie przeklady z jezyka rosyjskiego i angielskiego sg autorstwa A. Barei-Starzyn-
skiej. Autorka pragnie podzigkowa¢ Jerzemu Tulisowowi za zyczliwg pomoc w przekladzie
z j. rosyjskiego.
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giony i dalsze losy ich mieszkancéw. Nic dziwnego zatem, ze w badaniach nad po-
szczegblnymi ludami i panstwami Azji i czeSci Europy (obszaru zwanego tez Eu-
razja) okres mongolski zajmuje swoje znaczace miejsce. Nie sposéb pominagé go
w perspektywie historycznej, jezykowej ani kulturowej. Dlatego tez badacze samej
kolebki imperium — Mongolii — z reguly rozszerzaja badania mongolistyczne o ba-
dania nad innymi regionami, najczesciej nad ludami tureckimi i tunguskimi (alta-
istyka), Chinami lub Tybetem. Takie powigzania tematéw badawczych zdarzaja sie
najczesciej, choé pojawiaja sie i inne zestawienia. Do badan nad jezykiem, historig
i kulturg Mongolii ukazanymi na szerokim tle badawczym wiele wnieéli §wiatowej
stawy mongoliéci o polskim rodowodzie: Jézef Kowalewski i Wiadystaw Kotwicz.
Obydwaj, zyjac pod zaborami, byli aktywni naukowo w duzej mierze na uczelniach
Rosji carskiej, cho¢ takze w Polsce. Niniejszy artykul traktuje o wybranych aspek-
tach ich pracy naukowej, wyprawach do Azji i aktualnosci wynikéw ich badan.
Jozef Kowalewski (1801-1878)? jako mtody czlowiek zapewne nie podejrze-
wal, ze udzial w tajnej organizacji Towarzystwa Filomatéw, skierowanej przeciwko
caratowi, zaprowadzi go w odlegly kraniec Azji: od Kazania, gdzie za kare zostat
zestany w 1824 przez wladze carskie w celu opanowania jezykéw orientalnych?,
poprzez Buracje i Mongolie (wyprawy naukowe), po Chiny, gdzie dotar! w sktadzie
delegacji rosyjskiej misji prawostawnej. O poczatku drogi na wschéd zdecydowat
zatem carski rozkaz, a nie wola samego Kowalewskiego, ktéry ukonczyt studia
w zakresie jezykow klasycznych na Uniwersytecie Wilenskim. Poczatki dziatan
w ruchu patriotycznym rozpoczal w towarzystwie tak znakomitych kolegdw jak
Adam Mickiewicz, Tomasz Zan, Jan Czeczot. Zeslanie do Kazania zupelnie odmie-
nito jednak zycie Kowalewskiego: coraz bardziej zaangazowany w nauke jezyka
mongolskiego, coraz bardziej zalezny od wiadz carskich w zakresie dalszej dzialal-
nosci naukowej, w miare uplywu czasu nie wspominat juz o swej polskosci. Pojat
za zong¢ Rosjanke i dbal o zaslugi dla wtadzy carskiej. Nawet swoje monumentalne
dzielo, trzytomowy slownik mongolsko-rosyjsko-francuski*, zadedykowal caro-
wi. W 1833 objal katedre mongolistyki Uniwersytetu Kazanskiego. Bral udziat
w przygotowaniu reformy szkolnictwa wyzszego. Jednak gdy proponowano mu
objecie katedry filologii mongolskiej w Petersburgu w 1852 — odmoéwil, poniewaz
wolat pozosta¢ w Kazaniu®. W latach 1854, 1855-1860 petnit funkcje rektora Ka-
zanskiego Uniwersytetu Panstwowego. Zostal wybrany na czlonka koresponden-
ta Petersburskiej Akademii Nauk, a nastepnie, jak pisze Kotwicz, ,,akademikiem
zwyczajnym literatury tybetanskiej i mongolskiej, jednakze w sktad Akademii

2 O J. Kowalewskim por. W. Kotwicz, Jozef Kowalewski, orientalista (1801-1878), Wroclaw
1948; G.E Szamow, Profiessor O.M. Kowalewskij. Oczerk zizni i naucznoj dejatel’nosti, Kazan’ 1983;
S. Katuzynski, Kowalewski Jozef Szczepan (1801-1878), [w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw
1969, s. 525-528.

® Na Uniwersytecie w Kazaniu prowadzono wyktady w zakresie jezyka arabskiego, perskie-
go i tatarskiego. Por. W. Kotwicz, Jozef Kowalewski, orientalista (1801-1878), s. 35. Natomiast
w 1827 roku zdecydowano, by przygotowac¢ kadry do nauki j. mongolskiego, i powierzono to
zadanie Kowalewskiemu i Popowowi. Ibidem, s. 43.

* Dictionnaire mongol-russe-frangais, Kasan 1844-1849.

° Por. W. Kotwicz, Jozef Kowalewski, orientalista (1801-1878), s. 116.
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w rzeczywistosci nie wszedl”®. Mimo zaszczytdw, jakimi zostal obdarzony w Ro-
sji, z wiekiem najwyrazniej znéw pragnal powrdci¢ do Polski, a gdy w 1862 roku
nadarzyla sie okazja, by wyklada¢ w nowo tworzonej Szkole Gléwnej — skorzystat
z tej mozliwosci. Zostat dziekanem Wydzialu Filologiczno-Historycznego. Po za-
mknieciu Szkoly Gléwnej w 1869 prace kontynuowal w rosyjskim Uniwersytecie
Warszawskim. Wykladal jednak nie jezyki orientalne, lecz historie powszechna.
Prawdopodobnie jego zta stawa poplecznika Rosji byla powodem braku popu-
larnosci. Dodatkowo w wyniku incydentu zwigzanego z napadem na carskiego
namiestnika grafa E Berga w 1863 zostaly spalone cenne rekopisy nieopubliko-
wanych dziel Kowalewskiego’. Zalamany, nie podjal trudu nowych prac badaw-
czych, cho¢ nawet na emeryturze prowadzit wyktady®. Zmart w 1878.
Wydarzenia z zycia Jézefa Kowalewskiego zmuszaja do refleksji. Zestanie do Ka-
zania to przyklad wyprawy na wschéd, ktoéra zostala wymuszona, przyniosta jednak
prawdziwe zainteresowanie tematem badan, ktore objely przede wszystkim jezyk,
historie i kultur¢ Mongotéw, w tym Buriatéw, ale takze jezyk mandzurski, tybetan-
ski i chinski, historie Azji i buddyzm. Rozleglto$¢ zainteresowan naukowych i gtebia
prowadzonych badan budza podziw. Kowalewski jako pierwszy naukowiec w $wie-
cie rozpoczal wykladanie jezyka mongolskiego w szkole wyzszej. Mozna go wigc
uznaé za ojca mongolistyki jako dyscypliny akademickiej. Oczywiscie miat swoich
poprzednikéw i nauczycieli, jak choéby Isaaca Jakoba Schmidta®, uwazanego za pio-
niera mongolistyki, czy swojego nauczyciela j. mongolskiego w Irkucku, Aleksan-
dra Igumnowa'®. Znajomo$¢ innych jezykoéw orientalnych przez Kowalewskiego tez
byta znaczaca: ttumaczyt dzieta tybetanskie, czytat teksty mandzurskie!'. Z wyprawy
na wschod Kowalewski przywidzl cenne rekopisy i ksylografy — 189 pozycji (kto-
re obejmujg 1433 tomy wydane ksylograficznie i 48 rekopiséw). Znalazly sie one
w zbiorach biblioteki uniwersytetu w Kazaniu, a nastepnie w St. Petersburgu'?. Tu

6 Ibidem, s. 112.

7 Jest to niepowetowana strata dla nauki. Nie ma pewnosci co do tego, ile rekopiséw splo-
netlo, ale np. z 14 tomoéw dziennikéw zostaly 3. Por. ibidem, s. 129. W tej samej ksiazce w szkicu
bibliograficznym opracowanym przez M. Kotwiczéwne na s. 156 podane sg tytuly nieopubliko-
wanych dziet spalonych w Warszawie. Obejmuja one m.in.: wielotomowa Historie Wschodu, Histo-
rig literatury mongolskiej, Historig buddaizmu, 6-tomowa Podréz do Mongolii i Chin w latach 1828-1831,
Biografig Delai-lam [dalajlamow — A.B.S.] tybeckich i wielu innych, Biografie Dzonkawy [Congkhapy],
Biografie Dzaja [Zaja] Pandity, Gramatyke pordwnawczq mongolsko-turecko-fitiskq, Badania o buddyjskiej
chronologii.

8 Por. W. Kotwicz, op. cit., s. 135.

® O LJ. Schmidcie (1779-1847) pisze miedzy innymi nastgepujgco: ,swoimi przypisami
i dodatkowymi uwagami do historii Saganga Seczena rozbudzit nasze zainteresowanie i ochote
do dalszych badan”. Por. Przeglgd zajgé... ]. Kowalewskiego, O.N. Poljanskaja, Epistoliarnoje i dnew-
nikowoje nasledije mongoloweda O.M. Kowalewskogo (1828-1833). Podgotowka k izdaniju, predislovije
i ukazateli O.N. Poljanskoj, Ulan-Ude 2008, s. 87.

10 A.W. Igumnow (1761-1834) byl ttumaczem j. mongolskiego i mandzurskiego, nauczy-
cielem j. mongolskiego w swojej rosyjsko-mongolskiej szkole i seminarium duchownym w Ir-
kucku. Por. W. Kotwicz, op. cit., s. 51; O.N. Poljanskaja, op. cit., s. 25.

I Nie wiadomo, czy i w jakim zakresie postugiwal si¢ j. chinskim. Por. Kotwicz, op. cit., s. 77.

12-0. Kowalewski, Katalog sanskrytskim, mongol’skim, tibetskim, mariczzurskim i kitajskim kni-
gam 1 rukopisjam w biblioteke imp. Kazanskogo uniwersiteta nachodiaszczimsja, Kazan’ 1834 oraz
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jednak chcemy zwrdci¢ uwage przede wszystkim na wyprawy Jézefa Kowalewskiego
do Azji, ich plony i towarzyszgce jego badaniom refleksje.

Jozef Kowalewski wyruszyt z Kazania dalej na wschéd w 1828 roku w towa-
rzystwie Aleksandra Popowa'®. Obydwaj mieli opanowac czynnie jezyk mongol-
ski. Pierwszym punktem podrézy byt Irkuck, gdzie czekal na nich A.W. Igumnow,
ktéry mial ich nauczy¢ jezyka i zapozna¢ ze swoimi materiatami (stownik i gra-
matyka). Kowalewskiemu udato si¢ dotaczy¢ do oficjalnej delegacji urzednikow
carskich do Urgi w styczniu 1829 roku, co dalo mu szanse na pogtebienie znajo-
mosci mongolskiego i poznanie prawdziwej Mongolii. Nastepnie obaj z Popowem
wyruszyli z Irkucka na tak zwane Zabajkale. Kowalewski pragnal jednak pojecha¢
jeszcze dalej i szykowal sie do wziecia udziatu w delegacji misji prawostawnej do
Pekinu w 1830 roku'*. Jego plany powiodly si¢ i w lipcu 1830 opuscit Irkuck jako
sekretarz delegacji. Przez Troickosawsk, Kiachte i Urge misja dotarta w listopa-
dzie 1830 r. do Pekinu. Tu Kowalewski spedzit siedem miesiecy, poznajgc miej-
scowy kulture i spotykajac si¢ z przedstawicielami mongolskiego duchowienstwa.
W czerwcu 1831 roku skiad poprzedniej, dziesigtej misji prawostawnej opuscit
Chiny. Kowalewski zatrzymat sie jeszcze po drodze na Zabajkalu, po czym razem
z Popowem wrocit do Kazania w marcu 1833 roku.

W czasie pobytu wéréd Buriatéw, w Mongolii i Chinach Jozef Kowalewski
zawarl szereg znajomosci z Mongotami. Jednym z jego nauczycieli w zakresie
buddyzmu zostat rezydujacy w Pekinie Mindzul Chutuchta (1789-1839)". Jozef
Kowalewski ¢wiczyl z nim mongolski i zapoznawal go z wiadomos$ciami na temat
Europy - dzieki temu powstato tybetanskie dzieto Mindzul Chutuchty zatytuto-
wane ’Dzam gling rgyas bshad (,,Szczegbtowy opis §wiata”). Przydzielony przez lame
mongolski mnich Baldan zostal osobistym nauczycielem Kowalewskiego w zakre-
sie mongolskiego i tybetanskiego. Zdaniem W.L. Uspenskiego te kontakty i nauki
otrzymane w Pekinie znaczaco przyczynily si¢ do rozwoju kariery akademickiej
J. Kowalewskiego'. Na pewno mialy wplyw na pisany przez niego stownik mon-
golsko-rosyjsko-francuski z tybetanskimi i sanskryckimi paralelami. To trzytomo-
we dzieto stanowi do dzi$ niezastgpione narzedzie do badania literatury mongol-
skiej, zwlaszcza o tematyce buddyjskiej'’.

W.L. Uspienski, Kollekcija O.M. Kowalewskogo w sobranii wostocznych rukopisej i ksilografow biblioteki
Sankt-Petersburgskogo Uniwersiteta, [w:] O.M. Kowalewski: Biografija i nasledije (1801-1878), red.
I.W. Kul’ganek, Kazan’ 2004, s. 231-250.

13- A.W. Popow (1808-1865), mongolista, profesor Uniwersytetu w Kazaniu, po L.J. Schmid-
cie objal katedr¢ mongolistyki w St. Petersburgu. Por. W. Kotwicz op. cit., s. 116.

4 W.L. Uspienski podaje, ze przygotowania rozpoczal juz w 1828 roku. Por. Josef Kowalewski
and Minjul Hutugtu (1789-1839), [w:] Oriental Studies, Proceedings of the International Conference of
Oriental Studies, red. A. Bareja-Starzynska, M. Mejor, ,Rocznik Orientalistyczny” 2009, t. LXII,
z. 1,s.223.

15 Wigcej o ich znajomosci pisze W. Kotwicz, op. cit., s. 78-85, W.L. Uspienski, op. cit.,
s. 222-227.

16 'W.L. Uspienski, op. cit., s. 226.

7.0 tym, z jak wielka rzetelno$cig podchodzitl Kowalewski do swej pracy, $wiadczy jego
wlasny egzemplarz II tomu slownika, odnaleziony w bibliotece Uniwersytetu w St. Petersburgu,
przekazany przez W. Kotwicza w 1923. Tom upstrzony jest korektami i dodatkowymi infor-
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Podréz z Kazania na wschod, do ktérej z uporem dazyt Kowalewski, najwy-

razniej nie rozczarowata go. Przyniosta mu nie tylko wiedze i niezbedne w pracy
uniwersyteckiej informacje, ale takze wiele interesujacych refleksji i spostrzezen,
przedstawionych tu na podstawie jego wiasnych uwag i notatek, w tym w Przeglg-
dzie zajec od 15 listopada 1831 do 15 maja 1832 roku.

O mieszkancach Azji Kowalewski pisze nastepujaco:

Po czynnym zyciu réd cztowieczy na wschodzie znajduje sie¢ w stanie jakiego$ uspienia,
zadowalajac si¢ swoimi wczedniejszymi osiagnigciami. Zdumiewa on mieszkanca Europy
swoja godnoscia i pracowito$cig, chlodna niezawodnoscia i ptomiennoscia pasji, madro-
$cig i dzieciecymi pogladami. Tu przeciwstawne sobie skrajnosci zbyt blisko sg siebie’®.

Jak mozna sadzi¢ z zainteresowan badawczych Kowalewskiego i pozostawio-

nych przez niego licznych notatek, interesowat si¢ on, a wrecz zafascynowany byt
buddyzmem. Potrafit tez jednak krytycznie spojrze¢ na zachodnie podejscie do tej
religii:

Z uplywem czasu jezuici'?, uzyskawszy silny wplyw na rézne cze$ci rzadu Chin, wznié-
slszy koscidt chrzescijanski obok komnat kréla balwochwalcy [czyli Buddy -A.B.S.],
mieli juz catkowitg nadzieje nawrdci¢ wszystkich wkrétce na chrze$cijanstwo. To oni
zasugerowali, aby po zbadaniu dogmatéw sekt tu funkcjonujacych, ostatecznym cio-
sem obali¢ wszystko co stanowilo przeszkode na drodze do dalszych zwycigstw. To oni
oglosili buddyzm najbardziej szkodliwa sektg dla czlowieczenstwa nauczajaca tylko
dzikiego balwochwalstwa. Wéréd nich inni byli zaskoczeni podobienistwem pogladéw
na niektére dogmaty buddyzmu z chrzedcijanskimi, Dalajlame zréwnywali z papiezem,
w Tybecie widzieli patriarchéw, rzadzacych duchowienstwem w prowincjach, zauwa-
zyli zebranie wyzszych laméw, stanowiacych Rade (na podobienstwo konklawe) dla
wyboru kaplana, majacych nawet status podobny do kardynalskiego, zaobserwowa-
li, ze wyznawcy Buddy modlg sie za zmarlych, wierza we wstawiennictwo $wietych,
przestrzegaja postu, uzywaja $wieconej wody, organizujg orszaki duchownych, maja
klasztory meskie, zenskie itp.; zaczeli przekonywaé, ze wszystkie te obrzedy ze wzgle-
du na wiek nie moga pochodzi¢ pdzniej niz z XIII wieku i powstaly nie inaczej jak
od chrzedcijan, ktérzy w XIII wieku nauczali Stowa Bozego ludy mieszkajace w Azji
Srodkowej.

Buddyzm zaskakuje nas swoimi regulami prowadzacymi do rozprzestrzenienia cnot
i zniszczenia niecnych postepkow. Utwory religijne zadziwiaja to prostota przekazu hi-
storycznego o czynach hierarchéw, to gtebia przekazu metafizycznego o dogmatach wia-
ry. Milosierdzie dla zywych istot i troszczenie si¢ w petni o ich pozytek, usémiercenie ciala
jako Zrédia grzechéw, wyniesienie ducha podczas kontemplacji bostw zaproponowane

macjami napisanymi na kazdej wolnej powierzchni kartek. Obecnie bada ten egzemplarz Kirill
Aleksejew. Por. jego artykul A New Source for J. Kowalewski’s Work on the Mongolian-Russian-French
Dictionary, ,Rocznik Orientalistyczny” 2014, t. LXVII, z. 1, Warszawa, s. 13-25.

18 O.N. Poljanskaja, op. cit., s. 80.
19O sytuagji jezuitéw w Chinach i ich pogladach na temat buddyzmu por. W. Kotwicz,

op. cit., s. 85-91.

20 Por. O.N. Poljanskaja, op. cit., s. 80.



