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Wprowadzenie

Niniejsza ksiazka zawiera dwa nietypowe studia z historii mysli so-
cjologicznej, przy czym ich nietypowos$¢ to przede wszystkim wynik
charakteru twérczosci, ktérej dotycza. Podobne prace odnoszg si¢ za-
zwyczaj do dziet okreslonego autora, pewnego typu teorii, dociekari nad
danym rodzajem problematyki, a wreszcie twérczosci powstatej w pew-
nym czasie i/lub kraju czy regionie... Cho¢ piszac teksty sktadajace si¢
na t¢ ksiazke, nie zrezygnowatem z przestrzennego i czasowego zaweze-
nia zakresu analizy, jej obiektem uczynitem okreslonego rodzaju dzieta
oraz pewien typ twérczosci naukowej. Typem tworczosci, ktérym sig za-
jatem, sa podreczniki socjologii, rodzajem dziet za$ catosciowe opowiesci
o dziejach myfdli socjologicznej (wzglednie o klasycznej socjologii — do
kwestii wlasciwej terminologii, nie sprowadzajacej si¢ do doboru ade-
kwatnego nazewnictwa, wrdcg w stosownym czasie). Te pierwsze sg juz
dobrze zbadane, cho¢ skrétowosé wigkszosci poswigconych im tekstéw
utrudnia zorientowanie si¢ w ich charakterze i w przemianach, jakim
ulegly na przestrzeni swych dziejéw. Z kolei historie mysli socjologicz-
nej wydaja si¢ ziemia dziewicza. Bogata literatura dotyczaca sposobéw
badania, pisania i uzytkéw z historii socjologii ma w wigkszoséci charak-
ter nie tyle opisowy czy analityczny, ile instrumentalny, stuzac perswazji
na rzecz whasciwych sposobéw uprawiania historii dyscypliny raczej, niz
stanowiac efekt badari nad poswigconymi jej dzietami. W mej ksigzce
chodzi¢ bedzie o opis i analize.



Powody, by przedmiotem badan uczyni¢ podreczniki i historie mysli
socjologicznej, byly dwojakiej natury. Po pierwsze, sa one warte uwagi ze
wzgledu na ich znaczenie dla tozsamosci socjologii jako dyscypliny na-
ukowej, ktérej autorzy podrecznikéw i historii sg wyrazicielami. Petnig
t¢ role zaréwno ze wzgledu na trudny w praktyce do okreslenia wptyw
ich dziet na przekonania adeptéw nauki, jak i dlatego, ze same owe
dzieta stanowig jej manifestacje. Podobnego typu tozsamosci zbiorowe
pozostaja nieuchwytne, dopéki nie zostang wyrazone w wypowiedziach
konkretnych gloszacych je rzecznikéw, stanowiac z reguly jedynie jedne
z wielu mozliwych interpretacji, czy wrecz ich wlasne konstrukey'. So-
cjologia jest naukg zréznicowang tak pod wzgledem metod i teorii, jak
i podejmowanej problematyki, podreczniki i historie za$ to jedne z nie
tak wielu wypowiedzi na temat socjologii (w liczbie pojedynczej i bez
przymiotnika) jako catosci. Nic wigc dziwnego, ze stanowia one naj-
istotniejsze medium pozwalajace zdefiniowaé jej naukowa tozsamosé.
O tyle, o ile dotykam w niej kwestii dyscyplinarnej tozsamosci, moja
ksiazka przynalezy do socjologicznej samorefleksji. A moze nawet reflek-
sji samorefleksji? Cho¢ w sferze deklaracji refleksyjnos¢ bywa wysoko ce-
niona wsréd socjologéw, w praktyce jej uprawianie okazuje si¢ uwiktane
w klopotliwe paradoksy: badacz, ktéry si¢ jej podejmie, rychto przeko-
na si¢, ze trudno jest zdoby¢ $rodki i przeprowadzi¢ badania, ktérych
mozliwe rezultaty wydaja si¢ tylez niebezpieczne, co mato interesujace
dla potencjalnych odbiorcéw. Podejmujac moje whasne przedsiewzigcie,
z goéry zgodzitem si¢ na oba te ryzyka, cho¢ prawdopodobienstwo, ze
— jak to ujeta Karin Knorr-Cetina w liscie do mlodego badacza zamie-
rzajacego zajaé si¢ podobna problematyka — ,skoricze w katuzy krwi”
jest w praktyce nikle w poréwnaniu z grozba, ze wynik mych dociekan
zostanie uznany za nieciekawy?.

! Zbigniew Bokszariski, Tozsamosci zbiorowe, PWN, Warszawa 2005, s. 48-53,
64-66. Pojecia ,rzecznika” uzywam w sensie nadanym mu przez Bruno Latoura
(np. Science in Action, Harvard University Press, Cambridge (Mass.) 1987, s. 70-74).

* Malcolm Ashmore, 7he Reflective Thesis, The University of Chicago Press, Chi-
cago — London 1989, s. 20-25 (cytat z listu Karin Knorr-Cetiny —s. 22).



Drugi z powodéw zainteresowania podrecznikami i historiami mysli
socjologicznej wynika z nieco osobliwego charakteru recepdji tej twér-
czoéci. Choé wszyscy uczeni znajg i na jakims, zazwyczaj wezesnym, eta-
pie kariery akademickiej czytujg ksigzki podobne do tych, ktérymi si¢
tutaj zajmuje, nie stanowig one na ogét tematu uczonej debaty. Pozosta-
ja w cieniu i mimo ich istotnego wplywu na obowiazujacy obraz dyscy-
pliny, mato kto zwraca na nie uwage. W pewnym sensie stanowig wigc
niedostrzegang sfer¢ potocznosci mysli socjologicznej, a wlasnie préba
zmierzenia si¢ z dyscyplinarng codziennoscia stanowita jeden z celéw
mojego przedsigwziccia.

Obok problemu socjologicznej samorefleksji i pomystu, by zajac si¢
nieprzyciagajacym zazwyczaj uwagi badaczy zyciem codziennym mysli
socjologicznej, zawarte w niniejszej ksiazce studia tacza takze dwa pod-
noszone nie wprost, ale powracajace, tematy. Pierwszy z nich stanowi
rewolucja naukowa zapoczatkowana przez nowa, sondazows i funk-
cjonalistyczng socjologic amerykanska, ktérej wptyw po drugiej woj-
nie $wiatowej odmienit $wiatowa socjologic. Cho¢ nie pisz¢ o niej bez-
posrednio, oba teksty stanowia do pewnego stopnia prébe nakreslenia
mapy jej skutkéw. Drugi powracajacy, nawet jedli niekoniecznie otwar-
cie poruszany, temat to ekologia nauk spotecznych. Ksiagzka opowiada
o mysli socjologicznej w Polsce i w Czechostowagji (a od podziatu tego
pafistwa — w Czechach). Bez watpienia status uprawianej tam nauki by-
wat rézny, zmienial si¢ z biegiem czasu i mozna si¢ spiera¢, czy (i kie-
dy) tamtejsze socjologie mialy status dyscyplin peryferyjnych, czy moze
semiperyferyjnych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze nigdy w zadnym
z tych dwoch krajéw nie chodzito o nauke stuzacg za Zrédto wzoréw na-
$ladowanych pézniej na wielka skale w nauce $wiatowej. Zwykle bywato
odwrotnie: idee, a w miarg¢ rozwoju migdzynarodowych badan i podzia-
tu pracy badawczej w coraz wigkszym stopniu réwniez $rodki finanso-
we i wladza naptywaly do nich z zewnatrz. Podobne umiejscowienie na
mapie $wiatowej nauki, sposoby poddawania go refleksji i radzenia sobie
z nim stanowia wazki temat, do ktérego sprébuje odnies¢ si¢ zwlaszcza
w drugim z zamieszczonych tutaj tekstéw.



* * *

Niniejsza ksiazke tworza dwa studia, zatytutowane Lektury prayszlych akade-
mikdw: polska socjologia podrecznikowa czasu komunizmu oraz Migdzy romansem
a ironig: polskie i czeskie opowiesci o historii mysli socjologicznej, z ktdrych zad-
ne nie bylo jeszcze w tej formie publikowane. Tres¢ ich jednak byta czgsciowo
prezentowana publicznie. Wigksza cz¢$¢ pierwszego studium zostata wygloszona
jako referat na konferencji Research Committee for the History of Sociology ISA
w Umei latem 2008 roku, fragment drugiego za$ dwa lata pdzniej na sesji tegoz
komitetu na migdzynarodowym zjezdzie socjologicznym w Géteborgu. Pierwszy
z referatéw ukazat si¢ ponadto pod tytutem Sociological Traditions in the Polish
Textbooks of the Communist Period w monograficznym numerze (5/2011) pisma

»Comparative Sociology”.



1. Lektury przysztych akademikow:
polska socjologia podrecznikowa czasu
komunizmu

Dzieje podrecznika i dylematy podrecznikowego
pisarstwa socjologicznego

Niniejszy tekst dotyczy polskich podrecznikéw do socjologii okre-
su komunizmu'. Warto si¢ nimi zaja¢ chociazby dlatego, ze z niewie-
lu napisanych w pierwszej potowie lat szes¢dziesiatych, po wielokroé
wznawianych i przez dlugie lata obecnych w programach nauczania
dziel podstawy swej wiedzy o dyscyplinie zdobywato kilka pokoleri
socjologéw, za$ dla licznych rzesz studentéw innych kierunkéw ksiaz-
ki nazywane skrétowo ,Szczepaniskim” czy ,Wiatrem” byly gtéwnym,
a czasem jedynym zrédlem wiedzy o dyscyplinie. Podr¢cznikowe pisar-
stwo socjologiczne stanowi pole badawcze spenetrowane juz przez wielu
badaczy, jednak podreczniki wydaja si¢ weiaz zastugiwaé na uwagg, nie
tylko ze wzgledu na znaczenie tego typu produkeji naukowej, ale takze
z powodu charakteru literatury ich dotyczacej. Dominujg w niej prace
o charakterze przegladowym raczej niz systematycznie opisowym, nie
wspominajac o tekstach o bardziej analitycznym charakterze. Na doda-
tek tylko nieliczne z nich odnosza si¢ do socjologii peryferyjnych?.

! Za przydatne uwagi i spostrzezenia winien jestem wdzigcznos¢ jego pierwszym
czytelnikom, profesorom Antoniemu Sutkowi i Kazimierzowi W. Frieskemu.

? Por. monograficzny, po$wigcony podrgcznikom numer ,, Teaching Sociology”
(nr 4/1988); o socjologiach regionalnych socjologii traktuja teksty w monograficznym



Cho¢ trudno czasem w praktyce okresli¢ cele przy$wiecajace au-
torom pozbawionych wyrazistej koncepdji i tezy tekstéw 0 podrecz-
nikach”, da si¢ chyba wyrézni¢ cztery lub pie¢ podstawowych podejs¢
do badania tego rodzaju twérczosci. Najbardziej oczywistym sposobem
jej potraktowania wydaje si¢ uznanie podrecznika za jeden z istotnych
determinantéw procesu socjalizacji zawodowej przysztych socjologéw.
Cho¢ sam kilka zdari wezesniej whasnie w taki sposéb uzasadniatem
celowos¢ zajecia si¢ polskimi dzietami tego typu z lat sze$¢dziesiatych,
uwazam, ze podobna analiza moze by¢ owocna wytacznie w kontekscie
catosciowych badani nad organizacja edukacji zawodowej prowadzonej
w okreslonych krajach i na konkretnych uniwersytetach, przy czym
wstepem do badania winno by¢ ustalenie faktycznej roli edukacyjnej
podrecznikéw (do tej kwestii przyjdzie mi jeszcze wréci¢ w dalszej cze-
éci tekstu)®. W mysl drugiego z mozliwych podejé¢ podrecznik moze
zosta¢ potraktowany jak model dyscypliny. Widziany z tej perspektywy,
dzigki szerokiemu zakresowi poruszanej w nim problematyki i prze-
krojowemu charakterowi, stanowi on syntetyczna reprezentacje catosci
dyscypliny. Najlepszym przyktadem podobnych dociekari jest pierwsza
i, jak si¢ zdaje, do tej pory jedyna ksiazka na ten temat, Zhe Claims of
Sociology Alberta H. Hobbsa®. Dwa pozostate mozliwe punkty widzenia
na literatur¢ podrgcznikows sa zorientowane bardziej na prakeyke i od-
nosza si¢ do jej uzytecznosci jako pomocy naukowej oraz do korzysci,
ktére potencjalnemu (lub aktualnemu) autorowi moze przynies¢, a tak-
ze trudnosci, ktére moze sprawi¢ uprawianie podobnej twérczosci. Co
ciekawe, artykuly ostatniego z wymienionych typéw przyjmuja niekiedy
forme lamentu bezsilnego pisarza vis-a-vis wszechmocnego, a ograni-
czonego umystowo i petnego ztej woli, wydawcy’.

numerze ,,Current Sociology” (nr 2/2008); por. Jennifer Platt, /ntroduction (tamze).

3 Por. np. Anna Larsson, Textbooks, Syllabuses and Disciplinary Formation in Swe-
den, ,Current Sociology”, nr 2/2008.

* Albert H. Hobbs, 7he Claims of Sociology. A Critique of Textbook, The Stackpole
Company, Harrisburg 1950, s. 2—4.

> Erich Goode, Sociology Textbooks: A Teaching Perspective; D. Stanley Eitzen,
Textbook Writing: Asymmetries and Issues in the Publisher-Author Relationship, oba
w: ,, Teaching Sociology”, nr 4/1998.



Moim wlasnym celom badawczym najblizsza jest perspektywa mo-
delu dyscypliny, aczkolwiek, jedli si¢ mu blizej przyjrze¢, nieco proble-
matyczne okazuje si¢ samo pojecie ,,dyscypliny naukowej”. Juz Ludwik
Fleck, prekursor socjologii wiedzy naukowej, zauwazyl, ze wiedza na-
ukowa przynalezna do okreslonej dziedziny nauki nie istnieje w postaci
innej niz jej konkretne, nader réznorodne manifestacje i odmienne ga-
tunki pisarstwa naukowego®. Podrecznik (wzglednie tekst popularyza-
torski) stanowi jedyne miejsce, gdzie mozna méwi¢ o nauce w liczbie
pojedynczej — gdzie jawi si¢ ona jako zbiér mniej wigcej spéjnej wie-
dzy. Nie chodzi wigc o to, aby podrecznik jako model odwzorowywat
strukture danej nauki, stanowiac niejako pomniejszong kopig czegos,
co realnie istnieje poza jego kartami i zupelnie od niego niezaleznie,
ale o jego znaczenie jako swego rodzaju projektu czy tez konstruktu
dyscypliny jako catosci, ktérej nie mozna zaobserwowac inaczej, niz §le-
dzac podreczniki i prace popularyzatorskie. By méc we wlasciwy sposéb
analizowa¢ podreczniki jako modele dyscypliny naukowej, nalezy mie¢
oczywiscie elementarng wiedz¢ na temat typowych, wlasciwych jej pro-
bleméw, jednak skupi¢ si¢ trzeba na nich samych jako na odr¢bnym,
stuzacym specyficznym celom (na czele z tworzeniem obrazu danej dzie-
dziny nauki jako uporzadkowanego zbioru koherentnej wiedzy) i rza-
dzacym si¢ wlasnymi regutami gatunku pisarstwa naukowego.

Cho¢ obecnie réznorodne podreczniki sa powszechnie stosowane
w edukacji socjologicznej, stanowiac podstawowa pomoc dydaktycz-
na, nie zawsze i nie wszedzie pelnily one t¢ role. W szczegdlnoscei ich
uzycie nie byto konieczne tam, gdzie dominowal Humboldtowski mo-
del uniwersytetu z typows dlart organizacja dydakeyki. Kluczowa rolg
odgrywat w nim profesor, posiadajacy teoretycznie catkowita swobode
doboru nauczanych tresci, kedrego wyklad stanowit dla studentéw za-
sadnicze zrédto wiedzy, a prowadzone przezeri seminarium wdrazato ich
do samodzielnej pracy badawczej. Skutkiem tego byta indywidualiza-
cja przekazywanych tresci i w rezultacie brak jednolitego standardu na-
uczania, niepotrzebnego w elitarnym systemie edukacji akademickiej,

¢ Ludwik Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego, Wydawnictwo Lubelskie,

Lublin 1986, s. 153-160.



ksztalcacym niewielka liczbg studentéw, podejmujacych najczesciej
pracg na wyzszych szczeblach administracji publicznej lub kariere aka-
demicka. W tej sytuacji ksiazka o ogélnoteoretycznym i/lub przekrojo-
wym charakterze, mogaca nosi¢ tytut Zasady socjologii, System socjologii,
czy (jak chociazby w przypadku dzieta Znanieckiego) Witep do socjologii’
bywala raczej autorskim wstgpem lub zarysem projektu dyscypliny niz
podrecznikiem. Rzecz jasna w krajach, w ktérych dominowat podob-
ny typ uniwersytetu, az do konca pierwszej wojny swiatowej socjologia
nie byla dyscypling akademicka, jedynie okazjonalnie stajac si¢ tema-
tem wyktadéw czy seminariéw®. Jednak i potem zaczerpniety z Niemiec
wzor, cho¢ ulegal stopniowej erozji, to zachowat wplyw na prakeyki
organizacyjne oraz styl nauczania na uniwersytetach, w dalszym ciagu
ksztalcacych wzglednie niewielu studentéw. Do dzi§ zreszta w najlep-
szych szkotach wyzszych jedynie w ograniczonym stopniu korzysta si¢
z podrecznikéw, a studenci socjologii czytajg gtéwnie teksty Zrédtowe.
Inaczej rzecz si¢ miata ze Stanami Zjednoczonymi, gdzie nauke w ksztat-
cacych na kilku stopniach drabiny edukacyjnej szkotach wyzszych po-
dejmowato o wiele wigcej studentéw niz w Europie, i gdzie socjologia
juz w latach dziewigc¢dziesiatych XIX wieku stala si¢ oficjalng dyscypling
akademicka, ktdrej systematycznie nauczano na wielu uniwersytetach’.
Podrecznik odgrywat tam wazng role w o wiele bardziej ustandaryzowa-
nym procesie dydaktycznym. Nic wigc dziwnego, ze historia podrecz-
nika socjologii to w wielkim stopniu historia amerykanskich dziet tego
typu, nierzadko przektadanych i wydawanych takze w Europie Srodko-
wo-Wschodniej, gdzie zapotrzebowanie na podobng literaturg nie byto
az tak wielkie. Za przyklad moze postuzy¢ opublikowana w Czechosto-
wacji ksigzka Blackmara i Gillina czy polskie, niekompletne wydanie

7 Florian Znaniecki, Wistgp do socjologii, PWN, Warszawa 1988.

8 Edward Shils, ZTiadition, Ecology and Institution in the History of Sociology, w:
(tegoz) The Calling of Sociology and Other Essays on the Pursuit of Learning, The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago — London 1980, s. 176-180, 183—188.

? Jonathan H. Turner, Stephen Turner, Socjologia amerykariska w poszukiwaniu
tozsamosci, przet. E. Balcerek, IFiS PAN, Warszawa 1993, s. 16-19, 28.



pracy Parka i Burgessa, z ktérego planowanej dwutomowej edycji ukazat
si¢ tylko pierwszy tom'.

Na poczatku role podrecznika odgrywaly prace uznanych klasykéw
dyscypliny, takich jak Spencer, autorskie systemy socjologii, a nawet
traktaty teoretyczne o charakterze og6lnym, jak bodaj najwigkszy socjo-
logiczny bestseller wszech czaséw, wielokrotnie wznawiane i przetozone
na wiele jezykéw obcych Principles of Sociology Franklina Giddingsa''.
Poza nimi korzystano oczywiscie z dziel interpretatoréw i popularyzato-
réw owych prac i systeméw. Juz w latach dziewigédziesigtych XIX wieku
powstata jednakze co najmniej jedna ksiazka z zalozenia napisana jako
podrecznik: 7he Study of Society Albiona W. Smalla i George’a Vincenta
z roku 1894". Jej szczegdlne znaczenie wynikalo z pozycji akademic-
kiej Smalla, kierujacego pierwszym w dziejach wydzialem socjologii,
zatozonym w roku 1892 na Uniwersytecie Chicagowskim. Cho¢ byla
pierwsza, nie zdominowata rynku podrecznikéw (i dydakeyki) socjolo-
gii, co stato si¢ do pewnego stopnia udzialem dzieta Roberta Ezry Parka
i Ernesta Burgessa, zatytutowanego Introduction to the Science of Society,
ktére ukazato si¢ w roku 1921, w drugim zas, poprawionym wydaniu —
w 1924 roku'. Praca to o tyle interesujaca, ze chodzito o koncepcyjny
zbiér tekstéw réznych autoréw, inaczej niz to zazwyczaj bywa w przy-
padku wyboréw stanowiacych nie tyle gtéwna, samodzielng zawarto$¢,

' Robert E. Park, Ernest W. Burgess, Introduction of the Science of Sociology,
The University of Chicago Press, Chicago 1921; wyd. drugie: 1924; w Polsce wy-
dana jako Wprowadzenie do nauki socjologii, .1, Fiszer i Majewski, Poznad 1926;
Frank W. Blackmar, John Lewis Gillin, Outlines of Sociology, Macmillan, New York
1923; czeskie wydanie zatytutowane Ziklady sociologie, przet. F. Fajft, E.K. Skrachov4,
V.K. Skrach, Orbis, Praha 1929.

" Franklin H. Giddings, 7he Principles of Sociology, The Macmillan & Co, Lon-
don 1928 (wyd. pierwsze: 1896); Albion W. Small, George E. Vincent, An Intro-
duction to the Study of Society, American Book Company, New York — Cincinnati
— Chicago 1894.

'2 Jej pierwsze zdanie brzmiato: ,Cho¢ ksiazka ta jest pierwsza w swym rodzaju,
zapotrzebowanie na nig zostato stworzone przez wezesniejszych amerykariskich bada-
czy relagji spolecznych” (Albion W. Small, George E. Vincent, An Introduction to the
Study of Society, wyd. cyt., s. 5).

'3 Robert E. Park, Ernest W. Burgess, Introduction of the Science of Sociology, wyd. cyt.



wzglednie ilustracje uzupetniajacy jedynie wywdéd gtéwnych autoréw-
-redaktordéw, ile wraz ze wstgpami do poszczegdlnych rozdziatéw two-
rzacych skonstruowany na podobiedstwo kolazu jednolity wywod
teoretyczny z socjologii systematycznej. Skadinad trudno zazdrosci¢
studentom zmuszonym uczy¢ si¢ z tej wybitnej ksiazki, jako ze — stano-
wiace jej najwicksza zalete jako pracy naukowej — spéjnos¢ i koncepcyj-
ny charakter podporzadkowany ideom socjologii systematycznej czynia
z niej do$¢ wymagajaca lekture.

Cho¢ ,zielona biblia”, jak ja nazywano, nie byta jedynym stosowa-
nym wéwczas podrecznikiem, przez kilkanascie lat pozostawata najpo-
pularniejszym i teoretycznie najbardziej wptywowym z nich. Wiodaca
role przejeta nastgpnie do pewnego stopnia wydana w roku 1940 So-
ciology Williama M. Ogburna i Meyera F. Nimkoffa, ktéra — kilkakro¢
wznawiana — na kilkanascie lat zyskala dominujaca pozycje na rynku.
Byt to podre¢eznik innego juz typu, bedacy raczej przegladem wiedzy na
temat spoleczenistwa niz wyktadem dyscypliny i wygladajacy juz podob-
nie jak wickszos¢ dzisiejszej literatury tego typu: pefen zdjeé, rysunkéw,
wykreséw i tabel'4. Rozwdj i przemiany podrecznikéw przebiegaly row-
nolegle i byly zwigzane z rozwojem studiéw socjologicznych, przy czym
ich powojenna ekspansja oraz boom lat pi¢édziesiatych i sze$é¢dziesia-
tych otworzyly ztoty okres rynku podrecznikéw. Wsréd wielu popular-
nych wéwczas dziet mozna wymieni¢ chociazby Sociology. A Text with
Adapted Readings Leonarda Brooma i Philipa Selznicka czy Sociology
Paula B. Hortona i Chestera L. Hunta. W tym czasie zadna pojedyncza
publikacja nie byta juz w stanie zdoby¢ dominujacej pozycji na rynku,
zarazem jednak nastapita daleko posunigta standaryzacja tresci i formy
wigkszosci z nich, ktérej to tendencji sprzyjata biurokratyzacja proce-
su wydawniczego, w ktorym coraz wigksza role odgrywal oczekujacy

4 Krzysztof Czekaj, Socjologia szkoly chicagowskiej i jej recepcja w Polsce, Gérno-
$laska Wyzsza Szkota Handlowa im. Wojciecha Korfantego, Katowice 2007, s. 163~
164; William E Ogburn, Meyer F. Nimkoff, Sociology, Houghton Mifflin Company;
Cambridge (Mass.) 1940 (wyd. trzecie zmienione: Boston 1958); Franklin C. Gra-
ham, Some Observations on Sociology Textbooks: An Editorial Perspective, , Teaching
Sociology”, nr 4/1998, s. 356-357.



zysku wydawca oraz ingerujacy nieraz gleboko w tekst recenzenci na-
ukowi. Z czasem miejsce odpowiedzialnych za catos¢ tekstu autoréw
zaczely zajmowaé niemal anonimowe, zorganizowane przez wydawce
zespoly autorskie’. Cho¢ zawarte w podrecznikach tresci bywaja od-
mienne, podobne publikacje zazwyczaj miewaja zblizony, przegladowy
charakter, sa napisane fatwym jezykiem i posiadaja minimalna liczbe lub
wrecz pozbawione s odsytaczy do literatury. Ich szata graficzna pod-
porzadkowana jest wymogowi przejrzystosci, cz¢sto rozbita wykresami
i tabelami, a z czasem i wtraconym tekstem umieszczonym w ramkach,
uatrakcyjniana rysunkami i zdjeciami. Niezaleznie od ich eklektyzmu
i braku spdjnosci, zdolno$¢ do przedstawienia rozsadnej porcji réznej
wartoéci wiedzy o zyciu spotecznym byta zapewne czynnikiem, ktéry
uczynit amerykariskie podreczniki tak popularnymi na catym $wiecie.
Rzecz jasna, mimo zasadniczego podobiedstwa formy i struktury
wigkszosci z nich, podreezniki socjologii cechujg pewne réznice, przy
czym z historycznego punktu widzenia najbardziej godna uwagi wydaje
si¢ stopniowa zmiana charakteru i pochodzenia ich zawartosci. Jak si¢
zdaje, najstarsze z nich odwolywaly si¢ gléwnie do obserwacji potocz-
nych oraz domnieman i spekulacji, czgstokro¢ prezentowanych jako
opisy i twierdzenia dotyczace rzeczywistych, obserwowalnych faktéw.
Z czasem, najpéiniej w latach czterdziestych i pigédziesiatych, zosta-
ly one wzbogacone lub wr¢ez zdominowane przez rzeczywisty dorobek
nauk spotecznych — tyle tylko, ze poczatkowo weale nie socjologii! W ten
sposdb jednym z podstawowych Zrédet wiedzy dla Ogburna, Nimkoffa
i innych autoréw owego okresu staly si¢ badania antropologéw, kté-
re przywotywali oni nawet tam, gdzie podobny zabieg pozbawiony byt
wigkszego sensu — na przyklad obszernie opisujac spoleczeristwa zbie-
racko-towieckie w rozdziatach dotyczacych nowoczesnej wojny czy
gospodarki. Co ciekawe, nie wszystkie dyscypliny byty réwnie chetnie

'> Leonard Broom, Philip Selznick, Sociology. A Text with Adapted Readings,
New York: Row, Peterson and Company, Evanston, Illinois — White Plains 1958;
Paul B. Horton, Chester L. Hunt, Sociology, McGraw-Hill Book Company, New
York (i in.) 1964; Franklin C. Graham, Some Observations on Sociology Textbooks: An
Editorial Perspective, , Teaching Sociology”, nr 4/1998, s. 357-358.



przywolywane: cho¢ czgsto mozna znalezé odwotania do demografii —
zrédla pozwalajacych epatowaé ,,naukowoscia” danych ilosciowych — to
juz dorobek ekonomii bywal przemilczany'®. Wydaje si¢, ze coraz po-
wszechniejsza obecnos¢, a w najnowszych podrecznikach moze nawet
dominacja, rezultatéw dociekan socjologéw, stanowi argument na rzecz
tezy o kumulatywnym w gruncie rzeczy rozwoju tej nauki, ktéra jedynie
stopniowo i — jesli za miar¢ mozna uzna¢ zawarto$¢ podrecznikéw dys-
cypliny — whasciwie dopiero w okresie powojennym zaczgta wypracowy-
wac solidny dorobek wart przekazania nie tylko jej przysztym adeptom,
ale takze zmuszonym sig jej uczy¢ studentom innych kierunkéw!”.
Potencjalnie wielce ktopotliwym problemem dla autoréw literatury
podrecznikowej jest kwestia naukowosci oraz dyscyplinarnego charak-
teru wiedzy socjologicznej. Nauka ta nie wypracowata jednolitej teorii
oraz podejmuje dociekania na temat réznorodnej problematyki, badanej
przy pomocy rozmaitych metod, przy czym daje si¢ zauwazy¢ dystans
migdzy teoriami a pracg badawcza'®. Co ciekawe, autorzy podrecznikéw

!¢ William F. Ogburn, Meyer E Nimkoff, Sociology, Houghton Mifflin Compa-
ny, Boston 1958, s. 460-466, 515-522; Albert H. Hobbs, 7he Claims of Sociology,
wyd. cyt., s 16-17.

7 Por. np. Anthony Giddens, Socjologia, wyd. cyt.

Powolna instytucjonalizacj¢ socjologii, ktéra trafita na uniwersytety dopie-
ro w ostatniej dekadzie XIX wieku, w wigkszoéci za$ krajéw dopiero po pierwszej,
a nawet po drugiej wojnie $wiatowej, zwyklo si¢ przypisywaé przeszkodom stawia-
nym przez konserwatywne otoczenie spofeczne, skostniate instytucje akademickie
oraz konkurencyjne dyscypliny nauk spotecznych, zazdro$nie strzegace swej domeny
(por. np. Edward Shils, Tradition, Ecology and Institution in the History of Sociology,
wyd. cyt., s. 168-188). Jezeli jednak przyjrze¢ si¢ zawartosci XIX-wiecznych ksia-
zek socjologicznych, a zwlaszcza podrecznikéw z konca XIX i poczatkéw XX wieku,
trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze podobny opis pomija najwazniejsza z przyczyn powol-
nego awansu socjologii do statusu dyscypliny akademickiej: absencji powazniejszego
dorobku nie stanowiacego wiedzy zdroworozsadkowej ani spekulagji, ktéry mégtby
uzasadnia¢ jej wejécie na uniwersytety.

'8 Nie oznacza to wszakze, by nalezalo ja, widziang na tle szerokiego spektrum
nauk przyrodniczych i humanistycznych, uwazaé za jaka$ szczegdlng anomalie
(por. Bruno Latour, Reassembling the Social. An Introduction to Actor-Network Theory,
Oxford University Press, New York 2005).



najwyrazniej nieszczegélnie si¢ tym przejmowali. Wickszo$¢ podreczni-
kéw zawiera zbi6r réznorodnej wiedzy, tak socjologicznej, jak i pozaso-
cjologicznej, ktérej dobor nie odzwierciedla wewngtrznej logiki dyscypli-
ny — o ile da si¢ takowa odnalez¢ w szerokim polu dociekani okreslanych
mianem socjologii. Czym wobec tego miataby wlasciwie by¢ socjologia?
Zazwyczaj kwesti¢ t¢ podejmuje rozdziat wprowadzajacy, opowiadajacy
o jej podstawowych zatozeniach i specyfice. Jego tres¢ bywa zréznicowa-
na, cz¢sto zawiera on krétki opis powstania i zarys historii dyscypliny,
ujmowanej jako dzieje prawdziwie naukowej refleksji nad spoleczen-
stwem; co charakterystyczne, dla autoréw nowszych podrecznikéw kwe-
stia naukowosci socjologii stata si¢ mniej wazna. Jednoznaczne definicje
i stanowcze deklaracje o naukowosci oraz dyscyplinarnej specyfice socjo-
logii w oczywisty sposéb ktdca si¢ z niespéjna i eklektyczna zawartoscia
tego typu prac”. Jak wigc wida¢, status socjologii nie stanowit ani nie
stanowi przedmiotu rzeczywistej refleksji, a obiekt wiary, za$ obecnos¢
podobnych wprowadzeri nalezy traktowaé przede wszystkim jako swo-
isty rytuat, majacy si¢ przyczynia¢ do jej wytworzenia i/lub utrwalenia.
Podreczniki zasadniczo nie podejmujg problematyki teoretycznej i poza
(co najmniej jednym) naj$wiezszej daty wyjatkiem®, fakt istnienia trwa-
tych kontrowersji teoretycznych jest w nich raczej ignorowany, niz pod-
kreglany.

Rzecz jasna, nie jestem w stanie przedstawié¢ catego zréznicowania
literatury podrecznikowej, by jednak nie traci¢ z oczu tla poréwnaw-
czego, zdecydowatem si¢ zaproponowaé przynajmniej jej typologie. Jak
si¢ zdaje, mozna zidentyfikowaé trzy zasadnicze typy podrecznikéw.

! Por. stwierdzenie dotyczace trwalosci wiedzy socjologicznej jako kryterium
jej naukowosci, zawarte w Sociology Ogburna i Nimkoffa: ,Jako zbiér wiarygodnej
wiedzy, jak na mloda nauke, socjologia ma za sobg bardzo dobry poczatek na takich
polach, jak stosunki rasowe, populacja, kryminologia, rodzina, zachowanie grupowe,
ewolugja instytucji, procesy zmiany spotecznej (...). Ta wiedza jest tak trwata jak skata
Gibraltaru, jako jest prawdziwa dzi$ i na wieki” (William E Ogburn, Meyer F. Nim-
koff, Sociology, Houghton Mifflin Company, Boston 1958, s. 19; wst¢p na temat
socjologii jako nauki pojawil po raz pierwszy w drugim wydaniu ksiazki).

% Anthony Giddens, Socjologia, przel. A. Szulzycka, PWN, Warszawa 2004,

s. 682—699.
[ ]



Obecnie bez watpienia dominuje ten z nich, ktéry mialem na mysli
piszac o ,wigkszosci podrecznikéw”, a ktéry bede nazywat encyklope-
dia: kompendia informacji o spoleczenistwie, ktére w rzeczywistosci
wecale nie musza stanowi¢ dorobku ani w jakimkolwiek sensie przyna-
leze¢ do socjologii. Trudno uznaé, by dzieta podobnego typu oferowaty
system spdjnej wiedzy o spoleczenistwie — ich celem jest raczej dostar-
czenie wiedzy na temat wybranych aspektéw rzeczywistoéci spotecznej,
zgromadzonej przy pomocy wszelkich dostgpnych $rodkéw. Za typo-
we przyklady tego rodzaju twérczosci moga postuzyé wspomniane juz
dzieta Ogburna i Nimkoffa, Brooma i Selznicka czy Hortona i Hunta.
Do najnowszej literatury tego typu nalezy chociazby praca Anthony’ego
Giddensa, przettumaczona takze na jezyk polski, popularne podreczni-
ki Johna Macionisa i — z pewnymi zastrzezeniami — dwa najwazniejsze
wsp6tczesne polskie podreczniki socjologii, autorstwa Barbary Szackiej
i Piotra Sztompki?'.

Drugi typ podrecznika to trakeat, bedacy ksiazka oparta na teorii —
nie wprowadzenie do teorii socjologicznej, ale lektura wprowadzajaca
do socjologii, skonstruowana wokét kluczowych pojec i idei teoretycz-
nych raczej niz ukierunkowana na opis realnych zjawisk spotecznych.
Zarazem nie musi to oznacza¢ oparcia na jednolitej i spéjnej koncepdji
teoretycznej, jako ze celem autoréw moze by¢ nie tyle zaprezentowa-
nie nieckoherentnego systemu wiedzy, lecz zestawu pojeé, ktdre moga
w praktyce odsyta¢ do réznorodnych koncepgji teoretycznych. Bliski
traktatowi jest podrecznik Smalla i Vincenta, najbardziej klasycznym
za$ podrecznikiem-traktatem byta stawna Inzroduction to the Science of
Sociology Parka i Burgessa.

Obok dwoéch opisanych typéw twérczosci podrecznikowej mozna
wyrdznié i trzeci, ktéry nazywam paperbackiem — tatwa lektura wpro-
wadzajaca, adresowana nie tylko do studentdw, ale takze, a nawet przede

! Anthony Giddens, Sociology, Cambridge: Polity Press 1997 (polski przektad:
tegoz, Socjologia, wyd. cyt.); z prac Macionisa zob. np. John Macionis, Keith Plum-
mer, Sociology. A Global Introduction. Third Edition, Pearson — Prentice Hall, Har-
low 2005; Barbara Szacka, Wprowadzenie do socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa
2003; Piotr Sztompka, Socjologia: analiza spoleczeristwa, Znak, Krakéw 2002.



wszystkim, do laikéw, taka jak chociazby Zaproszenie do socjologii Pete-
ra L. Bergera czy Socjologia Zygmunta Baumana®. Z natury paperback
bywa bardziej sp6jny, a zarazem bardziej wybidrczy niz normalny pod-
recznik, choé nie jest minitraktatem, jako ze zwykle jego autor stara
si¢ opowiedzie¢ tylez o socjologii, co o konkretnych, zbadanych przez
nig zjawiskach. Zapewne pierwsza polska prébe napisania tego rodzaju
ksigzki stanowita Socjologia Jana Stanistawa Bystronia®. Jesli tak byto
w istocie, to prébe t¢ trudno uznaé za udana, praca ta oparta byta bo-
wiem na ramie pojeciowej abstrakcyjnej socjologii systematycznej, czy-
niac ja trudna w odbiorze dla niespecjalisty.

Podreczniki socjologii w Polsce do roku 1989

Prace, ktérymi zamierzam si¢ tutaj blizej zajaé, stanowily pierwsze
powazne podejscie do napisania polskiego podrecznika socjologii. Edu-
kacja socjologiczna w Polsce istniata od lat dwudziestych XX wieku,
kiedy to polska socjologia przeszta proces stosunkowo szybkiej insty-
tucjonalizacji*. Jej wiodaca postacig byt Florian Znaniecki, ktéry wré-
cit wéwczas ze Stanéw Zjednoczonych, gdzie mial okazje wspétpraco-
waé z czotowym chicagowskim socjologiem, Williamem Thomasem.
W okresie tym pojawily si¢ pierwsze polskojezyczne publikacje o cha-
rakterze podrecznikowym. Jedna z nich byla planowana dwutomowa
edycja dziela Parka i Burgessa (w rzeczywistosci w roku 1926 ukazal
si¢ jedynie pierwszy tom), drugg — przektad francuskiej ksiazki autor-
stwa René Mauniera, noszacej polski tytut Wprowadzenie do socjologii®.
Z dwéch rodzimych dziet Witgp do socjologii Znanieckiego, po raz

22 Peter L. Berger, Zaproszenie do socjologii, przet. J. Stawiriski, PWN, Warszawa
1995; Zygmunt Bauman, Socjologia, Zysk i S-ka, Poznan 1996.

» Jan Stanistaw Bystrosi, Socjologia. Wistep informacyjny i bibliograficzny, Nasza
Ksiggarnia, Warszawa 1931.

* Por. Nina Krasko, Instytucjonalizacja socjologii w Polsce 1920-1970, PWN,
Warszawa 1996, s. 37-80.

» Robert E. Park i Ernest W. Burgess, Wprowadzenie do nauki socjologii, t. 1,
wyd. cyt.; René Maunier, Wprowadzenie do socjologii, przet. N. Assorodobraj, Nasza

Ksiggarnia, Warszawa 1932.



pierwszy wydany w roku 1922, stanowit wstep teoretyczny do jego wihas-
nego systemu, za$ Socjologia Bystronia, opublikowana po raz pierwszy
dziewie¢ lat pdiniej, potem kilkakrotnie wznawiana, zostata napisana
jako paperback — nawet jesli byta wykorzystywana w celach dydaktycz-
nych®.

Druga wojna $wiatowa przerwata wszelka dydaktyczna, badawcza
i publikacyjng aktywno$¢ socjologiczna. Zaraz po wojnie wydawalo
si¢, ze nowy rezim zaakceptuje socjologic. Pod koniec krétkiego okresu
relatywnej wolnosci pojawily si¢ dwa podreczniki. Pierwszym byt ko-
lejny przekfad francuskiej ksiazki, noszacej ten sam polski tytul, co jej
poprzedniczka, napisanej przez Armanda Cuvilliera, drugim za$ Zarys
socjologii autorstwa ksiedza Franciszka Mirka, bytego studenta Floriana
Znanieckiego. W okresie stalinowskim Mirka odsuni¢to od nauczania,
a jego dzieto niemal popadlo w zapomnienie, nie wznawiane i wykorzy-
stywane jedynie na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim. Prawdopo-
dobnie tak czy inaczej spotkatby je ten los, jako ze bazowato ono na abs-
trakcyjnej i nieco juz staro§wieckiej socjologii formalnej, bedac przy tym
petne wojowniczych manifestacji katolickiego $wiatopogladu autora?.

Cho¢ we wezesnych latach pigédziesiatych socjologie usunieto z uni-
wersytetow, wickszo$¢ sposrdd polskich socjologdw, ktérzy zaczeli swe
kariery naukowe przed wojna, utrzymata jakie$ pozycje akademickie.
Gdy pod koniec lat pigédziesiatych rozpoczeto si¢ stopniowe odrodzenie
dyscypliny, w procesie tym wziely udzial wszystkie pokolenia socjolo-
gbéw, od najmlodszych, uksztaltowanych przez komunistyczne instytu-
¢je edukacyjne (cho¢ nie wszyscy ich absolwenci byli wojujacymi mark-
sistami), po najstarszych. W rezultacie nowa polska socjologia stanowita
owoc pracy uczonych w réznym wieku, marksistéw i niemarksistow.
Lata sze$¢dziesiate byly ,ztotym wiekiem” polskiej socjologii — dyscypli-
na trafifa do wielu instytucji akademickich, a jej zainteresowania objely

% Florian Znaniecki, Wistgp do socjologii, wyd. cyt.; Jan Stanistaw Bystron, Socjo-
logia, wyd. cyt.

¥ Armand Cuvillier, Wprowadzenie do socjologii, przel. T. Zebrowski, Ksiazka,
Warszawa 1947; Franciszek Mirek, Zarys socjologii, Towarzystwo Naukowe KUL, Lu-
blin 1948.



wiele pél badawczych. Cho¢ jej rozwéj zostal zahamowany wskutek ata-
ku na intelektualistéw i antysemickiej czystki 1968 roku, ktérej skut-
kiem byta wymuszona emigracja tak wybitnych uczonych, jak Zygmunt
Bauman czy Maria Hirszowicz, nie przestala istnie¢, a nawet wzgled-
nie prosperowata, przynajmniej w poréwnaniu z czechostowackimi czy
wschodnioniemieckimi naukami spotecznymi®. Jesli chodzi o sposoby
nauczania dyscypliny, to w pierwszej polowie lat szes¢dziesigtych byly
one do$¢ zréznicowane, jako ze do 1968 roku nie byto jednolitych
programéw dydakeycznych, szczegétowo okreslajacych tresci nauczane
w ramach poszczeg6lnych kurséw. Nawet i potem, gdy takowe powstaly,
nie zawsze byly rygorystycznie przestrzegane®.

Pierwsza polowa lat sze$¢dziesigtych to okres, kiedy pojawily si¢
pierwsze polskie podreczniki socjologii, ktére mozna bez wigkszych
watpliwosci uznaé za udane przedsigwzigcia wydawnicze i efektywne
pomoce dydaktyczne. Ich autorami bylo trzech uczonych cieszacych sie
zaréwno prestizem naukowym, jak i bliskich kregom éwczesnej wiadzy,
co zapewne ulatwilo ich dzielom odniesienie sukcesu wydawniczego.
Byli to mtodzi autorzy marksistowscy, Zygmunt Bauman i Jerzy J. Wiatr
oraz przedstawiciel starszego pokolenia, Jan Szczepariski. Jako pierwsza
ukazata si¢ Socjologia. Zagadnienia i pojecia Zygmunta Baumana, wyda-
na w roku 1962, nastepnie krotsza, liczaca 239 stron ksigzka Jana Szcze-
panskiego, zatytulowana Elementarne pojecia socjologii, po raz pierwszy
opublikowana w roku 1963, jako trzecie za$ — Spoleczeristwo. Witgp do
socjologii systematycznej Jerzego ]. Wiatra®. Pézniej Bauman powaznie

% Por. Janusz Mucha, Mike E Keen (red.), Socjologia Europy Srodkowo-Wichod-
niej 19561990, wyd. cyt., lub: Joanna Kurczewska, Socjologia polska w latach 1944—
1989 w stuzbie spoleczeristwa, siebie samej i/lub wladzy, w: Urszula Jakubowska, Je-
rzy Myfélinski (red.), Humanistyka polska w latach 1944—1990, IBL PAN, Warszawa
2006, s. 114-115.

¥ Nina Krasko, Instytucjonalizacja socjologii w Polsce 1920-1970, s. 192-195,
250-252. Dzigkuje¢ prof. Ninie Krasko za informacje na temat prakeyki nauczania
socjologii w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych.

3 Zygmunt Bauman, Zarys socjologii. Zagadnienia i pojecia, PWN, Warszawa
1962; Jan Szczeparniski, Elementarne pojecia socjologii, P?WIN, Warszawa 1963; Jerzy
J. Wiatr, Spofeczeristwo. Wstgp do socjologii systematycznej, PWN, Warszawa 1964.



przeredagowat swa ksiazke, by w roku 1964 opublikowa¢ ja pod nowym
tytutem Zarys markistowskiej teorii spoteczenstwa®.

Jak wspomnialem, omawiane dzieta okazaly si¢ wielkim sukcesem
wydawniczym. Pierwsza z prac Baumana zostata przelozona na jezyk
czeski i do dzi§ jest wspominana przez najstarsza generacj¢ czeskich
socjologéw jako wéwcezas nowoczesny podrecznik dyscypliny. Druga
przettumaczono na wiele jezykéw, wliczajac zachodnie, takie jak wio-
ski i hiszpanski. Co prawda obie wycofano z dydaketyki i nigdy ich juz
w Polsce nie wznawiano po usunigciu autora z uniwersytetu i jego wy-
muszonej emigracji. Dzielo Szczepariskiego przettumaczono na rosyjski
i wegierski oraz wielokrotnie wznawiano. W roku 1970 pojawila si¢ jego
nowa, znacznie przerobiona i ponad dwa razy obszerniejsza wersja — na
tyle zmieniona, ze autor recenzji w ,,Studiach Socjologicznych” sktonny
byl ja uzna¢ za zupelnie nowg ksigzke — jednak w swych zatozeniach
i strukturze pozostata zasadniczo zbiezna z pierwowzorem. Po raz ostat-
ni wydano w ja roku 197272, Ksigzka Wiatra okazala si¢ najbardziej dtu-
gowieczna, jako ze jej ostatnie polskie wydanie ukazato si¢ w roku 1981.
Dopiero pi¢¢ lat pdzniej pojawit si¢ nowy podrecznik. Tym razem byl
to zbiér tekstéw napisanych przez réznych autoréw, zredagowany przez
Zbigniewa Krawczyka i Witolda Morawskiego. Doczekat si¢ on dwéch
wydan, przy czym drugie z nich, zmienione i opublikowane w roku
1990, przypominato zachodnia literature¢ podrecznikows typu ency-
klopedii, wyznaczajac w pewnym sensie koniec epoki komunistycznej
w polskich naukach spotecznych®.

Widziany z dzisiejszej perspektywy sukces wydawniczy wszystkich
tych ksiazek jest nieco zaskakujacy. Jesli chodzi o ich charakter i forme,

31 Zygmunt Bauman, Zarys markistowskiej teorii spoleczeristwa, PWN, Warszawa
1964.

32 Jan Szczepatiski, Elementarne pojecia socjologii, PWN, Warszawa 19705 Jerzy
Mikutowski-Pomorski, recenzja z: Jan Szczepatiski, Elementarne pojecia socjologii,
wyd. cyt. ,Studia Socjologiczne”, nr 3/1970, s. 279.

3% Zbigniew Krawczyk, Witold Morawski (red.), Socjologia ogdlna. Wyklady dla
studentéw,: COM ISP, Warszawa 1986; tychze (red.), Socjologia. Zagadnienia podsta-
wowe, PWN, Warszawa 1990.



to wydaja si¢ one uderzajaco do siebie podobne. Rzecz jasna, nieco od-
mienna byla ich tre$¢. Ksiazki Baumana stanowily prébe stworzenia
konsekwentnie marksistowskiego wprowadzenia do socjologii. Wczes-
niejsza z nich podzielona byta na pig¢ rozdziatléw. Pierwszy zawieral
definicj¢ socjologii, podejmowat problematyke jej spotecznych i poli-
tycznych aspektéw oraz informowat o gtéwnych nurtach teoretycznych,
na ktérych tle opisano specyfike socjologii marksistowskiej. W dalszej
czgéei pracy autor omawial spoleczeristwo ujmowane jako cato$¢, wy-
chodzac od materialnych przestanek zycia spotecznego, a dochodzac do
zagadnien strukeury i ideologii. Trzy ostatnie rozdzialy poswigcone byty
kolejno: grupom spotecznym, osobowosci, a wreszcie metodom socjo-
logii. W drugim z napisanych przez siebie podrecznikéw Zygmunt Bau-
man przeorganizowal wywdd, rozszerzajac, systematyzujac oraz dzielac
zawarto$¢ rozdzialu noszacego wezesniej tytut Spofeczeristwo migdzy
dwa, nazwane Byt spoteczny i Spoleczeristwo. Teraz to one otwieraly prace,
po nich za$ nastgpowat kolejny, traktujacy o grupie, organizacji i jed-
nostce. Wszelkie informacje na temat socjologii jako dyscypliny nauko-
wej przeniesiono do ostatniego, czwartego rozdziatu®.

Do pewnego stopnia odmienny charakter miata ksigzka Szczepani-
skiego. Jak wskazuje juz jej tytul, stanowita ona zarys systemu poje-
ciowego socjologii, przy czym rame konstrukcyjna rodem z socjologii
formalnej wypelniata tres¢ zdradzajaca wplyw przede wszystkim funk-
¢jonalizmu. Praca podzielona byta na dziewi¢¢ rozdziatéw. Wstepny
dotyczyl definicji socjologii, jej swoistosci oraz celéw stawianych sobie
przez autora. Nastgpne odnosity si¢ kolejno do: przyrodniczych pod-
staw zycia spolecznego, jego przestanek ekonomicznych, kultury, jed-
nostki i osobowosci, wigzi spolecznej, a wreszcie do réznych zbiorowosci
— od grup (od pojecia i cech grup jako takich po konkretne zbiorowosci,
a raczej ich typy), poprzez klasy i warstwy spoteczne po spoteczeristwo
globalne. Byl to najobszerniejszy z rozdzialéw, liczacy osiemdziesiat
stron. Dwa ostatnie odnosity si¢ do proceséw i rozwoju spotecznego®.

3 Zygmunt Bauman, Zarys socjologii, wyd. cyt.; tegoz, Zarys markistowskiej teorii
spoleczeristwa, wyd. cyt.
% Jan Szczepatiski, Elementarne pojecia socjologii, wyd. cyt.



Nieco podobna do Elementarnych poje¢ socjologii, jezeli chodzi o cele
i charakter zamierzenia autora, byta ksigzka Wiatra, takze stanowigca
prébe uporzadkowania rzeczywistosci spofecznej przez narzucenie na
nig siatki poje¢ i rozbudowanych klasyfikacji, tym razem jednak wypet-
nionych marksistowska w przewazajacej mierze trescia. Sktadata si¢ ona
z dziesi¢ciu rozdziatéw, traktujacych kolejno o cztowieku jako istocie
przynaleznej do $wiata natury oraz wytworze kultury, kontroli spotecz-
nej, grupach i rolach spotecznych oraz o wybranych przykladach grup.
W dalszych rozdziatach mowa byta o konflikcie ujmowanym w kontek-
$cie rozwoju spolecznego, strukturze klasowej, narodzie i etnicznosci,
panstwie, rewolucji jako drodze rozwoju spotecznego oraz o $wiadomo-
$ci spolecznej. Wieniczyt pracg, pominigty w pdzniejszych wydaniach,
rozdzial zatytulowany Czlowiek i historia, zawierajacy rozwazania na
temat spolecznej roli jednostki i determinizmu historycznego™.
Poszczegblne prace zostaly napisane dla nieco odmiennych odbior-
céw: podrecznik Szczepanskiego uwazano za popularng lekture wpro-
wadzajaca dla wszystkich studentéw (zapewne nie tylko uniwersytec-
kich), obie ksigzki Baumana byly podstawowymi podre¢cznikami dla
studentéw socjologii, zas dzieto Wiatra powstato dlatego, ze jego autor
sadzil, iz Elementarne pojecia socjologii sa zbyt powierzchowne, a praca
Baumana jest za trudna dla studentéw kierunkéw innych niz socjologia,
wobec czego jego ksiazka przeznaczona byta dla czytelnikéw lokujacych
si¢ pomigdzy adresatami obu pozostatych podrecznikéw?”. Oczywista
i widoczng na pierwszy rzut oka réznica byla objetos¢. Pierwsze wyda-
nie pracy Szczepanskiego bylo najmniejsze, druga ksiazka Baumana z jej
576 stronami najwicksza. Poza tym wszystkie one stanowity podreczniki
typu traktatu, a ich forma wydawnicza odzwierciedlata ten fakt: byly
(w szczegblnoéci praca Baumana) podzielone na niewielka liczbe roz-
dzialéw z jednym tylko poziomem podrozdziatéw (za wyjatkiem drugiej
ksigzki Baumana posiadajacej dwa stopnie podrozdzialéw) i z dtugimi
akapitami, nieprzerywanymi zadnymi nagtéwkami ani wyliczeniami.

3 Jerzy J. Wiatr, Spofeczeristwo, wyd. cyt.
% Wywiad z Jerzym J. Wiatrem (2008).



Nie da si¢ ukry¢, ze wyglad omawianych podrecznikéw nie doda-
wat im atrakcyjnosci. Ich forma edytorska i graficzna byta dos¢ ubo-
ga, nawet biorac pod uwage standardy epoki. Cho¢ ramki markujace
komentarze, biografie czy inne dodatkowe informacje nie byly jeszcze
wowczas wynalezione, éwcezesne amerykanskie podreczniki zawieraty
jednak rosnaca liczbg rysunkéw i fotografii*® — niemniej, zadna z opisy-
wanych tutaj ksigzek nie zawierata niczego podobnego. Nie bylo w nich
tez zadnych wykreséw (z wyjatkiem jednego w Elementarnych pojeciach
socjologii Szczepariskiego®®), map ani tabel z danymi. Najgorzej pod tym
wzgledem wypada ostatnie, pochodzace z poczatku lat osiemdziesia-
tych, wydanie ksigzki Wiatra, ktéremu skromna oprawa graficzna oraz
zta jako$¢ papieru i druku nadaly w istocie odpychajacy wyglad.

Tradycje socjologiczne i intelektualne w podrecznikach
okresu ,realnego socjalizmu”

Jesli chodzi o prady teoretyczne i tradycje intelektualne przywoly-
wane w opisywanych tutaj pracach, na pierwszy rzut oka najwazniejsza
wydaje si¢ jedna réznica migdzy nimi. Bauman i Wiatr byli mtodymi
uczonymi, uczniami Juliana Hochfelda, czotowego socjologa marksi-
stowskiego z Uniwersytetu Warszawskiego, podczas gdy Szczepariski
byl uczonym, ktéry zdobywal podstawy wiedzy socjologicznej przed
wojng i bylym studentem ojca zalozyciela polskiej socjologii, Floriana
Znanieckiego. Réznica ta umozliwia interesujace poréwnanie dwoéch
wariantéw socjologii podrecznikowej — reprezentowanego przez mlo-
dych marksistéw oraz niemarksistowskiego. Wydaje si¢, ze tego typu
poréwnanie pozwala rzuci¢ nowe $wiatlo na kwesti¢ ciagglosci polskiej
(i zapewne nie tylko polskiej) powojennej socjologii.

Juz pobiezny rzut oka na polskie podreczniki z lat szes¢dziesia-
tych ujawnia wplyw pewnego, wspélczesnie niedocenianego lub wrecz

38 Jako przyklad mogg postuzy¢ kolejne wydania ksiazki Ogburna i Nimkoffa,
zawierajace coraz wigksza liczbe ilustracji (William E Ogburn, Meyer E Nimkoff,
Sociology, wyd. cyt.).

% Jan Szczepatiski, Elementarne pojecia socjologii, PWN, Warszawa 1963, s. 124.



