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Wykaz skrotow

Acc — biernik

Active — strona czynna

Adj — przymiotnik

Ana — zaimek anaforyczny

ang. — jezyk angielski, zapozyczenie z jezyka
angielskiego

ANSQ - rzeczowniki nazywajace jakosci (4b-
stract Nouns of Sensory Quality)

Apl — forma aplikatywna

ar. — jezyk arabski, zapozyczenie z jezyka arab-
skiego

ASP — morfem aspektu

ATR — Advanced Tongue Root (artykulacja
z przesunigciem obsady jezyka ku przo-
dowi)

Aux — czasownik positkowy

C — spolgtoska

Caus — morfem formy sprawczej (kauzatyw-
nej)

COMPL — aspekt dokonany

CON - spojnik

COND — morfem zdania warunkowego, zdanie
warunkowe

CONS — morfem wyrazajacy nastgpstwo czyn-
nosci

CONT - aspekt niedokonany

Cop — koputa, spdjka

Dat — celownik

Def — okreslonos¢, rodzajnik okreslony

Dem — zaimek wskazujacy

Det — zaimek wskazujacy, rodzajnik okres-
lony

DO — dopetnienie blizsze

Du (du) — liczba podwdjna

Emf — emfaza

Excl — liczba mnoga wytaczajaca (eksklu-

zyjna)

Ext — morfem derywacyjny czasownika

f — rodzaj zenski

Foc — morfem emfazy (focus)

franc. — jezyk francuski, zapozyczenie z jezyka
francuskiego

FUT - czas przyszty

G — spotgloska geminowana

Gen — morfem dopehiacza, partykuta dopetnia-
czowa

Ger — gerundivum

H — ton wysoki

HABIT — czynnos$¢ zwyczajowa

ICP — zaimek w czasownikach nieprzechodnich
(Intransitive Copy Pronoun)

IDEO - ideofon

Imp — zaimek nieosobowy

IMPER - rozkaznik

imperf. — temat form niedokonanych (imperfek-
tywny)

IMPF — aspekt niedokonany, temat imperfek-
tywny

Incl. — liczba mnoga wlaczajaca (inkluzyjna)

Indef — nieokreslono$¢, rodzajnik nieokreslony

Infin — bezokolicznik

Infl — morfem fleksyjny (sufiks) czasownika

Inst — narzednik

10 — dopetienie dalsze (Indirect Object)

JUNK - tgcznik

kl. — klasa gramatyczna, morfem klasy

L — ton niski

Let — morfem ‘zyczacy’, wyrazajacy intencje,
morfem trybu zyczacego

Loc — morfem lokatywnosci, przyimek loka-
tywny

LOC — zaimek lokatywny (‘tu’, ‘tam’)

Log — zaimek logoforyczny

m — rodzaj meski
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Wykaz skrétow

M — ton $redni

Med — strona medialna

MedPass — strona mediopasywna

Mod — wyktadnik modalnosci, partykuta mo-
dalna

N — rzeczownik

NARR - aspekt narratywny

Neg — morfem negacji

Nieokr. — czas (aspekt) nieokreslony

Nieosob. — nieosobowa forma czasownika

Nom — mianownik

O — morfem emfazy dopehienia

Obj — dopelnienie

Okr — artykulacyjne zaokraglenie samogloski

OTW - samogloska otwarta, cecha otwarto$ci
samogtoski

P — partykuta

PAA — protoafroazjatycki

Pass — strona bierna

PAST — morfem czasu przesztego

PERF (perf.) — aspekt dokonany, temat form
dokonanych (perfektywny)

PI (pl) — liczba mnoga

pol. — polskie, po polsku

port. — jezyk portugalski, zapozyczenie z jezy-
ka portugalskiego

Poss — zaimek dzierzawczy

Post — poimek

POT — czynnos$¢ mozliwa w przysztosci (poten-
cjalna)

PRAES - czas terazniejszy, morfem czasu te-
razniejszego

Prep — przyimek

PROG - aspekt progresywny

Q — zaimek pytajny, partykula pytajna

REC - forma wzajemna (recyprokalna)

RED - reduplikacja

Refl — zaimek zwrotny, strona zwrotna

Rel — (zaimek) wzgledny

S — morfem emfazy podmiotu

Sg (sg) — liczba pojedyncza

Subj — zaimek podmiotowy

TENSE — morfem czasu

Top — podmiot logiczny, morfem tematu

V — czasownik

VN - imi¢ odczasownikowe (rzeczownik od-
stowny)

w — rodzaj wspdlny
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Charakter badan afrykanistycznych

Terminem ,,jezyki afrykanskie” okresla si¢ przede wszystkim jezyki wywodzace si¢
z kontynentu afrykanskiego. Wedlug ocen specjalistow, na aktualnej mapie Afryki jest ich
okoto 2 tysigcy'. Jesli za kryterium ich wazno$ci przyjmiemy liczbe uzytkownikow, to
granic¢ pol miliona przekroczy okolo 50 z nich, a wérdd pozostatych znajdzie si¢ wiele
jezykow matych grup, liczacych od kilku do kilkuset tysiecy. Najwieksze znaczenie ma
suahili z liczba okoto 50 milionéw méwigcych, wsrdd ktorych sa takze uzytkownicy dwu-
i wielojezyczni, zachowujacy swoj rodzimy jezyk. Od 10 do ponad 25 milionéw rodzimych
uzytkownikoéw maja inne ,,wielkie” jezyki Afryki, takie jak hausa, fulfulde, joruba, ibo,
ambharski, oromo. Poniewaz hausa i amharski uzywane sg takze w komunikacji mi¢dzyet-
nicznej, ich zasieg jest wigkszy. Jeszcze dluzsza jest lista jezykow z liczba moéwiacych
lokowana w przedziale 5-10 miliondéw. Zalicza si¢ do nich m.in. chichewa [cziczeua]
(znany tez jako nyanja [njandza]), zulu, shona [szona], somali, tigrinya (tigrinia), more,
kikongo, kikuyu (gikuyu), akan, tshiluba [cziluba], kinyarwanda [kinjaruanda], sesotho,
xhosa [khosa]. Wsrad jezykow afrykanskich sg tez takie, ktorych liczba mowigcych siega
zaledwie kilkuset 0sob (hadza w Tanzanii). Na kontynencie afrykanskim mozna tez sledzié
proces ginigcia jezyka. Przyktadem jest ongota z poludniowo-zachodniej Etiopii, ktory
w roku 2000 miat zarejestrowanych 19 uzytkownikow.

Nie wszystkie jezyki uzywane w Afryce powstaty na tym kontynencie. Arabski, jezyk
Afryki Pétnocnej, upowszechnit si¢ wraz z podbojami i migracjami ludno$ci miedzy VII
a XI wiekiem. Jezyki europejskie — angielski, francuski, portugalski, przyniesione do Afry-
ki w epoce kolonialnej, utrwality swa funkcje komunikacyjng juz w niepodlegtych pan-
stwach. Jezyki takie jak afrikaans z poludniowej Afryki czy zachodnioafrykanski Pidgin
English majg europejskie korzenie, cho¢ powstatly juz w Afryce i sg zaliczane do jezykoéw
afrykanskich. Narodowe odmiany jezykow europejskich (np. Nigerian English) mozna
takze uzna¢ za afrykanskie, szczegolnie zasadnie tam, gdzie tak okreslaja je uzytkownicy.
Malgaski, jezyk Madagaskaru, jest takze afrykanski, chociaz reprezentuje rodzing austro-
nezyjska.

W badaniach afrykanistycznych odrebnie ujmowane sg jezyki Afryki na potudnie od
Sahary, ktore tworza osobny obszar geograficzny i lingwistyczny. Afrykanistyka, zajmu-

! Wedtug katalogu Ethnologue... (Gordon 2005) w Afryce uzywane sa aktualnie 2 092 jezyki, co
stanowi 30,3% jezykow $wiata. Liczba uzytkownikow tych jezykow wynosi 675 887 tysiecy, czyli 11,8%
Swiatowe] populacji.
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jaca si¢ jezykami i kulturami Afryki, rozwijata si¢, majac w tle odniesienie gtownie do
tego obszaru. Zainteresowanie potnocnymi rejonami Afryki, zwlaszcza ich cz¢scig wschod-
nig, tradycyjnie zaliczane do egiptologii, semitystyki lub etiopistyki, dtugo sytuowato si¢
poza obrgbem afrykanistyki. Rozwijajace si¢ intensywnie w ostatnich kilku dziesigciole-
ciach badania diachroniczne w zupetnie innym $wietle ukazaty podziaty odnoszace si¢ do
jezykow afrykanskich i przyczynily si¢ do integracji roznych srodowisk badaczy. W tym
$wietle coraz czgsciej w badaniach lingwistycznych jezykami afrykanskimi okresla si¢
wszystkie jezyki uzywane na kontynencie i jego przybrzeznych wyspach.

Liczba jezykow afrykanskich, podawana w odniesieniu do rodzin, grup i calego kon-
tynentu, musi pozosta¢ liczbg przyblizona. Jest to skutek nieadekwatnos$ci kryteriow od-
rézniania jezyka od dialektu, przyjetych gdzie indziej (m.in. w jezykach europejskich), do
sytuacji jezykowej Afryki. Nie mozna w Afryce uznawac za jezyk tylko taki, ktory ma
range jezyka panstwa, a za dialekt taki, ktory funkcjonuje w wymiarze lokalnym. Wiele
jezykow wielkich spotecznosci (czesto podzielonych granicami panstw), nalezatoby uznac¢
za dialekty, co w odniesieniu m.in. do kikuyu, kamba, Iuo, sukuma z Kenii i Tanzanii
(z ponad milionem uzytkownikdéw) byloby trudne do zaakceptowania. Drugie kryterium
czesto przywotywane przy odroznianiu jezyka od dialektu to przeciwstawienie jezyka stan-
dardowego, zaswiadczonego w jezyku pisanym, jego wersji niestandardowej, niemajacej
ustabilizowanych regut zapisu, odpowiadajacej dialektowi. W Afryce to rozréznienie tez
nie jest wystarczajace do postawienia granicy migdzy jezykiem a dialektem. Ranga kon-
kretnej odmiany jezyka zalezy bowiem takze od innych czynnikow. Czesto jeden z wa-
riantow tego samego jezyka (jak np. anglo jezyka ewe) ma status wyzszy niz inne (agu,
be), ale wynika to z historycznych (gtownie politycznych) uwarunkowan, a nie tradycji
pismienniczej. Tam, gdzie proces standaryzacji jest zaawansowany, czgsto norme wypra-
cowuje si¢ z odwotaniem do systemu jednego lub nawet kilku dialektow. Wiele odmian
dialektalnych jezykow afrykanskich ma bogata literature (dialekt sokoto jezyka hausa,
dialekty kimvita i kiamu jezyka suahili), podczas gdy norma bgdaca wynikiem ustalen
standaryzacyjnych, powszechna w tekstach pisanych, czegsto nie ma rodowitych uzytkow-
nikéw. Odrebno$é niektorych odmian jest trudna do uchwycenia na obszarze, gdzie tworzy
si¢ continuum dialektalne, a jezyk stopniowo podlega zmianom, by osiagna¢ taki ich sto-
pien, ktory uniemozliwia porozumienie.

Wiekszos¢ jezykow afrykanskich, zwlaszcza tych sytuowanych na potudnie od Saha-
ry, nie ma tradycji pisSmienniczych, przynajmniej na tyle istotnych, aby dokumentowac
wczesniejsze fazy rozwoju jezykoéw. Nie znaczy to jednak, ze brak jest jakichkolwiek
zrodet informujacych o przesztosci. Dostarcza ich tradycja ustna, przechowujaca w pamig-
ci pokolen genealogie, historie panowania wiadcow politycznych lub religijnych, wojen,
wedrowek, w tym takze histori¢ samych jezykow.

Wiedza o jezykach afrykanskich jest podstawowym Zrodtem poznania Afryki, ponie-
waz poznanie jezykow przyczynia si¢ takze do poznania rzeczywistosci pozajezykowe;j,
mato dostepnej z powodu niedostatku innych zrodet. Tym samym jest to takze wiedza
nalezaca do historii, socjologii, antropologii, literatury, sztuki. Przesztoscia jezykow zaj-
muje si¢ jezykoznawstwo diachroniczne, badajace wigzy pokrewienstwa, histori¢ kontak-
tow na danym obszarze, histori¢ jezykow i histori¢ ludow, ktore si¢ nimi poshuguja. Z tego
punktu widzenia wazno$¢ jezykow okresla si¢ przydatno$cia do badan historycznych, a nie
liczbg ich uzytkownikow.
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Wiedza o jezykach afrykanskich jest takze cz¢$cig dorobku jezykoznawstwa ogodlnego,
poniewaz dotyczy ogromnego bogactwa systemow jezykowych. Stan opisania jezykow
afrykanskich jest ciagle niezadowalajacy, a wobec zagrozenia niektorych z nich rychtym
wymarciem prowadzenie prac dokumentacyjnych oznacza wyscig z czasem. Stad tak waz-
ne dla afrykanistycznego profilu naukowego sa badania terenowe (field research), ktorych
rezultatem sa pierwsze gramatyki czy stowniki nieznanych dotad jezykow lub chocby listy
stow. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze materiat juz zgromadzony pozwala prowadzi¢ na sze-
rokg skal¢ badania porownawcze i interpretowac poszczegélne systemy jezykowe zarow-
no w konteks$cie ogolnoafrykanistycznym, jak i z odniesieniem do teorii ogdlnojezyko-
znawczych. Wymierne rezultaty tych prac sa widoczne szczegdlnie wyraznie w dwoch
ptaszczyznach: w interpretacji historii jezykoéw 1 w typologii.

Tematyczny zakres publikacji

Osiagniecia badawcze afrykanistyki rozproszone sa w licznych tomach prezentujacych
wiedze Srodowisk, grup, pojedynczych jezykoznawcoéw. Stosunkowo niedawno podjete
zostaty wysiltki integracyjne zarbwno w plaszczyznie organizacyjnej?, jak i w ujmowaniu
kwestii jezykowych Afryki przekrojowo w skali calego kontynentu®. Powstate w tym nur-
cie publikacje (Heine, Nurse 2000; Platiel, Kabore 1998, tomy artykutéw kongresowych)
byly inspiracja do powstania podobnej publikacji takze w jezyku polskim.

Ksiazka Jezyki afrykanskie powstata z mysla o udostepnieniu bogatej wiedzy o jezy-
kach afrykanskich wszystkim tym, ktorych interesuje jezykoznawstwo, stawiajace tezy
i szukajgce dowodow opartych na faktach jezykowych, poszukujace uniwersaliow i bada-
jace strukturalne mozliwosci jezykow w kodowaniu znaczen. Ze zrozumiatych wzgledow
nie moze to by¢ prezentacja wszystkich jezykoéw afrykanskich, jest to raczej przyktad
réznorodnosci srodkow gramatycznych i sposobow konceptualizacji pojeé, czesto istotnie
odmiennych od tych, ktore znane sg z jezykow europejskich.

Jezyki afrykanskie byty juz tematem kilku publikacji w jezyku polskim (Pitaszewicz,
Rzewuski 2004, Ohly 1974, Frajzyngier 1969), w ktorych mozna znalez¢ informacje o wy-
rozniajacych si¢ cechach afrykanskich systemow jezykowych, terminologi¢ dotyczaca
niektorych zjawisk, jak tez nazwy samych jezykéw. Niniejsza publikacja ma na celu po-
kazanie jezykow afrykanskich z bliska, przedstawienie ich osobliwosci strukturalnych wraz
z ilustracjag w formie przyktadoéw. Czytelnos¢ tych przyktadow (przy nieznajomosci samych
jezykow) zapewnia powszechne w takich sytuacjach ,,przemorfemowanie”, ktore pokazu-
je, z jakich elementow podstawowych, zaznaczanych w stownikach jako odrebne wyrazy,
a w gramatykach jako odrgbne morfemy, sktada si¢ dana konstrukcja. Odrebnosci typolo-

2 Pierwszy Kongres Jezykoznawstwa Afrykanistycznego, grupujacy specjalistow zajmujacych si¢ je-
zykami roznych regionéw geograficznych i réznych rodzin jgzykowych Afryki, odbylt si¢ w Kwaluseni
(Suaziland), w 1994 r., czyli ponad sto lat po rozpoczeciu badan nad jezykami Afryki. Kolejne kongresy
odbywaty si¢ juz co trzy lata: w 1997 r. w Lipsku (Niemcy), w 2000 r. w Lomé (Togo), w 2003 r. w Rutgers
(USA), w 2006 r. w Addis Abebie (Etiopia).

3 Wazna publikacja na temat bogactwa struktur jezykow afrykanskich jest ksiazka E. Welmersa Afi-ican
Language Structures z 1973 r. Przez wiele lat stanowita ona gtowne, czgsto cytowane w pracach jezyko-
znawczych zrodto wiedzy o jezykach afrykanskich.
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giczne jezykow polegaja bowiem nie tylko na odmiennych sekwencjach dzwigkow (fone-
mow) tworzacych wyrazy, ale i na osobliwo$ciach logicznych zestawien poj¢¢ pozwalaja-
cych wyrazi¢ znaczenie.

Ksigzka odwotuje si¢ do dorobku jezykoznawstwa afrykanskiego w Europie, Amery-
ce i Afryce, ale jest tez wyrazem polskich osiaggnie¢ w badaniach nad jezykami Afryki,
zwlaszcza nad jezykiem hausa, suahili i amharskim, ktére tradycyjnie stanowig trzon afry-
kanistyki uniwersyteckiej. Polska afrykanistyka jest dyscypling mtoda, powstatg dopiero
w latach 60. XX wieku, ktora swoj profil ksztattowata nie tylko pod wptywem wzmozonych
zainteresowan odradzajacym si¢ kontynentem afrykanskim, ale takze w nawigzaniu do
rozwinigtych w owym czasie badan z zakresu jezykoznawstwa chamito-semickiego i badan
o profilu historycznym. Nowym ujeciem w stosunku do wczesniejszych publikacji jest
pokazanie afrykanistycznego dorobku jezykoznawstwa diachronicznego, ktorego rezultatem
jest ustabilizowany podzial jezykoéw afrykanskich na rodziny, nie tylko w formie propo-
zycji klasyfikacyjnych, ale takze z uwzglednieniem metodologicznych podstaw badania
historii jezykow na podstawie danych synchronicznych.

Zasadnicze rozdzialy ksiazki dotycza typologii jezykéw afrykanskich, ale nie ma
w nich grupowania jezykow Afryki wedhug podobienstw typologicznych. Opis dotyczy
raczej cech jezykow afrykanskich rozpoznanych na gtdéwnych poziomach ich struktury:
fonologii, morfologii i sktadni. Pod uwage brane sa cechy uznane za powszechnie wyste-
pujace w jezykach afrykanskich (w jezykach przynajmniej jednej z rodzin), jak tez cechy
wystepujace tylko w jezykach afrykanskich i niespotykane (lub rzadko spotykane) poza
Afryka.

Kolejnos¢ opisywanych zagadnien wynika z przekrojowego charakteru publikacji
1 przypisania w niej nadrzgdnej roli sktadni, w tym zwlaszcza charakterystycznym dla
jezykow afrykanskich regutom organizacji zdania. Kwestie dotyczace budowy morfolo-
gicznej sa ich naturalng konsekwencja i rozwinigciem.

Zrodlem cytowanych przykladow sa opisy jezykow afrykanskich, gramatyki, opraco-
wania zagadnien jezykowych i jezykoznawczych, zaznaczane w tekscie. Dla czgsci przy-
ktadéw zachowanych w formie notatek sporzadzonych podczas konferencji afrykanistycz-
nych, dyskusji czy przypadkowych spotkan z danymi jezykowymi brak jest odniesien
bibliograficznych, ale takie przyktady pojawiaja si¢ rzadko i tylko na poparcie innych
stwierdzen. Pewna (cho¢ relatywnie niewielka) rolg¢ odgrywaja w opisie wlasne badania
autorki, odnoszace si¢ glownie do jezyka hausa i innych jezykow czadyjskich.

Ortografia i zasady cytowania

Nazwy jezykoéw sa podawane w wersjach, w jakich funkcjonuja w standardowej or-
tografii kraju, z ktorego pochodza. Przy ich odczytywaniu uwzglednia si¢ na og6t zasady
Alfabetu dla Afiyki*, w ktorym utrwalono zapis wielu nazw wiasnych. Wedlug tych zasad
/c/ 1 /j/ sa znakami spotglosek zwarto-szczelinowych o artykulacji palatalnej (pol. [cz],
[dz]), /w/ odpowiada potspolgltosce dwuwargowej (pol. /V/ Tub /u/), a /y/ potspotgltosce

4 Pierwsze ogolne zasady stosowania tacinskiego alfabetu do zapisu jezykow afrykanskich sformutowat
w 1928 r. zespot Migdzynarodowego Instytutu Afrykanistego (IAI) pod kierownictwem D. Westermanna.
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palatalnej (pol. [j]). Tak wiec ijo = [idzo], awiya [alija, auija], janjero [dzandzero]. Od
tych regut spotyka si¢ wyjatki, do ktérych nalezy uzywanie znaku ch takze dla gloski [cz],
tak jak w jezyku chichewa [cziczeua], alternatywnie postugujacego si¢ nazwa ,,nyanja”
[njandza] oraz jezykow chagga [czagga] i mocha [mocza].

Ortografia niektorych jezykow zachodniej Afryki (hausa, fulfulde) przewiduje noto-
wanie spotglosek glotalizowanych (artykulacyjnie uzupelionych o zwarcie krtaniowe) za
pomoca liter ,,haczykowatych” /6/, /d/, /K/. Takze inne znaki stosowane do zapisu jezykow
afrykanskich pochodza z alfabetu fonetycznego (np. /y/ dla tylnojezykowej spotgtoski n,
/f/ dla odpowiednika polskiego [sz], cho¢ w tym ostatnim przypadku spotykamy takze
/sh/, na przyktad w shona [szona], shilluk [szilluk]’. W jezyku bambara odre¢bne znaki (na
oznaczenie fonologicznie odrgbnych glosek) maja spolgtoski nosowe /m/, /n/, /p/ 1 /y/, np.
pana ‘bohater’, e ‘oko’, na ‘sos’ (Konaré 1998: 10). Sposrod dwuznakoéw wyrdzniaja sie
spotgtoski palatalizowane (/ky/, /gy/, /fy/, labializowane z elementem wargowym (/kw/,
/gwl, Izwl, etc.) 1 labiowelarne (/kp/, /gb/). Ich artykulacja i miejsce w systemie fonologicz-
nym jezykow przedstawione sg odrgbnie (por. 3.1.4.), natomiast wykaz symboli fonetycz-
nych i znakow diakrytycznych stosowanych w jezykach afrykanskich zawiera aneks nr 5.

W odniesieniu do samogtosek ortografia jezykow standaryzowanych przewiduje czg-
sto notowanie pigciu podstawowych jednostek systemu (i, e, a, o, u), cho¢ i tu sg jezyki
uwzgledniajace inny zapis, np. w joruba ¢ (= €), 0 (= 0). W wielu jezykach stosuje si¢
odrebne znaki dla wigkszej liczby fonemow samogltoskowych, jak w bambara, gdzie stan-
dardowa ortografia przewiduje notowanie siedmiu samogtosek: a, e, €, 1, 0, 0, u, np.: [ ka
kene? ‘Czy jeste$ zdrowy?’ Toord te ‘“Tak, nic mi nie jest’ (Konaré 1998: 16).

Dodatkowo rejestr znakéw powickszaja dtugie samogtoski (notowane zwykle przez
podwojenie lub zaznaczane pozioma kreska nad samogloska (3) oraz diakrytyki, np. /7/
stosowany w niektorych opracowaniach do zaznaczania fonetycznych cech artykulacji
dzwiekow, np. nosowosci, jak w wyrazie i7 ‘zy¢’ w nama. Notacj¢ tonu, w ktorej znak
/"] wskazuje ton niski, znak /“/ ton wysoki, stosuje si¢ w poszczegdlnych jezykach z od-
niesieniem do regut dystrybucji, na przyktad w jezykach tonalnych bantu notuje si¢ zwy-
kle tony wysokie (sylaby bez oznaczenia tonu maja wowczas ton niski), podczas gdy
w hausa 1 innych jezykach czadyjskich zaznacza si¢ tylko ton niski, a wysoki pozostawia
bez notacji. Odrgbnie notuje si¢ potaczenie tonu wysokiego i niskiego na jednej sylabie
(znak /"/). Dodatkowe znaki wprowadza si¢ w jezykach z wigckszg liczba tonow. W jezy-
ku ewe, gdzie ton nie jest z reguty notowany, pojawia si¢ potrzeba zaznaczenia opozycji
tonalnej tam, gdzie bez znakow tekst pisany bylby dwuznaczny. W szczegdlnosci dotyczy
to zaimkow (zaimek mi ‘my’ musi posiada¢ znak tonu wysokiego, gdyz inaczej mogiby
by¢ odczytany jako mi ‘wy’, podobnie frazy ekpowo ‘on zobaczyt ciebie’, ekpowo ‘on
zobaczyt ich’ nie beda zinterpretowane poprawnie bez zaznaczenia tonu).

Brak adekwatnosci wigkszosci systemow ortograficznych wzgledem systemow fono-
logicznych powoduje, ze w cytowanych zrodtach znajdziemy rézne zapisy wyrazow tego
samego jezyka. Na przyktad w hausa ortografia standardowa przewiduje notacj¢ wyrazu
magana (‘rozmowa’) bez dodatkowych diakrytykow zaznaczajacych tony i dlugos¢ samo-

5 Do$¢ znamienng odrgbno$¢ na tle standardow ortograficznych jezykow afrykanskich wykazuje jezyk
joruba, w ktorym gloska [sz] zapisywana jest za pomoca litery s, np. aso ‘ubranie’. W ten sposob utrwalo-
na zostata ortografia misyjna S. Crowthera z lat 80. XIX w.
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gloski, podczas gdy w pracach jezykoznawczych znajdziemy ten wyraz w postaci magand
lub tez maganaa. Takze nazwy samych jezykow funkcjonuja czesto w kilku wersjach
ortograficznych. Zwlaszcza jezyki niestandaryzowane, opisane przez jezykoznawcow
z uwzglednieniem ich istotnych cech fonologicznych, majg zaréwno w przyktadach, jak
tez w samej nazwie jezyka, znaki alfabetu fonetycznego, np. ,,g¢” (alternatywnie ,,gen”),
,»mooré” (,,moore”).

W niniejszej prezentacji stosuje si¢ preferencje dla nazw uznawanych za rodzime,
najczesciej za autorami cytowanych prac. Alternatywne polskie nazwy stosuje si¢ tam,
gdzie mozna moéwic¢ o ustabilizowanej pisowni, np. ,,joruba”, ,,suahili”, ,,bedza” (zamiast
odwotania si¢ do form ,,yoruba”, ,swahili”, ,beja”), lub wowczas, gdy akceptowana jest
ich spolszczona wersja (np. ,,somalijski”, ,berberski”, ,,amharski”, ,jezyki czadyjskie”).
Niektore nazwy maja wigc dwie formy, np. ,,ibo” 1 ,,igbo”, a wiele nazw jezykow bantu
funkcjonuje albo tacznie z prefiksem klasy nominalnej oznaczajacym ‘jezyk’ (kikongo,
kinyarwanda, sesotho), albo bez niego (kongo, rwanda, sotho), co stwarza dodatkowe
komplikacje przy ich identyfikacji. W nazwie ,kikuyu”/,,gikuyu” akceptowana jest alter-
nacja fonologiczna, ale nie wariant bez prefiksu.

W cytowanych w tej ksigzce przyktadach zachowana zostaje oryginalna notacja tonow
i znakow diakrytycznych, stosowana w zrodtach. Tam, gdzie brak dodatkowych wyjasnien,
znak (*) stuzy do oznaczania tonu niskiego, (") dla tonu wysokiego, (") dla wznoszaco-
-opadajacego, a podwojenie lub znak (7) dla wzdtuzenia samogloskowego (aa/a), jak
w przyktadach hausa kawaataa (kawata) “upieksza¢’, mutim ‘cziowiek’.

[lustracja zjawisk gramatycznych i innych regut tworzenia zdan w jezykach afrykan-
skich sg trzy bajki zamieszczone w aneksach ksigzki: bajka w jezyku hausa (aneks nr 6),
w jezyku suahili (aneks nr 7) i w amharskim (aneks nr 8).

Podzigkowania

Ksiazka Jezyki afirykanskie jest wynikiem wieloletnich doswiadczen afrykanistycznych
i obcowania z literaturg na temat jezykow afrykanskich. Trudno byloby wymieni¢ wszyst-
kich, ktorzy swoja wiedza, przekazanymi mi materiatami i oceng moich wilasnych prac
przyczynili si¢ do powstania tej publikacji. Bezposrednie odniesienia zrodtowe zamiesz-
czone sg w tekscie. W tym miejscu chciatabym podzigkowa¢ kolezankom z Zaktadu Je-
zykow i1 Kultur Afryki Uniwersytetu Warszawskiego, specjalizujacym sie w jezykach cze-
sto przywotywanych w pracy, a mianowicie Iwonie Krasce-Szlenk i Zofii Podobinskiej,
z ktérymi konsultowatam przyktady jezyka suahili, oraz Laurze Lykowskiej i Ewie Wolk,
bez ktorych jezyk amharski nie bytby w ksiazce reprezentowany.

Nina Pawlak
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1. Rodziny jezykowe AfryKki

Wobec braku tradycji pismienniczych i zrédet zaswiadczajacych wezesniejsze etapy
rozwoju jezykow, w afrykanistyce rozwija si¢ intensywnie komparatystyka odwotujaca sig
do danych synchronicznych, ktorej wnioski stuzg interpretowaniu historii jezykow. Wartos$é
wspotczesnych danych dla badan diachronicznych jest duza, poniewaz wiele jezykow ma
liczne wersje dialektalne, co oznacza, ze nie wyksztalcita si¢ w nich jedna norma, ktora
przyspiesza rozwoj jezyka, ujednolica leksyke i sktadni¢ i zaciera warianty zachowujace
wczesniejsze stadia rozwoju jezyka. Taka sytuacja wymaga jednak zgromadzenia ogrom-
nej liczby danych, ktore moglyby daé podstawe do badan porownawczych.

Mimo wielu ograniczen, jezykoznawstwo afrykanistyczne odnotowuje istotne osiag-
niecia w ustaleniu pokrewienstwa genetycznego jezykoéw Afryki, wnoszac jednocze$nie
swoj wktad do metodologii badan diachronicznych nad jezykami niemajacymi tradycji
pismienniczej. Wsrod tych osiggnieé jest klasyfikacja Josepha Greenberga, ktora wytycza
granice genetycznie uwarunkowanych wspdlnot jezykowych w Afryce. Klasyfikacja uka-
zata si¢ w formie jednolitej publikacji w roku 1963 jako The Languages of Africa (wczes-
niej znana z artykutldow w czasopismach) i nie zmienifa si¢ w sposob istotny do dzi§, mimo
licznych kontrowersji, z jakimi byta przyjmowana na poczatku.

Wedtug tej klasyfikacji w Afryce uzywa si¢ jezykow nalezacych do czterech odrgbnych
rodzin: afroazjatyckiej, kongokordofanskiej (inaczej nigerokongijskiej), nilosaharyjskiej
i khoisan (zob. aneks nr 2).

1.1. Nazewnictwo rodzin i grup jezykowych

Dos¢ istotng modyfikacja klasyfikacji J. Greenberga w stosunku do wczesniejszych,
nickiedy juz ugruntowanych pogladéw na temat jezykéw Afryki, byly same nazwy rodzin
i grup jezykowych. Wraz z ta klasyfikacjg pojawita si¢ nazwa ,,jezyki afroazjatyckie”!,
ktora przyjela si¢ powszechnie wsrod afrykanistow, jednak z jej akceptacja w szerszym
srodowisku jezykoznawcow (a tym bardziej specjalistow innych dyscyplin) byty i nadal
sg problemy. W uzyciu pozostaje nazwa ,,jezyki chamito-semickie”, uznawana za alterna-
tywng wobec nazwy ,,jezyki afroazjatyckie”, cho¢ jej czton ,,chamicki” wnosi tu bledna
informacj¢ o odrebnosci odgatezienia chamickiego. Hipoteza taka zostata odrzucona przez

M. Cohena juz w latach 20. ubieglego wieku, ale silne przywigzanie uczonych do terminu

''W wersji angielskiej nazwa ma kilka wariantow: najbardziej popularna to Afioasiatic, ale spotyka si¢
takze Afrasian i Afrasan.
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»chamicki” znajduje w dalszym ciggu odzwierciedlenie w publikacjach, takze polskich
o charakterze encyklopedycznym (Zaborski 1996: 15).

W ramach rodziny afroazjatyckiej nazewnictwo grup ma takze swoje warianty, wyni-
kajace z istnienia alternatywnych okreslen lub tez ich przektadow. Wyrdznia sie pod tym
wzgledem jezyk berberski?, zwany jezykiem libijsko-berberskim (nickiedy btednie berbe-
ryjskim) lub jezykami (libijsko-)berberskimi. Przektad na jezyk polski nazwy jezykow
uzywanych w dorzeczu rzeki Omo (jezyki ,,omockie” obok ,,omotyckie” — za angielska
wersja Omotic) tez nie ma ujednoliconej wersji, jednak takie alternacje nie powoduja
probleméw komunikacyjnych. Zastuga Greenberga jest wprowadzenie do obiegu nauko-
wego (a z czasem takze do zestawu okreslen potocznych) nazwy ,.jezyki czadyjskie™,
odnoszacej si¢ do grupy jezykow Afryki subsaharyjskiej wchodzacych w sktad rodziny
afroazjatyckie;j.

Okreslenie innej rodziny, ustanowionej przez J. Greenberga pod nazwa ,.kongokordo-
fanska”, przeszto metamorfoz¢ mato zauwazong poza gronem specjalistow. Od roku 1989,
kiedy ukazata si¢ publikacja The Niger-Congo languages (Bendor-Samuel 1989) z nowa
wewnetrzng klasyfikacja rodziny, ktoéra zanegowata odrebnos¢ jezykéw kordofanskich,
zasadne stalo si¢ uzywanie nazwy ,,nigerokongijska” (Niger-Congo). Bardzo szybko nazwa
ta przyjeta sie w nauce, zyskata tez miano etykiety jezykow afrykanskich zajmujacych
najwicksze obszary kontynentu, rozciaggajace si¢ od Senegalu na zachodzie po wybrzeze
Oceanu Indyjskiego na wschodzie i siggajace jego potudniowych brzegdéw. Do rodziny
nigerokongijskiej nalezy wiele grup jezykowych, ktérych nazwy réznymi drogami przeni-
katy do publikacji o jezykach Afryki, nie nadazajac przy tym za ich zmianami wynikaja-
cymi z rozwoju wiedzy o cechach strukturalnych i zwiazkach genetycznych poszczegdlnych
jezykow. Juz J. Greenberg umiescil w swej klasyfikacji grupe jezykow mande, ktorej nazwa
zastapila lepiej ugruntowana poza jezykoznawstwem nazwe ,,manding” (,,mandingo”)*.
Wraz z ta klasyfikacja pojawila si¢ tez nazwa ,,j¢zyki zachodnioatlantyckie”, odnoszaca
si¢ m.in. do wielkich jezykow Afryki Zachodniej wolof, serer, fulfulde. W ujgciu odpo-
wiadajacym nazwie ,,nigerokongijska” kryja si¢ one pod nazwg ,,jezykow atlantyckich”.
Pozniejsze wersje klasyfikacji jezykow nigerokongijskich wprowadzily istotng zmiane
w identyfikacji grupy kwa, ktora dostatecznie dlugo (od II pot. XIX w.) funkcjonowala
w literaturze jako okreslenie jezykow uzywanych na obszarach rozciagajacych si¢ od Wy-
brzeza Kosci Stoniowej do Nigerii, wsrod nich takich jak akan, igbo, joruba (wczesniej
takze jezykow kru i ijo). Grupa kwa zdefiniowana wedlug aktualnej wiedzy o powiazaniach
genetycznych nie taczy juz tych jezykow, pozostawiajac nazwe ,.kwa” tylko na okreslenie

2 Nazwa upowszechnita si¢ w epoce kolonialnej, cho¢ wprowadzili ja Arabowie, ktorzy w VII w.,
podbijajac Afryke Potnocna, nazwali ten jezyk barbariya, czyli ‘niezrozumialy betkot’ (Zavadovskiy
1967).

3 Okreslenie ,,czadyjskie” pochodzi od nazwy jeziora Czad usytuowanego na terytorium granicznym
czterech panstw: Nigru, Nigerii, Kamerunu i Czadu.

4 Wiele informacji o jezykach Afryki tkwi w nazwach, jakie poszczegdlnym odmianom nadajg sami
uzytkownicy. J. Greenberg w swej klasyfikacji z 1963 r. uwzglednil wezesniejsze rozroznienie jezykow
mande na mandé-tan, mandé-fu i mandé-bu, ktore odwotywato si¢ do liczebnika ‘dziesi¢é’ w poszcze-
golnych odmianach (w poélocnej czgéci — tan, w potudniowej — fi, we wschodniej — bu). Odrgbnosci te
zostaly potwierdzone m.in. w badaniach leksykostatystycznych, co znalazto wyraz w podziale jezykow
mande na podgrupy: poétnocno-zachodnia, potudniowg i wschodnia.
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jezykow Ghany (akan i innych z nim spokrewnionych). W tym zamieszaniu terminolo-
gicznym nie ma na szczgscie propozycji alternatywnej nazwy dla jezykow bantu, nazwa
ta niezmiennie odnosi si¢ do jednej z najwickszych i najbardziej znanych wspolnot jezy-
kowych na kontynencie afrykanskim, jej status (w ujeciu klasyfikacyjnym) zmienit si¢
jednak istotnie po przyjeciu propozycji J. Greenberga. Termin ,,rodzina jezykowa” nie ma
w niej bowiem zastosowania do jezykow bantu, sa one tylko odgatezieniem wigkszych
wspoélnot w rodzinie nigerokongijskiej, ogniwem w rozwoju drzewa genealogicznego, do
ktérego ustalania liczba uzytkownikow nie ma zastosowania. W obrebie rodziny obejmu-
jacej grupe bantu sg natomiast jezyki, ktore w mniejszym lub wigkszym stopniu podzie-
laja cechy typowe dla jezykow bantuskich. Na ich okreslenie pojawity si¢ w literaturze
nazwy ,,jezyki bantuidalne” (Bantoid), ,,jezyki potbantuskie” (Semi-bantu), bantu pojmo-
wane wasko (Narrow Bantu) i szeroko (Wide Bantu). Maja one odniesienie do wynikow
badan, pokazujacych rézne stopnie wspolnoty genetycznej i kontakty migdzyjezykowe.

Rodzina nilosaharyjska nie wywotuje kontrowersji nazewniczych, jednak jej status
i granice poddawane sg nieustajagcym rewizjom. Dawne ,,jezyki sudanskie™ czy ,,jezyki
nigryckie™, dzisiaj umiejscowione w wewnetrznej strukturze drzewa genealogicznego (pod
innymi nazwami), odpowiadajag wczesniejszym etapom ksztaltowania si¢ granic tej rodzi-
ny. Nazwa zaproponowana przez Josepha Greenberga zawiera dwa cztony, ktore odnosza
si¢ do dwoch waznych grup, jezykow nilockich i saharyjskich, nie wywotuje wiec kono-
tacji pozajezykowych.

Wiedza o jezykach tej rodziny jest ciagle niewielka, m.in. ze wzgledu na pdézne kon-
takty zajmowanych przez nig obszaréw z Europa, jak tez terytorialne rozproszenie jezykow
oraz ich ogromne wewngtrzne zroznicowanie. W ostatnich kilku dekadach nastgpito ozy-
wienie badan nad jezykami nilosaharyjskimi, co zaowocowato nowymi klasyfikacjami
1 nowymi propozycjami nazw jej odgalezien. Maja one wartos$¢ taka sama, jak czynienie
kolejnych matych krokow na drodze do zdobycia petnej wiedzy o tych jezykach i ich
historii.

We wspolczesnych badaniach i rekonstrukcjach pojawity sie tez hipotezy podwazaja-
ce niezalezno$¢ rodziny nilosaharyjskiej (Blench 1995, Bender 2000: 57). Nazwa ,.kongo-
saharyjska” odnosi si¢ do makrorodziny’ obejmujacej jezyki nigerokongijskie i nilosaha-
ryjskie. Udowodnienie tej hipotezy wymaga poznania historii kontaktow i wzajemnych
wplywoéw miedzy poszczegdlnymi jezykami i grupami, na co jeszcze obecny stan wiedzy
nie pozwala.

Najwcze$niej rozpoznana jednostka o statusie odrgbnej rodziny jezykowej Afryki, ro-
dzina khoisan, jest identyfikowana rowniez pod nazwa ,,jezyki buszmensko-hotentockie”.
Afrykani$ci uznaja ja za niepoprawng i mocno akcentujg fakt, ze jako termin jezykoznaw-
czy jest nie do przyjecia. W literaturze (zarowno specjalistycznej, jak i popularnej) spoty-

5 D. Westermann w swej klasyfikacji jezykow Afryki z 1911 r. ta nazwa okreslit wszystkie jezyki pasa
geograficznego Sudanu od Atlantyku na zachodzie po Etiopi¢ — Ugande — Keni¢ na wschodzie.

¢ Termin oznaczajacy ‘jezyki czarnych mieszkancow Afryki’ miat w historii jezykoznawstwa afrykan-
skiego zarowno status jednostki klasyfikacyjnej, jak i nazwy ogdlne;j.

7 Koncept makrorodziny, wielkiej genetycznej wspolnoty jezykow afrykanskich (nieobejmujacej jednak
jezykow afroazjatych i khoisan), pojawia si¢ w badaniach historycznych w r6znych ujeciach i pod réznymi
nazwami. Za najstarszg mozna uzna¢ propozycj¢ ,,jezykow Sudanu” (Sudansprachen) D. Westermanna
z 1911 r.
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ka si¢ takze okreslenie ,,jezyki mlaskowe” (z mlaskami), bedace odpowiednikiem angiel-
skiego terminu click languages, ktore zwraca uwage na charakterystyczne dzwigki
wystepujace w tych jezykach — mlaski.

1.2. Charakterystyka rodzin jezykowych Afryki

Nizej zamieszczony jest przeglad rodzin jezykowych Afryki i najwazniejszych jedno-
stek (grup) w obrebie tych rodzin z zaznaczeniem ich najbardziej charakterystycznych cech
strukturalnych. Klasyfikacj¢ jezykow Afryki z podaniem nazw najbardziej znanych repre-
zentantdw poszczegolnych rodzin (grup) jezykowych przedstawia aneks nr 3.

1.2.1. Rodzina afroazjatycka

Rodzina jezykow afroazjatyckich® zajmuje rozlegle obszary Afryki Pétnocnej, wschod-
niego rogu Afryki i potudniowo-zachodniej Azji. Tereny wysuni¢te najdalej na potudnie
(ponizej réwnika), znajduja si¢ w Tanzanii. Jezykami nalezacymi do tej rodziny méwi
blisko 200 milionow ludzi.

Powszechnie wyrdznia si¢ 5 grup jezykow afroazjatyckich. Najwicksza stanowia je-
zyki semickie, odrgbne odgalezienia tworza takze jezyki kuszyckie, berberskie, jezyk sta-
roegipski oraz jezyki czadyjskie. Kontrowersyjne jest wyodrebnienie z jezykoéw kuszyckich
odrebnej grupy jezykow omockich. Wsrdd jezykow afroazjatyckich najwigksza liczbe mo-
wigcych ma jezyk arabski. Do wazniejszych jezykow rodziny afroazjatyckiej uzywanych
wspolczesnie w Afryce naleza: hausa, amharski, oromo, somalijski, tigrinya. Znaczna licz-
ba jezykow ma niewielka liczbe uzytkownikow, zwlaszcza w grupie czadyjskiej i kuszyc-
kiej. Wart odnotowania jest takze fakt, ze wsérod jezykow afroazjatyckich kontynentu afry-
kanskiego sa jezyki wymarle z tradycja piSmiennicza (jezyk staroegipski oraz gy’yz).

Jezyki semickie

Zajmuja catg Afryke Poinocna, natomiast w Afryce subsaharyjskiej sg stabo reprezen-
towane. Najbardziej znane afrykanskie dialekty arabskiego® uzywane s3 w Mauretanii oraz
w Czadzie i Sudanie. Dialekt mauretanskich Arabow, hassaniyya, ma ok. 1,5 milionow
uzytkownikow (Platiel 1998: 52). Pod wzgledem strukturalnym hassaniyya wykazuje cechy
dialektu marokanskiego. Poza Mauretanig tej odmiany arabskiego uzywaja berberoje¢zycz-
ni Tuaregowie w Senegalu i Mali.

Odmiany arabskiego w Czadzie (turku) i Sudanie (juba [dzuba]) sg w istocie skreoli-
zowanymi postaciami jego form uproszczonych, uzywanymi gtéwnie przez nomadow. Sa
one bliskie arabskiemu magrebinskiemu, a ich zréznicowanie odzwierciedla wptyw jezykow
afrykanskich (powodujacy m.in. zanik spotgtosek emfatycznych, zwigkszenie liczby samo-
glosek, inng dystrybucje fonemow diugich i krotkich). Jezyk Arabow Shuwa z potnocno-
-wschodniej Nigerii uznawany jest za nigeryjski wariant arabskiego (Nigerian Arabic).

8 Wedlug katalogu Ethnologue... (Gordon 2005) rodzina sktada si¢ z 375 jezykow.
? Wspoélczesnie uzywane odmiany jezyka arabskiego sa powszechnie nazywane dialektami, chociaz
z jezykoznawczego punktu widzenia sg to raczej odrebne jezyki.
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Odrebnym odgalezieniem w tej grupie sa jezyki semickie Etiopii, do ktérych nalezy
amharski, gurage, tigre, tigrinya, gafat, argobba, harari oraz martwy jezyk gy’yz, wspot-
czesnie uzywany w funkcji liturgicznej w Ortodoksyjnym Kosciele Etiopskim. Najwiekszy
z nich, amharski, reprezentujacy podgrupe potudniowosemickich, ma ponad 17 milionow
rodzimych uzytkownikow. Jako oficjalny jezyk Etiopii uzywany jest takze przez inne spo-
fecznosci w tym panstwie.

Odrebnosc jezykow semickich Etiopii w semickiej grupie jezykowej wynika nie tylko
z terytorialnego oddalenia jezykdéw Etiopii zarowno od arabskiego, jak i od odgalgzienia
potudniowoarabskiego (w wersji wspotczesnej obecnego w Omanie i Jemenie). Jezyki te,
obok cech wspolnych wszystkim jezykom semickim, wykazuja tez charakterystyczne dla
nich ro6znice. Na poziomie fonologicznym sg to systemy bez spotgtosek miedzyzebowych
(t, d) 1 g, w morfologii charakteryzuje je m.in. uproszczona deklinacja w stosunku do
dawnej semickiej zachowanej w arabskim klasycznym (Brzuski 1989: 18). W amharskim
wyrozniaja si¢ spotgloski ejektywne (por. 3.1.1.), ktore zastepuja ogdlnosemickie faryn-
galizowane.

Bardzo wazna cecha, wyr6zniajaca jezyki semickie Etiopii na tle innych jezykow
semickich, jak tez innych jezykow Afryki, jest fakt stosowania do zapisu wielu z nich,
a glownie gy’yz 1 amharskiego, odrgbnego pisma, zwanego sylabariuszem etiopskim.

Jezyk staroegipski

W badaniach jezykowych status egipskiego i jego dorobek pismienniczy sa wyjatkowe.
Pozwalaja one §ledzi¢ zmiany jednego jezyka w diugiej przestrzeni czasowej, czego nie
mozna czyni¢ w odniesieniu do zadnego innego jezyka z obszaru Afryki. Zmiany te do-
tyczg przeksztatcen od staroegipskiego (31002000 r. p.n.e.) do koptyjskiego (XIV w. n.e.),
w tym takze réznic w sposobie zapisu jezyka. W afrykanistycznych badaniach diachro-
nicznych staroegipski stuzy czesto za punkt odniesienia w ustalaniu wzajemnych relacji
jezykow afroazjatyckich, gdzie formy zaswiadczone porownywane sa z rekonstrukcjami
poszczegodlnych grup.

Jezyki berberskie

Berberowie, mieszkancy Afryki Potnocnej od Libii przez Saharg, uzywaja wielu bli-
skich sobie odmian, takich jak shilh (tashelhit) i tamazight (w gorach Atlasu), tarifit (w pot-
nocnej czg$ci Maroka), tashawit oraz kabylski (w Algierii)'?, ktore w opisach lingwistycz-
nych sg uznawane za odrgbne jezyki. We wschodniej Libii i w oazie Siwa zachowane sg
wyspowe odgatezienia wspolnoty jezykowej Berberéw. Potudniowo-zachodni cypel repre-
zentuje zenaga w Mauretanii. £.acznie jezyki berberskie uzywane sg jako macierzyste przez
okoto 12 milionéw ludzi.

W Afryce subsaharyjskiej wyodrebnia si¢ liczne warianty tuareskiego, do najwazniej-
szych naleza tamahaq (z rejonu poinocnego) i tamajeq (tamasheq). Ten ostatni znany
w wersji spolszczonej jako tamaszek, jest uzywany przez okoto pot miliona Tuaregow,
z ktorych wigkszo$¢ mieszka w potocnym Nigrze i dalej w pasie przysaharyjskim w Bur-

10 Jezyk (staro)libijski, znany z inskrypcji pochodzacych z II w. p.n.e., jest jezykiem martwym, podob-
nie jak zaliczany do berberskich jezyk Guanczéw, rodzimych mieszkancow Wysp Kanaryjskich.
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kina Faso, w Mali, od Nigerii na wschodzie po Mauretani¢ na zachodzie. Do jego zapisu
uzywa si¢ rodzimego alfabetu tifinagh.

Jezyk Tuaregéw wykazuje w swym systemie cechy charakterystyczne dla innych je-
zykow berberskich Afryki Pétnocnej, takie jak obecnos¢ spotgtosek emfatycznych, ubogi
system samogtoskowy, trojspotgloskowy rdzen, zaznaczong gramatycznie opozycj¢ rodza-
ju meskiego i zenskiego oraz wyrazanie aspektu za pomoca morfemow fleksyjnych (Platiel
1998: 53).

Jezyki kuszyckie

Jezyki kuszyckie uzywane sa glownie w geograficznie wyr6znianym Rogu Afryki,
czyli w Somalii, Kenii, Etiopii, Dzibuti, cz¢$¢ takze w Tanzanii i Sudanie. Klasyfikacja
objetych jest 47 jezykéw (Gordon 2005). Najwigkszy, oromo, ma okoto 20 milionow
uzytkownikoéw. Jako odrebna gataz jezykow afroazjatyckich sa stosunkowo stabo poznane.
Wyrdzniane grupy najczesciej okresla si¢ nazwami geograficznymi. Poénocnokuszyckie
odgatezienie reprezentuje bedza (beja, bedawi), méwiony w Sudanie, Egipcie i Erytrei.
Okreslenie ,,centralnokuszyckie” odnosi si¢ do jezykow agau (agaw) z poéinocno-zachodniej
Etiopii i1 Erytrei. Jezyki wschodniokuszyckie wywotuja najwigcej kontrowersji, ktorych
skutkiem s3 roznice propozycji klasyfikacyjnych, stawiajacych pytania o odrgbnos¢ po-
szczegblnych wspodlnot jezykowych i ich wewnetrzne podziaty. Wzglednie bliskie skupiska
tych jezykow uznaje si¢ niekiedy za odrebne odgatezienia (Hayward 2000: 80), ktorymi
sa: jezyki z potudniowej Etiopii i potnocnej Kenii (jezyk burji [burdzi], sidamo, kambata,
hadiyya), jezyki potnocno-wschodniej Etiopii 1 Dzibuti (saho, afar), jezyki z obszaru Etio-
pii graniczacego z Sudanem (oromo, konso) oraz z najbardziej wysunigtych na wschod
terenéw w Somalii, Etiopii, Dzibuti i Kenii (jezyk somalijski). Wsréd wschodniokuszyckich
sytuuje si¢ tez dullay i zagrozony wymarciem jezyk yaaku z potudnia Etiopii. Jezyk da-
halo z rejonu Kenii, cho¢ wyr6zniajacy si¢ na tle innych jezykow kuszyckich (m.in. ze
wzgledu na obecno$¢ fonemu mlaskowego), zalicza si¢ takze do tej grupy i w klasyfikacji
wewnetrznej dotacza do odgalezienia wschodniokuszyckiego (Zaborski 1987: 223).

Grupa potudniowokuszycka, niejednorodna pod wzgledem strukturalnym, znana jest
bardziej jako wspolnota wyodrgbniona na gruncie fonologicznym i leksykalnym (Ehret
1980). Do jezykow potudniowokuszyckich zalicza si¢ iraqw, gorowa, burunge oraz mbu-
gu (ma’a) z Tanzanii. Mbugu pojawia si¢ czgsto w literaturze jako przyklad ,,jezyka mie-
szanego”, taczacego cechy przynajmniej dwoch roznych rodzin jezykowych i przez to
nieznajdujacego miejsca w strukturze drzewa genealogicznego (por. 2.7.).

Jezyki omockie

Wyodrgbnione z jezykow zachodniokuszyckich jezyki z dorzecza rzeki Omo w potu-
dniowo-zachodniej Etiopii s uznawane przez niektorych jezykoznawcoéw (H. Fleming) za
odrgbna gataz w obrebie rodziny afroazjatyckiej. Hipotezy tej nie podziela polski afryka-
nista A. Zaborski (1996: 22). Do jezykéw omockich zalicza si¢ aari, hamer-banna, karo,
dime, dizi, sheko, mocha, yemsa/janjero, gimira, wolaytta/wolamo, gamo, gofa, basketto,
male, chara. Ich taczna liczba uzytkownikoéw nieznacznie przekracza milion (Hayward
2000: 81). Interesuja one jezykoznawcow gldwnie ze wzgledu na cechy odrozniajace je
od jezykow bliskich terytorialnie lub uznawanych za bliskie genetycznie. Sg to jezyki
tonalne, podobnie jak jezyki czadyjskie, jednak niepodzielajace innej cechy tych jezykow,
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a mianowicie rozrozniania rodzaju gramatycznego. Wszystkie jezyki omockie maja szyk
zdania oparty na wzorze SOV, tj. podmiot — dopetnienie — orzeczenie (Platiel 1998: 52).

Jezyki czadyjskie

30 milionéw uzytkownikéw okoto 150 jezykoéw sktada sie na jedyna grupe rodziny
afroazjatyckiej, ktorej cate terytorium znajduje si¢ w Afryce subshaharyjskiej. Jezyki cza-
dyjskie pochodzg gldwnie z rejonow Nigerii Potnocnej, pétnocnego Kamerunu oraz Cza-
du. Najwigcej uzytkownikow ma jezyk hausa. Jest on jezykiem etnicznym spotecznosci
Hausa, zamieszkujacej rozlegte tereny w potnocnej Nigerii i w potudniowym Nigrze. Licz-
ne kolonie poza obszarem macierzystym tworza diaspore hausanska w roznych miejscach
Afryki Zachodniej i Potnocnej, gtéwnie w Ghanie, Sudanie, Egipcie. Jezyk hausa jest
popularnym $rodkiem porozumiewania si¢ w kontaktach migdzyetnicznych. Laczna liczba
uzytkownikow hausa oceniana jest na 50 milionéw (w tym 25 milionéw uzywa go w cha-
rakterze jezyka etnicznego). Pozostalymi jezykami czadyjskimi postuguje si¢ znacznie
mniej ludzi, od kilku do kilkunastu tysigcy.

Wewnetrzna klasyfikacja jezykoéw czadyjskich wyodrebnia trzy grupy, odpowiadajace
trzem odgatezieniom, zajmujacym odrgbne tereny przylegajace do jeziora Czad. Najczesciej
uzywa si¢ w odniesieniu do nich nazw $cisle geograficznych (zachodnie, centralne, wschod-
nie), grupa centralna nosi tez nazwe Biu-Mandara (Newman 1977). Do zachodnioczadyj-
skich oprocz hausa nalezg m.in. bole, angas, bade, ngizim, ron. Wsrod centralnoczadyjskich
(Biu-Mandara) najlepiej poznane sg tera, bura, lamang, buduma, musgu, gidar, higi, ma-
takam, mandara, sukur, daba, bata, kotoko. Wschodnioczadyjskie reprezentuja bidiya, lele,
kera, dangla (dangaleat), mokulu, sokoro.

Dyskusje wokoét zagadnien klasyfikacyjnych dotyczyty wylaczenia z grupy Biu-Man-
dara odrgbnego odgalezienia masa, ktore sktada si¢ z kilku blisko spokrewnionych jezykow
uzywanych w potudniowo-zachodnim Czadzie i poélnocnym Kamerunie, takich jak masa-
na, musey, zumaya. Odgalezienie masa uznawane jest za czwartg jednostke w klasyfika-
cyjnym podziale jezykoéw czadyjskich na grupy, cho¢ jego niezalezny status jest kwestio-
nowany (Newman 1990, za: Pitaszewicz 1998: 50).

Nazwy jezykow czadyjskich, mato znane poza publikacjami scisle jezykoznawczymi,
sa symbolami dorobku jezykoznawstwa afrykanskiego, osiggnigtego zwlaszcza w ostatnich
kilkudziesigciu latach!!. Jezyki te sg bogatym zrodlem wiedzy o typologicznym zréznico-
waniu struktur jezykowych oraz podstawa do wnioskowania o historycznym rozwoju
jezykow.

Sa to jezyki tonalne (zwykle odrézniajace od 2 do 3 poziomdéw tonalnych); prawie
wszystkie maja gramatycznie zaznaczong opozycj¢ rodzaju (meski/zenski). W systemie
zaimkowym (por. 6.2.6.) w pierwszej osobie liczby mnogiej rozrdznia si¢ formy inkluzyj-
ne i ekskluzyjne, w sktadni z czasownikami nieprzechodnimi funkcjonuje repryza zaimkowa
(intransitive copy pronoun). Do wyrazania aspektu stuza morfemy fleksyjne lub i/lub opo-
zycje tonalne.

W systemie spotgloskowym charakterystyczne sg fonemy o podwdjnej artykulacji,
wsrod nich spolgloski glotalizowane, palatalizowane i labializowane (por. 3.1.4.). W cen-

' Opis jezykow czadyjskich i historii ich poznania zawiera publikacja w jezyku polskim Jezyki cza-
dyjskie (Pitaszewicz 1998).
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tralnoczadyjskich powszechne sg spotgtoski boczne wybuchowe /1/, /dls/ i frykatywne /B/
(por. 3.5.). Status fonemu ma takze zwarcie krtani. W morfologii w r6znych funkcjach
pojawia si¢ reduplikacja (por. 11.4.). Czasownik moze zmienia¢ cechy sktadniowe i se-
mantyczne za pomocg morfemow fleksyjnych i derywacyjnych (por. 13.3.).

1.2.2. Rodzina nilosaharyjska

Obszar, na ktorym uzywa si¢ jezykéw nilosaharyjskich'?, znajduje si¢ w Sudanie,
Ugandzie, Kenii, Tanzanii, Etiopii, Erytrei, Republice Srodkowoafrykanskiej, Demokra-
tycznej Republice Konga, Czadzie, Libii, z wyspowymi reprezentantami w Mali i Nigrze.
Jezykami nilosaharyjskimi méwi 12 milionow ludzi (Platiel 1998: 53). Tak duzy zasieg
terytorialny przy stosunkowo niewielkiej liczbie uzytkownikow oznacza duze rozproszenie
i sgsiedztwo z jezykami niespokrewnionymi. Najwicksze zwarte skupiska uzytkownikow
jezykow nilosaharyjskich znajduja si¢ w strefie Sahelu sudanskiego, gdzie dominujg spo-
lecznosci nomadow. Wiele z tych jezykow pochodzi z rejondéw trudno dostepnych. Ta
sytuacja wyjasnia fakt, ze niektore jezyki nilosaharyjskie sg bardzo dobrze opisane, a inne
znane tylko z list stow.

Najbardziej znanymi reprezentantami jezykow rodziny nilosaharyjskiej sa kanuri i son-
ghay (songhai), tworzace wyspowe odgatezienia w zachodniej Afryce. Jezyki z rejonu
wschodniego o tradycji piSmienniczej, takie jak shabo i ongota (birale) oraz martwy dzi$
meroicki, nie zawsze zaliczane s3 do tej rodziny.

Geograficzne oddalenie jezykow i oddzielenie ich obszarami potpustyni odzwierciedla
histori¢ migracji ludéw w tej czesci Afryki, a stan wiedzy o historycznym rowoju jezykow
znajduje wyraz w propozycjach klasyfikacyjnych i nazewnictwie grup. Granice rodziny
ustalone przez J. Greenberga w jego klasyfikacji jezykow Afryki z roku 1963 nie sg do
dzi§ podwazane, jednak wewnetrzna klasyfikacja jezykow nilosaharyjskich w dalszym
ciggu jest przedmiotem dyskusji. Sze$¢ odgatezien ustanowionych przez Greenberga (son-
ghay, saharyjskie, maba/maban, fur, Chari-nil [szari-nil] i koman) byto wynikiem zastoso-
wania metody masowych porownan (por. 2.1.1.). Dwie kolejne propozycje wewngtrznej
klasyfikacji tych jezykow i ich rekonstrukeji (Bender 1996—7) i Ehret (2001) odwotuja sig
do glebszych interpretacji materiatu jezykowego, w tym metody historyczno-porownawczej
(por. 2.4.1.), ale w sposob odmienny postrzegaja drogi rozwoju jezykow i wyodrebniania
si¢ poszczegdlnych odgatezien.

L. Bender (2000) interpretuje rozwoj jezykow nilosaharyjskich przez ustanowienie
czterech niezaleznych grup, z ktérych trzy (songhay, saharyjskie, kuliak) sg prosta konty-
nuacja najwezesniejszej fazy jezykow tej rodziny, natomiast czwarta obejmuje jezyki gtow-
nie wschodniego obszaru, zroznicowane wedlug stopnia ich ,,przemieszania” i modyfikacji
w wyniku kontaktow z jezykami niespokrewnionymi. W ten sposob w nazwie tej grupy
pojawito si¢ przeciwstawienie: satelitarne — rdzenne (Satellite — Core). Wérod ,,rdzennych”
znalazty sie¢ wschodniosudanskie (nilockie, temein, daju, nubijskie) oraz jezyk koman,
gumuz i kadu, a satelitarnymi nazwano maba, fur, Srodkowosudanskie (bongo-bagirmi,
moru-mangbetu) oraz wystepujace w klasyfikacji Greenberga jako odrebne odgatezienia
jezyki berta i kunama.

12 Wedtug katalogu Ethnologue... (Gordon 2005) rodzina liczy 204 jezyki.
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Christoper Ehret (2001) proponuje, by w drzewie genealogicznym rodziny nilosaha-
ryjskiej widzie¢ tylko dwa gtéwne odgatezienia: jezykow koman i sudanskich. Te ostatnie
podlegaja dalszemu zréznicowaniu, wynikajacemu z wewnetrznych podziatow i nie sg przez
to bezposrednig kontynuacjg protojezyka. Jezyk songhay nie tworzy tu odrebnego odga-
Iezienia, ale jest wlaczony do sudanskich, podobnie jak maba i fur. Dalsze wewnetrzne
zroznicowanie tworzy nowa sie¢ odgatezien z nowymi nazwami (m.in. nazwa ,,kuliak”,
ktora weszta juz do obiegu w jezykoznawstwie afrykanskim, zostala zastagpiona nazwa
,»fub”, uzasadniong tym, ze jest to nazwa samych uzytkownikow etymologicznie wywo-
dzaca si¢ od rzeczownika o znaczeniu ‘istota ludzka’).

Jezyki nilosaharyjskie majg wiele cech typologicznych odrdzniajacych je w sposob
istotny od innych rodzin jezykowych. Na poziomie fonologicznym charakteryzuje je duza
liczba spotgtosek zwartych (por. 3.1.) oraz noséwek, obecnych zarowno w systemach, jak
i w regutach dystrybucji. Spotgltoski maja swoje szeregi implozywne (6, d), ejektywne (p’,
t’, s’, ¢’, k), prenazalizowane (mb, nd, nt, nj, ng). W jezykach nilosaharyjskich obecne sg
dzwieki (o statusie fonemow), ktore rzadko w tej roli wystepuja w jezykach $wiata (d, nm,
gmgb). W morfologii odnotowuje si¢ ztozone formacje czasownikowe z wewnetrznymi
podziatami czasownikow na klasy (por. 13.1.), natomiast sktadnia dostarcza wielu unika-
towych rozwiazan shuzacych do kodowania informacji gramatycznej, w tym przyktadow
konstrukcji o cechach ergatywnych (por. 8.2.).

Songhay

Uwazany za grup¢ jezykow, a nie pojedynczy jezyk, songhay (songhai) ma ponad
3 miliony uzytkownikéw zamieszkujacych obszary potozone w tuku rzeki Niger na jej
lewym brzegu od Mali do Nigerii, z enklawami na jego prawym brzegu — w Mali, w Bur-
kina Faso i w Beninie. W Mali najbardziej znane odmiany to chiini z Timbuktu, koyrabo-
ro senni (400 tysiecy uzytkownikow) z Gao, dawnej stolicy §redniowiecznego panstwa
Songhay, humburi senni z Hombori oraz tadaksahak, uzywana przez nomadéw odmiana
songhay z licznymi wptywami berberskiego jezyka tamasheq. W Niame;j, stolicy Nigru,
dominujacym jezykiem jest zarma (djerma), ktorego liczba uzytkownikow sigga 2 milionow,
poza stolicg wigksze znaczenie ma kaado. Dalej od Nigru do Beninu uzywany jest
dendi.

Jezyki songhay sa bardzo zréznicowane. W wiekszosci z nich wystepuja tony, ale
cechy tonalnosci nie podzielajag odmiany uzywane w Mali (Heath 1999: 71). W systemie
wokalicznym znaczaca jest opozycja dtugosci, do fonemoéw zalicza si¢ ponadto samogtos-
ki nosowe. Szyk podstawowych elementow zdania ma wzor SOV (podmiot — dopetnienie
— orzeczenie).

W kwestiach genetycznej afiliacji i statusu jego wariantow (niekiedy uznawanych za
dialekty jednego jezyka) istnieje wiele kontrowersji. Geograficznie sa one oddalone od
zwartego obszaru jezykow nilosaharyjskich, do ktorych si¢ je zalicza. Liczne wplywy
jezykoéw mande (nigerokongijskich) i berberskich (afroazjatyckich) powoduja, Ze pojawia-
Jja si¢ rozne hipotezy na temat ich pochodzenia — od sugestii, by najstarsza form¢ wywodzi¢
od jezykéw mande (Mukarovsky 1987, Creisseils 1981) po teze, ze jest to jezyk kreolski
o podtozu berberskim, powstalty w wyniku pidzynizacji tuareskiego w obrebie struktur
typologicznych jezykoéw mande (Nikolai 1990).
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Jezyki saharyjskie

Sa jedna z wigkszych grup wyrdznianych w obrgbie nilosaharyjskich w ich czesci
zachodniej. Najwigcej (ponad 4 miliony) uzytkownikéw ma kanuri. Uzywa si¢ go w pot-
nocno-wschodniej Nigerii 1 na przygranicznych terenach Czadu i Nigru. Wigksze skupiska
tworza takze grupy dialektalne zaghawa (z pétnocno-wschodniego Czadu i przylegajacych
obszaréw w Sudanie) oraz teda — jezyki nomadéw Sahary z rejonu Tibesti.

Kanuri charakteryzuje si¢ szykiem zdania okreslanym jako SOV (podmiot — dopetnie-
nie — orzeczenie). W polaczeniach rzeczownika z cztonami zaleznymi dominuje postpo-
zycja, ilustruje ja m.in. przyimek wystepujacy po rzeczowniku, z ktorym tworzy fraze. Jest
to jezyk tonalny o dwoch dystynktywnych poziomach tonu (wysoki i niski), odrgbnie
wstepuje ton wznoszaco-opadajacy (por. 4.1.). W kanuri aktywne sg liczne procesy mor-
fofonemiczne, w tym kontekstowe ostabienie spotgtosek (por. 5.4.)

Jezyki srodkowego Sudanu

Przedmiotem badan szczegotowych staty sie jezyki mato dostgpnych rejonéw geogra-
ficznego Sudanu centralnego. W jego czeéci zachodniej (w Czadzie i Republice Srodko-
woafrykanskiej) uzywane sa jezyki sara, bagirmi i barma, ktore odgrywaly wazna rolg
komunikacyjng w starozytnym krolestwie Bagirmi. W czgsci wschodniej (w Demokratycz-
nej Republice Konga) zlokalizowane sg jezyki Pigmejow klasyfikowane w grupie mang-
betu-efe 1 mangbetu-asua.

Jezyki nubijskie i nilockie

Wyodrgbniona przez Greenberga wschodniosudanska podgrupa jezykéw chari-nil zo-
stata poddana w trakcie badan rewizjom klasyfikacyjnym. Wyraznie zarysowuja si¢ w niej
dwie jednostki przyciagajace uwage badaczy: jezyki nubijskie i nilockie.

Jezyki nubijskie uzywane sg w poludniowym Egipcie i Sudanie na obszarach potozo-
nych wzdtuz Nilu oraz w prowincjach Darfur i potudniowy Kordofan. Staronubijski, ofi-
cjalny jezyk starozytnego krolestwa Nuba, jest uwazany za przodka wspotczesnego jezyka
nobiin. Ma on zabytki pisane z pierwszego tysiaclecia n.e.

Jezyki nilockie sa dla nilosaharyjskich tym, czym bantu dla nigerokongijskich. Zalicza
si¢ do nich najwigksze liczebnie grupy, tacznie majace okoto 7 milionéw uzytkownikow.
Uzywane przez osiadtych pasterzy (Dinka i Masajowie), nomadoéw (Toposa), rolnikow
(Nuerowie i Luo), ludy mysliwsko-zbierackie (Ndorobo), zajmuja rozlegte tereny Sudanu,
doliny Nilu, wzgoérza Nubii, rozciagaja si¢ od Czadu na zachodzie do Etiopii na wschodzie,
po p6inocng Ugande oraz poéinocny zachdd Kenii i Tanzanii.

Jezyki mabai fur

Sa to stosunkowo liczne (po ok. 200 tys. uzytkownikow) grupy jezykowe usytuowane
na rozdrobnionych etnicznie i jezykowo terenach Czadu i Sudanu. Jezyk maba byt uzy-
wany w sredniowiecznym panstwie tego rejonu Wadai, przez co zyskat rangg jezyka kon-
taktowego tego obszaru. Fur jest glownym jezykiem Prowincji Darfur.

Kuliak

Jezyka kuliak uzywa si¢ w potnocno-wschodniej Ugandzie. Nie ma on istotnego zna-
czenia komunikacyjnego, ale jest wazny dla badan historycznych rodziny nilosaharyjskiej,
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tym bardziej, ze na skutek dominacji otaczajacych go jezykow nilockich jest on bliski
wymarcia (Platiel 1998: 56).

Koman

Grupa jezykowa z pogranicza sudansko-etiopskiego, tworzaca izolowang jednostke
otoczong jezykami z nig niespokrewnionymi i poddang ich wplywom, jest uznawana za
to odgatezienie nilosaharyjskie, ktore najwczesniej oddzielito si¢ od pozostatych jezykow
tej rodziny.

1.2.3. Rodzina nigerokongijska

Jest najwicksza rodzing jezykowa $wiata'®, ktorg tworzg jezyki uzywane przez blisko
400 milionoéw ludzi. Nalezy do niej wiele waznych jezykow afrykanskich, takich jak wo-
lof z Senegalu, fulfulde z rozlegtych obszaréw zachodniej i centralnej Afryki, bambara
z Mali, akan z Ghany, joruba i igbo z Nigerii, sango z Republiki Srodkowoafrykanskiej
oraz wiele jezykow bantu, sposrod ktorych najbardziej rozpowszechniony jest suahili. Pod
wzgledem liczby rodzimych uzytkownikow wyrdzniajg si¢ shona [szona] i zulu.

W klasyfikacji jezykow rodziny nigerokongijskiej przyjeto wiele okreslen geograficz-
nych, nawiazujacych do obszaru, na ktérym jezyki te sa uzywane. Najwicksze zgrupowa-
nie o charakterze podrodziny, zajmujacej ogromne obszary kontynentu od Atlantyku po
dorzecze rzeki Kongo, objete jest wspolng nazwa ,,jezykow atlantyckich-kongo”. Nie wcho-
dza do tej wspolnoty jezyki mande i jezyki kordofanskie, ktore tworza odrebne jednostki,
prawdopodobnie najwczesniej oddzielone od pozostatych cztonkéw tej wspdlnoty. Dalej
w klasyfikacji wyodrebnia si¢ jezyki atlantyckie i jezyki ijo, pozostawiajagc w charakterze
najwigkszego odgatezienia wspdlnote nazwang ,,Wolta-Kongo” (Volta-Congo). Grupuje
ona jednostki o blizszym pokrewienstwie genetycznym, takie jak jezyki kru, kwa, Adama-
wa-Ubangi, Benue-Kongo (Benue-Congo). W strukturze drzewa genealogicznego tej ro-
dziny jest tez wiele mniejszych grup i jezykow, ktore w historii jezykoznawstwa afrykan-
skiego, a przede wszystkim w historii poznania Afryki, zaistnialy jako niezalezne byty,
dostatecznie trwale kojarzone z ich uzytkownikami lub waznymi wydarzeniami, dziejacy-
mi si¢ na kontynencie. Specjalistyczna wiedza o tych jezykach niekiedy rozmijata si¢
z potocznymi pogladami na ich temat, uksztattowanymi na podstawie zrodet pozalingwi-
stycznych. Oto przeglad wazniejszych jezykow i grup, tworzacych wielka i mocno rozga-
feziona strukture pokrewienstwa jezykowego (zob. aneks nr 3).

Mande

Jezyki mande tworza grup¢ rozciagajaca si¢ na blisko polowie terytorium Afryki
Zachodniej. Mowi nimi okoto 10 milionow ludzi mieszkajacych w 15 krajach Afryki Za-
chodniej. Najliczniej reprezentowane sa w Mali (bambara, soninke), Republice Wybrzeza
Kosci Stoniowej (dyula), Gwinei (malinké), Sierra Leone (mende) i Liberii (kpelle, vai,
loma). Mniejsze grupy zamieszkuja Burkina Faso, Senegal, Gambig¢ i Gwine¢ Bissau, a nie-
wielkie skupiska spotyka si¢ w Mauretanii, Beninie, Togo, Nigrze, Nigerii i Ghanie. Nazwa
»~mande” ma w jezykoznawstwie (jak i poza nim) takze inng konotacj¢, odnosi si¢ do

13 Wedtug katalogu Ethnologue... (Gordon 2005) rodzina liczy 1514 jezykow.
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prostej kontynuacji jezyka najwickszego w Afryce Zachodniej §redniowiecznego imperium
Mali. W strukturze drzewa genealogicznego calej grupy (liczacej okolo 40 jezykow) ta
odmiana tworzy odgatezienie o nazwie ,,manding” (,,mandingo”), czyli jezyki ludu Mandé.
Najwazniejsze z nich znane sg pod nazwami odrgbnymi: malinké, bambara, dyula. Jezy-
ki mande sg tonalne, tony stuzg w nich do odrdzniania znaczenia wyrazow i form
gramatycznych. Neutralny szyk cztondow zdania odpowiada porzadkowi SOV (podmiot —
dopeienie — orzeczenie) z czgsto stosowanym uzupetieniem o czasownik positkowy po
podmiocie.

Jezyki kordofanskie

Jezyki kordofanskie sg geograficznie oddalone od innych jezykdéw rodziny nigerokon-
gijskiej. Nalezy do nich okolo 20 jezykoéw mdwionych tacznie przez niespetna pol milio-
na ludzi zasiedlajacych gorzysty rejon Kordofanu w §rodkowym Sudanie. Cztery podgrupy
tych jezykow (heiban, talodi, rashad, katla) sg uznawane za najwczesniej wyodrebnione
odgalezienia jezykow tej rodziny'. Jezyki kordofafiskie sg stabo zbadane; wsrod cech
gramatycznych wystepujacych w systemach tych jezykow wymieni¢ mozna prefiksy klas
nominalnych, ktére jednak sa sporadyczne. Cecha wystepujaca powszechnie sg natomiast
derywacyjne morfemy czasownikow (por. 13.3.). Do osobliwosci mozna zaliczy¢ formy in-
kluzyjne 1 ekskluzyjne (por. 6.2.6.) w zaimkach (Wiliamson, Blench 2000: 19).

Jezyki atlantyckie

Jezyki atlantyckie (znane z wczeséniejszych klasyfikacji jako zachodnioatlantyckie)
usytuowane sg na krancach Afryki Zachodniej wzdtuz wybrzeza Atlantyku od ujscia rzeki
Senegal do Liberii. Laczna liczba mowiacych jezykami atlantyckimi sigga 30 milionow
(Williamson, Blench 2000: 21). Do najwazniejszych nalezy wolof, glowny jezyk Senega-
lu, a takze diola, serer, temne. Najwiekszy z jezykow atlantyckich, jezyk fula (ful, fulani;
nazwy rodzime: fulfulde w dialektach wschodnich, pulaar w dialektach zachodnich), jest
uzywany na rozlegtych obszarach Afryki od Senegalu do Etiopii. Najwigksze skupiska
rodzimych uzytkownikéw, Fulandw, znajduja si¢ w potnocnej Nigerii i potnocnym Kame-
runie. Szacunki dotyczace liczby mowiacych wahaja sie od 4 do 15 milionéw. Wyroznia
si¢ kilka dialektow charakterystycznych dla jezyka mowionego w Nigerii, Nigrze, Kame-
runie, Mali, Gwinei i Senegalu, jednak nawet przy tak duzym rozproszeniu roznice nie
przekraczaja progu wzajemnego zrozumienia.

Jezyki atlantyckie wyr6zniaja si¢ zjawiskiem alternacji spolgtoskowej, czyli tzw. per-
mutacji (por. 5.5.), niektore maja nominalne klasy gramatyczne (por. 12.1.), powszechne
sa w nich morfemy derywacyjne czasownikow (tzw. verbal extensions, por. 13.3.), a w sys-
temie zaimkoéw wystepuja formy inkluzyjne 1 ekskluzyjne (por. 6.2.6.). Niektore jezyki
atlantyckie sg tonalne (por. 4.1.), w innych (np. fulfulde) wystepuje akcent.

Jezyki Delty Nigru
W mozaice jezykoéw Nigerii odrebna podgrupe nigerokongijskich tworza jezyki Delty
Nigru, okre§lane wspdlng nazwa ,,ijo” (czyt. idzo) (/joid). Podgrupa sktada si¢ z niemal

14 Jezyki tumtum, znane tez pod nazwa ,.kadu”, zaliczone przez J. Greenberga do kordofanskich, sa
obecnie klasyfikowane w obrgbie nilosaharyjskich.
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wymartego jezyka defaka i dziesigciu innych bliskich sobie jezykow uzywanych przez
ponad milion ludzi. Najwazniejsze z nich to izon (z milionem uzytkownikéw) i kalabari
(250 tysiecy). Jezyki ijo zajmuja wazne miejsce w historii kontaktow afrykansko-europej-
skich. W epoce handlu niewolnikami kalabari byt przeniesiony na kontynent amerykanski,
gdzie przez kilka dekad stuzyt za narzgdzie komunikacji w Gujanie, zaznaczajac swa
obecno$¢ w wyksztatlconej w tym rejonie wersji kreolskiego. Byt pierwszym jezykiem
nigeryjskim, o ktérym informacje pojawily si¢ w zapiskach Europejczykow, co stalo si¢
w II potowie XVII wicku (Bendor-Samuel 1989: 105). Jezyki ijo zachowuja wiele cech
uznawanych za archaiczne w rodzinie nigerokongijskiej, wsrod nich szyk SOV oraz $lady
klas nominalnych wyrazanych prefiksalnie i sufiksalnie.

Jezyki kru

Kru stanowig zwartg terytorialnie grupe, ktorej zasieg wyznacza potudniowo-wschodni
region Liberii i potudniowo-zachodnia cze$§¢ Wybrzeza Kosci Stoniowej. Jest to rejon
trudno dostepnych lasow tropikalnych, w ktorych jezyki pozostaja w stosunkowo duzej
wzgledem siebie izolacji, a spotecznosci postugujace si¢ nimi sg niewielkie (liczg od kilku
do kilkuset tysigcy). Kru wczesnie nawigzali kontakty z Europejczykami, ktorzy zatrud-
niali ich na statkach jako ,,Kroomen”. Poniewaz plywali wzdtuz wybrzeza, czgsto osiedla-
li si¢ w portach, czego $ladem w Sierra Leone pozostaje Kru Town. Nazwa ,.kru” jest
przyktadem incydentalnego skojarzenia rodzimego okreslenia Klao z angielskim wyrazem
liamson, Blench 2000: 24). Ogolna liczba mowiacych jezykami kru nie przekracza
dwoch milionow. Jeden z najwigkszych, bete, jest liczacym si¢ jezykiem narodowym Wy-
brzeza Kosci Stoniowej. Jezyk bassa z Liberii znany jest z wtasnej lokalnej tradycji pi-
$miennicze;.

Jezyki kru przyciagaja badaczy ciekawymi zjawiskami i strukturami, m.in. sekwencja
czlondéw zdania, obecnoscig tzw. poimkéw (por. 6.2.7.), odréznianiem zaimkoéw odnosza-
cych sie do ludzi i nieodnoszacych si¢ do ludzi, fragmentarycznymi przejawami klas no-
minalnych i systemu zgody w obrebie grupy nominalne;.

Jezyki kw a

Jezyki kwa uzywane sg nad Zatokg Gwinejska od Wybrzeza Kosci Stoniowej do Ni-
gerii, gdzie majg kilkanascie milionéw uzytkownikow. Terminu ,.kwa”, ktory pochodzi od
rodzimego rzeczownika kwa ‘ludzie’, zaczal uzywac po raz pierwszy niemiecki afrykani-
sta G. Krause w 1895 roku, a do jego utrwalenia przyczynita si¢ klasyfikacja J. Greenber-
ga, wyodrgbniajaca grupe tak nazwanych jezykow. W trakcie dalszych badan zmienit si¢
jej sktad i cho¢ okreslenie ,.kwa” pojawia si¢ w literaturze do dzisiaj, jako termin klasy-
fikacyjny ma odniesienie do innej, zredukowanej liczebnie i terytorialnie grupy jezykow.
Nowa grupa kwa (Williamson, Blench 2000: 29) obejmuje okoto 40 jezykow, z ktorych
najwazniejsze to akan, anyi-baule, ga, dangme z Ghany, lelemi, akpafu, avatime, kposo,
kebu z Togo i ewe, gen (gd) oraz fon z obszarow na zachod od rzeki Wolty do Nigerii.

Liczba rodzimych uzytkownikoéw akan w Ghanie si¢ga 3 milionéw. Poza Ghang nie-
wielka ich grupa (ok. 40 tys.) zamieszkuje Wybrzeze Kosci Stoniowej. Akan jest grupa
dialektow, z ktorych najwazniejsze odmiany to asante (asante-twi, ashanti) uzywany w Ku-
masi i okolicach oraz fante, méwiony na wybrzezu. Akan jest tez jezykiem kontaktowym



