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SEOWO WSTEPNE

Od samego poczatku swej dziatalnosci naukowo-dydaktyczno-popularyzacyjnej kta-
dtem ogromny nacisk na edukacj¢ w dziedzinie przestankowania, bo $wiadom bylem
ogromnych zaniedban szkoty w tym zakresie, bo widziatem, na jak zenujaco niskim pozio-
mie poprawnosci interpunkcyjnej jeszeze 30-40 lat temu staly pisma urzgdowe, gazety co-
dzienne i powszechnie szanowane tygodniki spoteczno-kulturalne, bo czytalem naukowe
ksigzki jezykoznawcze, w ktorych czesto wigeej byto ,,przecinkowych’ uchybien niz stron
druku. Z ogromnym zaangazowaniem emocjonalnym przekonywatem wiec rodakow, ze ta
niedobra sytuacja, bedaca skutkiem stawiania znakow przestankowych na wyczucie albo
w miejscu pauz rytmiczno-oddechowych, musi si¢ zmieni¢, poniewaz mamy $wietne, jed-
noznaczne normy, oparte na formalnym, sktadniowym kryterium, pozwalajace na uzyska-
nie w tej materii stanu wrecz idealnego.

Tego ostatniego we wszystkich dziedzinach zycia, oczywiscie, zdoby¢ si¢ nie da, ale
musze stwierdzi¢ z ogromng satysfakcja, ze na polu dydaktyki interpunkcyjnej osiggneli-
$my juz w Polsce bardzo, bardzo wiele. Mogtbym dzi$ wskaza¢ kilka tytutow prasowych,
w ktorych znalezienie choc¢by jednego btedu graniczy z cudem. Coraz lepiej pod tym
wzgledem wygladaja takze pozostale gazety i czasopisma, studenckie prace seminaryjne
i magisterskie czy teksty uczniowskie. Nie wypada wiec tu nie podkresli¢ zastug szeroko
pojetej kadry oswiatowej, ktora przed mniej wigcej 40-45 laty oglosila alert interpunkcyj-
ny, a dzi§ moze czu¢ ogromng satysfakcje dydaktyczng. Byloby wielka niesprawiedliwo-
$cig, gdyby sie¢ udawato, ze si¢ nie widzi jakze pozytywnych jego skutkow.

Sceptycy wskaza od razu nowe niebezpieczenstwa, zagrazajace polskiej interpunkcji
— dostrzegalne juz w korespondencji mejlowej czy esemesowej. Zgadzam si¢ i dopo-
wiem, ze te wlasnie formy jezykowego obcowania w piSmie moga sprzyja¢ nawrotowi
ztych nawykow w traktowaniu znakéw przestankowych, zwigzanych przede wszystkich
z preferencja dla emocjonalnego rozcztonkowania tekstu. Zostawmy jednak te niepokoje,
poprzestajac na podkre$lonych wyzej pozytywnych odczuciach, bedacych introdukcja do
zasadniczego nurtu niniejszego mojego tekstu.

A byla mi ona potrzebna do podkreslenia szczeg6lnego zainteresowania, z jakim za-
bratem si¢ do lektury ksiazki Katarzyny Foremniak pos§wigconej sztuce przestankowania
w Polsce i we Wloszech, a $cislej — rozwojowi normy interpunkcyjnej w obu tych kregach
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jezykowo-kulturowych od XVI wieku do wspoétczesnosci. Dodam od razu, ze to wyjat-
kowe zaciekawienie towarzyszylo mi do konca studiowania tej pracy, co jest zashuga nie
tylko waznego i fascynujacego tematu, ale przede wszystkim autorki, ktora w sposob
niezwykle przystepny i klarowny, wzorowy pod wzgledem jezykowo-stylistycznym,
podparty imponujacym zapleczem erudycyjnym (odsytam do jakze obfitej bibliografii),
zrealizowata podstawowy cel swego dokonania, jakim byta diachroniczna analiza porow-
nawcza dwoch systemow interpunkcyjnych — polskiego i wloskiego.

Przeprowadzona z budzaca podziw skrupulatnoscia i filologiczng dojrzatoscia, do-
prowadzita ona Katarzyne Foremniak do przekonujacych dlatego rezultatow badan.
Najwazniejszy z nich sprowadza si¢ do uchwycenia zalezno$ci norm interpunkcyjnych
od preferencji dla okreslonych typéw komunikacji. Wielowiekowa dominacja oralno$ci
w kulturze i komunikacji oraz wyplywajaca z niej waznos¢ srodkow retorycznych mu-
sialy niejako sprzyja¢ intonacyjnym zasadom przestankowania, opartym na rytmie mowy
i pauzach rytmiczno-oddechowych; wzrastajace znaczenie tekstow pisanych z kolei ewo-
lucyjnie prowadzito do wyraznego powigzania interpunkcji ze sktadnia, do wypracowa-
nia norm na formalno-sktadniowych kryteriach opartych.

Te umiejetnos¢ powigzania zaplecza cywilizacyjno-kulturowego z mechanizmami
normotworczymi uznaje za najwicksza zalete intelektualng autorki i zarazem za najcen-
niejsza poznawczo strone jej dokonania, za najwazniejsze za$ zdanie catej ksigzki — to
o trwajacym przez wieki swoistym oswajaniu interpunkcji, ktora na dobrg sprawe zaist-
niata w petni po upowszechnieniu si¢ wynalazku druku.

Cho¢ zainteresowanie interpunkcja, jak pokazuje Katarzyna Foremniak, i dazenie do
ustalenia zasad uzycia poszczegdlnych znakow przestankowych ma dtuzszg tradycje we
Wioszech niz w Polsce, to jednak dzi$ polska norma interpunkcyjna jest zdecydowanie
bardziej ujednolicona i jednoznaczna, konsekwentnie sktadniowa, podczas gdy norma
wloska wcigz w znacznym stopniu wigze przestankowanie z rytmem mowy, dopuszcza
wigcej uzy¢ fakultatywnych i oddajacych indywidualne upodobania uzytkownikéw jezy-
ka. Co réwnie istotne, konstatuje autorka, bardziej jednoznaczna polska norma operuje
precyzyjniejsza terminologia, rozrdzniajac czasem znaki o podobnym ksztalcie graficz-
nym (np. my$lnik i tacznik); dopuszczajaca subiektywna interpretacj¢ norma wioska ma
wigkszg liczbg termindéw o niejednoznacznej konotacji. Przychodza tutaj do glowy od
razu skojarzenia z takimi czy innymi — mniej lub bardziej stereotypowymi — cechami
poszczegolnych narodow. Ale wlasnie dlatego, ze stereotypowe i ponadto nieuchronnie
skazone pigtnem subiektywnosci, nie beda one w niniejszym omdwieniu przywotywane.

Ogrom wysitku dokumentacyjnego 1 interpretacyjnego, jaki autorka wtozyta w przy-
gotowanie pracy, obala z cata mocg niemadry mit o niszowym charakterze interpunkcji
jako przedmiocie rozwazan naukowych. Badawczy rozmach pozwala Katarzynie Forem-
niak sigga¢ do wielu dziedzin wiedzy i sprawia, ze jej ksigzka ma w gruncie rzeczy cha-
rakter interdyscyplinarny.

Ogromny jest korpus jezykowy — sktada si¢ na niego 347 tytutdéw publikacji dru-
kiem wydanych w latach 1549-2012, w tym 291 poruszajacych zagadnienia polskiej lub
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wloskiej normy interpunkcyjnej i 56, w ktorych przepisow interpunkcyjnych zabrakto.
Mozot badawczy byt tym wigkszy, Ze znaczna czg$¢ materialu wyekscerpowana zostala
z publikacji podejmujacych szerszg tematyke zwiazang z jezykoznawstwem normatyw-
nym. Dla mnie, polonisty, szczegolnie wazne i cenne poznawczo byly teksty wiloskie,
oczywiscie — z traktatem Aldusa Manucjusza Ortographiae ratio 1 jego rozdziatem
De interpungendi ratio na czele. Ale 1 inne przywotane pozycje majg dla mnie ogromne
znaczenie — jak chociazby Lodovica Dolcego, upominajgcego si¢ o odpowiednig range
dla norm przestankowania, czy Giovanniego Battisty Ceciego, odznaczajacego si¢ duzym
wyczuciem skladniowym. Jak pisze Katarzyna Foremniak, mimo do$¢ lakonicznych tre-
$ci teoretycznych udato mu si¢ parg razy wples¢ informacj¢ o tym, ze zdanie skupione jest
wokot czasownika, ze zaleznos¢ poszczegdlnych cztonow zdania od tegoz czasownika
moze by¢ podstawa ich klasyfikacji i uznania za cz¢$¢ nalezaca do zdania badz z niego
wylaczong. To swoisty prototyp interpunkcji sktadniowo-logicznej, a co najmniej — jak
ostrozniej to formutuje autorka — duza wrazliwo$¢ na uwarunkowania sktadniowe, ktore
pozwalajg na wyznaczenie konkretnych regul, opartych na jednoznacznej budowie zda-
nia, a nie bazujacych na zmiennym rytmie wypowiadanych stow.

W dziejach polskiej interpunkcji natomiast za bezdyskusyjne uznaje Katarzyna
Foremniak znaczenie XIX wieku (dokonania Floriana Lagowskiego i1 Feliksa Bentkow-
skiego). To wtedy obowiazujaca przez stulecia interpunkcja retoryczno-intonacyjna, oparta
jeszcze na zasadach lacinskich, przeksztalca si¢ stopniowo w interpunkcje sktadniowa.
Uznawany za gtdwnego kodyfikatora wspotczesnych regut przestankowania — jakze stabil-
nych (od roku 1936 dokonano w nich tylko dwoch niewielkich zmian!) — prof. Stanistaw
Jodtowski nazwie ten proces ugramatycznieniem, czyli przypisaniem znakom interpunk-
cyjnym roli wyktadnika stosunkow sktadniowo-logicznych. W interpunkcji wloskiej zwrot
w kierunku sktadni nastapit pdzniej i nie byt tak oczywisty, o czym zresztg byta juz mowa
W niniejszym stowie wstepnym.

Z koniecznosci ograniczylem si¢ tutaj do przytoczenia najistotniejszych konstatacji
o charakterze ogdlnym i ustalen normatywnych, do przywolania najwazniejszych nazwisk
idziet. Czytelnik ksiazki Katarzyny Foremniak znajdzie w niej doprawdy imponujaca licz-
be szczegdtow, przejrzyscie zreszta podanych, pozwalajacych na doglebne zapoznanie si¢
z dziejami interpunkcji wloskiej i polskie;.

Dokonanie to ma wige bezcenny i bezdyskusyjny walor dokumentacyjny. Powinno
sie ono stac¢ pozycja kanoniczna w polskiej i nie tylko w polskiej literaturze przedmiotu.
Tak przebogato zarysowane tto historyczne nie pojawito si¢ dotad w zadnym naszym
opracowaniu poswieconym interpunkcji, a konfrontacja materiatu polskiego z wtoskim
wzbogaca prace o wymiar uniwersalny, nie waham si¢ powiedzie¢ — europejski.

Jan Miodek
Wroctaw, czerwiec 2014






WPROWADZENIE

1. CEL PRACY

Celem pracy jest diachroniczna analiza poréwnawcza dwoch systemoéw interpunk-
cyjnych — polskiego i wtoskiego. Inspiracja do rozpoczecia badan zestawiajacych pol-
skie zasady przestankowania z normami wloskimi byl napisany ponad pot wieku temu
artykut Stanistawa Furmanika O interpunkcji w drukach staropolskich [1955]. Autor
zauwazyt zbiezno$¢ miedzy normg interpunkcyjng obowigzujacag w Polsce w drugiej
potowie XVI wieku a zasadami wylozonymi w tacinskim traktacie Aldusa Manucju-
sza Ortographiae ratio zawierajacym rozdzial poswigcony przestankowaniu — De
interpungendi ratio [Furmanik 1955: 439-448]. Stwierdzenie wydaje si¢ o tyle zaska-
kujace dla wspoétczesnego uzytkownika jezyka, o ile wspotczesna polska norma inter-
punkcyjna jest w bardzo wielu kontekstach zaprzeczeniem zasad, ktdorymi rzadzi si¢
wloski system przestankowania. Zdawaloby si¢, ze oba systemy rozwinety sie w tym
samym kierunku — od zasad odnoszacych si¢ do intonacji, wlasciwych retoryce, do re-
gul opartych na strukturze zdania, wlasciwych sktadni. Takg ewolucje zauwazaja za-
réwno jezykoznawcy polscy [Przytubski 1953: 11; Musiotek 1981: 43; Angelowa 1985:
16-17, 21; Podracki 2005: 13], jak i wloscy [Tognelli 1963: 3—-9; Maraschio 1981: 188;
Serianni, Castelvecchi 1988: 57; Nobili 2002: 208-209; Mortara Garavelli 2008:
4-12]. Twierdzenie to mozna rozszerzy¢ na inne jezyki europejskie. Jak pisze Malcolm
Beckwith Parkes w monografii pos§wicconej dziejom przestankowania w kulturze Zacho-
du, w catej historii interpunkcji uzycie znakow przestankowania wigzato si¢ ze zmiana-
mi w pojmowaniu dyskursu, co prowadzito — zaleznie od epoki — do jednego z dwdch
sposobow analizy: gramatycznej badz retorycznej. Analiza gramatyczna koncentrowata
si¢ na dostosowaniu interpunkcji do granic zdan (sententiae) i ich czeSci, retoryczna zas
—na odzwierciedleniu budowy okreséw retorycznych (periodi), ktorych dhugos¢ i struk-
tura mogty, ale nie musialy odpowiada¢ konstrukcji zdania w ujgciu gramatycznym'.

' Throughout the history of punctuation attitudes to the use of the symbols have been bound up with de-
velopments in traditional attitudes to discourse. These are reflected principally in discussions of punctuation
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W migdzynarodowym skrypcie z uproszczonymi wytycznymi dla autorow i redaktoréw
tekstow technicznych opublikowanym przez Centrum Informacji Naukowej i Technicz-
nej NASA za podstawowg i uniwersalng, niezalezng od jezyka, funkcje przestankowania
przyjmuje si¢ wlasnie rozdzielanie zdan badz ich czgsci [NASA 1998: 44].

Stanistaw Jodlowski, analizujac rozwdj polskiej interpunkcji, pisze o stopniowym
przeksztatcaniu si¢ interpunkcji pionowej — retoryczno-deklamacyjnej, w poziomg — skta-
dniowo-logiczng [Jodtowski 1969]. Jesli wigc przyjmiemy zbiezno$¢ zasad interpunkcji
polskiej i wloskiej w XVI wieku, uzna¢ musimy, ze rezultat przeksztatcen jest w kazdym
z jezyk6éw odmienny. Najbardziej intuicyjnym wytlumaczeniem takiej sytuacji jest wska-
zanie na réznice miedzy sktadnig polska a wloska. Przesledzenie normy interpunkcyjne;j
od traktatu Manucjusza do czaso6w wspolczesnych pozwala jednak twierdzi¢, ze réznice
widoczne sg takze w postrzeganiu funkcji, jakg ma petic przestankowanie.

Analiza polskiej i wloskiej interpunkcji, ktoérg podejmuje w niniejszej rozprawie,
oparta jest na publikacjach o charakterze normatywnym i ma na celu poréwnanie teo-
rii lezacej u podstaw dwoch systemoOw przestankowania oraz jej rozwoju od potowy
XVI wieku do czaséw wspotczesnych. Zawezenie materiatu jezykowego wylacznie do
tekstow teoretycznych wynika z checi skupienia si¢ na stanowisku najbardziej swiado-
mych uzytkownikow jezyka. Decyzja ta pozwala ponadto na zastosowanie jednolitej me-
todologii, a przede wszystkim — ze wzgledu na ograniczenie objeto$ci materialu — umoz-
liwia przesledzenie ewolucji zasad interpunkcyjnych w dtugim odcinku czasu — w ciggu
pieciu stuleci. Istotne dla pracy o charakterze komparatystycznym jest rdwniez precy-
zyjne ustalenie fertium comparationis. O ile przy analizie tekstow literackich niemal za-
wsze mamy do czynienia z subiektywna interpunkcjg autorska, ktora nawet jesli poddana
cenzurze wydawcy i korektora, pozostaje zjawiskiem jednostkowym, o tyle w przypadku
tekstow teoretycznych — podrgcznikéw do gramatyki, traktatow jezykowych czy porad-
nikéw poprawnosciowych — spotykamy si¢ z wypracowang na podstawie doswiadczenia
norma, ktora staje si¢ z czasem podstawa dydaktyki. W swoich badaniach teori¢ traktuje
jako punkt wyjscia. Autorskie decyzje o tamaniu zasad interpunkcji, o ich dostosowywa-
niu do wlasnych potrzeb zaistnie¢ mogg jedynie, gdy istnieje sama norma. Zestawianie
polskich 1 wtoskich tekstow literackich i ich analiza poréwnawcza moglyby by¢ zatem
kolejnym krokiem badawczym kontynuujacym obrany przeze mnie kierunek studiéw nad
interpunkcja.

based on different modes of analysis: grammatical analysis and rhetorical analysis, which are most com-
monly found in the works of schoolmasters in all periods. Grammatical analysis has been concerned with
the application of punctuation to identify the boundaries of sententiae (later, ‘sentences’) and the units of
sensus or grammatical constituents within them. Rhetorical analysis has been concerned with the ways in
which punctuation reflects the periodic structure of a discourse, and indicates the periodus and its parts [...].
A rhetoricians’periodus should not be confused with a grammarians’ sententia [Parkes 1993: 3—4].
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2. STAN BADAN

W Polsce o interpunkcji w ujeciu diachronicznym pisze si¢ zwykle niesmiato i ra-
czej niewiele. Brak wsrdd polskich publikacji naukowych opracowania dziejow naszego
systemu przestankowania w formie odr¢bnej monografii?. Temat historii interpunkcji po-
ruszany jest albo w sposob skrotowy, na marginesie publikacji ujmujacych zagadnienie
synchronicznie, albo fragmentarycznie — analizie poddaje si¢ wybrane konteksty, czesto
na przyktadzie dziet jednego autora. W bibliografii dotyczacej wczesniejszych stuleci
pojawia si¢ wigc przede wszystkim artykuly: wspomniany tekst Stanistawa Furmanika
O interpunkcji w drukach staropolskich z 1955 roku oraz o dwa lata wezesniejsza — cenna,
bo przedstawiajagca przekrojowe ujecie tematu — praca Feliksa Przytubskiego Kilka stow
o historii przecinka. Problem staropolskiej normy interpunkcyjnej to réwniez przedmiot
rozwazan Anny Werpachowskiej, ktora w kilkustronicowym artykule poswieconym prze-
stankowaniu w teoriach retorycznych Jakuba Goérskiego i Benedykta Herbesta zwraca
uwage na nieroztacznos¢ przestankowania i retoryki w XVI-wiecznej mysli o jezyku
[Werpachowska 1980]. Godne uwagi sg artykuly Jana Godynia dotyczace interpunkcji
w utworach literackich — w trenach Jana Kochanowskiego [1986] i w anonimowym
Oblezeniu Jasnej Gory Czestochowskiej [1983] — poruszajace zagadnienie normy inter-
punkcyjnej ksztattujacej sig w XVI 1 XVII stuleciu. Jan Godyn jest takze autorem wstepu
do najnowszego, zmienionego i rozszerzonego, wydania Zasad interpunkcji Stanistawa
Jodtowskiego [Jodtowski 2002/19357, w ktorym w sposob bardzo zwigzly, ale skrupulat-
ny omawia dzieje polskiej interpunkcji od czaséw najdawniejszych.

Reguta w polskich publikacjach poswigconych historii interpunkcji jest pomijanie cza-
sow staropolskich — nietatwo poddajgcych si¢ panoramicznemu opisowi‘. Karin Musiotek
w artykule pt. Z dziejow ksztattowania sig normy interpunkcyjnej w pisowni polskiej rozpo-
czyna ,prezentacj¢ polskiej mysli interpunkcyjnej” od gramatyki Onufrego Kopczynskiego,

2 Wyjatkiem jest obroniona w 2003 roku rozprawa doktorska Anny Stachurskiej pt. Historia inter-
punkcji polskiej. Praca powstata w Instytucie Filologii Polskiej Uniwersytetu Gdanskiego pod kierunkiem
prof. Edwarda Luczynskiego. Nie zostata jednak wydana.

3 Wydanie to uzupetione zostato o datowane na rok 1964 materiaty odnalezione po $mierci Stanistawa
Jodtowskiego w jego archiwum domowym. Miaty one stanowi¢ podstawg drugiego, poszerzonego wydania
podrecznika Zasady interpunkcji. Prawidta, przyklady, wyjasnienia, uzasadnienia wydanego w Warszawie
w 1935 roku. Maszynopisy udostepnita Janowi Godyniowi, uczniowi profesora Jodtowskiego, corka — Da-
nuta Jodtowska-Wesotowska. Tom opublikowany w roku 2002 w Wydawnictwie Tomasz Strutynski jest
efektem ich wspolnej pracy redakcyjne;j.

4 O problemach z dotarciem do zrodet staropolskiej normy przestankowania i z jej jednoznacznym usta-
leniem pisze obszerniej w rozdziale drugim rozprawy. Badania interpunkcji tego okresu polegaja w pierwszej
kolejnosci na okresleniu zbioru publikacji poswigconych poprawnosci jezykowej, ktore pomijaja temat prze-
stankowania. Dopiero na ich tle opisywa¢ mozna ustgpy (bo za wczesnie jeszcze na cale tomy) poswigcone
interpunkc;ji.
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a wiec od ostatnich dziesiecioleci XVIII wieku [1981]. Elementy opisu diachronicznego
obecne sg rowniez w rozprawie doktorskiej Iskry Angetowej z 1983 roku Charakterysty-
ka interpunkcji polskiej w Swietle normy i praktyki, wydanej przez Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich w roku 1985. Podobnie jak Karin Musiotek autorka wigze poczatki teorii
polskiej interpunkcji z Grammatykq dla szkoét narodowych na klasse I° 1 stwierdza jasno:
,,P0 raz pierwszy pisat o interpunkcji O. Kopczynski w 1789 r.”® [Angetowa 1985: 19].
W dziejach rozwoju zasad przestankowania wydziela trzy okresy, ktore konsekwentnie
rozpoczyna od daty ukazania si¢ podrecznika Kopczynskiego. Podobne stanowisko zajmu-
je Jerzy Podracki we wstepie do Nowego stownika interpunkcyjnego: ,,W $redniowieczu
Polacy przejeli znaki interpunkcyjne razem z alfabetem z taciny. Skodyfikowat je po raz
pierwszy pijar Onufry Kopczynski” [Podracki 2005: 11]. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze wsrod
polskich publikacji trudno si¢ przed wiekiem XIX dopatrze¢ odrebnego dzieta czy chocby
rozdzialu po$wigconego interpunkcji. Zupetne pomijanie kilku stuleci, w ktérych norma
interpunkcyjna — niezaprzeczalnie chwiejna i nigdy w catosci niespisana — istniata i kon-
sekwentnie si¢ rozwijala, wydaje si¢ jednak niestuszne. Przed pijarem Kopczynskim byt
przeciez Walenty Szylarski, ktory w Poczgtkach nauk dla narodowey miodziezy z roku
1770 uznaje interpunkcj¢ za cze$¢ ortografii, a wspotczesne znaki interpunkcyjne nazy-
wa ortograficznymi: ,,Znaki Ortograficzne sg pewne kreski lub kropki, ktore sie¢, nje juz
nad literami, jak akcenta, lecz mjedzy stowami, lub przy zawartym jakim sensie ktada”
[Szylarski 1770: 25]. Autor nie tylko wymienia owe ,.kreski i kropki”, lecz takze udziela
wskazowek 1 przestrog co do ich uzycia, podajac konteksty w jezyku polskim. To prawda,
ze nielatwo znalez¢ podobne przyktady we wezesniejszych stuleciach, nie mozna jednak
mowic o zupetnym braku rozwazan teoretycznych na temat interpunkcji w pismiennictwie
staropolskim. Nawet jesli sg fragmentaryczne, czgsto dodawane mimochodem Iub przy
okazji innych tematow, w danej epoce uznanych za wazniejsze, zashuguja na miano §wia-
dectw ksztattujacej si¢ i stopniowo kodyfikowanej normy.

Duzo czes$ciej temat przestankowania poruszany jest w polskich publikacjach w ujeciu
synchronicznym. Autorem najpetniejszej monografii poswieconej wspotczesnej normie
interpunkcyjnej jest Edward Luczynski — jego Wspolczesna interpunkcja polska. Norma
a uzus ukazata si¢ w roku 1999 i stanowi ,,probg skonfrontowania normy interpunkcyjnej
ze wspolfczesnym zwyczajem uzywania znakow przestankowych” [Luczynski 1999: 197].
Glownym zrodtem normy przestankowania sa stowniki ortograficzne. Niemal kazdy

> W rozprawie zachowuje¢ oryginalng pisownig tytulow. Wszystkie cytowane fragmenty tekstow
podaje¢ zgodnie ze zrodlem, bez dostosowania ich do wspotczesnych przepisow ortograficznych i inter-
punkcyjnych.

¢ Autorka btednie podaje rok wydania gramatyki Kopczyfiskiego. W przypisie informuje, ze odwotuje
si¢ do pierwszego, a wiec wydanego najwczesniej, tomu gramatyki, powinna wigc podac rok 1778, a nie
1789.
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wydawany w ostatnich dziesiecioleciach stownik ortograficzny zaopatrywany jest w cho¢-
by krotka czesé teoretyczng z obowiazkowym akapitem po§wigconym interpunkcji. Mno-
73 si¢ rowniez stowniki i poradniki stricte interpunkcyjne. W momencie zakonczenia prac
nad rozprawg na rynku dostgpne byty stowniki interpunkcyjne pigciorga autoro6w: Marii
Froelichowej [1951], bestseller wydawniczy Ewy i Feliksa Przytubskich [1967, dzie-
sig¢ wydan — ostatnie z 1993], kilka wersji stownika Jerzego Podrackiego [1993, 1998,
1999, 2002, 2005], wspolne prace Aliny Gatazki i Jerzego Podrackiego [2001,2010] oraz
stowniki Artura Dziganskiego [2004, 2005, 2008, 2009]". Popularne staty si¢ w ostatnim
dziesiecioleciu r6zne formy poradnikow i samouczkow utatwiajacych nauke przestanko-
wania. Wydaje si¢ je albo w jednym tomie ze stownikiem, jak w przypadku poradnika
Aliny Gatazki i Jerzego Podrackiego [2010], albo jako odrgbna publikacje [Herman 2003;
Wierzbicka-Piotrowska 2004; PI 2010].

Temat dydaktyki interpunkcji opracowal, jak dotad najpetniej, Edward Polanski [Po-
lanski 1987], taczac rozwazania na ten temat z rozprawa po§wigcong nauczaniu ortografii.

We wioskiej literaturze naukowej zagadnienie interpunkcji pojawia si¢ czesciej,
czesciej tez staje si¢ przedmiotem opisu diachronicznego. Jedng z najwazniejszych, a na
pewno najobszerniejsza publikacja ostatnich lat jest ponadszesciusetstronicowy tom pod
redakcjg Bice Mortary Garavelli Storia della punteggiatura in Europa [Mortara Garavelli
2008] poswigcony historii interpunkcji na catym obszarze naszego kontynentu. Publi-
kacja jest pracg zbiorowa, napisang jednak z perspektywy wiloskiej (dzieje wioskiej
interpunkcji zajmujg niemal jedng trzecig tomu). Znalazto si¢ w niej rowniez miejsce dla
polskiego systemu przestankowania, ktorego historia zostata zwigzle omoéwiona w czg-
$ci dziesiatej, poswigconej jezykom stowianskim [Mortara Garavelli 2008: 513-532].
Monografia Mortary Garavelli, mimo ze sitg rzeczy w wielu miejscach zbyt skrdtowa
i powierzchowna (polski czytelnik ciekawy interpunkcji stowianskiej z pewno$cia
poczuje niedosyt), podkresla réznorodnos¢ europejskich systeméw interpunkcyjnych.
Cenna jest takze dla badaczy wloskiej interpunkcji, ktoéra opisana zostala — epoka po
epoce — przez grono uznanych jezykoznawcow specjalizujacych si¢ w badaniach nad
jezykiem danego okresu. Procz szczegotowej charakterystyki zasad przestankowania tom
zawiera rowniez liczne wskazowki bibliograficzne.

Znaczaca w dziedzinie badan nad wloskim systemem przestankowania jest takze
publikacja pokonferencyjna z 1992 roku Storia e teoria dell’interpunzione gromadza-
ca referaty wygloszone podczas migdzynarodowego sympozjum poswigconego historii
i teorii interpunkc;ji, ktore miato miejsce w maju 1988 roku na uniwersytecie we Florencji
[Interpunzione). Stowo miedzynarodowy, jak to si¢ czgsto zdarza w przypadku wtoskich
publikacji, jest jednak mylace. Tom pod redakcjg trojga florenckich jezykoznawcow:

7 Szerzej o kolejnych wydaniach stownikow interpunkcyjnych pisz¢ w Rozdziale VI rozprawy.
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Emanueli Cresti, Nicoletty Maraschio i Luki Toschiego, zawiera przede wszystkim ar-
tykuty zwigzane z wloskim systemem interpunkcyjnym (jedynie trzy ostatnie teksty po-
$wiecone sg przestankowaniu poza obszarem Potwyspu Apeninskiego). Badacz wloskiej
interpunkcji znéw zatem nie poczuje si¢ zawiedziony, tym bardziej ze referaty, utozone
w porzadku chronologicznym, odczytane po kolei sktadaja si¢ na szczegdtowy opis dzie-
jow przestankowania we Wtoszech.

Z prac wczesniejszych warto zwroci¢ uwage na monografie Jole Tognellego Introdu-
zione all’«Ars punctandi» [1963]. Podzielona na dwie czgéci taczy analize diachroniczng
(cze$¢ pierwsza poswigcona dziejom interpunkcji od taciny po czasy wspotczesne au-
torowi) z synchroniczng (czg$¢ druga analizujaca kolejno wspodtczesne uzycie znakow
interpunkcyjnych). Ciekawostka jest rowniez kilkunastostronicowy aneks opisujacy roz-
ne rodzaje ekstrawagancji w przestankowaniu [Tognelli 1963: 195-211]. Mozna zatem
sprawdzi¢, czy interpunkcyjne dziwactwa z lat sze$édziesigtych ubieglego wieku nadal
znajdujg si¢ poza norma.

Za niezbednik interpunkcyjny (wydanie kieszonkowe utwierdza dodatkowo w prze-
konaniu o takiej wtasnie funkcji tej monografii) uzna¢ by natomiast mozna niewielka
ksigzeczke Bice Mortary Garavelli Prontuario di punteggiatura, wydana po raz pierwszy
w 2003 roku i do tej pory (rok 2013) wznawiang juz pigtnascie razy. Jak zaznacza we
wstepie sama autorka, publikacja zawiera wskazoéwki praktyczne, wzbogacone — tam,
gdzie to konieczne — wyjasnieniami o charakterze teoretycznym. Zadanie, ktoére przed
soba postawita, jest — jak twierdzi — skromne: nie chodzi o panoramiczne ujgcie dziejow
interpunkcji, lecz o ,,co$ praktycznego”, co opiera si¢ wlasciwie na znanych wszystkim
zasadach i tylko je porzadkuje [Mortara Garavelli 2003: VII]. Mimo niewielkiej objetosci
w poradniku zmiescity si¢ rowniez informacje historyczne — zwiezle i ogdlne, ale za to
opatrzone szczegdtowa bibliografia.

Publikacja szczegdlng jest dwutomowa monografia Punteggiatura [Punteggiatural
wydana przez turynska Scuola Holden — zalozong przez stynnego pisarza Alessandra
Baricco szkote tworczego pisania ksztalcacg przyszlych scenarzystow, dramaturgdw,
autoréw komiksow, a takze wszystkich tych, ktorzy chcg pozna¢ tajniki sprawnego pro-
wadzenia narracji. Punteggiatura stanowi czes¢ serii eksperymentalnych podrgcznikow
Holden Maps i jak wszystkie pozostate tomy w serii niewiele ma wspolnego z tradycyjnie
pojmowang publikacja dydaktyczng. O ile tom drugi Storia, regole, eccezioni faktycznie
gromadzi konkretne informacje na temat historii interpunkcji i poprawnego uzywania
poszczegolnych znakdéw przestankowych, o tyle pierwszy, zatytutowany po prostu Segni
(Znaki®), stanowi zbidr esejow jedenastu wspotczesnych pisarzy wloskich, ktorzy opisuja
swoj osobisty stosunek do poszczegdlnych znakéw interpunkcyjnych. Podkresli¢ nalezy
wyraznie — pisarzy, a nie jezykoznawcow.

8 Jedli nie zaznaczono inaczej, thumaczenia wloskich tytutéw dziet i ich czesci przytaczane w niniejszej
rozprawie sa mojego autorstwa — K.F.
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We Whoszech interpunkcja stata si¢ w ostatnim dziesi¢cioleciu tematem modnym,
czego efektem sg nie tylko powazne, wymagajace wieloletnich przygotowan publikacje,
takie jak Storia della punteggiatura in Europa, lecz takze artykuly w gazetach codzien-
nych, np. obszerny artykut Enrico Franceschiniego w dzienniku La Repubblica — Virgola.
Quel piccolo segno ha 500 anni (Przecinek. Ten maty znak ma pigéset lat) opublikowa-
ny z okazji 500. urodzin przecinka [Franceschini 2004]. Pisze si¢ o niej w blogach’, na
Facebooku powstaja grupy przyjaciot srednika'® i grupy bronigce go przed wyginieciem'".
Trudno powiedzie¢, co bylo pierwsze — zwigkszenie zainteresowania interpunkcja w kre-
gach naukowych czy moda na interpunkcje, zwigzana raczej z zafascynowaniem postacig
graficzna znakdw niz z checig ich poprawnego uzywania. Przypuszcza¢ mozna, ze obie
tendencje tacza si¢ z nowym sposobem uzywania znakow przestankowych, jakim jest
tworzenie emotikonow.

Najlepszym stwierdzeniem podsumowujacym stan badan nad interpunkcja bedzie
okreslenie ich jako rozproszone, czgsto fragmentaryczne. Obserwacje dotyczace prze-
stankowania dodaje si¢ wielokrotnie przy okazji ,,powazniejszych” rozwazan i tak jak
wieki temu mowilo si¢ o nim w kontekscie retoryki, tak dzi$ temat porusza si¢, omawiajac
zagadnienia zwigzane ze sktadnia. Zjawisko to wida¢ dobrze na przyktadzie tomu pokon-
ferencyjnego zbierajacego referaty wygloszone podczas X kongresu zorganizowanego
przez Societa Internazionale di Linguistica e Filologia Italiana, po$wigconego sktadni
(30 czerwca — 3 lipca 2008). Temat kongresu Sintassi storica e sincronica dell’italiano
(Sktadnia historyczna i synchroniczna jezyka wioskiego) nie musi zapowiada¢ zagad-
nien zwigzanych z przestankowaniem. Wsrod referatow znajdziemy jednak cala serig
artykutow o interpunkcji'?. Podobnie w opracowaniu Jerzego Podrackiego z 2007 roku
Konstrukcje ztozone w gramatykach jezyka polskiego (rys historyczny), mimo ze temat
zapowiada dyskurs o sktadni, odrebny rozdzial po§wigcono interpunkcji.

Rozprawa na temat przestankowania, niezaleznie od tego, czy ujmuje zagadnienie
synchronicznie, czy diachronicznie, bedzie wigc zawsze pracg czerpigcg wnioski z wielu

° Przytaczam tylko kilka z bardzo wielu przyktadow: http://maestrarosasergi.wordpress.com/2010/
02/05/1a-punteggiatura-schede-didattiche; http://www.mestierediscrivere.com/index.php/articolo/punteggia-
tura; http://aore12.blogspot.com/2009/11/come-usare-i-segni-dinterpunzione.html [dostep: 25.08.2010].

Wiecej o stronach internetowych poruszajacych zagadnienie poprawnosci interpunkcyjnej pisze
W Rozdziale VI rozprawy.

10 http://www.facebook.com/#!/pages/Punto-e-virgola/107760172586674 ?ref=ts [dostep: 25.08.2010].

" Lottiamo contro la scomparsa del punto e virgola (Walczmy przeciwko zanikaniu Srednika):
http://www.facebook.com/group.php?gid=9087759637&ref=search [dostep: 25.08.2010].

12 Wérdd najciekawszych w tomie pierwszym: G. Lepschy i L. Lepschy, Sintassi e punteggiatura [Lep-
schy 2009: 101-117]; w tomie drugim: L. Lala, / due punti: segno a cavallo tra punteggiatura e lessico
istruzionale [Lala 2009: 1039-1054]; A. Scarano, Punteggiatura e funzioni semantiche dei costrutti relativi
[Scarano 2009: 1171-1188].
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réznorodnych dziedzin. Powszechne twierdzenie, ze interpunkcja to temat niszowy, spy-
cha czgsto badania tej dziedziny na margines prac naukowych. Nalezatoby jednak spojrzeé¢
na traktowane z przymruzeniem oka kropki i przecinki z nalezytym szacunkiem i powoli
— bo sprawa nie jest tatwa — uzupetnia¢ obraz dziejow przestankowania. Uzupehianiu
towarzyszy¢ powinna $wiadomos¢, ze wykonuje si¢ prace interdyscyplinarng.

3. MATERIAt BADAWCZY | PRZY)JETA METODOLOGIA

Na zgromadzony korpus jezykowy sktada si¢ 347 tytulow publikacji drukiem wyda-
nych w latach 1549-2012, w tym 291 poruszajacych zagadnienie polskiej lub wtoskiej
normy interpunkcyjnej i 56 — w ktorych przepiséw interpunkcyjnych zabrakto'®. Zasady
interpunkcji i teoretyczne rozwazania na temat regul przestankowania w niewielkim stop-
niu uyjmowane byly w odrebne traktaty. Znaczna czg$¢ materiatu wyekscerpowana zostata
z publikacji podejmujacych szerszg tematyke zwigzang z jezykoznawstwem normatyw-
nym. Publikacje te podzieli¢ mozna na sze$¢ grup:

1) podreczniki do gramatyki, zarowno ogoélne, jak i przeznaczone do uzytku szkolnego;

2) traktaty ortograficzne, w ktérych interpunkcji poswigcony zostal jeden, zwykle
ostatni, rozdziat lub dotaczony do tomu aneks;

3) traktaty retoryczne;

4) monografie na temat sktadni;

5) poradniki ortoepiczne i publikacje dotyczace redakcji tekstow;

6) stowniki ortograficzne i interpunkcyjne.

Pierwsza, najliczniejsza grupa reprezentowana jest zardwno przez publikacje polskie,
jak 1 wloskie. Grupa druga — traktaty ortograficzne — wigze si¢ przede wszystkim z refor-
mami pisowni i walka o jej ujednolicenie. Publikacje z zakresu retoryki i sktadni, ujete
w grupach trzeciej (z epok wezesniejszych) i czwartej (pozniejsze), odzwierciedlaja ewo-
lucje zasad interpunkcji od regut intonacyjnych do logiczno-sktadniowych. Wiaczanie in-
terpunkcji do poradnikéw ortoepicznych (grupa piata) to zjawisko charakterystyczne dla
ostatnich dziesigcioleci; zasady przestankowania omawiane sa w poradnikach dotycza-
cych stylistyki oraz szeroko pojetej redakeji 1 adiustacji tekstu. Stowniki interpunkcyjne
i ortograficzne jako zrédlo wiedzy o zasadach przestankowania to zjawisko nieobecne
we Wtoszech, czeste natomiast we wspotczesnej polskiej praktyce wydawnicze;.

13 Sg to publikacje, ktore sprawdzitam ze wzgledu na podobienstwo gatunkowe do uwzgledniajacych
zasady przestankowania. Przebadatam np. XX-wieczne polskie podreczniki do gramatyki, jako ze w po-
przednim stuleciu to wiasnie autorzy gramatyk omawiali przepisy interpunkcyjne. W poszukiwaniu najwcze-
$niejszych $ladow polskiej normy przestankowania zbadatam XVI-wieczne prace poswigcone poprawnosci
ortograficznej i dbatosci o jezyk ojczysty.
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Publikacje wtaczone do korpusu tekstow zestawione zostaty w tabelach sktadajacych
si¢ na Aneks do niniejszej pracy. Tytuly zgromadzone w tabelach — utozone w porzadku
chronologicznym, z podziatem na sekcje — odpowiadajg kolejnym stuleciom i kolejnym
rozdziatom rozprawy. Oddzielnie dla kazdej sekcji opisane zostaty opracowania polskie
i wloskie. Jezeli na dany rok przypadat wiecej niz jeden tytul, przyjeto porzadek alfabe-
tyczny. W korpusie uwzglednione zostaty takze te publikacje, w ktorych brak wzmianek
o przestankowaniu, ale ktore przywotuje w tekscie pracy; w zestawieniach tabelarycznych
oznaczone s asteryskiem. Zeby ulatwi¢ lekture tekstu gtéwnego rozprawy, publikacje
zawarte w korpusie, do ktorych odwotuje si¢ za pomoca informacji podanej w nawiasach
kwadratowych, znajdujg si¢ rowniez w Bibliografii.

Zgromadzony material poddany zostat analizie diachronicznej, ktora pozwolila nie
tylko przesledzi¢ rozwdj normy interpunkcyjnej, lecz takze zaobserwowacé, jak zmieniato
si¢ miejsce zasad przestankowania w dyskusji o jezyku. Sekcje, na ktore zostat podzielony
material badawczy, odpowiadaja kolejnym stuleciom i odzwierciedlaja tendencje obo-
wigzujace w sposobie przestankowania w danym czasie. Przyjeta metoda badan — analiza
historyczno-poréwnawcza — umozliwita dokladniejsza charakterystyke obu norm oraz
dostrzezenie zmian w tempie ich rozwoju. Znamienna jest liczba tytutow, ktére udato si¢
zgromadzi¢ dla kazdej sekcji — od kilku w XVI-wiecznej Polsce po kilkadziesigt lub nawet
kilkaset dla obu badanych obszaréw jezykowych w XIX i XX stuleciu. Waznym punk-
tem rozwazan jest takze, zalezna od epoki, dysproporcja miedzy liczba publikacji polskich
i wloskich oraz ich zréznicowanie, szczegodlnie jesli chodzi o ostatnie dziesigciolecia.

Zeby utatwi¢ poréwnanie tekstow wioskich i polskich, stosuje zestawienia tabela-
ryczne. W rozdziatach poswieconych trzem pierwszym stuleciom (XVI, XVII i XVIII
wiek) zasady przestankowania omoéwione w kazdym wazniejszym zrodle pisanym ze-
stawione zostaly w oddzielnej tabeli z uwzglgdnieniem zastosowanej terminologii,
postaci graficznej znakdow (o ile zostata podana) oraz funkcji przypisywanej poszcze-
golnym elementom systemu przestankowania. Ze wzgledu na obfito§¢ materiatu badaw-
czego w rozdziatach dotyczacych normy XIX-wiecznej i najnowszej stosuje zestawie-
nia zbiorcze, a szczegdlowe zasady przestankowania omawiam na przyktadzie jednego
dzieta wloskiego i jednego polskiego (w XIX wieku — traktaty F. Bentkowskiego [1830]
1 G. Gherardiniego [1847], w wieku XX 1 XXI — Wielki stownik ortograficzny PWN
[WSO)] oraz gramatyka L. Serianniego i A. Castelvecchiego [1988]).

Obok cytowanych w tekscie rozprawy fragmentow prac wloskich podaje thumaczenie
na jezyk polski. Jesli istnieje wydany drukiem przektad, przywotuje go; jesli przektadu
brak, podaje thumaczenie wiasne. Ze wzgledu na komparatystyczny charakter pracy
i zestawianie zrodet normy przynaleznych dwom roznym tradycjom jezykoznawczym
problematyczne okazalo si¢ porownywanie terminologii gramatycznej, szczegoélnie tej,
ktéra dotyczy nazw czesci mowy. W tlumaczeniach cytatow ze zrodet whoskich podaje
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zawsze termin wlasciwy wioskiej klasyfikacji, np. wyraz nie uznawany w polszczyznie za
partykule przeczaca w jezyku wloskim zaszeregowany zostanie jako przystowek.

Zaznaczy¢ nalezy ponadto, ze w przypadku wigkszosci wiaczonych do korpusu tomow
interesujaca w kontekscie badan nad interpunkcja okazywala si¢ czgsto niewielka czesé
dzieta: rozdziat, podrozdzial, a czgsto kilka stron, jeden ustep czy nawet jedno zdanie.
Niemniej jednak przy analizie systemu interpunkcyjnego w XVI i XVII wieku ze wzgledu
na niewielka objeto$¢ zachowanego materiatu, szczegodlnie jesli chodzi o polski obszar
jezykowy, nawet tak krotkie wzmianki poruszajace badany temat byly bardzo cenne.

Wskazoéwka przy ekscerpowaniu najstarszych polskich zrodet byta przede wszystkim
bibliografia zawarta w tomie pod redakcja Marii Renaty Mayenowej Walka o jezyk w zy-
ciu i literaturze staropolskiej [Mayenowa 1955], ktorg opracowaty Barbara Otwinowska,
Lucylla Pszczotowska i Jadwiga Puzynina. Przydatne okazaly si¢ rowniez Elektroniczna
Baza Bibliografii Estreichera (EBBE)' oraz wykazy gramatyk polskich dotaczone do
dwoch monografii Jerzego Podrackiego [Podracki 1982 i 2007]: Koncepcje sktadniowe
w gramatykach jezyka polskiego (od O. Kopczynskiego do Z. Klemensiewicza) i Kon-
strukcje ztozone w gramatykach jezyka polskiego (rys historyczny).

Pomoca przy poszukiwaniu zrédet wioskich byto obszerne opracowanie pod redakcja
Bice Mortary Garavelli z 2008 roku — Storia della punteggiatura in Europa [Mortara
Garavelli 2008]. Cenne wskazowki bibliograficzne zawiera réwniez tom pokonferencyj-
ny z roku 1992 — Storia e teoria dell interpunzione. Atti del Convegno Internazionale di
Studi (Firenze 19-21 maggio 1988) pod redakcjag Emanueli Cresti, Nicoletty Maraschio
i Luki Toschiego [Interpunzione]. Przy ustalaniu korpusu tekstow najstarszych owocna
okazata si¢ ekscerpcja gramatyk dostepnych w formie zdygitalizowanej na stronach in-
ternetowych Accademia della Crusca'® — w sumie 80 woluminow datowanych od XVI
(Prose di m. Pietro Bembo, 1525) do konca XIX wieku (Errori non errori in fatto di
grammatica Francesco Mastelloniego i Nova grammatica italiana a uso delle scuole ele-
mentari superiori Policarpo Petrocchiego z 1898 roku).

Ekscerpcja publikacji najnowszych, zarowno wioskich, jak i polskich, opierata si¢
przede wszystkim na zbadaniu gramatyk, wlaczajac gramatyki szkolne i podreczniki
akademickie, publikacji poprawnosciowych oraz stownikow ortograficznych i interpunk-
cyjnych, ktore ukazaty si¢ w ostatnich dziesigcioleciach.

Przeanalizowany wlosko-polski korpus tekstow traktowac nalezy jako zbior otwar-
ty, ktéry mozna i nalezy stopniowo uzupetia¢. Mam swiadomo$¢, ze nie udalo mi si¢

14 Baza opracowywana przez Centrum Badawcze Bibliografii Polskiej Estreicheréw przy Uniwersyte-
cie Jagiellonskim dostgpna jest na stronie internetowej: http://www.estreicher.uj.edu.pl [dostep: 7.02.2013].
Przydatna okazata si¢ przede wszystkim Bibliografia Staropolska.

5 Korzystalam z wirtualnej biblioteki Akademii dostepnej pod adresem: http://www.bdcrusca.it
[dostep: 7.02.2013].
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dotrze¢ do wszystkich zrodel normy interpunkcyjnej; niektére opracowania sg juz nie-
dostepne, wiele zagineto, wcigz powstajg 1 powstawac beda nowe. Grupa tekstow szcze-
golnie liczng i trudng do uporzadkowania okazaty si¢ podrgczniki szkolne do nauczania
gramatyki, i nie zawsze obecne w katalogach bibliotecznych. Uwzglednione w rozprawie
pozycje nalezy zatem traktowac jako reprezentatywne dla tego zbioru publikacji. Obfito$¢
zrodet zacheca do uzupehien i do kontynuowania analiz, zmusza tez jednak do ostrozno-
$ci w wydawaniu sagdow o poprawnosci interpunkcyjnej w epokach minionych.

4. STRUKTURA | ZAKRES PRACY

Sekcje historyczne, na ktore zostatl podzielony materiat badawczy, odpowiadajg ko-
lejnym rozdzialom rozprawy i maja za zadanie chronologiczng analize poréwnawczg
dziejow interpunkcji w Polsce i we Wloszech. Osig kazdego rozdziatu sa najwazniejsze
publikacje poruszajace temat normy dotyczacej przestankowania w danej epoce. Przy-
ktady z dziet literackich i tekstow uzytkowych — jesli si¢ pojawiaja — stuza jedynie zi-
lustrowaniu regut wytozonych w publikacjach o charakterze normatywnym. W kazdym
rozdziale pojawia si¢ rowniez zwiezta charakterystyka stownictwa zwigzanego z inter-
punkcja (nazwy znakow przestankowania, wprowadzone w danym czasie terminy).

Za punkt wyjscia analizy zostata przyjeta potowa X VI wieku. Decyzja ta wydawac si¢
moze rozpoczynaniem od §rodka, bo o przestankowaniu mowi si¢ przeciez w kontekscie
dziet antycznych. Teoretyczne rozwazania na temat interpunkcji i wyraz §wiadomosci
istnienia okreslonych regut przestankowania pojawiaja si¢ juz u Arystotelesa (Reforyka:
1407b, 12-17):

Pisany tekst powinien by¢ w ogole tatwy do czytania, tym samym wigc tatwy rowniez do
wygloszenia. Nie spelnia za$ tego warunku, jesli zawiera liczne spojniki i sprawia trudnos$ci
w przestankowaniu, jak w pismach Heraklita. Trudno jest bowiem w jego tekstach stawia¢ zna-
ki przestankowe, bo nie jest jasne, czy dane stowo polaczy¢ z poprzednim, czy tez z nastgpnym
cztonem. W pierwszym zdaniu swego dzieta méwi on np.: ,,Chociaz logos (rozum) istnieje
zawsze ludzie [tego] nie rozumieja”. Nie wiadomo tu przeciez, z ktorym ze zdan potaczyé za
pomocg znaku przestankowego stowo ,,zawsze”.

Nieprawda byloby tez twierdzenie, ze przed rokiem 1550 obywano si¢ we Wtoszech
i w Polsce bez interpunkcji. Jest ona obecna — na wzor tacinskiej — zarowno w rekopi-
sach, jak 1 w ksigzce drukowanej. O przetomie w pojmowaniu zasad przestankowania
dotyczacych jezyka rodzimego, a nie taciny jako lingua dotta, mowi si¢ jednak dopiero
po wynalezieniu prasy drukarskiej. Nicoletta Maraschio pisze o XVI-wiecznej ,,rewolu-
cji graficznej” jako o zjawisku ogoélnoeuropejskim, przelomowym zar6wno w wymiarze
politycznym oraz spotecznym, jak i antropologicznym [Maraschio 1993: 174]. Wszystkie
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te aspekty zwigzane ze zjawiskiem, ktére Marshall McLuhan nazwie w 1962 roku ,,naro-
dzinami cztowieka typograficznego™'®, analizowa¢ mozna z dwoch perspektyw: rozwoju
czytelnictwa oraz rodzacej si¢ potrzeby ujednolicenia zasad przekazywania tresci. Roz-
woj interpunkcji najlepiej poddaje si¢ analizie z tej drugiej perspektywy — jako przejaw
checi ujednolicania zasad, potrzeby porzadkowania, ktore w konsekwencji ulatwi i przy-
spieszy proces drukarski. Jak zauwaza Zenon Klemensiewicz [1999/1974: 251]:

Wystarczy uprzytomni¢ sobie najwazniejsze nastepstwa postepu technicznego w produkcji
ksigzki od jej postaci rekopismiennej do drukowanej. Ksigzke drukowang wykonuje si¢ w wiel-
kiej ilosci egzemplarzy w bez pordwnania krotszym czasie [...]. W réznych, wspotzawodnicza-
cych oficynach drukarskich ksztattuja si¢ i ustalajg pewne normy ortograficzne, gramatyczne
1 stylistyczne, przez co przezwyci¢za si¢ z wolna $redniowieczna dowolno$¢ i rozmaito$¢, za-
razem propaguje zdobycze poprawnosciowe w szerokich kregach czytelnikow.

Od momentu powstania pierwszych preznie dziatajacych drukarn (we Wtoszech
—w Wenecji, w Polsce — w Krakowie) zaczynaja si¢ wigc dgzenia do stopniowej kodyfika-
c¢jiiujednolicenia regut przestankowania. Zaczynajg si¢ jednak, jak pisze Klemensiewicz,
»Z Wolna”, a na ich rezultaty trzeba poczeka¢. Momentu zatozenia pierwszych oficyn
wydawniczych nie mozna traktowaé jako przetomu w rozwoju normy interpunkcyjnej
— méwic raczej nalezy o stopniowym wzroscie wrazliwosci 1 §wiadomosci jezykowej
w tej dziedzinie. Za interpunkcyjny przetom uzna¢ mozna potowe XVI wieku, kiedy
we wioskich podrecznikach do gramatyki pojawiaja si¢ fragmenty poswiecone prze-
stankowaniu (jako jeden z pierwszych o znakach przestankowych pisze Rinaldo Corso
w Fondamenti del parlar toschano z 1549 roku). W drugiej potowie X VI stulecia powsta-
ja rowniez pierwsze traktaty interpunkcyjne, z ktorych najwczesniejszy — napisane po
facinie dzieto Aldusa Manucjusza Mtodszego z 1561 roku — rozpowszechnia si¢ rowniez
poza granicami Poétwyspu Apeninskiego.

Pierwszy rozdziat rozprawy po$wigcony zostal interpunkcji tacinskiej i nalezy go
traktowac jako wprowadzenie do wiasciwej analizy. Ma za zadanie nie tyle szczegétowo
opisa¢ zasady przestankowania w tekstach lacinskich, ile przyblizy¢ te, ktére daty po-
czatek normom jezykdéw nowozytnych. Znalazta si¢ w nim ponadto cze$¢ wyjasniajaca
terminy, ktorymi postuguje sie¢ w czgséci analitycznej pracy.

Rozdziat drugi opisuje, jak ksztattowata si¢ norma interpunkcyjna w XVI wieku.
Materiat badawczy, ktory stat si¢ podstawa tej czesci pracy, obejmuje przede wszystkim
dzieta opublikowane w drugiej potowie wieku. Mozna jednak nazwac je podsumowaniem
tego, co dzialo si¢ z systemem interpunkcyjnym od poczatku stulecia, i uzna¢ za ilustracje
zasady, wedle ktorej kodyfikacje normy poprzedza zwykle praktyka. Waznymi postaciami

16 Por. M. McLuhan, The Gutenberg Galaxy: The Making of Typographic Man [McLuhan 1962]. Ttuma-
czenie polskie ukazato si¢ 13 lat pozniej: M. McLuhan, Galaktyka Gutenberga [McLuhan 1975].
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w pierwszym okresie rozwoju normy przestankowania sa — zarowno we Wloszech,
jak i w Polsce — dwaj Wtosi, Pietro Bembo i Aldus Manucjusz, czyli filolog i typograf.
Ich profesje w sposdb symboliczny odzwierciedlajg dwie gldwne przyczyny przemian
w $wiadomosci jezykowej Europejczykow w XVI wieku — poczatki traktowania nauki
o jezyku jako dziedziny naukowej oraz wptyw druku na ksztattowanie si¢ normy jezyko-
wej 1jej kodyfikacje. Waznym punktem XVI-wiecznych dyskusji o interpunkcji bedzie jej
zwiazek z retoryka — widoczny w krakowskim sporze Jakuba Gorskiego z Benedyktem
Herbestem, ale takze we wtoskich traktatach z tego okresu poswigconych przestankowa-
niu — u Orazia Lombardellego i Vittoriego da Spello.

Rozdziat trzeci, poswigcony kodyfikacji normy interpunkcyjnej w wieku XVII, opi-
suje spadek zainteresowania poprawnym przestankowaniem w kolejnym stuleciu. Naj-
wyrazniej ukazuje takze dysproporcje migdzy materiatem wtoskim a polskim w poczat-
kowej fazie ksztaltowania si¢ rodzimych systemow interpunkcyjnych. Wyniki analizy
wydanych w XVII wieku polskich gramatyk i traktatow poruszajacych kwestie popraw-
nosci jezykowej nazwaé mozna interpunkcyjng lista nieobecnosci. W zrodtach wioskich
wytyczne na temat przestankowania pojawiaja si¢ regularnie, ale — co godne podkresle-
nia — nie w najwazniejszych dzietach dotyczacych kwestii jezyka. Brak informacji na
temat interpunkcji zarowno w sztandarowej dla XVI wieku gramatyce Buonmatteiego,
jak 1w Osservazioni della lingua italiana Cinonia. Stabilizuje si¢ natomiast pozycja prze-
stankowania w gramatykach jezuickich i popularnych traktatach gramatycznych adreso-
wanych do sekretarzy.

Rozwojowi interpunkcji w XVIII wieku poswigcony jest rozdziat czwarty. O ile
w XVII wieku wazne wloskie gramatyki milczaly na temat przestankowania, o tyle
w kolejnym stuleciu do najbardziej uznanych publikacji jezykowych, co prawda zawsze
jako ostatni, ale regularnie wlaczany jest rozdziat o interpunkcji. W Polsce, wraz z pu-
blikacja pierwszych podrecznikow do gramatyki, pojawiaja si¢ rowniez pierwsze proby
kodyfikacji normy interpunkcyjnej. Zasady przestankowania uwzgledniajg Walenty Szy-
larski i Onufry Kopczynski. Szczegdlnie wazny w dziejach kodyfikacji polskiej normy
interpunkcyjnej jest przetom lat osiemdziesigtych, gdy wydana zostaje trzytomowa gra-
matyka Onufrego Kopczynskiego przeznaczona dla uczniéw szkot narodowych!’. Nie
jest to dzieto rewolucyjne, Kopczynski nie przeprowadza reformy interpunkcji, kody-
fikuje jedynie, a tym samym sankcjonuje przestankowanie oparte na konstrukcji reto-
rycznej tekstu. Wydarzeniem epokowym jest natomiast sam fakt uporzadkowania zasad

17 Pierwsze wydanie Grammatyki dla szkoét narodowych na klasse I ukazato si¢ w 1778 roku. W tym
samym roku opublikowane zostaly Przypisy do gramatyki na klass¢ I. Dwa lata p6zniej wydana zostata
druga cz¢$¢ dzieta, przeznaczona dla klas drugich, oraz przypisy do niej. Grammatyka dla szkoét narodowych
na klasse 111 ukazata si¢ w roku 1781, przypisy za$ wydrukowano w 1783 roku. Por. Stasiewicz-Jasiukowa
1987: 31-36.
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interpunkcji 1 wlaczenia ich do podrgcznika do gramatyki, jak rowniez pierwsza proba
ustalenia polskiego nazewnictwa ,,znamion pisarskich”.

Wiek XIX — opisany w rozdziale piatym — obfituje w materiat zrodtowy. Przede
wszystkim to czas, gdy interpunkcje retoryczna wypiera, coraz bardziej konsekwentnie,
interpunkcja syntaktyczno-logiczna. Wida¢ to juz na poziomie najbardziej powierzchow-
nym: w podrecznikach do gramatyki rozdzial czy passus po$wigcony przestankowaniu
coraz czeSciej umieszczany jest nie w czegsci dotyczacej fonetyki, lecz w dziale opisuja-
cym sktadni¢. We Wtoszech, wraz z coraz wieksza obfitoscig materialdéw do nauki zasad
interpunkcji, pojawia si¢ powtarzana do znudzenia refleksja Carla Collodiego, wedle kto-
rej przestankowania nauczy¢ si¢ mozna jedynie przez praktyke. Queste, caro mio, sono
cose, che a suo tempo le imparerai meglio con ['uso'® — napisze autor Pinokia w gra-
matyce dla Giannettina [Collodi 1883: 32]. W Polsce, po gramatyce Kopczynskiego — wy-
danej jako dzieto po$miertne w pelniejszej wersji, z uzupelnionym opisem uzycia ,,zna-
mion pisarskich” — interpunkcja znajduje state miejsce w podrecznikach do gramatyki.
W roku 1830 — prawie trzysta lat po pierwszych traktatach na temat wloskiej interpunkcji
—ukazuje si¢ dzieto Feliksa Bentkowskiego O znakach przecinkowych w pismie czyli zna-
kach pisarskich — pierwszy traktat po§wigcony polskiemu systemowi przestankowania
wydany jako odrebna publikacja.

W rozdziale szostym, zdajacym relacje z przemian normy interpunkcyjnej w czasach
wspolczesnych, najbardziej symptomatyczna jest coraz wicksza liczba publikacji, w kto-
rych po$wigca si¢ miejsce regutom przestankowania. Odrebnym zagadnieniem jest ich
roznorodno$¢ i starannos¢. We Whoszech opis interpunkcji wigczany jest zwykle — choéby
w formie jednego akapitu — do gramatyk szkolnych. Coraz czgsciej, co wida¢ przede
wszystkim w publikacjach polskich, interpunkcje¢ taczy si¢ z ortografia. Zjawiskiem typo-
wym dla polskich zwyczajow wydawniczych bedzie uwzglednianie zasad przestankowa-
nia we wstepie lub aneksie stownikéw ortograficznych.

Przyjeta w rozprawie perspektywa badawcza — ze wzgledu na rozmiary pracy zawe-
zona do teorii i pomijajgca zastosowania praktyczne — stuzy¢ ma mozliwie starannemu
opisowi samej normy oraz uporzadkowaniu jej zrodet. Ograniczenie materiatu badawcze-
go do tekstow teoretycznych i zestawienie dwoch norm zachgci¢ ma rowniez do dalszych
badan komparatystycznych, ukazujacych réznice w przestankowaniu nie tylko miedzy
dwoma jezykami, lecz takze migedzy poszczegdlnymi rejestrami jednego jezyka. Przede
wszystkim jednak rozprawa jest zaproszeniem do dyskusji o interpunkcji, do dbatosci
0 nig oraz do $wiadomego jej stosowania.

18 To, mdj drogi, sa sprawy, ktorych w swoim czasie nauczysz si¢ lepiej w uzyciu” [tlum. moje — K.F.].
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INTERPUNKCJA tACINSKA

Punctorum vero distinctiones vel subdistinctiones
licet ornatum faciant pulcherrimum in sententiis.

Alkuin, Epistula 172

Opis dziejow interpunkcji ktoregokolwiek z jezykoéw europejskich nie moze si¢ oby¢
bez cho¢by ramowego nakreslenia zasad przestankowania obowigzujacych w lacinie.
Reguta ta nabiera jeszcze wigkszego znaczenia w odniesieniu do interpunkcji wloskiej
— bezposrednio zakorzenionej w tacinie. Celem tej pracy nie jest analiza przestankowania
w pisSmiennictwie antycznym, jednak przyblizenie najwazniejszych jego zasad i krotki
opis dziejow utatwig dalszy — juz wiasciwy — wywod.

Przede wszystkim trzeba zda¢ sobie sprawe z dwoch faktow, ktore uswiadamiaja, na
czym zasadzala si¢ interpunkcja intonacyjno-retoryczna obowigzujaca przez kilka stuleci
zarowno w jezyku wioskim, jak i polskim. Nalezy odpowiedzie¢ sobie na dwa pytania:
dlaczego i dla kogo powstato przestankowanie?

Opowies¢ o interpunkcji rozpocza¢ by mozna od biblijnego stwierdzenia: na poczat-
ku byto stowo. Przestankowanie wigzato si¢ z koniecznoscig ustalenia rytmu zapisanego
tekstu. Poczatkowo stuzyly temu okreslone wyrazy sugerujace zawieszenie glosu, zrobie-
nie pauzy. W grece byly to na przyktad: 8¢, ydo, w tacinie: enklityczne -que oraz przy-
stowki, takie jak ita i sic'. Pamietajmy, ze w poczatkowej fazie piSmiennictwa mamy do
czynienia ze scriptio continua, czyli z tekstem ciggtym, zapisanym bez odstepow migdzy
wyrazami®. Zadanie czytelnika nie byto wigc tatwe. Co wazne — to whasnie na czytelni-
ku, a nie autorze czy kopiscie, spoczywata odpowiedzialno$¢ za interpunkcje. O pracy
czytelnika — jak pisze Mario Geymonat — §wiadczyt inny kolor tuszu, ktorym nakreslone
zostaly punkty — dzisiejsze kropki [Geymonat 2008: 28], bo w pierwszej fazie ksztatto-
wania si¢ interpunkcji mozemy mowié tylko o ,,punktach-kropkach”. Taki ,,wypunktowa-
ny” rekopis zaczeto okresla¢ przymiotnikiem distinctus ‘wyrdzniony, wydzielony’ — od
czasownika distinguére ‘rozdzielaé, rozroznia¢’, ale tez w drugim znaczeniu — ‘doktadny,
precyzyjny, jasny’ [Korpanty 2001: 213]. Sformulowaniem tym postuguje si¢ w IV wieku

' O zwigzku mi¢dzy wyrazami wtrgconymi a znakami przestankowymi jako jeden z pierwszych pisat
A.W. Hodgman w artykule Latin Equivalents of Punctuation Marks [Hodgman 1923].

2 Obszerne studium na ten temat znalez¢ mozna w tomie autorstwa P. Saengera Space between words.
The origins of silent reading [Saenger 1997].
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rzymski gramatyk Maurus Servius Honoratus [Hagan, Keil 1859: 484]: cum sit codex
emendatus distinctione, media distinctione, subdistinctione, dicitur tamen cod ex esse
distinctus [wyrdznienie moje — K.F.]. Adnotacja o czytelniczej interwencji czesto umiesz-
czana byla przez ingerujacego w tekst na koncu dzieta. Alessandro Pratesi [1946: 401]
opisuje przypadek kodeksu medycejskiego, w ktorym po tekscie Wergiliuszowskich Bu-
kolik ,,wypunktowanym” przy uzyciu innego atramentu odnajdujemy nastepujgcag notatke:

Turcius Rufius Apronianus Asterius v(ir) c(larissimus) et inl(ustris) ex comite domest(icorum)
protect(orum) ex com(ite) priv(atarum) largit(ionum) ex praef{ecto) urbi patricius et consul
ordin(arius) legi et distincxi codicem fratris Macharii v(iri) c(larissimi) [wyrdznienie moje
-KFE].

Asteriusz rzetelnie informuje, kim jest i co uczynit z tekstem: przeczytat go i podzie-
lit za pomocg punktow. Przewijajace si¢ w komentarzach gramatykéw tacinskich stowo
distinctio, uzywane na przemian ze zlatynizowanym grecyzmem positura (ctrypn)), to nic
innego jak ‘pauza’. Jeszcze w potowie Il wieku Aulus Gellius (Noctes Atticaes, Liber 1,
7, 19)* uzywa wyrazenia positura verborum wylacznie w znaczeniu ‘porzadek wyrazow;
miejsce wyrazow w zdaniu’. Jednak dwiescie lat pozniej Aelius Donatus, mistrz cytowa-
nego wyzej Serviusa Honoratusa, wymienia trzy rodzaje znakow przestankowych i jako
o zbiorze pisze o nich positurae. Kazdy z osobna konsekwentnie nazywa za$ stowem
distinctio uzupetionym o przydawke precyzujaca rol¢ znaku w teks$cie: Tres sunt positu-
rae uel distinctiones quas 0¢oig, Graeci uocant, distinctio, subdistinctio, media distinctio
[Holtz 1981: 1V, 372,14]. Podobnie rzecz ujmuje Diomedes Grammaticus: lectioni po-
situras accederé uel distinctiones oportet [...] quae inter legendum dant copiam spiritus
reficiendi, ne continuatione deficiat; hae sunt tres (Grammatica, 1. 437, 9)*. Antyczny
system przestankowania, ktéry obowigzywat w okresie klasycznym, sktadat si¢ zatem
z trzech positurae, czyli distinctiones. Nalezy jednak podkresli¢, ze wszystkie trzy ozna-
czane byly za pomocg tego samego znaku, czyli punktu, dzi§ powiedzieliby$my — kropki.
Jedyna cecha roznicujaca je byta pozycja, a whasciwie wysoko$¢, na ktorej sie 6w punkt
zaznaczalo. Zasady ,,punktowania” wyjasnia pod koniec VI wieku Izydor z Sewilli w XX
rozdziale pierwszego tomu Etymologii zatytutowanym De Positura®:

3 Korzystatam z wydania Nocy attyckich w serii Fontes Historiae Antiquae. Zeszyty Zrédlowe do Dzie-
jow Spoleczenstw Antycznych [Gellius 2012] oraz z przektadu wioskiego [Gellius 1992].

4 Cyt. za P. Gatti, Positura come termine tecnico retorico-grammaticale nell’antica latinita
[Gatti 2004].

5 Korzystatam z oksfordzkiego wydania Etfymologii 1zydora z Sewilli w oprac. W.M. Lindsaya [Izydor
z Sewilli 1911]. Wersja elektroniczna dzieta (skany stronic) dostepna jest pod adresem Bibliotheca Augu-
stana: http://www.hs-augsburg.de/~harsch/augustana.html [dostep: 12.05.2011]. Wersja cyfrowa rekopisow
Izydora dostepna jest na stronach Virtual Manuscript Library of Switzerland opracowanych przez Instytut
Mediewistyki na Uniwersytecie we Fryburgu: http://www.e-codices.unifr.ch [dostgp: 12.05.2011].
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Has Graeci Oéoeic vocant, Latini posituras. Prima positura, subdistinctio dicitur, eadem et
rouuo. Media distinctio sequens est, ipsa et k@dlov. Ultima distinctio, quae totam sententiam
claudit, ipsa est wepiodog, cuius, ut diximus, partes sunt kdAov et kouuo, quarum diversitas
punctis diverso loco positis demonstratur.

Isidorus Hispalensis, Etymologiarum Libri XX, Liber I:
De Grammatica, Caput XX: De Positura, 2

Trzy mozliwosci oznaczaly zatem trzy zroznicowane pod wzgledem dlugosei pau-
zy, ale jednocze$nie trzy okreslone czesci tekstu. Jak pisze Alfredo Schiaffini, im wyzej
umieszczano punkt, tym wyrazniejsza byta pauza, ktora chciano zaznaczyé¢. Najnizej
stawiano zatem subdistinctio, najwyzej — distinctio [Schiaffini 1935: 265].

Punkty pehity funkcje¢ przystanku w ciggu odczytywanego tekstu, a jednoczesnie
dzielity go na mniejsze fragmenty. Nieprzypadkowa jest wywiedziona z greki i widocz-
na do dzi§ w wielu jezykach europejskich terminologia, wedtug ktorej komma (subdi-
stinctio)®, kolon (media distinctio)’ i periodos (distinctio)® oznaczajg jednocze$nie znaki
przestankowe i czesci sktadowe okresu retorycznego. Bardzo wazng cechg interpunkcji
lacinskiej — ale tez opartej na retoryce interpunkcji obowiazujacej przez kilka stuleci
w wigkszosci jezykow europejskich — bedzie nieroztgcznosé trzech poziomow: rytmi-
ki tekstu, jego struktury i sensu. Jak zauwaza Anna Werpachowska: ,,Charakterystyczne
jest uzywanie na tym samym poziomie opisu pojeé sens i skladnia, za pomoca ktorych
konstruuje si¢ kryterium stuzace do rozrézniania jednostek wypowiedzi periodycznej”
[Werpachowska 1987: 31]. W teorii periodu mowi si¢ o ,,petnym (niepelnym) sensie”
(sensus plenus, absolutus, perfectus) i ,,petnej (niepetnej) sktadni” (syntaxis plena). Z pet-
ng sktadnig mamy do czynienia, gdy ,,w konstrukcji sktadniowej wypowiedzi wszystkie
miejsca sa zapetnione, a wigc nie ma zwiazkoéw gramatycznych z elementami znajduja-
cymi si¢ poza zdaniem” [Werpachowska 1987: 31]. Trudniej zdaniem Werpachowskiej
okresli¢, czym jest ,,pelny sens”: ,,Uwaza si¢, ze wypowiedz, ktora stanowi pewna catos¢
sktadniowa, ma sens pelny, jesli tworzy skonczone zdanie. O sensie niepetnym mowi si¢
natomiast, gdy po analizowanej wypowiedzi nastepuje fragment, ktory dotyczy tej samej
sprawy, porusza t¢ samg mysl” [Werpachowska 1987: 31]. Pojecia te stang si¢ w XVI-
-wiecznych traktatach o interpunkcji stowami kluczami w opisie funkcji poszczegodlnych
znakow przestankowych. Kluczowa okaze si¢ rowniez budowa okresu retorycznego, ktora
wyznaczy znakom konkretne miejsca i przypisze im okreslone w teorii periodu role.
Ze wzgledu na mnogos¢ termindéw i ich znaczen nalezy okresli¢ podstawowa i najbardziej
0goblng terminologi¢ dotyczaca budowy okresu retorycznego, do ktorej bede si¢ odwoty-
wata w kolejnych rozdziatach rozprawy.

¢ Ang. comma, hiszp. coma, dun., isl., nid., norw. komma, niem. Komma ‘przecinek’.
7 Ang. colon, dui., norw., szw. kolon ‘dwukropek’.
8 Ang. period ‘kropka’.
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Okres retoryczny (gr. periodos, fac. periodus) to ,,rozbudowane zdanie ztozone, kto-
rego czesci sktadowe sg celowo uporzadkowane i zhierarchizowane, tworzac zamkniety
uktad intonacyjny i znaczeniowy” [Korolko 1990: 120]. Ma on budowe dwudzielng: skta-
da si¢ z poprzednika (gr. prothesis, Yac. principium, antecedens) i nastgpnika (gr. apodosis,
lac. finis, consequens). Kazdy z nich zlozony jest jednak z czgéci jeszcze mniejszych
— istotnych zaréwno dla teorii, jak i dla terminologii interpunkcji. Hierarchicznie o sto-
pien nizej znajdzie si¢ czton (gr. kolon, tac. membrum), najnizej za$ — jako najmniejsza
czes$¢ sktadowa okresu retorycznego, nie zawsze bedaca odrgbna catostka znaczeniowa
— odcinek (gr. kémma, Yac. incisum)’.

Mozna zatem powiedzieé, ze to, co dzi§ nazywamy dwiema przeciwstawnymi ten-
dencjami w przestankowaniu — interpunkcj¢ intonacyjno-retorycznag i sktadniowo-logicz-
ng — tworzyto dawniej jedna, spdjng teori¢. Jak zauwaza Francesca Serafini, juz w cza-
sach antycznych wartos¢ i funkcja poszczegdlnych znakow przestankowych byty jednak
przedmiotem dyskusji zarowno teoretycznych — miedzy gramatykami, jak i praktycznych
— wérdd kopistow [Serafini, Taricco 2001: 98]. Problemy z ustaleniem i przestrzeganiem
normy interpunkcyjnej — jak wigkszo$¢ dyskusyjnych kwestii w jezykoznawstwie — maja
swoje korzenie juz w starozytnosci.

Przetomem w rozwoju tacinskiego systemu interpunkcji byto wprowadzenie i upo-
wszechnienie si¢ minuskuty, w petni i na szeroka skale za czasow Karola Wielkiego, mig-
dzy innymi pod wplywem reform Alkuina'®. Mniejszy rozmiar liter w znacznym stopniu
utrudnial precyzyjne umieszczanie punktéw na réznych wysokos$ciach i z czasem dopro-
wadzit do koniecznos$ci wprowadzenia innych znakow. Aleksander Gieysztor stwierdza
jednoznacznie: ,,Normalizacja karolinska korzystajac z praktyki pism minuskutowych
nadata przestankowaniu ceche systemu, ktory miat utatwié¢ czytanie na glos, jak tez
uwidoczni¢ konstrukcje zdaniowa” [Gieysztor 2009/1975: 153]. Wypowiedz Gieysztora
wazna jest z dwoch wzgledow: po pierwsze, wskazuje jasno na czas ksztalttowania si¢ in-
terpunkcji jako systemu, po drugie zas, podkresla zjawisko sygnalizowane juz przy oma-
wianiu podwojnej terminologii — poczatkowa spdjnos¢ cech oratorskich i sktadniowych.

Jak zauwaza Malcolm Beckwith Parkes [1993: 35], od VII wieku teksty liturgiczne
wyrozniajg si¢ wsrdd innych duzo wigksza liczbg znakdéw przestankowych. Dysproporcja
ta nie dziwi, jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze w czasach Alkuina wlasciwg interpunk-
cje tekstow liturgicznych uznawano za gwarancjg¢ poprawnego odprawienia nabozenstwa.
Sam Alkuin w jednej z piesni wznosi do Boga modlitwe za skrybow, proszac o to, by

° Por. STL: 246 (Kolon), 252 (Komma), 354 (Okres retoryczny); Korolko 1990: 122—123; Werpachow-
ska 1987: 30-3.

120 dziatalnosci liturgicznej Alkuina pisze wyczerpujaco D.A. Bullough w eseju Alcuin and the King-
dom of Heaven: Liturgy, Theology, and the Carolingian Age [Bullough 1983]. Filologiczne wydanie traktatu
ortograficznego Alkuina opublikowat A. Marsili [Alkuin 1952].
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ze zrozumieniem wstawiali znaki przestankowe i by przestrzegali ich wlasciwej hierar-
chii, tak by odprawiajacy liturgi¢ nie popeit bledu ani nie zamilkl niespodziewanie
przed thumem wiernych:

Per cola distinguant proprios et commata sensus,
Et punctos ponant ordine quoque suo,

Ne vel falsa legat, taceat vel forte repente

Ante pios fratres lector in ecclesia.

Carmina LXVII, 7-10".

Alkuin zaleca bardzo prosty, bo tylko dwuznakowy system przestankowania. W li-
scie do Karola Wielkiego pisze: ,,Punctorum vero distinctiones vel subdistinctiones licet
ornatum faciant pulcherrimum in sententiis” (Epistula 172)"2. Zashugg skrybow, prze-
strzegajacych zasad mistrza i starajacych si¢, by przepisywane przez nich teksty byly
jeszcze pickniejsze 1 bardziej zdobne, jest wprowadzenie innych znakéw interpunkcyj-
nych'®. Zdaniem Mario Geymonata od potowy VIII wieku mozna méwic o ustaleniu si¢
konkretnego standardu przestankowania, obowigzujacego jednak wytacznie w tekstach
liturgicznych, szczegolnie tych, w ktorych intonacja odgrywala role pierwszoplanowa,
a wiec w tekstach przeznaczonych do $piewania'*. Granicami podziatu byty nadal senten-
tia (zdanie) i sensus (cato§¢ znaczeniowa w obrebie zdania). Na koncu zdania stawiano
punctus versus — znak majacy posta¢ dzisiejszego Srednika. Pauzg w $rodku zdania (od-
dzielajaca kolejne catosci znaczeniowe) oznaczano za pomocg znaku ztozonego z kropki
1 postawionego nad nig poziomo przecinka — punctus elevatus lub punctus flexus. Nowo-
$cia, ktora przypisuje si¢ kopistom dziatajacym w kregu karolinskim, byt znak zapytania
zapisywany jako kropka i umieszczone nad nig — skierowana w prawo pozioma kreska
lub potokragly tuk'>. W kolejnych stuleciach uzycie znaku zapytania upowszechnito si¢

' Korzystalam z niemieckiego wydania filologicznego pie$ni Alkuina oprac. przez E. Dimmlera
[Alkuin 1881].

12 Korzystalam z niemieckiego wydania filologicznego listow Alkuina oprac. przez E. Dimmlera
[Alkuin 1895].

13 M.B. Parkes zauwaza, ze rozwoj interpunkeji w czasach Karolingow jest $cisle zwigzany z inwencja
kopistow: As time went on carolingian scribes began to insert punctuation on their own initiative, both when
copying from ancient exemplars, and when producing copies at a later stage of the transmission of a text
[Parkes 1993: 32].

4 Nei grandi manoscritti liturgici, dove la punteggiatura era importante anche per la corretta
intonazione del canto, a partire dalla meta dell’VIII secolo essa trovo uno standard formale piu regolare
[Geymonat 2008: 61]. ,,W wielkich rekopisach liturgicznych, w ktorych interpunkcja wazna byta rowniez
ze wzgledu na whasciwa intonacj¢ piesni, od potowy VIII wieku zaczgta ona podlega¢ formalnym standar-
dom” [thum. moje — K.E.].

15 Posta¢ znakow nie byla jednoznacznie ustalona, migdzy rekopisami wystepuja duze roznice i nie-
konsekwencje. Przyblizony opis stosowanych znakow opieram na artykule M. Geymonata wiaczonym do
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réwniez w tekstach Swieckich. Stawiano go zaleznie od uznania kopisty na poczatku lub
na koncu zdania, czego $lad zaobserwowac¢ mozna wspotczesnie w jezyku hiszpanskim,
w ktérym do dzi$ wystepuje obowigzkowo w obu pozycjach!'e.

Podkresli¢ nalezy, ze uksztattowany system — cho¢ méwi¢ juz mozna o nim jako
0 w pewnym stopniu regularnym, upowszechnianym na prawach standardu — nie sta-
nowit spojnej, ogdlnie uznawanej normy. Aleksander Gieysztor, opisujac sytuacje prze-
stankowania w XII wieku, zauwaza, ze mimo znacznych postepoéw w dzieleniu tekstu na
zdania i czgéci zdania interpunkcja wciaz bylta nieustabilizowana [Gieysztor 2009/1975:
153-154]:

Znakom przestankowym kazano pehic rézne i przemieszane czgsto funkcje. Kropka, punctum,
oraz znak ztozony z kropki i kreski zamykaty nie tylko zdania, ale stuzyty takze przy przestan-
kach $rednich i krotkich. Konczono zdania i ustgpy grupami kropek i przecinkow w rozmaitych
uktadach ; ., s oy

Funkcje konczacej zdanie kropki petnita czesto po prostu wielka litera rozpoczynajaca
kolejne zdanie, tzw. littera notabilior'”. Dhugi proces wytwarzania ksigzki i stosunkowo
mata liczba egzemplarzy produkowana, a wlasciwie tworzona, w jednym skryptorium nie
sprzyjaly stabilizacji normy. Mowi¢ mozna raczej o pewnych tendencjach, o najczgsciej
stosowanych rozwigzaniach, duzo ostrozniej za$ — o ustalonych i powszechnie przestrze-
ganych regutach. Chwiejno$¢ normy, a jednoczesnie ciagta transformacje postaci graficz-
nej znakow dobrze ilustruja dzieje przecinka, ktore przybliza Feliks Przytubski [1953].
Obserwujemy cigg przemian: od subdistinctio oznaczanej za pomocg kropki u dotu wier-
sza, przez kombinacj¢ kropek i kresek, spopularyzowana w XV wieku uko$ng kreske (/),
az do dzisiejszej postaci — niewielkiego tuku u dotu wiersza. Dtuga droge, ktora musiat
pokonaé przecinek, zanim dotart tam, gdzie stawiamy go dzisiaj, podkre$la Gieysztor:
»ha dzisiejsze swoje miejsce opuszczono go dopiero w XVI w. jako tzw. suspensivus
[Gieysztor 2009/1975: 154]. Mowa o virgula suspensiva, ktorej ostateczny ksztatt — tuk
fatwo wpasowujacy si¢ miedzy zapisane juz wyrazy — wynikat z tatwosci dostawienia
jej w gotowych rekopisach [Parkes 1993: 46]. W tekstach drukowanych przez dtugi czas
w miejscu przecinka pojawiala si¢ ukos$na kreska. Wspotczesny przecinek na dobre zago-
scit w drukach w czasach dziatalno$ci oficyny Manucjuszéw. To Aldusowi Manucjuszowi
przypisuje si¢ rowniez wprowadzenie $rednika, potokragtych nawiaséw — w postaci, do

tomu pod red. B. Mortary Garavelli Storia della punteggiatura in Europa [Geymonat 2008: 25-62]. Bardzo
zblizone postaci znakow podaje M.B. Parkes [1993: 35-36].

16 Szczegodtowy opis pierwszych $wiadectw uzycia znaku zapytania w tacinskim $redniowieczu znalez¢é
mozna w artykule J. Vezina Le point d’interrogation, un élément de datation et de localisation des manu-
scrits. L’exemple de Saint-Denis au IX¢ siecle [Vezin 1980].

17 Por. Geymonat 2008: 61; Parkes 1993: 15, 25, 43, 98.
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ktorej dzis jestesSmy przyzwyczajeni, oraz konsekwentne stawianie znaku zapytania po
zdaniu, a nie przed nim'8. Czasy te zbiegaja si¢ we Wloszech z poczatkami ksztattowania
si¢ normy interpunkcyjnej dotyczacej juz nie taciny, lecz jezyka rodzimego. Zaczynaja
si¢ czasy produkowania, a nie tworzenia ksigzki, ktora ma trafi¢ do coraz szerszego grona
czytelnikéw — nie wszystkich starannie wyksztatconych i wprawnych w odszyfrowywaniu
mysli edytora. Czytelno$¢ przekazu okazuje si¢ nieodzownym warunkiem rozwijajgcego
si¢ na szerokg skale czytelnictwa. Ksztattowanie si¢ normy, ktora zapewni czytelnosé,
nie przebiega jednak w réwnym tempie z przyswajaniem sobie nowinek technicznych.
Na to, by dobrze si¢ ugruntowala i miala szanse przetrwac, potrzeba kilku dziesigcioleci
prob i bledow. Kolejne musza uptynac, by osmielono si¢ ja skodyfikowaé. Wybdr potowy
XVIwieku jako poczatku dziejow skodyfikowanej interpunkcji wloskiej i polskiej nie jest
zatem przypadkowy.

18 Aldus Manutius and his punch-cutter Francesco Griffo produced a fount which became the European
norm for what printers subsequently called ‘old roman’letter. [...] Aldus used this type in 1494 for his edition
of Bembo's De Aetna, and for Francesco Colonnas Hypnerotomachia Poliphili, printed in 1499. The punc-
tuation marks in this fount are those with which we are now most familiar: they included the semi-circular
‘comma’, the semi-circular parentheses, the upright interrogativus, and, for Bembo's benefit, the semi-colon
[Parkes 1993: 51].
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WIEK XVI

1. DLACZEGO WIEK XVI?

Rozpoczecie analizy normy interpunkcyjnej od potowy XVI wieku wiaze si¢ przede
wszystkim z wynikami badan zrédtowych. Symptomatyczne sg juz wyniki prostej we-
ryfikacji materiatu wloskiego. Sprawdzianowi na obecno$¢ chocby wzmianki na te-
mat interpunkcji poddatam wiloskie' gramatyki: od anonimowego dzieta z 1495 roku
Regole della volgar lingua fiorentina po podrgczniki wydane w latach piecdziesigtych
XVI wieku. Temat interpunkcji nie pojawia si¢ W uznawanej za pierwszg napisang
W volgare* gramatyce Leona Battisty Albertiego (tzw. Grammatichetta vaticana
‘Gramatyczka watykanska’), podrgczniku Giovanniego Francesca Fortunia Regole gram-
maticali della volgar lingua [Fortunio 2001/1517] i wydanej w Vicenzy w 1529 roku
kolejnej ,,gramatyczce” — La Grammatichetta Giovan Giorgia Trissina [1986]. Bezpo-
sredniego, teoretycznego komentarza na temat przestankowania brak rowniez w dziele
Pietra Bemba Prose della volgar lingua®, tytule obowigzkowym, gdy mowa o poczatkach
ujednoliconej interpunkcji wloskiego volgare [Bembo 2001/1525]. Fragment po§wigcony
interpunkcji pojawia si¢ dopiero w podreczniku Rinalda Corso Fondamenti del parlar
thoscano z 1549 roku, w trzeciej ksigdze dzieta Lodovica Dolcego — wydanego rok po6z-
niej w Wenecji czterotomowego Osservationi della volgar lingua oraz w gramatyce Piera
Francesca Giambullariego De la lingua che si parla e siscrive in Firenze z roku 1551.

! Wioskie w rozumieniu: dotyczace wloskiego volgare, a nie wszystkie wydane we Wtoszech; pomijam
zatem tomy poswiecone facinie — w nich dziat o interpunkcji konsekwentnie si¢ pojawia, ale dotyczy normy
uksztattowanej w antyku i stosowanej w pismiennictwie tacinskim.

2 Termindw italiano volgare, lingua volgare, w skrocie — volgare, uzywam na okreslenie ksztattujacego
si¢ jezyka nowotacinskiego (w opozycji do taciny klasycznej), ludowego, z ktorego wywodzg si¢ wloskie
dialekty oraz wspotczesny jezyk wioski. Por. Tavoni 1992; Migliorini 2002: 49-82; Patota 2004.

3 Dzieto Bemba spopularyzowane jako Prose della volgar lingua nosito oryginalnie tytul: Prose di
M. Pietro Bembo nelle quali si ragiona della volgar lingua scritte al Cardinale de Medici che poi é stato
creato a Sommo Pontefice et detto Papa Clemente Settimo divise in tre libri.
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W kolejnym dziesigcioleciu opublikowany zostaje traktat Aldusa Manucjusza Mtod-
szego Ortographiae ratio [1561], do ktorego autor dolacza traktat o interpunkcji De
interpungendi ratio — oba jeszcze w XVI wieku zyskaja ogromng popularno$¢ nie tylko
na obszarze Polwyspu Apeninskiego. Zainteresowanie interpunkcja wsrod wioskich uczo-
nych zajmujacych si¢ jezykiem gwaltownie ro$nie. Temat poprawnego przestankowania
zaczyna by¢ obowigzkowym rozdziatem gramatyk, a takze podrgcznikow poswigconych
poprawnemu pisaniu i ortografii — obecny jest juz zar6wno w Ortografia della lingua no-
stra Francesca Sansovina [1568], jak 1 w Avvertimenti della lingua sopra ‘Il Decamerone
Lionarda Salviatiego (tom I — 1584, tom II — 1586). Co wazniejsze jednak — druga potowa
XVI wieku to we Wloszech czas, w ktorym pojawiaja si¢ pierwsze traktaty w calosci
poswiecone interpunkcji. Najbardziej znany z nich — napisane po tacinie dzieto Aldusa
Manucjusza Mlodszego — najprawdopodobniej dotart do Polski i wptynat na rozwoj na-
szej rodzimej normy przestankowania. Dla wloskiej interpunkcji duze znaczenie maja
réwniez prace napisane w volgare: L’arte del puntar gli scritti Orazia Lombardellego
[1585] 1 ujety w forme dialogowg traktat Jacopo Vittoriego da Spello Sul modo di puntare
le scritture volgari, et latine [1598].

Polska interpunkcja w drugiej potowie XVI wieku rowniez ulega zmianom. Nie
mozemy jeszcze mowic o jej kodyfikacji, na pierwszg powazng prob¢ ustalenia norm
przestankowania przyjdzie nam bowiem poczeka¢ do XVIII wieku — do wydania gra-
matyki Onufrego Kopczynskiego [1789]. Nie oznacza to jednak, Ze nie istnieje zadna
norma. Rozwijajace si¢ drukarnie, przede wszystkim oficyny krakowskie, wypracowuja
wlasne reguty, a wobec braku punktu odniesienia w rodzimych teoriach jezykowych szu-
kaja wytycznych w dwoch zrodtach — w juz uksztattowanych 1 przyswojonych zasadach
tacinskich oraz w traktatach docierajacych z zagranicznych osrodkéw drukarstwa. Nowy
karakter polski — sktadajace si¢ z trzech odrgbnych traktatéw dzieto wydawcy i dwoch
wybitnych literatow opublikowane w Krakowie w 1594 roku — §wiadczy o rosnagcym za-
interesowaniu norma dotyczacg pisowni. Co wiecej — Swiadczy o coraz wigkszej, wspol-
nej dla roznych §rodowisk §wiadomosci jezykowej i poczuciu odpowiedzialnosci za stan
stowa pisanego. Brak sztandarowego dzieta poswieconego w catosci przestankowaniu
nie oznacza, ze problem normy interpunkcyjnej nie istnieje. Wrecz przeciwnie, dysku-
sje o niej — w wickszosci zapewne niespisane — tocza si¢ we wszystkich osrodkach dru-
karstwa. Swiadczy o tym choéby polemika Jakuba Gorskiego z Benedyktem Herbestem
— spér retoryczny, w ktérym znaczacg role odgrywa kwestia poprawnego przestanko-
wania®. Podstawy do dyskusji dostarcza rowniez wspomniane dzieto Manucjusza, ktore
bardzo szybko po weneckiej publikacji dotarto do innych krajow europejskich.

* Szerzej o sporze dwoch uczonych Akademii Krakowskiej dotyczacym budowy cyceronskiego okresu
retorycznego pisz¢ w kolejnym podrozdziale rozprawy.
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2. PIETRO BEMBO, ROD MANUCJUSZOW
| FRANCESCO GRIFFO

Wenecka rodzina Manucjuszéw petni w historii ksigzki role szczegolng. Hasto ,,Al-
dus Manucjusz” przywoluje szereg skojarzen: ojciec $rednika i kursywy; pierwszy, ktory
zastosowal wspoétczesng paginacj¢; wydawca wszystkich dziet Cycerona i tajemniczej
Hypnerotomachii Poliphili; tworca aldyn — ksigzek-dziet sztuki; wreszcie autor traktatu
o ortografii tacinskiej. Nie zawsze zdajemy sobie sprawg, ze Alduséw byto dwoch — dzia-
dek 1 wnuk, a Manucjuszow, ktorzy zastuzyli si¢ dla historii drukarstwa, a jednoczesnie
dla kodyfikacji norm pi$miennictwa — trzech, bo jeszcze syn Aldusa Starszego i ojciec
Mtodszego — Pawel’. Autorem traktatu o interpunkcji, dotaczonego do rozprawy o or-
tografii, jest najmtodszy z rodu — Aldus wnuk. Praktyczne zastosowanie innowacyjnych
rozwigzan to natomiast dzieto najstarszego Manucjusza, zatozyciela weneckiej oficyny.
Na przyktadzie rodu Manucjuszéw wida¢ bardzo wyraznie sygnalizowana we wstgpie
rozprawy zalezno$¢: teksty teoretyczne poprzedza zwykle praktyka — w tym wypadku
praktyka edytorska. Zashugi na polu kodyfikacji normy przestankowania przypisa¢ mo-
zemy jedynie Aldusowi wnukowi — autorowi traktatu. Nie bedzie jednak przesada stwier-
dzenie, ze traktat 6w nie powstatby bez pracy filologicznej Pietra Bemba, bez rozwigzan
wypracowanych w oficynie Manucjuszow i wreszcie bez innowacji typograficznych
Francesca Griffa.

Za pierwsze wydane drukiem $wiadectwo ksztaltowania si¢ nowego systemu inter-
punkcyjnego uzna¢ mozemy wydany w lutym 1496 roku® dialog Pietra Bemba De Aetna’.
Utwor niezbyt obszerny (30 kart w formacie in quarto), spisany w formie dialogu migdzy

5 Wenecka oficyna Manucjuszow otwarta zostata przez Aldusa Starszego w 1490 roku, jej mottem byta
facinska sentencja: Festina lente. Po $mierci Aldusa (6 lutego 1515) drukarnig kierowat jego tes¢ Andrea Tor-
resano, tez typograf, wlasciciel oficyny odkupionej od Nicolasa Jensona. W 1533 roku, gdy syn Aldusa Pawet
Manucjusz osiagnat petnoletno$¢, to on stat si¢ zarzadca Manucjuszowej oficyny. W roku 1561 Pawet otrzy-
mat propozycj¢ objgcia kierownictwa typografii papieskiej In aedibus Populi Romani i wyjechat do Rzymu.
Pieczg nad oficyna w Wenecji objat najmtodszy z rodu — Aldus Nepos, wnuk Aldusa Starszego. On rowniez
przez jaki$ czas pracowal w oficynie watykanskiej, wigkszo$¢ czasu spedzat jednak w Wenecji. W 1583 roku
wydal , komplet dziet Cycerona w dziesigciu woluminach in folio z komentarzami trzech pokolen Manu-
cjuszow, spelniajac tym pomnikowym wydawnictwem marzenie zZycia swego ojca i dziada” [Rokosz 1982:
275]. Aldus Mlodszy byt epigonem dynastii Manucjuszoéw. Dziatalno$¢ wydawnicza zakonczyt w roku 1585,
zmart dwanascie lat pozniej. Por. takze: Lowry 1978; Di Filippo Bareggi 1988; Fletcher 1988; Davies 1995.

¢ Wedtug kalendarza weneckiego, ktory za poczatek roku przyjmuje 1 marca, dzieto Bemba datuje si¢
na rok 1495.

7 Korzystatam z lacinsko-wloskiego wydania oprac. przez V. Alfieriego [Bembo 1981/1496]. Wersja
elektroniczna dialogu Bemba, uzupehiona o faksymile stron pierwszego wydania, dostgpna jest na stronach
biblioteki internetowej Liber Liber: http://www.liberliber.it [dostep: 2.09.2010].



