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Abam W. JELONEK

Nacjonalizmy w Azji w swietle teorii

Czesto pomija sie obecnie fakt, iz swiat, w ktérym coraz dynamiczniej przebiegaja
procesy politycznej i gospodarczej integracji, nadal pozostat $wiatem opierajacym
sie na sieci mniej lub bardziej autonomicznych panstw narodowych®. Czy nacjona-
lizm moze mie¢ rézne zrédta w zaleznosci od czasu i przestrzeni? Czy moze stuzyé
roznym celom, pozostajac wciaz tym samym? Wiarygodna odpowiedz na te pytania
jest mozliwa jedynie wowczas, jesli uda sie stworzy¢ w miare spdjna definicje na-
cjonalizmu albo przyja¢ taka, ktéra uwzgledniataby réznice wynikajace tak z czasu,
jak i przestrzeni.

Narody czesto traktowane sa jako produkt proceséw historycznych. To samo musi
by¢ sita rzeczy aktualne w przypadku nacjonalizmu, ze wzgledu na rolg, jaka jest
jego udziatem w powstawaniu narodéw?. Tak nardd, jak i nacjonalizm, odnosza sie
do zjawiska wspdlnoty, samoistnej lub skonstruowanej, ktdra zastapita badz wyrosta
na gruncie innych wczesniejszych form wspolnotowych i ktéra w blizej nieokreslo-
nej przysztosci moze przeksztatci¢ sie w inna forme wspolnotowego bytu®. Narody
mozna zatem traktowac, postugujac si¢ stowami Karla Deutscha, jako zrzeszenie, na
rzecz ktérego cztonkowie przekazali czes¢ swej lojalnosci z innych zrzeszen (rodziny,
wspolnoty lokalnej) po uprzednim procesie ich demobilizacji lub atomizacji‘.

Nie jest tatwe znalezienie precyzyjnej definicji terminu ,,nacjonalizm”, cho¢ wie-
lokrotnie nauki spoteczne podejmowaty si¢ wyjasnienia tego zjawiska. Tym bardziej
problematyczne wydaje si¢ wykorzystanie powstatych gtéwnie na gruncie europej-
skim teorii nacjonalizmoéw i modeli powstawania panstw narodowych w odniesieniu
do kontekstu pozaeuropejskiego, w tym krajoéw Azji Wschodniej i Potudniowo-
Wschodniej. Préby studiowania nacjonalizmu czy ,,nacjonalizméw” w regionie jako
catosci byty znacznie mniej liczne i rzadko stanowity pretekst do bardziej ogélnych
refleksji. Nawet klasyczne juz prace z tej dziedziny, ktére za materiat empiryczny
stuzacy do budowy wzorcow teoretycznych przyjety azjatyckie doswiadczenia, jak
chociazby Imagined Communities Benedicta Andersona budza niekiedy kontrowersje

1 J.M. Guéhenno, The End of the Nation-State, Minneapolis 1995; C.M. Vogler, The Nation State:
the Neglected Dimension of Class, Aldershot 1985; M. Seymour Michel, The Fate of the Nation State,
Montreal 2004,

2 E. Gellner, Nations and Nationalism, Oxford 1983, s. 6.
3 R.H. Wiebe, Who We Are, Princeton 2002, s. 11.

4 K.W. Deutsch, Nationalism and Its Alternatives, New York 1969, s. 21; W. Kornhauser, The Politics
of Mass Society, London 1959, s. 33.
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w srodowiskach badaczy zajmujacych sie tym obszarem®. Azja wschodnia sama zreszta
zawsze oferowata badaczom niezwykte bogactwo, ale i nieskonczona réznorodnosé
materiatu badawczego, ktory z trudem dawat sie uja¢ w karby jednego paradygmatu.
Badacze czesto nie potrafili uniknaé¢ btedu metodologicznego wytknigtego przez
Toma Nairna, przejawiajacego si¢ w tendencji do budowania jednolitego wizerunku
nacjonalizmu w Azji na podstawie ,,0dniesies do jednego narodu” czy traktowania
znanej juz a wyniesionej z europejskich doswiadczen teorii ,,nacjonalistycznej nazbyt
dosfownie i powaznie”®.

Dotychczasowy dyskurs na temat genezy naroddw i ich sity sprawczej, czyli nacjo-
nalizméw, zaowocowat wypracowaniem co najmniej trzech szerokich platform teore-
tycznych. Pierwsza zwyczajowo nazwano ,,primordializmem”. Zgodnie z nig narody
stanowity i stanowia pierwotna kategorie uksztattowana na gruncie primordialnych
powiazan. Same teorie primordialne nie tworza spojnego paradygmatu i oferuja szerokie
spektrum wyjasnien narodowego fenomenu. Cze$¢ badaczy konsekwentnie nawiazuje
do koncepcji socjobiologicznych, pokazujacych na genetyczne podtoze nacjonalizmu.
W klasycznym ujeciu narody wywodzi¢ sig miaty, ich zdaniem, z niewielkich wspélnot
krewniaczych stopniowo zmieniajacych si¢ w ewolucyjnym procesie etnogenezy. Et-
niczne powiazania miaty zatem stanowi¢ odzwierciedlenie powszechnie wystepujacej
tendencji do maksymalizacji inclusive fitness w ramach nepotystycznych z natury
zachowan nacjonalistycznych. Tym tlumacza stosunkowa tatwosé, z jaka mitujacy
nardd sa sktonni ryzykowac wiasne zycie w poswieceniu dla wspoélnoty narodowej’.
Cze$¢ badaczy znajdujacych sig¢ w kregu teorii primordialnych przywiazuje wigksze
znaczenie do kulturowych uwarunkowan nacjonalizmu, zwracajac uwage na ,,kultu-
rowe pokrewienstwo” cztonkéw narodu. W ich opinii wspdlnota jezyka, religii, rasy
czy terytorium moze by¢ podstawa do zaspokojenia gteboko zakorzenionej potrzeby
emocjonalnego bezpieczenstwa odnajdowanego w grupie®,

Drugi z paradygmatéw okreslany jako naturalistyczny, zwany jest tez niekiedy
»perenialistycznym?”. Przez termin ten badacze definiuja narody jako zjawisko naturalne
wystepujace od niepamietnych czasow. Nacjonalizm w ich rozumieniu staje si¢ zatem
ideologia legitymizujaca uprzednio istniejace narody. Cze$¢ naturalistéw jest rowno-
czesnie zwolennikami teorii primordialistycznej. Cho¢ w spos6b oczywisty przyjecie,
ze historia narodow si¢ga czasow starozytnych, nie musi implikowa¢ faktu, iz naréd
opiera sie, jakby chcieli primordialisci, na krewniaczych zwiazkach. W ramach kon-
cepcji perenialistycznej ksztattuja si¢ dwa wyrazne nurty. Czes¢ badaczy, jak rowniez
dziataczy nacjonalistycznych uwaza, ze poszczego6lne narody maja charakter trwaty

5 B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, London
1991; S. Tennesson, H. Antldv, Asian Forms of the Nation, London 1996.

& T. Nairn, The Break-up of Britain: Crisis and Neo-nationalism, London 2003; W. Connor Walker,
Ethno-Nationalism: The Quest for Understanding, Princeton 1994.

" P. Van den Berghe, Does Race Matter?, ,,Nations and Nationalism” 1/1995, s. 357-368.

8 E. Shils, Primordial, Personal, Sacred and Civil Ties, ,,British Journal of Sociology” 7/1957
s. 113-145; C. Geertz, The Integrative Revolution [w:] C. Geertz, The Interpretation of Cultures,
London 1973; S. Grosby, Religion and Nationality in Antiquity, ,,European Journal of Sociology”
XXXI1/1991, s. 229-265.
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i niezmienny, a historia ich jest tak stara jak historia ludzkosci. Wedtug innych narody
stanowig podstawowa forme zycia spotecznego i zrodto ludzkiej tozsamosci, jednak
podlegaja one nieustannemu procesowi przemian — pojawiaja si¢, upadaja i ulegaja
transformacji. Niemniej jednak sa zjawiskiem wszechobecnym i wszechwystepujacym
niezaleznie od epoki historycznej®. W $wietle przyjetej arbitralnie przez naturalistow
definicji i terminologii wspolnoty narodowe pojawi¢ sie miaty juz w starozytnosci,
cho¢ oczywiscie przy zastosowaniu ,,nowoczesnych” kryteriéw trudno bytoby zakwa-
lifikowac¢ je jako ,,dojrzate” narody. Perenialisci starajac si¢ dostrzec w archaicznych
wspolnotach sumeryjskich, panstwach-miastach greckich czy starozytnym Rzymie
cechy narodowe, najczesciej pomijaja w swych analizach fakt, ze w przeciwienstwie
do epoki nowoczesnej, nie miaty one charakteru masowego ani nie wypracowaty dla
siebie przejrzystej formuty prawno-ideologicznej. O ile zaréwno watki primordiali-
styczne czy naturalistyczne sa nadal obecne w niektorych rozwazaniach teoretycznych,
czesciej spotka¢ mozemy je nawet wspétczesnie w gtoszonych ideologiach nacjona-
listycznych. Badacze problematyki narodowej czesciej odwotuja sie do kolejnych
dwdch paradygmatdw — modernizacyjnego i etnosymbolicznego.

W $wietle teorii modernizacyjnych nardd jest stosunkowo nowym zjawiskiem. Nie
jest on dany przez naturg ani nie stanowi odwiecznego sktadnika historii ludzkosci.
Stat sie natomiast nieodtacznym atrybutem epoki nowoczesnosci. Tak nardd, jak
i towarzyszaca mu ideologia nacjonalistyczna, maja swéj poczatek mniej wigcej na
przetomie XVII i XVIII wieku. W sensie politycznym korzenie narodu siegaja pokoju
westfalskiego z 1648 roku, ktory po raz pierwszy uksztattowat nowoczesny system
relacji pomiedzy panstwami narodowymi. Nacjonalizm jako nowoczesnie definiowane
zjawisko nie jest wiec wiele starszy niz sam termin, ktory po raz pierwszy uzyt w od-
niesieniu do niego Johann Gottfried von Herder. Niektdrzy, jak Hans Kohn, sugeruja
wprawdzie, ze jego istotne korzenie siegaja czaséw bardziej odlegtych®. Adrian Hast-
ings stara si¢ lokalizowac pierwsze zjawiska nacjonalistyczne w XI1V-wiecznej Anglii,
Wiazac je z dziatalnoscia Johna Wycliffe’a i pierwszymi przektadami Biblii na jezyk
angielski®2. Patrick Geary w swym The Myth of Nations twierdzi nawet, ze pewne
cechy narodowe wystepowaty juz w §redniowiecznej Europie®®. Wszyscy wydaja sie
jednak zgodni co do tego, ze znaczenie samego pojecia ewoluowato w czasie, a jego
wspoiczesne znaczenie ma rodowdd stosunkowo niedawny?.

Paradygmat modernizacyjny prezentuje bardzo szerokie spektrum pogladéw na
temat genezy i proceséw powstawania wspoétczesnych narodéw. Jednym z najbardziej

9 A. Hastings, The Construction of Nationhood: Ethnicity, Religion and Nationalism, Cambridge
1997, s. 1-34.

10 P, Alter, Nationalism, London 1989, s. 7; F.M. Barnard (red.), J.G. Herder on Social and Political
Culture, Cambridge 1969, s. 186.

1 H. Kohn, The Idea of Nationalism, New York 1944, s. 3.

12 A, Hastings, op. cit., s. 15.

18 P, Geary, The Myth of Nations, Princeton 2002, s. 19.

14 H. Kohn, op. cit., s. vii.
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znanych jego reprezentantow byt oczywiscie Ernest Gellner®. W swej teorii ktadt nacisk
na zademonstrowanie spotecznego imperatywu istnienia narodéw we wspétczesnym
swiecie. Gellner wielokrotnie wskazywat, ze spoteczenstwa przednowoczesne skta-
daty sig z licznych lokalnych, samowystarczalnych struktur. Kultura panstwowych
elit politycznych byta niemal catkowicie odizolowana od lokalnej rzeczywistosci.
W nowoczesnych, zorientowanych na wzrost spoteczenstwach wymogiem chwili jest
wytworzenie mobilnej, homogenicznej i uksztattowanej na gruncie wspdlnej kultu-
ry populacji. Nacjonalizm dziata¢ miat zatem jako swego rodzaju ,,swiecka religia
modernizacji” integrujaca to co partykularne w jedno spoteczenstwo przemystowe?e,
Co do swiata pozaeuropejskiego Gellner, podobnie jak wielu innych przedstawicieli
koncepcji modernizacyjnej, przyjmowat, ze procesy powstawania narodu zapoczatko-
wane na Starym Kontynencie zostana odtworzone réwniez w innych czesciach globu.
Fala nacjonalizmu miata dociera¢ do r6znych spoteczenstw z rozmaita intensywnoscia
i predkoscia. Jej bezposrednie konsekwencje w zaleznosci od miejsca, do ktdrego
dotarta, byty trudne do przewidzenia, jednak wszedzie stanowita ona odpowiedz na
poprzedzajace ja procesy modernizacyjne, uniwersalnie prowadzace do erozji trady-
cyjnych struktur: rodziny, religii i wspélnoty lokalnej. W miastach ery nowoczesnosci,
niezaleznie od tego w jakim zakatku kuli ziemskiej sie one znalazty, nowa ,,pisana”
kultura, ujednolicony system oswiatowy i nacjonalistyczna ideologia stanowity od-
powiedzZ na pojawiajaca Si¢ potrzebe wykreowania nowych instytucji reintegrujacych
spoteczenstwo'’. W wielu przypadkach, zwraca uwage dalej Gellner, wielkie imperia
epoki przednowoczesnej rozpadaty sie na wiele stosunkowo niewielkich panstw naro-
dowych, w momencie gdy pojawiajace sie instytucje reintegrujace okazywaty sie nie
dos¢ efektywne?®. Z zasady wiec, choé¢ nacjonalizm wykorzystywat pewne wspolne
dla danego spoteczenstwa elementy kultury, to czesciej nie narody wytwarzaty nacjo-
nalizm, lecz nacjonalizm wynajdowat narody, tam gdzie one nie istniaty, aby sprosta¢
potrzebom nowoczesnego spoteczenstwa przemystowego®.

Socjologicznemu modernizmowi Gellnera przeciwstawia si¢ najczesciej ekono-
miczno-rozwojowy modernizm Toma Nairna, cho¢ obydwaj badacze przywiazani sa
do ekonomicznego determinizmu i obydwaj wiaza ,,ere nacjonalizmow” z okresem
ekspansji gospodarki kapitalistycznej?. Nairn, podobnie jak Gellner, uwaza naréd
za zjawisko towarzyszace epoce nowoczesnosci. W swej koncepcji przywiazuje on

5 E. Gellner, Thought and Change, London 1964; E. Gellner, Nations and Nationalism, Oxford 1983;
E. Gellner, Nationalism, London 1997.

16 E. Gellner, Nations..., s. 8-18.

17 Ibidem, s. 19-38.

18 E. Gellner, Thought..., s. 62-85 i 130-136.

1% Ibidem, s. 38-62.

2 Powazne zastrzezenia wobec teorii ekonomicznego determinizmu budzi fakt, iz narody powstaja
w spoleczenstwach o bardzo r6znym poziomie rozwoju gospodarczego. Historia Batkanéw dowodzi
tego, ze nacjonalizmy niekiedy najpierw pojawialy si¢ w spoteczefistwach ekonomicznie zacofanych
(Serbia), a dopiero p6zniej w rozwinigtych (Chorwacja), co podaje w watpliwos¢ zaproponowany przez
ekonomicznych deterministow model. W. Connor, op. cit., s. 144-165; A.D. Smith, The Ethnic Revival,
Cambridge 1981, s. 38—42.
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jednak szczego6lna role do swiatowego imperializmu jako sity stymulujacej procesy
narodowotworcze. Narody, jego zdaniem, sa ubocznym efektem upowszechniania
sie mechanizméw ,,nieréwnej wymiany” i penetracji imperialistycznego kapitalizmu
w peryferyjnych obszarach swiata?'. Nairn zwraca uwage, ze wiek X1X stanowi okres
przyspieszonej i opartej na przemocy inkorporacji krajow Azji i Afryki w jeden kapi-
talistyczny system-$wiat. Miejscowe elity nie dysponowaty ani zasobami ekonomicz-
nymi, ani militarnymi, ktére pozwalatyby na skuteczne przeciwstawienie sie ekspansji
mocarstw kolonialnych. Jedynym wyjsciem byto zmobilizowanie mas spotecznych
poprzez odwotanie do wspolnego (rzeczywistego badz sztucznie ,,skonstruowanego”)
dziedzictwa kulturowego, jezyka, religii czy historii?2. Czasem mobilizacja spoteczna
odbywata si¢ na gruncie populistycznego i powszechnego romantyzmu, choé¢ najczesciej
,,masy” ograniczaty sie jedynie do dopiero co powstajacej na peryferiach klasy sredniej?.

Modernisci zgodnie przyznaja, ze dla pojawienia si¢ nacjonalizmu konieczna
jest nie tylko obecno$¢ srodkéw politycznej mobilizacji, ale rowniez przywotanie
i zywotnos¢ etnicznych i kulturalnych wiezéw stanowiacych podstawe do budowy
narodu. Poglady na temat tego, czym jest jednak kultura narodowa i jaka jest jej
rola, sa juz podzielone. Gellner rezerwuje to pojecie dla ,,kultury wysokiej”, ktdra
upowszechnita sie¢ rdwnolegle do rozwoju innych instytucji spoteczenstwa przemysto-
wego. U Hobsbawma kultura narodowa pojawia sie jako wazny instrument w rekach
elit zapewniajacy kontrole nad demokratyzujacymi si¢ XIX-wiecznymi spoteczen-
stwami. W tym scenariuszu kultura narodowa, zwtaszcza w odniesieniu do Europy
Wschodniej, Azji i Afryki, opiera si¢ czesto na upowszechnianiu przez rzadzacych
»wynalezionych tradycji”, fabrykowaniu narodowej historii oraz konstruowaniu naro-
dowych symboli i mitologii?*. Zblizone stanowisko reprezentuje John Breuilly, kt6ry
zauwaza, ze nacjonalizm mozliwy jest do zdefiniowania w sferze czysto politycznej
i instrumentalnej. Widzi w nim przede wszystkim ruch polityczny stuzacy przejeciu
lub legitymizacji wiadzy panstwowej. Breuilly twierdzi, ze rodzi sig on na gruncie
préby przezwyciezenia alienacji spowodowanej rozdziatem pomiedzy nowoczesnym
panstwem i spoteczenstwem obywatelskim. Dla Breuilly’ego nacjonalizm pojawia si¢
zatem jedynie w kontekscie nowoczesnego obywatelstwa i nowoczesnego scentrali-
zowanego panstwa, ciagtos¢ zas pomiedzy historycznymi etniami i wspdtczesnymi
narodami jest dla niego kolejna skonstruowana przez politykdw iluzja®. Pafnstwo ma
zatem, zdaniem niektdrych autorytetow, istotny zwiazek z narodami i nacjonalizmem.
Max Weber zauwazat, ze nardd jest ,,wspolnota uczucia, ktéra moze znalez¢ swdj
wyraz jedynie we wiasnym panstwie i ktora w naturalny sposéb dazy¢ bedzie do
stworzenia takiego panstwa”?. Ernest Gellner szedt nawet dalej, formutujac stynny

2L T. Nairn, op. cit., s. 81-115.

22 |bidem, s. 117-151; T. Nairn, Faces of Nationalism: Janus Revisited, London 1997, s. 71-133.

2 P, Brass, Ethnicity and Nationalism, London 1991, s. 14-15.

2 E. Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780, Cambridge 1990, s. 101-131; E. Hobshawm,
Introduction [w:] E. Hobsbawm, T. Ranger (red.), The Invention of Tradition, Cambridge 1983, s. 1-15.

% . Breuilly, Nationalism and the State, Manchester 1993, s. 44-65; J. Breuilly, Approaches to
Nationalism [w:] G. Balakrishnan (red.) Mapping the Nation, London 1996, s. 146-174.

% H.H. Gerth, M.C. Wright (red.), From Max Weber: Essays in Sociology, London 1991, s. 78.
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postulat nacjonalizmu, wedtug ktérego jest on ,,w pierwszym rzedzie zasada polityczna
ktora utrzymuje, ze granice jednostek politycznych i narodowych powinny pokrywaé
sie ze soba”"?’. Wydaje sie jednak, ze nie ma az tak $cistego zwiazku miedzy narodem
a panstwem. Michael Hechter uwaza wrecz, ze wiasciwe ,,zrozumienie mechanizméw
dziatania nacjonalizmu jest mozliwe, jesli zachowamy scisle okreslone granice mig-
dzy polem znaczeniowym obydwu terminéw”2., Prawdopodobnie nacjonalizm nie
stanowi prostego rezultatu proceséw modernizacyjnych. Mozna przyjaé, ze zaréwno
narod, jak i panstwo, mogty stanowi¢ autonomiczne byty w epoce przednowoczesnej.
Jednak w epoce nowoczesnosci mechanizmy nacjonalistyczne wytworzyly zupetnie
nowy byt, jakim stato sie panstwo narodowe. Panstwo narodowe powinno si¢ odrdz-
nia¢ zarowno od tradycyjnych instytucji politycznych, jak i od przednowoczesnych
narodéw. Po pierwsze, jak kazde panstwo, dysponuje monopolem legitymizowanego
uzywania przemocy na okreslonym terytorium. Po drugie, zmierza do zjednoczenia
swych obywateli przez wytwarzanie wspolnej kultury, symboli i wartosci. Panstwo
narodowe moze podejmowac takie dziatania, aby skonsolidowaé uprzednio istniejacy
nardd badz starac sie konstruowaé catkiem nowa wspolnote — wykorzystujac do tego
zaréwno kontrole nad mediami i systemem edukacyjnym, jak i instrumenty prawne.

Takie poglady prezentuje Benedict Anderson, czotowy przedstawiciel tzw. nurtu
konstruktywistycznego. Pojawienie sie narodéw, twierdzi Anderson, jest znakiem
przemijania dominacji konkurencyjnych wspaélnot politycznych — poteznych monarchii
czy panstw religijnych®., Oswiecenie, zdaniem Andersona, potozyto kres tradycyjnym,
hierarchicznym modelom organizacji spotecznej. W potaczeniu z zasadniczymi prze-
mianami ekonomicznymi towarzyszacymi rozwojowi kapitalizmu idee owieceniowe
przyniosty tez nowe pomysty na definiowanie przestrzeni politycznej panstw i obywa-
telstwa®. Narody jako nowa formuta wspdlnotowosci pojawity sie przede wszystkim
w nastepstwie upowszechnienia druku. Anderson nazywa ten proces ,,kapitalistycznym
drukarstwem”. Masowe czytelnictwo ksiazek, gazet i czasopism stuzyto standaryzacji
narodowego jezyka, lokowanego pomigdzy uniwersalna i kosmopolityczna facing a re-
gionalnymi ,,ludowymi” dialektami. Uruchomienie powszechnego obiegu informaciji,
a tym samym umasowienie ideologii, wierzen, systemow wartosci, ktore zyskiwaty
zdolnos¢ do przemieszczania sie przez dotychczasowe granice kulturowe, otwierato
zupetnie nowe mozliwosci definiowania pola spotecznych tozsamosci. To wiasnie
przynies¢ miato niespotykany sukces ideologii narodowej i szybkie upowszechnianie sie
jej w skali globalnej®. Powstate na jej gruncie narody, definiowane sa przez Andersona
jako spotecznie skonstruowana ,,wyobrazona wspolnota polityczna”, ktdrej cztonko-
wie ,,nigdy nie poznaja swych »braci«, nie spotkaja ich, a nawet o nich nie ustysza,
cho¢ w ich umystach utrwali sie obraz uczestnictwa we wspolnocie®2. Wspélnota
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