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1. Geografia administracyjna rzymskiej Syrii w zarysie

Zarzqdzanie Syria byto zadaniem dla ludzi wybitnych (maioribus

reservata provincia)'. Pisal o tym historyk Publiusz Korneliusz Tacyt
w Zywocie Agrykoli, stynnego wodza z I w. n.e. Skala zwycigstw odnoszo-
nych przez Agrykole podczas walk w pétnocnej Brytanii byta tak duza, ze
cesarz Domicjan, obawiajac si¢ nadmiernej popularnosci utalentowanego
dowddcy, odwotat go z wyspy, niejako na ostod¢ powierzajac mu zarzad
nad Syrig”.

Prowingj¢ o tej nazwie Rzymianie utworzyli w 63 r. p.n.e. Z poczatku
obejmowala jedynie pétnocno-zachodnia cz¢é¢ kraju, matecznik znisz-
czonego wiasnie panstwa Seleukidéw. Obszar Syrii znacznie powi¢kszono
w trakcie I stulecia n.e., likwidujac tzw. panstwa klienckie oraz zajmujac
szeroki pas ziem miedzy wybrzezem $rédziemnomorskim a $rodkowym
Eufratem, i miedzy gérami Taurusu a Damaszkiem. Do upadku republiki
prowincjg zarzadzali namiestnicy z tytulem prokonsula (proconsules),
rezydujacy w Antiochii nad Orontesem, wyznaczani przez senat. Wraz
z powstaniem cesarstwa, w 27 I. p.n.e. Syri¢ oddano w rece propreto-
réw, mianowanych osobiscie przez cesarza (legati Augusti pro praetore).

*Tacyt, ZywotAgry/eali, 40.
*Tacyt, Zywoz‘Agryko[i, 39.
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Kolejnych zmian w ukfadzie prowincji dokonano w roku 135 n.e., zaraz po
sttumieniu zydowskiego powstania w Palestynie. Zlikwidowano wéwczas
prowingje¢ Judeg (obejmujaca Judeg, Samari¢ i Idumeg), a jej terytorium
przytaczono do istniejacej juz Syrii, tworzac jedna wielka prowingje Syrie
Palestyng (Syria Palaestina). Zarzad nad nig powierzono, ponownie, lega-
tom cesarskim z tytulem prokonsula, rezydujacym w Antiochii’.

Syria Palestyna w pierwotnym ksztalcie przetrwala do potowy lat
90. II w. n.e. Wéwczas wydzielono z niej dwie mniejsze jednostki: na
pStnocy — Syri¢ Coele, ze stolica w Laodycei Nadmorskiej, a pdzniej, od
ok. 200 1, ze stolica w Antiochii nad Orontesem; oraz na potudniu — Syrie
Fenicka (Syria Phoenice), ze stolica w Tyrze. Granica migdzy tymi prowin-
cjami biegla od wybrzeza sré6dziemnomorskiego, w glab kraju, az po Eufrat,
pozostawiajac takie miasta jak Arados, Raphanea, Emesa, Damaszek
i Palmyra po stronie Syrii Fenickiej (nazwa tej prowincji odnosita si¢
gléwnie do rozleglego wnetrza kraju, nie do wybrzeza, i miala mylacy
charakeer). Syrig Coele zarzadzali cesarscy legaci z tytulem prokonsulow,
Syrig Fenickg — propretorzy*.

3 M. S ar tr e, Wachdd rzymski. Prowincje i spoleczeristwa prowincjonalne we wschodniej
cagsci basenu Morza Srodziemnego w okresie od Augusta do Sewerdw (31 7. p.n.e.~235 7. m.e.),
thum. S. R o § ci c ki, Wroclaw 1997, 5. 19-58 orazi d e m, D’ Alexandre 4 Zénobie. Histoire
du Levant de IV avant ].-C. - IIF siécle ap. ] .-C., Paris 2001, 5. 449-453, 470-480, 553, 597.

O Syrii w epoce wczesnego cesarstwa, cf.takze E.S.Bouchier, Syria as a Roman
Province, Oxford 1916; ]. D o b i a §, Déjiny fimské provincie syrské. . 1. Do oddéleni Judaie
od Syrie, Praha 1924; E. Honigmann, Syria, [in:] RE, IVA, 1932, kol. 1622-1631;
M.ILRostovtzeff,LaSyrieromaine, RH 175,1935,s. 1-40; P. Hi t t i, History of Syria.
Including Lebanon and Palestine, New York-London 19s1,5. 7295 B. L i f's h i t 2, Etudes
sur [histoire de la province romaine de Syrien, [in:] ANRW 11.8,ed. H. Temporini,
Berlin—Nueva York 1977, s. 3-30; J.-P. Re y- C o quais, Syrie romaine, de Pompee
4 Diocletien, JRS 68,1978, s. 44—73; E. Millar, The Roman Near East 31 BC — AD
337, Cambridge—London 1993; K. Butch e, Roman Syria and the Near East, Los
Angeles 2003.

Nt. geografii administracyjnej Syrii w [-III w. n.e., cf. M. Vitale, Koinon Syrias.
Priester, Gymnasiarchen und Metropoleis der Eparchien im kaiserzeitlichen Syrien, Berlin
2013.

4+ M. Sartre, D’ Alexandre a Zénobie..., s. 614; F. Millar, The Roman Near...,
s. 121-122. Zachowano przy tym prowincje Syrz'a Palaestina, ale jej terytorium ograni-
czono tylko do historycznej Judei.
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Agrykola nie byl zatem ani pierwszym, ani ostatnim w diugim koro-
wodzie wybitnych Rzymian zarzadzajacych Syria w czasach wezesnego
cesarstwa. Oddalona od Rzymu, gesto zurbanizowana i zamozna, a z racji
bliskiego sasiedztwa imperium Partdw, obsadzona na state kilkoma legio-
nami, wymagata Syria zarzadcéw dobrze wyselekcjonowanych, potrafia-
cych zadba¢ o rzymskie interesy na calym Bliskim Wschodzie®.

Znaczenie Syrii w okresie péznego antyku wzrosto jeszcze bardzie;j.
Po pierwsze, pod wzgledem strategicznym. Po upadku panstwa Partéw,
w latach 30 III w. n.e., ich miejsce zajeli Persowie, rzadzeni przez ambit-
nych kroléw z dynastii Sasanidéw. Walczac o dominacje nad Bliskim
Wschodem, Persowie z jeszcze wigkszym impetem, anizeli ich poprzed-
nicy, wielokrotnie atakowali Syri¢. Rzymianie bronili swojej ziemi oraz
atakowali wroga na jego ziemi, organizujac — najczgéciej z terytorium
Syrii — szereg ekspedycji przeciwko panstwu perskiemu. Po drugie dlatego,
ze wraz z reorganizacja zycia politycznego oraz glebokimi przemianami
ustrojowymi, wzrosto znaczenie najwickszego miasta Syrii, Antiochii nad
Orontesem. Pelnilo ono role stofeczng, gdyz rezydowali tu, krécej lub
dluzej, niemal wszyscy wladcy rzymscy, od Dioklecjana zaczynajac, a na
Walensie (364-378) koficzac. Bylo stolicg prowingji oraz diecezji, siedziba
waznego patriarchatu, znajdowaly si¢ tu panistwowe warsztaty produkujace
uzbrojenie oraz cesarska mennica. A przy tym wszystkim byta Antiochia
kilkusettysieczng metropolia, jedna z najludniejszych w calym imperium®.

s Dos$¢ powiedzie¢, ze namiestnictwo petnit tu sam Marek Licyniusz Krassus (54—
53 p.n.e.), zwyciezca nad Spartakusem, triumwir z roku 6o p.n.e; Marek Wipsaniusz
Agryppa (23-13 p.n.e.), autor zwycigstwa pod Akcjum, zdobywca Kantabrii, bliski dorad-
ca Oktawiana Augusta; Gnejusz Domicjusz Korbulon (60-63 n.e.), pogromca Germa-
néw i Partéw, zdobywca Armenii; Marek Ulpian Trajan Starszy (73—78 n.e.), zastuzony
w pacyfikacji wielkiego powstania w Judei, ojciec przyszlego cesarza Trajana; Publiusz
Eliusz Hadrian (117 n.e.), dowiadczony w wojnach dackich, uczestnik wielkiej wyprawy
Trajana na Parti¢, w koticu — cesarz; Awidiusz Kasjusz (164 n.e.), pogromca Partdw, zdo-
bywca Ktezyfontu. Lista namiestnikéw Syrii, od zalozenia prowingji do korica Ill w. n.c.,
z podsumowaniem wczesniejszych badan prozopograficznych, cf. J-P.Rey-Coquais,
Syrie romaine..., s. 62—67. Szczegdtowe biogramy, cf. G.A. Har r e, Studies in the
History of the Roman Province of Syria, Princeton 1915, s. 11—71 oraz przede wszystkim
E.D abrowa, Governors 0fR07mm Syria. From Augustus to Septimius Severus, Bonn 1998.

¢ Cf. G. Downey, 4 History of Antioch in Syria from Seleucus to the Arab
Conguest, Princeton 1961, s. 317—410 (Antiochia od Dioklecjana do Walensa);
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Niestety, zmiany w geografii administracyjnej Syrii pierwszej polowy
IV w. n.e. znamy bardzo stabo, a szczegélnie niejasna pozostaje chrono-
logia powstawania nowych prowincji w tym regionie.

Syria Fenicka zostala podzielona na dwie mniejsze prowincje: Auguste
Libansky (Augusta Libanensis), ze stolica w Damaszku, oraz Fenicje
(Phoenice), ze stolica w Tyrze’. Pierwsza obejmowata potudnie kraju, ale
bez dostgpu do wybrzeza, druga zajmowata nadmorski obszar historycznej
Fenicji. Augusta Libaniska pojawia si¢ po raz pierwszy w urzgdowym wyka-
zie prowingji, na tzw. Liscie z Werony (Laterculm Veronensis, ok. 314 1.), co
moze oznaczaé, ze powstata za Dioklecjana (284—305). Prawdopodobnie
nie przetrwata dlugo: na liscie biskupdéw uczestniczacych w soborze
w Nicei (325 r.) oraz w Dziejach Ammiana Marcellina (opisujg lata
353—378) wymienia si¢ juz tylko Fenicje (Phoenice). Natomiast w pézniej-
szym wykazie urzedow panstwowych (Notitia Dignitatum, IV/V w.%),
znowu s3 dwie prowincje: Fenicja (Phoenice) oraz Fenicja Libanska
(Phoenice Libanensis)®. Z tego samego zrédla wiadomo, ze Fenicja

JHW.G. Liebeschuetz, Antioch. City and Imperial Administration in the Later
Roman Empire, Oxford 1972, s. 100-118 (siedziba urzedéw).

7 Brak zrddet, kedre bezsprzecznie potwierdza stoleczng role tego miasta w IV w.
Jednak Tyr byt stolica Syrii Fenickiej za rzadéw Justyniana (s27-565), co pozwala przy-
puszczaé, ze stolic tej prowincji byt takze w trakcie IV stulecia, cf. Synckdémos, s. 405
Opis Swiata rzymskiega, s. 66.

® Nt. datacji Notitia Dignitatum, cf.]. Wie wiorow ski, Kolorystyka szczegdtéw
geograficznych w Notitia Dignitatum pars ovientis wedtug rekopiséw Oxoniensis Canoni-
cianus misc. 378 i Monacensis Latinus 10291, VP 70, 2018, s. 355, przyp. 2.

o Laterculus Veronensis, s. 247; Ammian Marcellin, XIV, 8, 9-10; Notitia
Dignitatum, Orient, 1, 60 (Phoenice) i I, 89 (Phoenice Libani). Listaz Werony przetrwala
najednym, uszkodzonym i do$¢ péznym (VII w. n.c.) rekopisie, stad tez trudnosci z jej
datowaniem oraz interpretacja, cf. ].B. Bury, Provincial list of Verona, JRS 13, 1923,
s. 127-151; AH.M. Jones, The Date and the Value of the Verona List, JRS 44, 1954,
s.21-29; C. Zuckerman, Sur la Liste de Vérone et la province de Grande Arménie.
La division de Lempire et la date de création de diocéses, TM 14, 2002, s. 617—637; wykaz
wszystkich prowingji wymienionych na Liscie z Werony, wraz z analizg chronologii
ich utworzenia oraz nazewnictwa, cf. T.D. Barnes, The New Empire of Diocletian
and Constantine, Cambridge-London 1982, s. 201-208; Dyskusje¢ nt. daty utworze-
nia Augusty Libaniskiej podsumowuje J.-P. Rey-C o quais, Syrie romaine..., s. 62
(przyp. 249); cf. takie Ph. Fr e e m a n, Phoenice, Phoenice Libani, and Augusta Liban-
ensis, [in:] ODLA, s. 1190.
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zarzadzali namiestnicy z wysokim tytulem konsulara (consularis), nato-
miast Fenicjg Libaniska — namiestnik z najnizszym tytulem prezesa
(praeses)™.

Ze wschodnich rubiezy Syrii Coele wydzielono prowincje Eufratenzje
(Euphratensia), lezaca nad zachodnim brzegiem Eufratu, ze stolica
w Hierapolu. I tym razem o Eufratenzji po raz pierwszy informuje tzw.
Lista z Werony, co, jak uprzednio, moze by¢ dowodem na utworzenie
tej prowingji przez Dioklecjana. Wedtug Malalasa uczynit to jednak
Konstantyn I (306-337: jedli tak, to chyba po roku 325, bo biskupéw
z tej prowincji nie ma na liscie uczestnikéw soboru w Niceti), ale s jeszeze
przestanki, by powstanie Eufratenzji przesuwaé na rzady Konstancjusza II
(337-361). Wedtug Notitia Dignitatum prowincja zarzadzal praeses.
Eufratenzja istniala na pewno jeszcze za panowania Justyniana II
(527-565)

Syria Coele otrzymala nowe, mniejsze terytorium; zajmowata odtad

II

(zapewne od Dioklecjana, skoro nazwa tej prowingji takze widnieje na
Liscie z Werony) potnocno-zachodnia cz¢éé kraju. W Notitia Dignitatum
namiestnicy tej prowincji noszg tytul konsularéw (consularis Syriae)™. To
wlasnie ta prowingja, jak zadna inna w Syrii, miata dla Rzymian szczegdlne
znaczenie. Stolica znajdowala si¢ w Antiochii nad Orontesem, na wybrzezu
lezaly dwa wazne porty: w Laodycei Nadmorskiej oraz w Seleucii Pierii;
wewnatrz kraju najwigkszym miastem byla Beroa (Aleppo), a jeszcze na
wschéd od niej bylo Chalcis, miasto garnizonowe, strzegace tzw. lime-
su chalkidyckiego. Pomijajac walory gospodarcze miast (silne osrodki
rzemie$lnicze i handlowe), takze wies nalezala do szczegélnie urodzaj-
nych, a takie regiony jak dolina rzeki Amuk oraz pétnocna cz¢é¢ doliny
Orontesu (doliny Bekaa) uwazano za najzyZzniejsze miejsca na calym
Bliskim Wschodzie. Na mapie administracyjnej Syria Coele byta jednost-
kg trwalg i stabilng; przestata istnie¢ dopiero za rzadéw Teodozjusza 11,

Z polowy V w. n.c. pochodzi jeszcze jeden spis prowincji, tzw. Laterculus Polemii
Silvii (s. 258-259), w ktdrym wymienia si¢: Siria Coele, in qua est Antiochia; Eufratesia,
Siria Phoenice oraz (Siria) Palestina.

* Nt. tytuléw i rang namiestnikéw prowingji, cf. wstep, rozdziat 3, pke. 1.

' Nt. okolicznoci utworzenia Eufratenzji, szerzej cf. rozdzial 1, pke. 3.

* Notitia Dignitatum, Orient, I, 62.
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kiedy to (prawdopodobnie w latach 413-417) zostala przeksztalcona
w dwie mniejsze prowingcje: Syrie Pierwsza oraz Syri¢ Druga”. Historyczne
znaczenie Syrii Coele, a takze fake, iz zdecydowana wigkszos¢ informacji
zrédtowych dotyczy tej whasnie prowingji, zadecydowaly o tematycznym
ograniczeniu mojej ksigzki do namiestnikéw tej prowingji.

2. Przeglad ir6del

Bardzo trafnie zauwazyla Danielle Slootjes, autorka najnowszej,
i wedtug mojej wiedzy jedynej, monografii poswieconej namiestnikom
prowincji w epoce pdznego cesarstwa rzymskiego: There is no single
ancient source that discusses the subject of ‘governor, his position, and his
obligations at lenght'*. Nie oznacza to jednak, ze zrédet brakuje — jest
wrecz odwrotnie. W niniejszej ksiazce wykorzystuje teksty retoryczne,
apologetyczne, brewiaria historii rzymskiej, historie Kosciota, kroniki
bizantynskie, teksty normatywne $wieckie oraz koscielne, ale takze do-
kumenty papirusowe oraz zabytki numizmatyczne, wreszcie inskrypcje.
Naturalnie, kazda kategoria z osobna, a tym bardziej wszystkie razem
wzigte, stanowig materi¢ tak obszerng — i w wigkszoéci dobrze oméwio-
na w polskiej literaturze naukowej — ze ich przekrojowa prezentacja we
wstepie wydaje mi si¢ chybionym pomystem®. Muszg¢ jednak podkresli¢
specyficzne cechy tego zbioru, wazne w kontekscie moich whasnych badan.

5].Balty, Surla date de création de la Syria Secunda, Sy 57.2/ 4, 1980, s. 465—481.
Cf. takie O.Nicolson, Ph. Freeman, Syria Prima [Cocle] and Syria Secunda
[Salutaris], [in:] ODLA, s. 1443.

“D.Slootjes, The Governor and his Subjects in the Later Roman Empire, Leiden—
Boston 2006, s. 16.

5 Cf. P. Janiszewski, Historiografia péénego antyku (koniec IlI-potowa VII w.),
lin:] Vademecum historyka starozytnej Grecji i Rzymu, t. 111 Zrédtoznawstwo czasiw
pdénego antyku,red. E.Wipszy cka, Warszawa 1999, s. 7—220. Podsumowanie zrédet
(i literatury) dla lat 337-361 n.e., cf. La legislazione di Constantino II, Constanzo II et
Constante (337-361), a cura di P.O. Cun e o, Milan 1997, s. XV-XXIII. O zrédtach
do historii administracyjnej w epoce péznego antyku pisatem takze w P. Filipczak,
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Nie wszystkie wymienione wyzej kategorie zrédet wykorzystywalem
w takim samym zakresie. Gros informacji dostarczaja zrédta literackie,
a nad nimi wszystkimi wyraznie dominuje Kronika Jana Malalasa (rdzen
tej czedei ksigzki, kedra dotyczy czaséw Konstantyna) oraz koresponden-
cja Libaniusza (o kluczowym znaczeniu dla czaséw Konstancjusza II).
Biogramy obu pisarzy — w ogdlnych zarysach — znamy do$¢ dobrze™. Obu
autor6w taczy wspélne, antiochenskie pochodzenie. Obaj interesowali si¢
historig oraz terazniejszoscia Antiochii, takze ludzmi zarzadzajacymi mia-
stem i regionem, czyniac Antiochig i antiochenczykéw waznym motywem
swojej twérczosci. To thumaczy kluczowe znaczenie obu autoréw dla moje;j
ksiazki, ale nie daje gwarancji ich rzetelnosci. Od tej strony obaj stano-
wig duze wyzwanie dla wspdtczesnej nauki, cho¢ z catkowicie odmien-
nych powodéw. Libaniusz (ok. 313-393 n.e.) pisal o namiestnikach, ktérych
albo znat osobiscie, albo osobiscie doswiadczyt ich rzadéw. Dla Malalasa

An Introduction to Byzantine Administration in the Syro-Palestine on the eve of the Arab
conquest, £.6d7 2015, 5. xv—xvii.

' Nt. Libaniusza: P.Jan isz e ws ki, Libanios [1], (Aifdviog), [in:] SRG, s.290-294.
Tu réwniez obszerne zestawienie literatury przedmiotu, doprowadzone do 2008 r;
z pdzniejszych publikacji trzeba wymieni¢ przede wszystkim: R. Cribio re, Libanius
the Sophist. Rbetoric, Reality and Religion in the Fourth century, New York 2013 oraz Liba-
nius. A Critical Introduction,ed. L. Van Ho o f, Cambridge 2014; ogdlniej nt. zycia Li-
baniusza, cf. Progymnasmata. Greckie twiczenia retoryczne i ich modelowe opracowanie,
oprac., przekt. ikom. H.Podbielski, Lublin2013,s.291-299 orazC.Shepardson,
Controlling Contested Places. Late Antique Antioch and the Spatial Politics of Religious Con-
troversies, Berkeley—London 2014, s. 35-50.

Najstarsza literature nt. Malalasa charakteryzuje H. Hu n g e 1, Die hochssprachliche
profane Literatur der Byzantiner, vol. I, Miinich 1978, s. 319-326. Z pdzniejszych opra-
cowati trzeba wymieni¢ po$wigcone temu autorowi prace zbiorowe: Studies in_John
Malalas,ed. by E.Jeffreys, B. Croke, R.Scott, Sydney 1990 (reprint: Leiden—
Boston 2017); Recherches sur la Chronique de Jean Malalas. t.1,¢éd.J. Beaucamp,
S.Agusta-Boularot, A-M.Bernardi,B.Cabouret, E. Caire, Paris
2004; Recherches sur la Chronigue de Jean Malalas. t. 11, ¢éd.S. Agusta-Boularot,
JBeaucamp,A-M.Bernardi E.Caire, Paris 2006; Die Weltchronik des Johannes
Malalas. Autor—Werk—Uberlieferung, hrsg. M. Meier, Ch. Radtki, ESchultz,
Stuttgart 2016.

W skondensowanej formie: M. Ko k o sz k o, Malalas, autor i jego dzieto, SH 4o,
1997, 5. 3-17; P. Janisz e w s ki, Historiografia péinego antyku..., [in:] Vademecum...,
S. 172-175.
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(ok. 491-0k. 578 n.c.) namiestnicy czaséw Konstantyna i Konstancjusza
stanowili odlegla przeszlos¢, opisywang za posrednictwem wezesniejszych
zrédel. Problem wiarygodnosci Libaniusza bedzie zatem zwiazany ze spo-
sobem, w jaki retor opisywal wspdlczesng mu rzeczywisto$é, natomiast
»problem Malalasa” b¢dzie wynikat w pierwszym rze¢dzie ze sposobu wyko-
rzystania przez niego innych zrédel (oraz, oczywiscie, z jakosci tychze).
Rozpatrzmy owe kwestie osobno dla kazdego z naszych autordw.

Od dawna dyskutuje si¢ na temat wiarygodnosci korespondencji, czy
nawet szerzej — calej tworczosci Libaniusza; nad odszukaniem nielinear-
nej, nazbyt stabo widocznej granicy miedzy retorycznym konwenansem,
literacka fikcja a rzeczywistoscig prawdziwa, historyczng. Na pewno od
pierwszych, jeszcze oswieceniowych pogladéw, sygnowanych nazwiskami
Richarda Bentleya i Edwarda Gibbona', wyraznie i niemal w calosci de-
zawuujacych Libaniuszow tworczo$¢ (wpisujac ja w rzekoma dekadencje
epoki schytku antyku), nalezy si¢ jednoznacznie zdystansowaé. Wywazone
oceny, oparte nie na uprzedzeniach, ale na glebokiej analizie filologicz-
nej i historycznej, pojawily si¢ w bardzo waznych, cytowanych do dzis,
monografiach dziewi¢tnastowiecznych historykéw niemieckich: Gottloba
Reinholda Sieversa® oraz Otto Seecka®. Wreszcie, dorobek badaczy z XX
i XXI wicku (przede wszystkim: Alfred Francis Norman®, Scott Bradbury™,

7 Bentley, angielski erudyta, filolog, jeden z autoréw oksfordzkiego wydania Kroniki
Malalasa (1691) pisat o listach Libaniusza bez ogrédek: wskutek ich pustoty i martwoty
czuje sig, jakby si¢ toczylo rozmowe z pedantycznym marzycielem, opartym tokciem o swe
biurko (E. G ibb o n, Zmierzch cesarstwa rzymskiego, t. 11, thum. Z. Kierszys, War-
$2awa 1995, 8. 439, przyp. 26). Sam Gibbon mial stanowisko odrobine bardziej stonowane,
wyraznie krytyczne wzgledem méw, nieco bardziej przychylne, wobec Libaniuszowych
listdw: przewaznie sq to czcze i blahe utwory krasoméwey uprawiajgcego sztuke stowa,
wytwory umystu samotnego badacza, ktdry nie baczqe na swoich wspdtezesnych nieustannie
przebywat duchem na wojnie trojanskiej i w ateriskiej rzeczypospolitej (...) czasem scho-
dzil ze swojego urojonego piedestatu, utrzymywal rozliczng, wypracowang korespondence,
cf. E.Gibbon, Zmierzch..., t. 11, 5. 316).

83 G.R.Sievers, Das Leben des Libanius, Berlin 1868.

© Q.S eeck, Das Briefe des Libanius, Leipzig 1906.

L ibanius. Autobiography and Selected Letters, vol. I-11, ed., transl. A.F. N o r-
m an, Cambridge (Mass.) 1992.

2 Selected Letters of Libanius from the Age of Constantius and Julian, transl., introd.
S.Bradbury, Liverpool 2004.
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Bernadette Cabouret*, Raffaella Cribiore™ oraz Lieve Van Hoof**) wska-
zuje na bardziej zniuansowany, w powaznym stopniu prawdziwy, obraz
stosunkéw spofecznych, religijnych czy politycznych, wylaniajacych si¢
z korespondencji Libaniusza.

Wiarygodno$¢ historyczna przekazu Libaniusza wigze si¢ z konwen-
cja literacka jego listéw. Libaniusz podzielat stare, pamietajace jeszcze
II w. p.n.e., greckie teorie na temat listu — prawdziwego utworu literac-
kiego, bedacego dowodem przyjazni mi¢dzy korespondentami, traktowa-
nego jako podarunek przekazywany mi¢dzy osobami o tej samej pajdei,
podzielajacymi ten sam system klasycznych wartoéci®. Wedlug antycznego
wzorca tekst miat by¢ zaréwno klarowny w przekazie, jak i pickny w cha-
rakterze, osiggajac harmoni¢ miedzy meritum a stylem®®. Libaniusz, jak
zauwaza Cabouret, znacznie wykroczyt poza t¢ konwencje, chwiejac pro-
porcjami — stylistyka jego korespondencji, nasycona literackimi aluzjami,
w kazdym miejscu jest wycyzelowana, a caly tekst niezwykle wyszukany.
Tres¢ listdw, otrzymywanych oraz wysylanych przez Libaniusza, byla
przez niego streszczana albo po prostu odczytywana na glos w zaprzy-
jaznionym towarzystwie. Bywali tu prawdziwi koneserzy dobrego stylu
i figur retorycznych. O trudnych tematach, szczegélnie politycznych czy
religijnych, albo o animozjach personalnych raczej nie pisano wprost,
zdajac sobie sprawe z tego, ze odczytanie listu w towarzystwie réwna
si¢ w zasadzie z jego upublicznieniem. To kolejny powdd dbatosci Li-
baniusza o zachowanie nie tylko wszelkich konwenanséw, grzecznosci

22 Lettres aux hommes des son temps. Libanins. Lettres choisies, trad., comm. B. C a-
bourect, Paris 2000.

»R.Cribiore, Libanius the Sophist...

> L.Van Ho of, The Letter Collection of Libanius of Antioch, [in:] Late Antique Let-
ter Collections: A Critical Introduction and Reference Guide,eds. C.Sogno,B.Storin,
E. Watts, Berkeley 2017, 5. 113-130.

> Widaé wplyw dzieta O stylu, przypisywanego Demetriuszowi z Faleronu (IV/
I w. p.n.c., cf. Libanius. Autobiography and Selected Letters..., vol. 1, s. 19—20; Liba-
nios. Lettres aux hommes..., s. 18—19), datowanego jednak, cho¢ nie bez watpliwosci, na
I wick p.n.e., cf. D.C. Innes, Introduction, [in:] Aristotle, Poetics; Longinus,
On the Sublime; D emetrius, On Style, transl. S. Halliwell, W.Hamilton
Fyfe,D.C.Innes, W.Rh. Roberts, rev. D.A. Russell, Cambridge 1995, s. 313.

*Cf. Hermogenes, O postaciach stylu, passim, szczegélnie I, 211, 4.
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i kurtuazji, wlasciwych epistolografii, ale takze o literacka wybornos¢
samego tekstu®. Jednoczesnie celem listu byla pochwala, i to (bardzo
czgsto) podwdjna — zaréwno adresata, od keorego Libaniusz oczekiwal
jakiej$ przyshugi, jak i osoby, w sprawie ktdrej retor zwracat si¢ do adresata
albo ktéra mu rekomendowat. List zatem podlegat cechom utworéw
pochwalnych, tzw. enkomiondw, gteboko zakorzenionych w literaturze
greckiej. W tego rodzaju literaturze wystgpowal pewien standardowy
zestaw cech dobrego urzednika lub wadcy, ktéry miat by¢ sprawiedliwy,
uczciwy (nieprzekupny) oraz tagodny, a wszystkie te cnoty mialy z kolei
wynika¢ z pajdei, czyli klasycznego wychowania oraz wyksztalcenia®.

Jednak to, co bylo wymogiem i znacznikiem wysokiej kultury lite-
rackiej u schytku antyku, dla wspélczesnego czytelnika stanowi nie lada
wyzwanie. Fakty i osoby, wlasciwe cele listu, pozostajg zawoalowane.
Whasciwe odczytanie zakodowanych retorycznymi manierami tresci,
cho¢by zidentyfikowanie postaci przedstawionych jedynie zaimkami
osobowymi albo okreslenie ich aktywnosci, opisanej jakims jednym ogél-
nym, wieloznacznym czasownikiem, czesto graniczy z cudem. W takim
przypadku jeden list nigdy nie moze by¢ traktowany jako jedno samo-
dzielne, oderwane od innych, zrédlo. Nalezy go werytikowa¢ kolejnym,
a ten z kolei nastgpnym i jeszcze nastepnym listem. W ten sposob zebrane
razem — wyselekcjonowane wedtug kryterium tego, kto byt ich adresatem
— tworza jakby teczki osobowe, swego rodzaju dossier ludzi, znajdujacych

¥ Libanius. Autobiography and Selected Letters..., trans. AFE. Norman,vol. L,
s. 20—21; Libanios. Lettres..., trad. B. Cabouret, s.19-21; Selected Letters..., transl.,
introd.,S.Bradbury,s. 19—20.

»B.Cabouret, Legonverneur au temps de Libanios. Image et réalité, Pa 60, 2002,
s. 191—204. O przywiazaniu Libaniusza do starych wzoréw cf. B.Schouler, La tra-
dition héllenique chez Libanios, vol. I-11, Paris-Lille 1984. Pochwata — enkomion (obok
nagany — psogosu) stanowila staly element nauki retoryki, obecny w zachowanych do dzi$
prébnych éwiczeniach retorycznych (progymnasmatach) autorstwa Teona z Aleksandrii
(Iw.n.e., cf. Te o n, Witgpne cwiczenia retoryczne, 9, 5. 103-106), Hermogenesa z Tarsu
(II'w.n.e., cf. He r m o ge nes, Witgpne cwiczenia retoryczne, 7,s. 70—73 [ Lublin 2012
= Witepne (wiczenia retoryczne, 7, s. 158—161 [Lublin 2013]) oraz samego Libaniusza
(cf. Libaniusz Wstegpne cwiczenia retoryczne, 8, s. 403—438). Libaniusz przyjat pewien
schemat enkomionu, zawierajacy, w przypadku pochwaly czlowicka, m.in. pochwale jego
rodziny, kraju, wychowania i wyksztalcenia, umiejetnosci, pozytywych cech charakeeru
i osiagnieé (cf. Progymnasmata. Greckie wiczenia retoryczne..., s. 403—404.).
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si¢ w szerokim kregu odbiorcéw retora®. Uzyskany w ten sposéb obraz
albo bywa na tyle ostry, ze wida¢ w nim sylwetke cztowieka z cala jego
kariera zawodowg, zyciem osobistym lub nawet cechami charakteru,
albo - to chyba czestszy przypadek — obraz wciaz pozostaje zamaza-
ny, albo lepiej — jak to ujeta Cabouret — jest on podwdjny: schematyczny,
wypracowany przez tradycje, i zarazem historyczny, obfitujacy w deta-
le**. Cabouret wyraznie podkresla, ze tam, gdzie portrety Libaniusza
mozna weryfikowa¢ innymi zrédtami — sama wykorzystuje inskrypcje
oraz epigramy — tam cechy podnoszone przez retora znajduja potwier-
dzenie®. Jedli jednak zrédet zewnetrznych nie ma, objasniajacych zawi-
losci i dwuznacznosci w sposdb wiarygodny, pozostajemy wobec nich
wlasciwie bezradni. Nie pozostaje nic innego, jak pokorny powrét do
Libaniuszowego listu, ktéremu raz jeszcze postawi¢ trzeba te same pyta-
nia, szukajac nowych odpowiedzi, nowych interpretacji starych wat-
pliwosci. Nie ma co ukrywag, ze tego rodzaju dochodzenia musialem
stosowaé nader czgsto w ostatnim rozdziale tej ksigzki.

»» Zachowana kolekcja obejmuje w sumie 1544 listy, pisane przez 15 lat (miedzy 355
2365 i0d 388 do 393 r., przy czym z tego pierwszego okresu zachowalo si¢ okolo 1250,
az drugiego — mniej wiecej 270 listéw). Listy sporzadzano w dwéch kopiach, z kedrych
jedna zostawala w osobistym archiwum Libaniusza — te wlasnie przetrwaly — druga
natomiast trafiata do adresata. Przerwe w pisaniu tlumaczy¢ nalezy, najpewniej, wzgle-
dami bezpieczenistwa. Libaniusz, jawny i gorliwy poganin, zaprzestal przechowywania
kopii, kiedy — pod rzadami cesarzy wyraznie nieprzychylnych poganistwu — uznal to za
zbyt niebezpieczne. Listy, pouktadane w kolejnosci chronologicznej w teczki, zostaly
najprawdopodobniej opublikowane juz po $mierci Libaniusza przez jakiego$ anonimo-
wego konesera, moze wykonawce testamentu retora.

Zdecydowana wigkszo$¢ przetrwata w trzech rekopisach (Vaticanus Graecus 83;
Vaticanus Graecus 8s; Vossianus Leidensis Greacus 77), ale najpelniejsza kolekeja (1566
z czego 1528 zidentyfikowanych jako autentyczne) znajduje si¢ w Vaticanus Greacus
83, datowanym orientacyjnie na XI w. Owe trzy rekopisy posiadaly wspdlne zrédto,
bowiem listy sa w nich uporzadkowane w ten sam chronologiczny sposob, cf. Libanii
Opera, vol.1X, ed. R. Foerster, Lipsiac 1922 (reprint Hildesheim 1963), s. 49-244
(Prolegomena ad epistulas); w wersji skroconej: Libanius. Autobiography and Selected
Letters...,transl. A.JE. N o rman,vol. I,s. 35—43; Libanios. Lettres...,trad. B.Cabouret,
s. 16-17; Selected Letters of Libanius... trans. S. Bradbury,s.19-23; L. Van Hoof,
The Letter Collection..., s. 116—122.

°B.Cabouret, Le gouverneur..., s. 1911 200.

3t [bidem, s. 195—196.
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Kronika Malalasa dzieli si¢ na XVIII ksiag®, a interesujacym
nas czasom Konstantyna Wielkiego oraz jego nastgpcéw (do
Teodozjusza I Wielkiego wlacznie) poswigcona jest ksiega XIII. Nie
ulega watpliwosci, ze ta cz¢$¢ Kroniki — od ksiegi I az do XVIII, 76
— powstata w Antiochii. Opowiada o dziejach $wiata od stworzenia do
roku 532, z wyraznej antiochenskiej perspektywy, poswiecajac szczegdl-
nie wiele miejsca wlasnie sprawom Antiochii. I w tym mieécie zostata
po raz pierwszy opublikowana nieco po roku s32. Druga wersje Malalas
napisal w Konstantynopolu, w latach 6o. i 70. VI w., zawierajac w niej
opis wydarzeri od poczatku $wiata do roku ok. 565 (albo do lat 573/573).
W tym nowym fragmencie (obejmujacym lata od ok. 526 do 565 lub
573/574) Antiochia znajduje si¢ juz na marginesie zainteresowan kro-
nikarza (albo jego kopistéw, bo sprawa autorstwa tej najpdzniejszej
partii Kroniki budzi watpliwosci), skupionego tym razem na sprawach
konstantynopolitanskich.

Opisujac nicktére wydarzenia z IV wieku n.e., Malalas wymienia z imie-
nia kilku autoréw, od ktdrych czerpat informacje. Przy okoliczno$ciach
$mierci Konstantyna (337 n.e.) powoluje si¢ na kronikarza Nestoriana,
natomiast w zwiazku z wyprawg na Persj¢ (363 r.) pojawiaj si¢ imiona:
Eutropiusza, Eutychiana oraz Magnusa z Karréw. Zaktada si¢ jednakze, iz
gléwnym zrédlem, na ktérym opart si¢ Malalas przy opisie dziejéw rzym-
skich, od Oktawiana do Konstantyna (a moze i dalej, az do korica wicku
IV), byla - zaginiona dzi$ - kronika niejakiego Domninosa. Nic pewnego
na jej temat nie wiemy; niektdrzy znawcy Malalasa sugeruja jednak, ze
korzystal on z jakiego$ zrédta rodzimego, antiochenskiego, i ze owym
zrédlem mogta by¢ wilasnie kronika Domninosa. Miata to by¢ kronika
miejska, opisujaca co prawda dzieje powszechne, ale ze znacznym wkia-
dem informacji o charakterze lokalnym. Przyjmuje si¢ takze, ze Malalas
korzystal z utworu typu patria, swego rodzaju przewodnika (periegezy)
po cickawych miejscach w Antiochii, spisujacego takze rézne podania

2 Uzywam tu zwyczajowego tytulu, majac petng $wiadomos¢ toczacej si¢ dyskusji
na temat gatunku, ktore reprezentuje dzieto Malalasa, ostatnio kategoryzowane nawet
jako breviarium, £ RW.Burgess, M. Kulikowski, The Historiographical Position
of Jobn Malalas. Genre in Late Antiquity and the Byzantine Middle Ages, [in:] Die Welt-
chronik des Johannes Malalas..., s. 93—117.
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i cickawostki na jej temat. Owa patria antiochenska albo byla samodziel-
nym zrédlem (tak jak przetrwala do dzi$ Patria Konstantynopola), albo
wchodzila w sktad jakiej$ kroniki miejskiej. Zaklada si¢ poza tym, ze pra-
cujac w administracji cesarskiej, prawdopodobnie w urzedzie namiestnika
diecezji Wschodu (comes Orientis), Malalas miat dostgp do réznorakiej
dokumentacji, znajdujacej si¢ w archiwum tego urz¢du. Pochodzace stad
pisma miaty by¢ baza dla opisu niektérych wydarzen z dziejéw Antiochii
ijej regionu”.

Z powyzszego wynika, ze na temat zrédet wykorzystywanych przez
Malalasa do opisu rzadéw Konstantyna I i Konstancjusza II, nic pewnego
nie wiadomo. Sam Malalas, przy opisie interesujacych nas postaci, przede
wszystkim namiestnika Syrii Plutarcha, nie powoluje si¢ na zadnego
konkretnego autora lub dzieto. Sila rzeczy, weryfikacja tych fragmentéw
Kroniki musi si¢ opiera¢ na zrédlach ,zewngtrznych” — nie tych, z kedrych
Malalas mial korzystaé (skoro nie znamy ani kroniki Domninosa, ani
patrii antiocheriskiej, ani dokumentéw z urzedu komesa Wschodu), ale
tych, ktére opisywaly czasy Konstantyna I, powstaly albo przed Malalasem,
albo po nim i przetrwaty do dzi$. Repertuar takich zrédet jest dos¢ szeroki,
bowiem panowanie Konstantyna Wielkiego, pierwszego chrzescijanskiego
wladcy imperium rzymskiego, cieszylo si¢, co zrozumiale, zainteresowa-
niem starozytnych i bizantynskich autoréw.

Konstancjusz II nie miat juz tyle szcze¢scia. Byt gorliwym chrzedcija-
ninem, ale postawil na arianizm (wytepiony do schytku IV w.), co nie

# Nt. zrédet Malalasa podstawowym opracowaniem wciaz pozostaje PH.Bourier,
Uber die Quellen der ersten vierzehn Biicher des Joannes Malalas, Augsburg 1899, ale
cf.takze A.S.Graf von Stauffenberg, Dieromische Kaisergeschichte bei Malalas,
Stuttgart 1931; E. Je ffr e ys, Malalas’ Sources, [in:] Studies in John Malalas, ed. by
E.Jeffreys,B.Croke,R.Scott, Sydneyi99o,s.167-217; i d e m, The Beginning of
Byzantine Historiography: John Malalas, [in:] Greek and Roman Historiography in Late

Antiquity, Fourth to Sixth Century, ed. G. Marasco, Leiden 2003, s. 497-527; takze
P.Janiszewski, The Missing Link. Greek Pagan Historiography in the Second Half
of the Third Century and in the Fourth Century AD, Warsaw 2006, . 265266 (nt. Patrii
Konstantynopola), s. 282—291 (nt. Domninosa). Dzicki uprzejmosci p. Krzysztofa Hil-
mana oraz p. Rafala Kosiniskiego korzystalem takze z nicopublikowanej pracy doktorskiej

- K. Hilman, Zrédla oraz ich interpretacja w pierwszych dziewigci ksiggach Kroniki

Jana Malalasa, Krakéw 2014.
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przysporzylo mu sympatii wielu pézniejszych tworcéw, i to bez wzgledu
na ich wlasng teologiczng orientacj¢ (u Malalasa mozna si¢ dopatrzeé
sympatii monofizyckich oraz chalcedoriskich)**. Nic zatem dziwnego, ze
dlugie, dwudziestoczteroletnie rzady Konstancjusza IT w Kronice Malalasa
nie zajmuja wiele miejsca.

Poza zrédtami literackimi w ksigzce znalazly si¢ takze zrédta norma-
tywne, epigraficzne oraz papirusowe. Te ostatnie wykorzystuje margi-
nalnie (dlatego poming je w tym miejscu®), jedynie przy weryfikowaniu
przekazu Malalasa. Natomiast paru stéw komentarza, pod katem tej
ksiazki, wymagaja konstytucje cesarskie oraz inskrypcje. Nie jest ich
duzo. Do namiestnikéw Syrii Coele (consularis Syriae) zaadresowano
zaledwie cztery (a przynamniej tyle znalazlo si¢ w Kodeksie Teodozjusza
i Kodeksie Justyniana) konstytucje cesarskie (i to w skali calego IV stu-
lecia)*; tyle samo trafito do namiestnikéw sasiedniej Fenicji (praesides
Phoenice)”. Nawet do rezydujacych w Antiochii namiestnikéw diecezji
(comites Orientis), zdecydowanie wyzszych ranga, skiecrowano w sumie

3 Wyczerpujace omdwienie zrodet dotyczacych panowania Konstacjusza II,
cf. Ch. Vo gler, Constance II et [ administration impériale, Strasbourg 1979, s. 1228
(administracyjne i prawnicze), 29—46 (historyczne), 73—76 (papirologiczne i epi-
graﬁczne) oraz M. DiM aio, The Antiochene Connection: Zonaras, Ammianus Mar-
cellinus, and John of Antioch on the Reigns of the Emperors Constantins Il and Julian,
B 50,1980, 5. 158—185 oraz M. D i M a i 0 Jx., Smoke in the Wind: Zonaras' Use of Philo-
storgius, Zosimus, John of Antioch, and Jobn of Rhodes in his Narrative on the Neo-Flavian
Emperors, B 58,1988, 5. 230-255.

Nt. orientacji teologicznych Malalasa, cf. EN. A 1 p i, L’orientation christologique des
livres XV et XVII de Malalas: les régnes d Anastase (491-518) et de Justin I? (5s18—527),
lin:] Recherches sur la Chronique de Jean Malalas, t. 11, éd. S. Agusta-Boularoct,
J.Beaucamp, A-M.Bernardi,E.Caire, Paris 2006, s. 227-242.

3 Przeglad tego rodzaju zrédel, of. T. D erd a, Papirologia, [in:] Vademecum...,
S. 417—489.

3 Kodeks Teodozjusza X1, 36, 7 (z 9 X1I 344 do Hieroklesa); X, 1, 6 (z 24 IV 348
do Hieroklesa); X1, 36, 8 (z 3 Il 347 do Teodora); VIIL, 4, 11 (z 2 X 365 lub 368 lub
370 do Festusa), cf. takze Theodosiani Libri XVI cum constitutionibus Sirmondianis,
ed. Th. M o m m s e n, Berolini 1905, vol. I. Prolegomena, s. CCL

37 Kodeks Justyniana 11, 57, 1 (z 23 1 342 do Marcellinusa); Kodeks Teodozjusza X1I,
L, 52 (3 IX 362 do Juliana); XIIL, 1, 9 (30 I 372 do Leoncjusza); Kodeks Teodozjusza VI,
22, 9 (14 V 380 do Piotra), cf. takze Theodosiani Libri... Prolegomena, s. CC.
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osiem ustaw?’. W praktyce oznacza to, ze konstytucje cesarskie — mimo
dos¢ obfitej dziatalnosci ustawodawczej Konstantyna i Konstancjusza I1%
— wystepuja czgsciej jako zrédla uzupetniajace przekaz literacki, pozwalajac
na ustalenie tych etap6éw kariery urzedniczej, kedrych zrédta literackie
z rozmaitych powodéw nie zrobily. W nielicznych przypadkach konstytu-
cje stanowig zrédlo podstawowe, jedyne, jakie posiadamy dla konkretnego
biogramu. Jednak w takiej sytuacji sylwetki cztowieka w zasadzie nie
znamy, a co najwyzej bieg petnionego przezen urz¢du. Spore znacze-
nie miaty bowiem formuly datujace konstytucje oraz tytulatury urzed-
nikéw, do kedrych adresowano cesarskie dokumenty. Treéci konstytucji
wnoszg nieco na temat zakresu obowigzkéw namiestniczych, cho¢ na
pewno nie s3 to informacje w zaden spos6b przelomowe dla wspélezesnego
stanu wiedzy. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ takze na bardziej
~wyobrazeniowy” anizeli ,faktograficzny” charakter konstytucji cesarskich,
majacych przede wszystkim wskazywa¢ na zamiary, intencje ustawodawcy,
mniej na faktyczny stan ich realizacji*°.

3* Kodeks Justyniana X1, 68, 2 (ok. 313/337 do Januariusa); Kodeks Teodozjusza, X11,
1, 33 (5 IV 342 do Rufina); Kodeks Teodozjusza VIII, 18, 5 (6 IV 349 do Leoncjusza);
Kodeks Teodozjusza X11, 2, 11 XV, 1, 6 (3 X 349 do Marcellinus); Kodeks Teodozjusza
XIL 1, s1 (28 VIII 362 do Juliana); Kodeks Teodozjusza X11, 1, 54 (1 XI 362 do Juliana);
Kodeks Teodozjusza 111, 1, 3 (6 XII 362 do Juliana). Cf. takze Theodosiani Libri XV1I...
Prolegomena, s. CXCIV.

» Cf. JLN. Dillon, The Justice of Constantine. Law, communication and control,
Michigan 2012, s. 15-16: ok. 336 konstytucji Konstantyna, co stanowi ok. 14% wszyst-
kich ustaw w Kodeksie; wedtug moich obliczeni ok. 140 konstytucji Konstancjusza II,
cf. Theodosiani Libri XV1I... Prolegomena, s. CCXXIII-CCXXXV. Wartosci te majg
jedynie orientacyjny charakter z racji tego, iz datacja nicktdrych konstytucji nie jest
pewna. Cf. takze La legislazione di Constantino 1., s. LXXI-XCVI: dla lat 337-361
zachowalo si¢ w Kodeksie Teodozjusza 235 konstytucji, ale dla wielu z nich datacja i po-
chodzenie sg dyskusyjne.

4 Nt. zrédet prawniczych cf. E. Wipszycka, Zrddia normatywne swieckie,
lin:] Vademecum..., t. 111, s. s85—617 (szczegdlnie s. 614);]. Wiewiorowski, Swa-
nowisko prawne rzymskich dowddcdw wojsk prowincjonalnych — duces w prowincjach Scythia
Minor i Moesia Secunda, Poznan 2007, s. 18—24; i d e m, Sgdownictwo péinorzymskich
wikariuszy diecezji, Poznan 2012, 5. 290—34; 1 d e m, The Judiciary of Diocesan Vicars in the
Later Roman Empire, transl. Sz. N o w a k, Poznan 2015, 5. 30-34.

Nt. réznych typéw dokumentdw cesarskich, cf. takze: M. Stachura, Wrogo-
wie porzadku rzymskiego. Studium zjawiska agresji jezykowej w Kodeksie Teodozjusza,
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Inskrypcje z terenu Syro-Palestyny znajduja si¢ — pomijajac periody-
ki — w kilku korpusach zawierajacych materiat epigraficzny z terendéw
calego cesarstwa (Corpus Inscriptionum Graecarum, Supplementum
Epigraphicum Graecum, w niewielkim zakresie takze Corpus Inscriptionum
Latinarum), choé pierwszorzedne znaczenie maja w tym przypadku
zbiory inskrypcji pochodzacych z regionu szeroko rozumianej Syrii.
Liste najwazniejszych tytutéw otwiera Inscriptions grecques et latines de
la Syrie, korpus opublikowany po raz pierwszy w Paryzu w 1870 r. pod
redakcja Williama Henry'ego Waddingtona; nast¢pnie Publications of
the Princeton University Archeological Expeditions to Syria, 111, Greek and
Latin Inscriptions, A, Southern Syria (Lejda 1904-1921) oraz B, Northern
Syria (Lejda1908-1922). Najwickszym jednak i niezastapionym korpusem
inskrypcji z tego regionu jest seria Les inscriptions grecques et latines de
la Syrie, wydawana od roku 1929 do dzi$ (wraz z integralng czescia zaty-
tulowang Inscriptions de la Jordanie)*'. Jeszcze przed wybuchem wojny
domowej w Syrii, w roku 2011, zdotano zebra¢ nowy materiat epigraficz-
ny, ktéry wraz z napisami starszymi, znanymi od dawna, opublikowa-
no w szesciu nowych tomach IGLS**. Wartos¢ inskrypcji, choé zawsze
lakonicznych w tresci, polega na zobrazowaniu dziatania namiestnika

Nowelach Postteodozjartskich i Konstytucjach Sirmondiarskich, Krakéw 2010, s. 33-38:
przewazajaca wickszos$¢ to leges generales, ustawy wprowadzajace ogdlne prawa, nawet
jesli adresowane byly do konkretnego urzednika.

Nt. Kodeksu Teodozjusza w badaniach najnowszych, cf. takze M. Stachura,
Kodeks Teodozjusza — nowo odkrywane Zrédio historyczne, PH 97.3, 2006, s. 311-331;
cf. takze i d e m, Whtgp, [in:] Kodeks Teodozjusza. Ksigga Szesnasta, tham. A. Caba,
oprac. M. Oz 6 g, M. Wéj cik, Krakéw 2014, s. XI-XVIIL

# Por. przede wszystkim D. F e i s s e |, Chroniques d épigraphie byzantine 1987-2004,
Paris 2006, 5. 157-285 (szczegdlowy wykaz publikacji epigraficznych z terenu diecezji
Wschodu, podzielonych wedtug kryterium geograficznego na prowincje i poszcze-
gblne miasta); Guide de [ épigraphiste. Bibliographie des épigraphies antiques et médié-
vales,red. EBérard,D.Feisse,N.Laubry,P.Petitmengin,D.Rousset,
M.Seve etal, Paris 2010, 5. 80-85 (z podaniem zapiséw bibliograficznych korpuséw
inskrypcji, w tym takze wyboréw inskrypcji z poszczeg6lnych miast i regionéw Syro-
-Palestyny); s. 170-172 (z wyodrebnieniem tytuléw poswieconych epigrafice jurydycznej);
s. 250—252 (z wyodrebnieniem najbardziej uzytecznych tytuléw dotyczacych péznego
cesarstwa rzymskiego).

Nt. zrédel epigraficznych, cf. A. £ aj t ar, Epigrafika, [in:] Vademecum..., s. 36 4—416.

2 JGLS: XII1/2, XIV/11 XIV/2,XV/1i XV /2; XVII/1.
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w terenie (inskrypcje zatem podaja tre$¢, kedra umyka najezesciej zré-
dfom normatywnym) poprzez ,przypisanie” go do konkretnej czyn-
nosci, miejsca albo i czasu (np. budowy kosciota, mostu, drogi itp.). Co
wiecej, w przeciwienistwie do zrodet literackich, stanowigcych raczej kor-
pus zamknigty, epigrafika dostarcza od czasu do czasu nowych znalezisk,
ewentualnie pozwala na nowg interpretacj¢, nowe odczytanie dawno
odkrytych napiséw. Niekiedy umozliwia nawet identyfikacje nieznanych
dotad urzednikéw*. Niestety, statystycznie, dla interesujacego mnie okre-
su, napiséw zwigzanych z namiestnikami Syrii jest bardzo mato.

Podsumowujac — cho¢ wszystkie zrédta wykorzystywane w tej ksiazce
leza w cieniu Kroniki Malalasa i listéw Libaniusza, to jednak, razem
wzigte, stanowia materi¢ obfita i zréznicowana, dostarczajaca licznych
informacji na temat namiestnikéw Syrii. Mimo to, a moze z tego powodu,
obraz tej grupy urzednikéw jest wyjatkowo niewyrazny. I to nie tylko
w detalach (cho¢by biograficznych), ale i w generaliach (nie znamy choé-
by doktadnej listy namiestnikéw Syrii Coele). A juz portret zbiorowy,
obejmujacy dane dotyczace pochodzenia, wyksztatcenia, przebiegu karier
czy osobowo$ci zarzadcdw Syrii, zaledwie przed nami majaczy.

3. Stan badan

3.1. O namiestnikach prowincji w péznym antyku

Dotychczasowy stan wiedzy na interesujacy nas temat mozna stre-
sci¢ w punktach (dotyczg przede wszystkim wieku IV, pozycja prawna
i rzeczywiste polozenie namiestnikéw ewoluowaly miedzy schytkiem III
a VII w. n.c.), obejmujacych kryteria objecia urzedu, czas jego sprawo-
wania, zakres obowiazkéw, tytuly i rangi namiestnikéw prowincji oraz
zrédha ich wynagradzania.

#D. Feissel, Ur nonvean duc syrien du VI siécle aux environs d Anasartha,
Sy 93,2016, 5. 185—-192.
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Namiestnik nie moégt zarzadzaé prowincja, w ktdrej si¢ urodzil. Byta
to bardzo stara norma, pamictajaca jeszcze II wick n.e., ale powtarzana
w ustawodawstwie cesarskim w IV i V w.** Wedlug Johna Hugo Gideona
Liebeschuetza byly to martwe litery prawa (znamy rzeczywiscie namiest-
nikéw zarzadzajacych rodzinnymi stronami); zdaniem Slootjes, omijanie
prawa mialo jedynie wyjatkowy charakter, natomiast czgsto, pod koniec
kariery, namiestnicy zarzadzali prowincjami bliskimi lub nawet sasiadu-
jacymi z ich rodzinnymi ziemiami (ostatecznie Justyn I pozwolil w roku
569 na wybdr namiestnika wérdd provinciales)*. W trakcie sprawowania
urzedu namiestnik zobowiazany byt do dokonywania inspekc;ji calej pro-
wingji, ale nie mégt opuszczad jej granic46.

Kryteria powigzane z wyksztalceniem albo posiadaniem innych facho-
woéci do pelnienia urzedu, nie istnialy. Objecie urzedu namiestniczego,
przy dos¢ czesto postepujacej rotacji, a takze przy znacznej liczbie oséb
obejmujacych urzedy, nie mogto wymagaé, przynajmniej nie w kazdym
przypadku, osobistego zaangazowania cesarza (cho¢ oczywidcie mozliwa
byla jego samodzielna, nadzwyczajna decyzja, nadajaca namiestnictwo
okreslonej osobie). Cesarz musial polega¢ na opiniach zaufanych, poje-
dynczych oséb albo tez posiadat gremia doradcze, wskazujace najbardziej
odpowiedniego, ich zdaniem, kandydata. Taki uktad wymagat od osoby
ubiegajacej si¢ o urzad (nie tylko od przyszlych namiestnikéw prowingji)
wstawiennictwa, rekomendacji (suffragium) albo w gronie osdb, albo

+ Cf. KasjuszDion (Historia rzymska, LXXI], 31, w odniesieniu do roku
176 n.e.); Kodeks Teodozjusza, V11, 8, 4 (z 3 grudnia 386 r.: w odniesieniu do urzgdnikéw
panistwowych w ogéle, nie tylko namiestnikéw prowincji); Kodeks Justyniana, 1, 41 (tekst
nie jest datowany, ale zostal spisany po grecku, co moze oznaczad, ze postal najwezesniej
w II pol. V'w.; prawo umozliwia urzednikom zarzadzanie swoja ojczysta prowincja tylko
za specjalnym pozwoleniem cesarza); cf. takze JHW.G. Liebeschuetz, Decline
and Fall of the Roman City, Oxford 2001, 5. 279.

s D.Slootjes, The Governor..., s. 25—27.

6 Kodeks Teodozjusza, 1,16, 11 (z 1 IV 369 1.): obowiazek inspekeji miast; Digesta 1.
18, 15: zakaz przekraczania granic prowingji, chyba ze wyjatkowo, bez mozliwosci spedze-
nia nocy poza nig; Digesta 1. 18, 3: namiestnik posiada wladz¢ nad mieszkaricami swojej
prowincji, w razie przekroczenia jej granic staje si¢ osoba prywatna; Kodeks Justynianal,
49,1 (479 r.): zakaz opuszczania prowincji przez so dni od odejécia z urzgdu namiestnika;
Kodeks Justynianal, 51,3 (399 r.): zakaz opuszczania prowingji przez so dni od odejscia
z urzedu namiestnika dotyczy takze urzednikdw z jego officium.
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u jakiej$ jednej osoby, wplywajacej na decyzj¢ imperatora. Faktycznie wige
kandydat musial posiada¢ zaufanego patrona, najlepiej dobrze ustosun-
kowanego na dworze cesarskim; jesli takowego nie posiadal, mégt sobie
kupi¢ jego poparcie za odpowiednia oplate®”.

Czas sprawowania urz¢du nigdy nie zostal ustalony jakims jednym
aktem prawnym. Jednak, jak dowodza wspolczesne badania, w Egipcie
(w latach 328—373 n.e.) namiestnictwo prowingji sprawowano przecietnie
niecale dwa lata (by¢ moze okolo 18 miesigcy), a w prowincjach pétnoc-
noafrykanskich (w latach 357-417 n.e.) nawet krécej, bowiem nieco mniej
niz rok*. Relatywnie krétki okres sprawowania urz¢du oczywiscie ostabial
pozycje¢ namiestnikéw wzgledem wiladcy, studzit ich ambicje polityczne,
w ostatecznosci mégh zapobiega¢ uzurpacjom (i zapobiegat — z IV w. nie
znamy ani jednego przypadku uzurpacji namiestnika prowincji); de facto,
sprowadzat namiestnikéw prowincji do zwyklej egzekutywy cesarskiej,
i to bardzo niskiego szczebla.

W poréwnaniu z wezedniejszymi stuleciami zakres obowiazkéw zostat
powaznie uszczuplony. Namiestnikom prowincji odebrano, wraz z refor-
mami Dioklecjana i Konstantyna, prawo do dowodzenia wojskiem sta-
cjonujacym w prowingji (odtad przystugiwato duksom, regionalnym
dowddcom wojskowym)*. Najwazniejsze obowiazki namiestnikéw
obejmowaly teraz sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci oraz pobdr

4 AHM.J o nes, The Later Roman Empire 284—602. Social, Economic and Admin-
istrative Survey, vol. 1, Oxford 1964,5.393—396; Ch. Vo gl e 1, Constance I1..., 5. 2.47-252;
K.L.Noethlichs, Beamtentum und Dienstvergehen. Zur Staatsverwaltung in der
Spatantike, Wiesbaden 1981, s. 69—72; Ch. K e 11y, Emperors, government and bureau-
cracy, |in:] The Cambridge Ancient History. vol. X111, The Late Empire 337—425 AD,
ed. Av.Cameron,P. Garnsey, Cambridge 2007,s. 171-173; D. Slo o tjes, The
Governor..., s. 26.

# AHM.Jones, The Later Roman Empire...,vol. 1, 5. 380—381; D. Slootjes,
The Governor..., s. 26. Podkreéla si¢ znaczng role prefekedw praetorio, szczegélnie
prefekta Wschodu, w nominacjach nowych namiestnikéw; widaé przy tym presje
wywierang na prefektéw przez przedstawicieli lokalnych elit (np. przez Libaniusza),
cf. JHW.G. Liebeschuetz, dntioch. City..., s. 111—112; cf. takze D. Slootjes,
The Governor..., s. 26—27.

# A HM.]Jones, The Later Roman Empire...,vol. 1, s.373-374; Ch. Rouech¢,
The functions of the governor in late antiquity: some observations, ATa 6,1998, s. 31-36;
J-M. Carrié, Les gouverneurs romains a [ époque tardive. Les directions possibles de
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podatkéw na rzecz paristwa. Namiestnicy sadzili zaréwno w sprawach
cywilnych, jak i kryminalnych (w przypadku lzejszych spraw sadzili wyzna-
czeni przez nich s¢dziowie nizszej rangi, iudices dati albo pedanei, albo
tez, wyznaczeni przez prefekta praetorio, defensores civitati; jaka$ czgé¢
spraw cywilnych, decyzja Konstantyna, mogli przeja¢ biskupi w ramach
aundientia episcopalis). Od wyroku namiestnika przystugiwata apelacja (fakt
ten bywa jednak w literaturze kontestowany) do trybunalu namiestnika
diecezji lub prefekta praetorio, a nawet, ostatecznie, do samego cesarza’®.

Namiestnik odpowiadal za ogloszenie miastom prowincjonalnym
wysokosci podatku, zaréwno w naturaliach (ustalona przez prefekea pra-
etorio), jak i pieniadzu (ustalona przez komesa sacrarum largitionum) oraz
za przeprowadzenie poboru tychze, za posrednictwem specjalnie w tym
celu wyznaczonych urz¢dnikéw miejskich (procuratores — empednral albo
susceptores — vmodextat). Egzekucja podatkéw miata przebiegaé w sposob
bezopresyjny dla ludnosci zamieszkujacej prowincje (szczegdlnie dla bie-
doty), ale jednoczesnie miata by¢ skuteczna. Naduzycia namiestnikéw
mialy by¢ karane. Adekwatno$¢ podjetych przez namiestnika dziatan, jego
skuteczno$¢ w $ciagalnosci podatkéw podlegaly kontroli przez palatinii
(funkcjonariuszy przysylanych przez ,ministerstwo” sacrarum largitio-
num), canonicarii, tractatores albo compulsores (od prefekta praetorio)’'.

W ramach swoich zadan odpowiadali za kontakty z radami miejskimi
oraz kontrol¢ nad nimi, za prawidlowe wykonywanie powinnosci (mune-
7a) na rzecz panstwa; to zarzadcy prowingji wybierali lub akceptowali
niektdrych, wazniejszych urz¢dnikéw miejskich. Odpowiadali wreszcie
za utrzymanie infrastrukeury (drogi, gmachy publiczne, stacje poczto-
we itp.), a od czaséw Konstantyna byli de facto zobowigzani do pomocy

Lenquéte, ATa 6,1998,s.17—-30; Ch. K e 11y, Ruling the Later Empire, Cambridge—Lon-
don 2004, s.205-206; D. Slo o tjes, The Governor..., s. 31-39.

s AH.M.Jones, The Later Roman Empire..., vol.I,s.144-145;S.Corcoran,
The Empire of the Tetrarchs, Imperial Pronouncements and Government AD 284-324,
Oxford 1996, s. 234; RM. Frakes, Contra Potentium Iniurias. The Defensor Civita-
tis and Late Roman Justice, Miinchen 2001, passim; D. Slo o tjes, The Governor...,
s. 32. Niemal wszystkie konstytucje z Kodeksu Teodozjusza, z rozdziatu poswigconego
namiestnikom prowingji (De officio rectoris provinciae), dotycza sadzenia, cf. Kodeks
Teodozjusza, 1, 16, 1-14.

* AHM.Jones, The Later Roman Empire...,vol. L s. 450;D.Slootjes, The
Governor..., s. 32—33.
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lokalnym Ko$ciolom w ich codziennym funkcjonowaniu, stali przy tym
w pierwszym rzg¢dzie urzednikéw prowincjonalnych odpowiedzialnych
za budowe nowych $wiatyn**. Jak pisze Joonas Sipild, zaangazowanie
namiestnikéw IV w. w sprawy lokalne bylo duze, a samych namiestnikow
uwazano w regionie za prominent characters. Z kolei z perspektywy cesarza
namiestnicy wcigz stanowili osrodek decyzyjny na poziomie prowincji
(the provinical level of decision-making). Jednak przecigtny namiestnik,
zdaniem finiskiego badacza, nie byt zaznajomiony ze sprawami prowincji,
ktéra obejmowal, i mial o niej relatywnie niezbyt duza wiedzg®.
Namiestnik stal na czele urz¢du (officium), w ktorym pracowali urzed-
nicy nizszej rangi, odpowiedzialni za rozmaite sfery zarzadzania prowin-
cja. Podobnie jak namiestnicy, takze owi offzciales nie mogli pracowa¢
w prowingji, z ktérej sami pochodzili, ale reguta ta, zawarta w ustawo-
dawstwie cesarskim IV w., bywala z pewnoscig pomijana®*. Przy koricu
IV w. (wezesniejszych danych — brak) przecigtne officium namiestnika
prowingji liczylo sto 0s6b. Szefowi urzedu (princeps officii) podlegat per-
sonel zatrudniony w dwéch najwazniejszych pionach: sadowniczym
(cornicularius — dyrektor pionu, osobisty sekretarz namiestnika, takze
nadzér nad poborem podatkdw; adiuntor — na poczatku IV w. sekretarz
szefa urzedu, przy koncu tego stulecia odpowiedzialny za oglaszanie
decyzji namiestnika; commentariensis — nadzér nad kancelaria, docho-
dzenia w sprawach kryminalnych, nadzér nad wi¢zieniami, w tym stuzbg
wiezienna; b acta — nadzér nad dokumentami sgdowymi, nad wlasciwym
przebiegiem proceséw; a libelli oraz a cura epistularum — prowadzenie
korespondenciji) i podatkowym (numerarii oraz tabularii organizowali
pobdr podatkéw w pienigdzu [ci pierwsi] oraz w produktach [drudzy];
oglaszali wysokos¢ corocznych podatkdéw w miastach)®. Wazny jest

52 Cf. Digesta, 1, 18: gdzie wymienia si¢ rézne obowiazki namiestnikéw prowingji.

»]. Sipild, The Reorganisation of Provincial Territories in Light of the Imperial
Decision-Making Process. Later Roman Arabia and Tres Palaestinae as case studies,
Helsinki 2009, s. so (cytaty), s. s2—56 (obowiazki i rola namiestnikéw).

s* Ch.Rouché, The functions...,s. 35;D.Slo o tjes, The Governor..., s. 28.

s R. Haensch, Capita provinciarum: Statthaltersitze und Provinzialverwaltung
in der romischen Kaiserzeit, Mainz 1997, s. 710-726; B. Palm e, Die Officia der Star-
thalter in der Spitantike. Forschungsstand und Perspektiven, ATa 7, 1999, s. 103—110;
B.Rankov, The governor’s men: the officium consularis in provincial administration,



