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( MATERIALY )

Matgorzata Popiafo*
Andrzej Sek?

Identyfikowanie osoby na podstawie mowy. Wybrane determinanty

Streszczenie: Jezyk jest obecny we wszystkich dziedzinach naszego zZycia, jest immanentng czescig naszej natury. Analiza
tego, jak méwimy, moze dac¢ odpowiedZ na pytanie o to, kim jesteSmy. Identyfikacja osoby na podstawie mowy jest przydatna
m.in. w kryminalistyce do rzetelnej oceny kwestii winy i niewinnosci.

Stowa kluczowe: lingwistyka kryminalistyczna, identyfikacja, jezyk, mowa
Abstract: Language is present in all areas of our live, it is an immanent part of our nature. An analysis of how we speak

can give an answer to the question of who we are. The person identification based on speech is useful, among others in fo-
rensics to thoroughly assess the issue of guilt and innocence.

Keywords: forensic linguistics, identyfication, language, spoken language

Identyfikowanie osdb na podstawie analizy mowy zareje-
strowanej na analogowych lub cyfrowych nosnikach jest
stosunkowo nowg technikg kryminalistyczng, ktorej udo-
kumentowane poczatki siegajg lat 50. XX w. To woéwczas
w USA w wyniku przeprowadzonych badan potwierdzono
hipoteze, ze parametry mowy kazdego cztowieka sg nie-
powtarzalne. Mowe, ksztattowang przez wiele czynnikow,
poczawszy od uwarunkowan fizjologicznych, na nawykach
skonczywszy, mozna zatem poréwnac do odcisku palca.

Analizujagc mowe, pod uwage bierze sie wiele jej ele-
mentow: ton krtaniowy3, wtasciwosci formantowe®, ale

1 Dr Matgorzata Popiato — pracownik Wyzszej Szkoty Policji
w Szczytnie. Absolwentka studidow magisterskich na Wydziale Polo-
nistyki Uniwersytetu Warszawskiego; doktor nauk humanistycznych
w zakresie jezykoznawstwa (praca Norma i uzus w polskim jezyku
urzedowym na przyktadzie statutéw, regulamindéw i formularzy wy-
branych szkét wyzszych napisana pod kier. prof. Marka tazinskiego,
obroniona réwniez na UW); zainteresowania naukowe oscylujg wokot
problematyki kultury jezyka polskiego, polszczyzny urzedowej, jezyko-
znawstwa korpusowego, lingwistyki kryminalistycznej.

Adres do korespondencji: <m.popiato@wspol.edu.pl>.

2 Dr Andrzej Sek — emerytowany policjant, wyktadowca Wyz-
szej Szkoty Policji w Szczytnie, obecnie Panstwowej Wyzszej Szkoty
Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach, autor
wielu publikacji z dziedzin dotyczgcych bezpieczenstwa, problematyki
spotecznej oraz administraciji.

Adres do korespondencji: <jedrusostroleka@interia.pl>.

3 Ton krtaniowy zalezy od dtugosci fatdow gtosowych, ich napiecia,
elastycznosci i masy, a takze charakteru przeptywu powietrza. Dopiero
w gtosni staby ton nabiera odpowiednigj sity i charakterystycznej barwy —
staje sig artykutowanym gfosem. Podstawowe czestotliwosci tonu krta-
niowego typowe dla kobiet to 165-255Hz, dla mezczyzn — 85-180Hz,
dla dzieci — 250-300Hz. Na skutek stresu jednak moze dojsé do prze-
ktamania wynikéw: wiezadta sig napinajg i czestotliwos$¢ gtosu wzrasta.

4 Czestotliwosci formantowe (lokalne maksima energii w widmie
dzwieku) zaleza od czynnikéw niezmiennych, takich jak wymiary kanatu
gtosowego osoby, oraz zmiennych, czyli: rodzaju wypowiadanego fo-
nemu, utozenia kanatu gtosowego i aparatu mowy w chwili méwienia,
nawykow jezykowych itp. W czasie artykutowania fonemu czestotliwosci
formantowe sig zmieniajg, poniewaz tor gtosowy takze zmienia utozenie.

2

takze cechy interesujgce jezykoznawcow, takie jak bogac-
two sfownictwa, btedy jezykowe, obecnosc¢ pewnych wy-
razéw lub zwrotdw, naleciatosci gwarowe. Dwie pierwsze
cechy majg charakter ilosciowy, mozna je przedstawic
za pomocg wzorow graficznych. Pozostate, bedace w za-
interesowaniu jezykoznawcow, w potgczeniu z dwiema
ilosciowymi, umozliwiajg identyfikacje osoby mowigce;.
Metode jezykowo-pomiarowg, z powodzeniem stosowang
w naszym Kraju, zalicza sie do autorskich osiggnie¢ pol-
skich naukowcéw?®, w USA bowiem wciaz stosuje sie meto-
de pomiarowg?®. Na korzys$¢ polskich rozwigzan przemawia
multidyscyplinarnos$¢ zadan wykonywanych podczas bada-
nia; analiza trwa dtuzej, lecz wynik jest bardziej wiarygodny.

Swobodne wypowiedzi moga by¢ Zrédtem istotnych infor-
macji, ktorych nie jestesmy w stanie ukryc: ich cechy pozwa-
lajg zawezi¢ obszary poszukiwan danej osoby i wytypowaé
konkretne grupy o danych wtasciwosciach mowy. Cenny
moze sie zatem okazac zapis gfosu ludzkiego na jakimkolwiek
nosniku, mozna go bowiem wielokrotnie odtwarzac i kopio-
wac, okreslic stan emocjonalny méwigcych, na podstawie
towarzyszacych odgtoséw wskaza¢ miejsce, w ktorym na-
granie zostafo wykonane, a w koncu zidentyfikowac osobg’.

Na sukces identyfikacji sktadajg sie réwniez cechy
Swiadka i czynniki obiektywne: wiek Swiadka, czas kontak-
tu zmoéwigeym, czas, jaki uptyngt od momentu ustyszenia
glosu do identyfikacji, proba zamaskowania gfosu przez
mowce, znajomos¢ mowcy | znajomosé jego jezyka. Bada-
nia wykazaty, Zze najlepsze zdolnosci identyfikacyjne wyka-

5 E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka — czyli rzecz
0 metodach Sledczych, Warszawa 2011, s. 416.

6 E. Koztowska, Identyfikacja sprawcy metodami fonoskopijnymi
[w:] M. Szostak, |. Dembowska (red.), Innowacyjne metody wykrywania
sprawcow przestepstw. Materiaty z konferencji, Wroctaw 2014, s. 99.

7 M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, L. Stepka, Kryminalistyka.
Wybrane zagadnienia teorii i praktyki sledczo-sgdowej, Torun 2009, s. 416.
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zujg $wiadkowie miedzy 21 a 40 rokiem zycia®. Znaczenie
majg takze warunki, w jakich odbywa sie akt mowienia:
wszelkie hatasy i szumy utrudniajg identyfikacje; charak-
terystyczne dzwieki styszalne w tle (odgtos pociggu, bicie
zegara, dZzwieki wydawane przez zwierzeta) mogg jednak
pomoc w okresleniu miejsca przebywania mowigcego.

Rozpoznawanie mowcy znanego ma nieco inny cha-
rakter niz identyfikacja osoby nieznanej. W pierwszym wy-
padku podstawg dziafania jest porownanie danego gtosu
z gtosami podobnymi. Skutkiem ma by¢ wytonienie osoby
poszukiwanej ze skonczonego zbioru 0sob. Jesli natomiast
poszukiwany jest osobg anonimowg, w odnalezieniu jej
pomoze ograniczenie badanej populacji z wykorzystaniem
okreslonych cech wymowy i elementow jezykowych wy-
korzystywanych przez osobe moéwigca. Elementy opisane
ponizej dotyczg tej wtasnie sytuacii.

Identyfikacja grupowa

Na podstawie cech gtosu mozna okresli¢ przyblizony wiek
mowigcego. Ze zmianami hormonalnymi jest zwigzana
spektakularna zmiana gtosu chtopcdw w okresie pokwita-
nia; gfosy dziewczat ewoluujg bardziej ptynnie. Postepujg-
ce powolne wapnienie krtani powoduje, ze zarowno u mez-
czyzn, jak i u kobiet barwa gtosu sie zmienia. Stopniowe
»doroslenie” barwy gtosu zaczyna sie po 20. roku zycia
i trwa do ok. 50. W tym czasie chrzgstki krtani zmniejszajg
sie, tracg wagg i twardniejg, az do catkowitego skostnie-
nia. W efekcie gtosy meskie stajg sie wyzsze, kobiece
natomiast przeciwnie — nizsze; z powodu zmian hormo-
nalnych ponadto gtosy kobiet stajg sie bardziej matowe
i ochrypte. Po 60. roku zycia gfos ludzki staje sie coraz
stabszy, pojawiajg sie problemy z intonacjg, a ubytki stu-
chu i zaburzenia pamieci powodujg przekrecanie wyrazow.

Nadawce wypowiedzi mozna zidentyfikowaé takze
na podstawie zasobu jego stownictwa czynnego®, czyli
znanego i uzywanego w wypowiedziach. Przecietny Po-
lak uzywa nie wiecej niz kilkanascie tysiecy stow*° (bez
uwzgledniania homonimii, frazeologii itp.), a roznice
w tych zasobach i typ uzywanego stownictwa mogg by¢
determinowane przez rozmaite czynniki, m.in. wyksztat-
cenie, wychowanie, srodowisko, w jakim funkcjonujemy.

Mowigc o wptywie wyksztatcenia na zasob leksykalny
osoby, mamy na mysli nie tylko wielkos$¢ zbioru stow wy-

8 K. Malik, Uwarunkowanie jezykowe i pozajezykowe procesu
rozpoznania mowcy przez Swiadka ze styszenia, ,Problemy Kryminali-
styki” 2011, nr 271, s. 40 [za:] R. Bull, B.R. Clifford, Eaarwitness Voice
Recognition Accuracy [w:] J.G.l. Wells, E. Loftus, Eyewitness Testimony:
Psychological Perspectives, Cambridge 1984, s. 92-123.

° Dla poréwnania: stownictwo bierne wyjatkowego erudyty
to nawet ok. 100 tys. stéw, wiekszos¢ Polakéw jednak dysponuje
biernie ok. 30 tys., patrz: M. Banko, lle stéw zna przecietny Polak?,
<https://sjp.pwn.pl/poradnia/haslo/lle-slow-zna-przecietny-Po-
lak;2384.html>, 18 lutego 2018 r.

10 Przyjeto, ze Polak o wyksztatceniu podstawowym postuguje sie
10 tys., osoba wyksztatcona zas — kilkunastoma tys. stow, patrz:
A. MarkowskKi, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia leksykalne,
Warszawa 2012, s. 158.
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korzystywanych w wypowiedziach, zalezng z pewnoscig
od liczby lat spedzonych w szkole, lecz takze typ tego
stownictwa. Uzywanie profesjonalizmow, czyli wyrazéw lub
zwigzkoéw wyrazowych charakterystycznych dla jakiegos
srodowiska zawodowego, moze wskazywac na gtebszg
znajomos$¢ pewnej dziedziny wiedzy, a zatem takze profil
wyksztatcenia. Stownictwo z zakresu uprawianej dyscy-
pliny bywa mimowolnie, bezwiednie eksploatowane takze
podczas rozmow prywatnych, ktdrych uczestnikami nie
sg przedstawiciele okreslonego zawodu.

W tekstach prawniczych, ale takze w tekstach prawni-
kow, ktore nie dotyczg prawa, mozna znalez¢ typowe dla
prawa lub jezyka prawniczego stowa, np.: ,delikt” (potocz-
nie nazywany przestepstwem, takze w wypadku wykrocze-
nia), ,kontratyp” (powszechnie okreslany jako okoliczno$¢
tagodzaca, czyli np. obrona konieczna, dopuszczalne ryzyko
sportowe, zwyczaj), ,konwalidowac¢” (naprawié, uzdrowic),
~horma prawna” (przepis) lub rozréznienie miedzy podej-
rzanym a 0sobg podejrzana.

Anglicyzmy i amerykanizmy sg elementami typowymi
dla mowy menadzeréw. Stosunkowo nowa grupa zawo-
dowa nie wypracowata rodzimych odpowiednikéw zapo-
zyczen. Silny wptyw amerykanskich wzorcéw zarzadzania
oraz moda na angjelszczyzne powodujg zachowanie ob-
cego brzmienia stéw. Czeste sg takze formy hybrydalne,
np.: charge’owac, coachingowad, feedbackowac, outsour-
ce’'owac, searchowac, ktdre moga zmienia¢ znaczenie lub
nabierac cech wartosciujacych, w przeciwienstwie do neu-
tralnego zapozyczenia, np. outsource’owac , ‘korzystac
z obstugi zewnetrznej, lecz takze ‘wyrzuca¢ na zewnatrz
czynnosci i ludzi, czyli pozbawiac ich pracy, zlecajgc pewne
zajecia firmom zewnetrznym”?,

Lekarze choroby gorgczkowej nie nazwg grypa, a na-
rzadu organem. Brzuch dla medyka jest okresleniem zbyt
0golnym, wszak dzieli sie on na jame brzuszng i nad-
brzusze. W profesjolekcie lekarskim pacjent ,,zachorowat
na zawat”. Wykonuje sie iniekcje, a nie robi zastrzyku. Nie
uzywa sie stowa ,diagnoza”, lecz ,rozpoznanie”. Precyzja
nakazuje, aby nie mowic¢ o raku piersi, ktora jest przednig
czescig klatki piersiowej, a raku sutka'?.

Profesjolekty przenikajg do jezyka potocznego; dotyczy
to nie tylko trzech wymienionych wyzej grup zawodowych,
lecz wszystkich pozostatych (np. policjantéw, kierowcéw,
sprzedawcow). Szczegblnie precyzyjne uzywanie leksyKi
zwigzanej z okreslong profesjg moze wskazywaé na wy-
konywany zawod bgdz zdobyte wyksztatcenie.

Oprocz profesjonalnego sfownictwa w wypowiedziach
przedstawicieli okreslonych zawoddéw funkcjonujg tak-
ze elementy slangowe. W jezyku prokuratorow ,sanki”

11 J. Ku¢, Nowe profesjolektalne stownictwo polskie (na przykta-
dzie jezyka zawodowego menedzeréw i treneréw) [w:] M. Olostiak,
M. Ivanova, D. Slanc¢ova (red.), Vidy jazyka a jazykovedy. Na pocest
Miloslavy Sokolovej, PreSov 2011, s. 368-369.

12 |, Sulikowska, Surowica krwi to bfgd. O jezyku w medycynie, roz-
mowa z Piotrem Muldnerem-Nieckowskim, ,Gazeta Lekarska” 12 grud-
nia 2016 r., <http://gazetalekarska.pl/?p=30626>, 24 lutego 2018 r.
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oznaczajg ‘sankcje’, ,jency” to osoby zatrzymane lub
aresztowane, ,,uboj gospodarczy” — morderstwo doko-
nane z uzyciem siekiery bgdz bedace wynikiem awantury
rodzinnej na wsi'3. Pracownicy zaktadéw pogrzebowych
obok terminéw fachowych, jak tanatopraksja, uzywajg zar-
gonowych ,kusza” lub ,karmienie zmartego” na okreslenie
metody zamkniecia zmartemu ust. Przygnebiajgca atmos-
fere w pracy majg cho¢ w niewielkim stopniu niwelowaé
okreslenia zmartych: ,babcia” — starsza kobieta, ,,boja” —
topielec, ,brelok” — wisielec, a takze takie okreslenia,
jak: ,Zenek” — ciato zmartego na poktadzie samolotu czy
~popielniczka” — urna'*. W wojsku tradycja uzywania zar-
gonu jest szczegolnie zywotna prawdopodobnie ze wzgledu
na duzg liczbe dtugich nazw (jednostek, funkciji itp.). Wojska
Ladowe sg nazywane zielonymi lub zajgcami, o czofgjstach
powszechnie méwi sie ,,dekle” badz ,uszczelki” (od uszczel-
niania czofgu, ktéry wjedzie do wody). Lotnicy to slangowi
Jlistonosze” lub ,kleksy”, marynarze natomiast nosza
nieoficjalnie nazwe ,katamarzy” (od koloru mundurow)*®.

Obok slangdw zwigzanych z wykonywaniem okreslonych
zawodow do mowy potocznej przenikajg tez elementy
gwar $rodowiskowych (mysliwskiej, wieziennej, mfodzie-
zowej itp.). Uzycie w wypowiedzi stéw tego typu wskazuje
na zwigzek méwigcego z okreslonym srodowiskiem. Wsrod
mysliwych specjalna leksyka dotyczy uprawianego hobby.
Wiekszosc¢ leksemow zostata zaadaptowana z jezyka ogol-
nego, w gwarze mysliwskiej nadano im nowe znaczenie,
np.: ,apel” — sygnat rozpoczecia polowania, ,,bok” — bron
mysliwska o dwdch lufach utozonych pionowo, ,cewki” —
nogi sarny, ,,dwunastka” — Srutowa bron mysliwska kaliber
12, ,ekspres” — tamana bron mysliwska kulowa o dwéch
lufach. Srodowisko wiezienne jest zamknigte i wewnetrznie
podzielone, w poszczegdinych zakfadach karnych moga
ponadto funkcjonowaé¢ odmienne gwary. Trafiajgcy do za-
ktadow karnych pochodzg z réznych srodowisk przestep-
czych, zatem ich pododmiany jezyka mieszajg sie ze soba.
Czes$¢ leksyki ma jednak charakter ogolny, np. ,bury” —
godny pogardy, ,chlast po strunach” — przeciecie zyt,
~Kat/,pitat” — sedzia'®, ,grawerka” — tatuaz, ,olaboga”
— kawatek metalu owiniety w cos, stuzacy do obezwtad-
niania ofiary?’. Stosunkowo najbardziej kosmopolityczny
charakter ma slang mtodziezowy. W duzej mierze podstawg

13 Szokujgce mogg sie wydawaé okreslenia denatow ze wzgledu
na rodzaj $mierci: ,zyrandol” to wisielec, ,wodnik Szuwarek” — to-
pielec, ,kleks” natomiast — osoba, ktéra spadta bgdz skoczyta z wy-
sokosci (od plamy krwi na miejscu zdarzenia), patrz: C. Gmyz, Kleks
i sanki, czyli slang sledczych, ,Rzeczpospolita” 25 lutego 2012 r.,
<http://www.rp.pl/artykul/828643-Kleks-i-sanki--czyli-slang-sled-
czych.html>, 24 lutego 2018 r.

14 B. Mroz, Slang branzy pogrzebowej, ,Memento. Dwumiesiecznik
Funeralny” 2006, nr 5, s. 28-29.

15 E, Zemta, Nieformalny jezyk polskiej armii — kto w wojsku jest
L.deklem”, listonoszem”, a kto ,fokg”?, ,Rzeczpospolita” 18 maja
2011 r., <http:/www.rp.pl/artykul/660380-Nieformalny-jezyk-polskiej-
-armii.html>, 24 lutego 2018 r.

16 M. Szaszkiewicz, Tajemnice grypserki. Cze$¢ Il. Stownik gwary
wieziennej, Krakéw 1997, s. 190, 192, 198, 216.

7 A. Dembinski, Kariera klawisza, Krakow 2016, s. 206, 213.

tworzenia nowych wyrazoéw i wyrazen (gtdwnie w wersjach
skréconych) jest jezyk angielski, np.: ASAP (as soon as po-
ssible) — tak szybko jak to mozliwe, BFF (best friend fore-
ver) — najlepszy przyjaciel, LOL (laugh out loud) — $mianie
sie na gtos, YOLO (you only live once) — zyje sie tylko
raz'8. W jezyku mfodziezy odbijajg sie takze biezace wyda-
rzenia, np. ,trump” — oznacza co$ nieoczekiwanego czy
»akap” — skrot od anarchokapitalizmu. Kariere w slangu
mifodziezowym robig okreslenia ludzi, np. ,janusz” i ,grazy-
na” — wcielenia matomiasteczkowosci i ograniczenia umy-
stowego, ,sebastian” — osiedlowy cwaniak®. Elementy
Srodowiskowe czesto przenikajg do jezyka ogolnego. Takie
wyrazy nalezy traktowac jako zupetnie neutralne. Argotyzmy
typu ,klamka” (‘krétka bron palna’) czy ,fant” (fup pocho-
dzacy z przestepstwa’)?® nie powinny by¢ traktowane jako
identyfikujagce méwigcego, sg bowiem zbyt powszechne.

Identyfikujgc mowce, nalezy tez uwzglednié nalecia-
tosci regionalne zaréwno w dziedzinie stownictwa, jak
i fonetyki. Obecnie dialekty funkcjonujg gtownie wsrdd
ludnosci wiejskiej, a elementy typowe dla regionow najle-
piej widoczne sg w mowie ludzi starszych, dzieci w wieku
przedszkolnym, lecz takze osob stabiej wyksztatconych,
u ktorych szkota nie zdofata zastgpi¢ gwary jezykiem
ogolnym?*. Do najsilniej wyrdzniajgcych sie obecnie dia-
lektow nalezg;: Slgski, kaszubski, matopolski, wielkopolski,
mazowiecki. Wplatanie do wypowiedzi swoistej regionalnej
leksyki moze pomoc w identyfikacji osoby.

Dialektem kaszubskim postuguje sie obecnie ponad
50 tys. Kaszubow. W niniejszym artykule przedmiotem
analizy jest mowa, wersja pisana alfabetu ma zatem
drugorzedne znaczenie. Warto jednak o nim wspomniec,
poniewaz pozostate dialekty polskie bazujg jedynie
na polskich znakach literowych, podczas gdy kaszubski
wykorzystuje 6 liter nieznanych polszczyznie.

Stosunkowo niewielki obszar zamieszkuje ludno$¢ mo-
wigca w dialekcie $lgskim (Gorny Slask i reliktowo czesé
Dolnego Slgska). Potozenie geograficzne spowodowato
pojawienie sie naleciatosci zagranicznych: czeskiego,
niemieckiego oraz czesciowo stowackiego.

Dialekt mazowiecki obejmuje m.in.: Mazowsze, Kur-
pie, Podlasie, Suwalszczyzne, Warmie i Mazury, zatem
W ponizszej tabeli znajdg sie przykfady z roznych gwar
nalezacych do tej grupy. Dialektolodzy twierdzg, ze mazo-
wiecki zawsze byt bardzo ekspansywny i odrebny sposrod
polskich dialektow?2.

18 RadioZET/Buzzfeed, Yolo, hashtag, lol — a co to takiego? Poznaj
mfodziezowy slang!, <http://archiwum.radiozet.pl/Rozrywka/O-tym-sie-
-mowi/Mlodziezowy-slang-Zobacz-co-znacza-hashtag-yolo-swag-omg-
SLOWNIK-00007662>, 25 lutego 2018 r.

19 A. Rybinska, Stownik jezyka mfodziezowego. Co oznaczajg
LJJanusz”, ,trump” i ,akap”?, <https:/www.polskieradio.pl/5/240/
Artykul/1765699,Slownik-jezyka-mlodziezowego-Co-oznaczaja-janusz-
trump-i-akap>, 25 lutego 2018 r.

20 7, Uniszewski, Zargon zawodowy pracownikéw sledczych i ope-
racyjnych. Problematyka kryminalistyczna, Wroctaw 1999, s. 123, 145.

2 8. Urbanczyk, Zarys dialektologii polskiej, Warszawa 1981, s. 9-10.

22 A. Hacia, Mazurzenie na Mazowszu?, <https://www.polskieradio.
pl/10/484/Artykul/646034,Mazurzenie-na-Mazowszu>, 3 marca 2018r.
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Na potudniu kraju dominuje dialekt matopolski, ktory
obejmuje zasiegiem potudniowy wschdd az po takie mia-
sta, jak Radom i Kutno.

Mowienie w dialekcie wielkopolskim stato sie ostatnio
wyznacznikiem bycia Wielkopolaninem. Gwary wielkopol-
skie przyswajajg hawet studenci przyjezdzajgcy do Pozna-
nia z innych regionow Polski. Jest to obszar, na ktorym

jezyk ksztattowaty wptywy m.in.: mazowieckie, $lgskie,
kaszubskie, niemieckie, holenderskie, tatarskie.

Gwary sg mocno zakorzenione w mowie potocznej
mieszkancow naszego kraju, czesto nawet niezdajacych
sobie z tego sprawy.

W tabeli zostaty zebrane przyktady wyrazow i wyrazen
gwarowych wcigz stosowanych w wypowiedziach Polakow.

Dialekt

Kaszubski Slaski Mazowiecki Matopolski Wielkopolski
choba — chyba bajtel — dziecko, chtopiec | aby — tylko, jedynie ba — tylko (‘ale’) baka — policzek
czo! — stuchaj! brejle — okulary ady¢ — przeciez chawok — tutaj bana — pocigg
drobke — troche ciepa¢ — rzucaé bac¢ko — ojciec, ale tez dzia- | ¢liwa — brzydka bejmy — pienigdze
dzisodnja — obecnie cug — pociag dek ¢éma, ¢émok — zmierzch | chabas — mieso
ga — gdy, kiedy cygani¢ — ktamac bez — przez dy¢ — przeciez; ale ciggiem — ciggle
gorz — gniew dac pozér — uwazaé bity — prawdziwy, podobny | edy, jedy — przeciez émik — papieros
grzem — hatas, toskot drap — szybko brechaé — ktama¢, szcze- | furt — zawsze épac, ¢pi¢ — rzucaé
glesno — pewnie, wtasnie durch — ciagle kac haj — partykufa wzmac- | eczka — kocyk, serweta
korbac — opowiadac eli— albo chabor — fapdéwka, ale tez | niajgca na koncu wypo- | dryga¢ — bac sie
krom — oprécz fest — mocno prezent wiedzi (‘tak’) dycht — catkiem
krotko — blisko gotda¢ — mowic do naju — do nas haniok, han — tam dynks — rzecz, ktorej na-
kuli — ile gorko — gorgco dosiela — dotad haw, hawok — tu zZwy mowigcy nie zna
leno — tylko gorsy¢ sie — gniewac sie dziaba¢ — rghaé héboj — chodz fefry — strach
lez — ktamstwo istny — prawdziwy ichny — ich hej — tak; moze tez fifny — sprytny, zartobli-
nazeni — maz ja—tak jeno — tylko wyraza¢ niedowierzanie |wy
nen — ten, 6w juza$ — znowu kieby — gdyby (‘hej?’), ironie fyra¢/fyrnaé — uciekac,
nje lecho — niezle karnon¢ sie — przejechac sie | kiedaj — kiedys$ het — gdzies daleko uciec
nico — co$ larmo — hatas kiej — jak hore — w gore ganc — zupetnie, cat-
nji ma v dole vodé — nie wia- | lato$ — w tym roku lampucera — kobieta lek- | ino — tylko kiem
domo lojfer — dywan kich obyczajow isty — taki sam glazejki — rekawiczki
pochadej!, poj! — chodz! luft — powietrze lato$§ — tego roku kajsik — gdzie, gdzies | gtaba¢ — kras¢, bra¢
polaszéc — moéwié po polsku | na zadku — z tytu fypa — warga kie — kiedy hejbng¢ sie — zdoby¢ sie
priza — wiezienie nasfol — naumysinie mogitki — cmentarz kieby — gdyby na co$
razu — ani nazotd — z powrotem musi — na pewno kiela — ile istny — ten wfasnie
roczec — zaprasza¢ nie padej — nie moéw na pieszko — pieszo kiesik — kiedys jaka, jupka — kurtka
szkurpé — buty nieskoro — pdzno na przybo$¢ — na bosaka | kopka — niewiele knyf — przemysiny spo-
szmergngc — rzucic obcyrklowaé — zaplanowac¢ | napasé — nakarmic kupa — duzo s6b
szperé — nogi ofma — babcia nienatozna — nieprzyzwy- | lato — tego roku kalafa — twarz
sztot — chwile ofpa — dziadek czajona foni — zesztego roku klejdry — plotki
tego samigo — tak samo pejdzie¢ — powiedzie¢ obleka¢ — ubiera¢ sie muca — twarz klopnaé — sprzedac¢
vadzéc se — ktécié sie piechty — pieszo obzera¢ — podejrze¢ co$ | nawzdy — na zawsze kluber, kluka — nos
vjédz6 — wiadomosé poleku — powoli odkazaé — odmowic¢ nedy — przeciez knyp — no6z
vstec — zawsze richtig — naprawde, rzeczy- | odwiedki — odwiedziny nieskoro — za pézno lyro¢ sie — chwiaé sie
wob — w ciggu, podczas wiscie przepomnie¢ — zapomniec | nikaj — nigdzie ryfa — geba, mina, wyraz
wokoma — obok szlus — koniec sta¢ na zeksie — sta¢ na | nojéci — tak, doktadnie |twarzy
wotrok — syn tera — teraz czatach okropnie — bardzo wecpi¢ — wrzucic¢
wubetno — spokojnie trefi¢ — spotkacé Slozy — fzy podle — wedtug wiks — lanie, bicie
zamangvsze — co chwila trocha — troche tytowa¢ — cofac sig pokiela..., dotela... — | winkiel — naroznik
zanjevjitro — pojutrze trza — trzeba wknai¢ — wejsé dopoki..., dopoty... wknai¢ sie — wcisngc¢ sie,
zapozdze — za pdzno tukej — tutaj zapali¢ — wigczy¢ sedej — wszedzie wlez¢ gdzies
zavjitro — rano wartko — szybko (np. Swiatto, telewizor) w zod — do tyfu wuchta — wielka ilos¢
zavjitrzni — ranny wiejla — ile zmrowi¢ sie — przyzwycza- | wtej — wtedy wyepi¢ — wyrzucié
zdevand — zona yno — tylko i¢ sie znora¢ sie — ubrudzi¢ sie
zimko — trudno zymsci¢ — przeklinac¢ zynder — tobuz, nieréb
zdac — czekac

Tabela 1. Przyktady stow nalezacych do poszczegdinych dialektow

Zrédfo: opracowanie wtasne na podst.: R. Radfowska, Regionalizmy w odwrocie. Wolg dwdr od pola, <http://krakow.wyborcza.pl/krako-
w/1,42699,10875121,Regionalizmy_w_odwrocie__Wola_dwor_od_pola.html>, 7 marca 2018 r.; Region Wielkopolska, Podreczny stownik gwary
poznarniskiej, <http://regionwielkopolska.pl/kultura-ludowa/gwara/podreczny-slownik-gwary-poznanskiej.html>, 7 marca 2018 r.; Wrona, Przykfady
z dialektu matopolskiego, <http://polskiedialekty-wrona.blogspot.com/2012/01/przykady-z-dialektu-maopolskiego.html>, 7 marca 2018 r.;
tenze, Przykiady z dialektu matopolskiego, <http://polskiedialekty-wrona.blogspot.com/search/label/Dialekt%20mazowiecki>, 7 marca 2018 r.;
tenze, Szybka lekcja gwary przed wyjazdem do Poznania, <http://polskiedialekty-wrona.blogspot.com/search/label/Dialekt%20wielkopolski>,
7 marca 2018 r.; Stownik Slonski, <http:/www.slownikslaski.pl/polskoslaski.html>, 7 marca 2018 r.; gryfnie, Stownik Slonski, <https://gryfnie.
com/slownik-slonski/>, 7 marca 2018 r.; tenze, Po $lonsku, <https://gryfnie.com/po-slonsku/>, 7 marca 2018 .
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Oprécz dialektalnych elementéw leksykalnych cechg
tekstéw mowionych oséb mieszkajgcych w réznych regjo-
nach kraju sg takze pewne witasciwosci fonetyczne: ak-
cent, wymowa samogtosek i spofgtosek, udzwiecznienia
miedzywyrazowe. Wydaje sig, ze trudniej jest wykorzeni¢
naleciafosci fonetyczne niz leksykalne; ten drugi wyrdz-

nik méwienia gwarg jest bowiem fatwo identyfikowalny;
moze ponadto utrudnia¢ porozumienie z osobami spoza
danego kregu kulturowego. Mimo to wcigz obecne w je-
zyKu sg wyrazy typowe dla gwar, szczegdlnie w mowionej
wersji tekstu. Cechy fonetyczne dialektéw zostaty przed-
stawione w tabeli 2.

Dialekt

Kaszubski

Slaski

Mazowiecki

Matopolski

Wielkopolski

— akeentinicjalny (na pierw-

szej sylabie wyrazu),

— | zblizone do e (cecho

‘cicho’),

— g podobne do u (kunt

‘kat’),

przyimki we, ze ulegajg
podwojeniu i brzmig wew,
zez (wew te strone, zez
Gdanska),

— zastgpienie gtosek S, Z,

¢, dZ gtoskami sycza-
cymi s, z, ¢, dz (sedzec
na zemi ‘siedzie¢ na zie-
mi’, cemno ‘ciemno’),

— zastepowanie grup ro,

ro grupg ar (warbel ‘wro-
bel’, starna ‘strona’),

— czesciowa denazalizacja;

wymowa e/i/y zamiast
e/q (klekac ‘klekac’, cyc
‘cigc’),

— wymowa K, g jako cz, dz

(taczi ‘taki’, dfedzi ‘dtugi’),

miekka wymowa spotgto-
sek dzigstowych cz, dz,
sz, z,

— zmigkczenie samogtoski
przed ar (cwiardi ‘twar-
dy’, czwibrtk ‘czwartek’),

brak udzwigczniania mig-
dzywyrazowego (brat Ané
‘brat Anny’, sgsét Marté
‘sgsiad Marty’).

na potudniu Slaska ak-
cent inicjalny, na pozo-
statym obszarze —
paroksytoniczny*,

wymowa rzi zamiast rzy
(starzi ‘starzy’, krziwy
‘krzywy’),
czesta forma przyim-
kow ze, we (we wodzie,
ze ziemi),

labializacja (uoko ‘oko’,
uoliwa ‘oliwa’),

koncowe -aj wymawiane
jako -gj (czytej ‘czytaj’,
tutej ‘tutaj’),

-g ha koncu wyrazu wyma-
wiane jako -om (siedzom
‘siedzg’, babom ‘babg’),

Jjabtonkowanie, czyli zbli-
zona wymowa spofgio-
sek sz, z, ¢z, dz oraz
S, Z, ¢, dZ jako sz, 7/,
cz', dz’ (cziarna cziapka
‘czarna czapka’, szielest
‘szelest’),

w 1. os. |.poj. cz. prze-
sztego koncowka -ech
(bytech ‘bytem’, kra-
dtech ‘kradtem’),

wymowa udzwieczniajg-
ca ostatnig gtoske pierw-
szego wyrazu w potgcze-
niach wyrazowych (tag
robili ‘tak robili’, mégbyz
mi ‘moégtbys mi’).

— akcent paroksytoniczny

(na przedostatniej sy-
labie),

twarda wymowa li (poly-
cja ‘policja’),
nagfosowe ja-, ra- prze-
chodzi w je-, re- (jek
‘jak’, redzi¢ ‘radzi¢’),
zamiana -af na -of (wstot
‘wstat’),

grupy gtosek -ami, -ymi
wymawiane jako -amy,
-emy, -ymy (rekamy ‘re-
kami’, takymy ‘takimi’),
silna prejotacja (jigta
‘igta’, jide ‘ide’),

sufiks -ak w nazwach
istot niedorostych (szcze-
niak, dzieciak)™,

wymowa gtosek p, b,
m jako pj, pchi, psi,
bj, bchi, bzi, mj, mni
(psiach ‘piach’, bziaty
‘biaty’, mniat ‘miat’),
brak $ciggnigcia w cza-
sownikach (bojac¢ sie
‘bac¢ sie’, stoja¢ ‘stac),
twarda wymowa grup sw,
dzw, éw (Swatfo ‘Swia-
tto’, dzwygac ‘dzwigac’,
éwartka ‘éwiartka’),
fonetyka miedzywyra-
zowa nieudzwiecznia-
jaca (jusz wyszedt ‘juz
wyszedt’, przét domu
‘przéd domu’).

akcentowanie ostatnich
sylab wyrazéw w zdaniu,
np. ,Jesteeem z Krako-
waaaa”,

y zblizone do e (pse ‘psy’),

w potudniowej Matopol-
sce czesta forma przyim-
kow ze, we (we wodzie,
ze ziemi),

labializacja (fowca ‘owca’,
fon ‘on’),

g na koncu wyrazu wyma-
wiane jako -om (Spiom
‘Spig’, corkom ‘corkg’),
wygtosowe ch wymawia-
ne jako k (na tyk polak
‘na tych polach’),

i

mazurzenie (zona ‘Zona
cas ‘czas’),

upraszczanie zbitek spot-
glosek (czy ‘trzy’, dzewo
‘drzewo’, szczeli¢ ‘strze-
li¢’),

dzwieczne h i bezdzwigcz-
ne, czasem niewymawia-
ne ch (uodzi ‘chodzi’, fop
‘chfop’),

brak przegtosu (niesta
‘niosta’, biere ‘biore’),

nosowa wymowa g i €
(renka ‘reka’, kont ‘kat’),

udZwiecznianie wewnatrz-
i miedzywyrazowe (sfysze-
lizmy ‘styszeliSmy’, brad
maj ‘brat méj"**™)

— podwyzszanie tonu
przedostatniej sylaby
w zdaniu i obnizanie
ku koncowi ostatniej,

w potudniowej Wiel-
kopolsce — samo-
gtoska | zmiekcza
wystepujgcg po niej
spotgtoske (ruina ‘ru-
ina’),

u upodobnia sie do
ou (boudynek ‘budy-
nek’, ‘roura’ rura),

0 zamiast a (chtopok
‘chfopak’),

wymowa u/6 zamiast
0 (c6$ ‘cos’, doktor
‘doktor’),

przyimki we, ze ulega-
ja podwojeniu i brzmig
wew, zez (wew te stro-
ne, zez Wroctawia),

labializacja (chfep
‘chfop’, koue ‘koto’),

-g na koncu wyra-
zZu wymawiane jako
-om (wofajg ‘wotajg’,
radom ‘radg’),

udzwiecznienia mie-
dzywyrazowe (krug
odfrungt ‘kruk odfru-
nat’),

wymowa d2wieczna na-

wet po gtoskach bez-
dzwiecznych (kwas).

*

Akcent paroksytoniczny — na przedostatniej sylabie wyrazu.

** Nie jest to cecha fonetyczna, jednak na tyle charakterystyczna dla dialektu mazowieckiego, ze warto o niej wspomniec.

‘ojciec i duch Swiety’, gfoz ludu ‘gtos ludu’.

Tabela 2. Przyktady cech fonetycznych poszczegdinych dialektéw??

UdZwiecznianie Matopolan byto styszalne takze w kazaniach Jana Pawta Il, np.: wyrog opatrznosci ‘wyrok opatrznosci’, ojciedz i duch swigty

Zrédfo: opracowanie wtasne na podst.: M. Gruchmanowa (red.), Mowa mieszkaricéw Poznania, Poznah 1987; M. Gruchmanowa, B. Walczak,
Stownik gwary miejskiej Poznania, Poznan 1997, w obu publikacjach informacje dot. wymowy znajduja sig na wielu stronach; | Winiarska, Charakte-
rystyka dialektu Slgskiego, <http://www.dialektologia.uw.edu.pl/index.php/cmdimg/?11=mapa-serwisu&l2=_&I3=dialekt-slaski-charakterystyka>,
2 kwietnia 2018 r.; Zrzeszenie Kaszubsko-Pomorskie, Podstawowe wiadomosci o gramatyce jezyka kaszubskiego — fonetika, <http://www.
kaszubi.pl/o/reda/artykulmenu?id=455>, 2 kwietnia 2018 r.; J. Garczynska, Charakterystyka dialektu mazowieckiego, <http://www.dialekto-
logia.uw.edu.pl/index.php?l1=opis-dialektow&I2=dialekt-mazowiecki&I3=mazowsze-charakterystyka-dialektu>, 2 kwietnia 2018 r.; H. Karas,
M. Kresa, Przesztosé i terazniejszosé gwar Krakowiakéw wschodnich, <http:/www.dialektologia.uw.edu.pl/index.php?l1=opis-dialektow&I2=-
dialekt-malopolski&I3=krakowiacy-wschodni&l4=Kkrakowiacy-wsch-gwara-regionu-mwr>, 2 kwietnia 2018 r.

23 W tabeli nie zostaty zamieszczone wszystkie cechy poszczegdinych dialektéw z podziatem na gwary, poniewaz taka szczegotowa kla-
syfikacja nie jest trescig artykutu. Zatozeniem byto wskazanie najistotniejszych elementéw typowych dla wymowy oséb z réznych regionéw
kraju. W zapisie przyktadéw nie uzyto znakéw fonetycznych, dlatego formy graficzne nie oddajg brzmienia 1:1, lecz sa bardzo zblizong ilustracjg

sposobu wymowy stosowanego w danym dialekcie.

6

KWARTALNIK KADRY KIEROWNICZEJ POLICJI



IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIlllllllllllllll#POLlch 3/2018h-lllllllllllllllllIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII MATERIALY

Cechy regionalne czy gwarowe ujawniajg sie gtownie
w emocjonalnej, niekontrolowanej mowie. Nie zastana-
wiamy sie wowczas, jak moéwic¢, aby by¢ zrozumianym;
ewentualne nieporozumienia wyjasniamy w kolejnych
wypowiedziach, czesto juz wolnych od regionalnych na-
leciatosci. Najwazniejsze zatem w kontekscie identyfikacji
mowcy sg wypowiedzi spontaniczne.

Opisane elementy jezykowe uwzgledniane podczas
identyfikacji mogg pomaoc zawezi¢ krgg poszukiwanych.
Niektore cechy osobnicze, np. wady wymowy (m.in. ro-
tacyzm?*, seplenienie), zaburzenia mowy (jgkanie) czy
tempo mowienia, pozwalajg natomiast z duzym praw-
dopodobienstwem ograniczy¢ liczebnos¢ grup wyselek-
cjonowanych wczesniej i wskaza¢ konkretnego mowce.

Identyfikacja indywidualna

Istotne jest takze to, czy gtos moéwigcego jest znany

osobie identyfikujacej czy tez nie. Mozliwos$é identyfikacji

mowcy wczesniej styszanego maleje wraz z uptywem cza-
su. Wptyw dtugosci wczesniejszego kontaktu stuchacza

Z mOwCg na rozpoznanie go ma mniejsze znaczenie niz

liczba sytuacji, w ktorych doszto do takich kontaktow,

nawet jesli byty one bardzo krotkie.

Rozpoznanie mowcy nie jest zadaniem fatwym, a wy-
nik rozpoznania nie zawsze jest wiarygodny?®. Nie mozna
jednak zaniechac¢ przeprowadzenia jakichkolwiek badan
tylko z tego wzgledu, ze wynik rozpoznania moze nie by¢
wtasciwy. Aby dochowa¢ mozliwie najwiekszej staranno-
&ci przy identyfikacji osoby wczesniej styszanej, nalezy
stosowac sie do kilku zasad:

— 0soby przedstawione do poréwnania powinny mowic
tym samym jezykiem, by¢ w podobnym wieku, méwic
z podobnym akcentem,

— wypowiedzi powinny by¢ mozliwie dtugie, aby stuchaja-
cy miat szanse zarejestrowac jak najwiecej elementéw
charakterystycznych?®,

— prezentowane wypowiedzi powinny by¢ spontaniczne
i niezwigzane z tematem $ledztwa,

— sprzet uzyty do nagrywania gtosow powinien by¢ do-
brej jakosci.

Warto pamietac, ze duzo trudniejsza jest identyfikacja
osoby méwigcej w obcym jezyku niz autora tekstu w jezyku
ojczystym. Nieznajomosc dialektow, gwar, regionalnych ak-
centow powoduje, ze stuchacz nie jest w stanie zauwazy¢
charakterystycznych elementéw wyrozniajgcych moéwce;
rozpoznanie jedynie na podstawie cech akustycznych bardzo
rzadko daje wynik pozytywny. Wnioski z eksperymentu opi-

24 Niewtasciwe wymawianie gfoski r.

25 Zawodnos$¢ metody potwierdzita sie w wypadku Guya Paula
Morina skazanego w 1984 r. za zgwatcenie i zabdjstwo 10-letniej
dziewczynki na podstawie identyfikacji jego gtosu przez sgsiadke.
Morina uniewinniono po przeprowadzeniu badan DNA, zob. Historica
Canada, Guy Paul Morin Case, <http:/www.thecanadianencyclopedia.
ca/en/article/guy-paul-morin-case/>, 17 kwietnia 2018 .

26 Badacze niejednakowo rozumiejg te dtugos$c: zaréwno jako
15 stéw (jedno zdanie), jak i 60 sekund.

WYZSZA SZKOLA POLICJI W SZCZYTNIE

sywanego przez Katarzyne Malik dowodzg, Ze identyfikacja
0soby wczesnigj styszanej w wypadku, gdy Swiadek ze stysze-
nia nie zna jezyka lub regionalnego akcentu mowcy (w opisy-
wanym przez autorke eksperymencie braty udziat trzy grupy
0sob: z potudnia i z pétnocy Wtoch oraz nieznajacy jezyka
wioskiego), jest bardzo watpliwa?’. W procesie rozpoznania
osoby, ktdrej gfos wezesniej byt styszany przez identyfikujg-
cego, kompetencja jezykowa ma zatem ogromne znaczenie.

Christopher Sherrin uporzadkowat czynniki brane pod
uwage przez sady (w tym wypadku kanadyjskie, lecz z catg
pewnoscig mozna stwierdzi¢, ze prawidtowosci te dotyczg
sgdow takze w innych krajach) podczas rozpraw z udzia-
tem $wiadka ze stuchu?®. Sg to:

— znajomos¢ — w tym wypadku znajomos¢ swiadka
z 0sobg identyfikowang; sady wychodzg bowiem z zatoze-
nia, ze bliska relacja pozwala swiadkowi lepiej rozpoznac
gfos méwigcego. Okazuje sie, ze w niektdrych badaniach
Z osobami znajgcymi sie osiggnieto wyniki bliskie catkowitej
rozpoznawalnosci. Przedstawienie osobie identyfikujgcej
kilku znajomych gtoséw, sposrod ktorych musiataby ona wy-
odrebni¢ gtos osoby identyfikowanej, zakonczyto sie jednak
porazka. Wieksza liczba znajomych gtosow podczas parady
jest zatem czynnikiem negatywnie wptywajgcym na rozpo-
znawalnos¢ mowcy. Badacze zwracajg uwage na zagroze-
nie ,,styszeniem zyczeniowym?”, czyli identyfikowanie osoby
zatrzymanej np. po wywiadzie z nig opublikowanym w me-
diach. Pojawia sie wowczas niebezpieczenstwo, ze swiad-
kowie zasugeruja sie jej wypowiedzig i wtasnie jg (mimo
braku przestanek) wskazg jako osobe poszukiwang,

— dtugos¢ ekspozycji — czyli czas, w ktdérym sSwiadek
miat kontakt z moéwcg. Jak wspomniano wczesniej, nie
wszyscy badacze sg przekonani, ze bardziej korzystny jest
jeden dtugi kontakt z méwca niz wiele nawet krétkich, jed-
nak — jak wskazujg wczesniejsze badania — zmiennosc¢
warunkow towarzyszacych relacji ma wieksze znaczenie
niz ich dtugos¢ (ze wzgledu na wigkszg réznorodnosc
fonemiczng). Mozliwos$¢ wystuchania osoby w réznych
sytuacjach wigze sie jednak z dtuzszym czasem trwania
kontaktu mowigcego ze stuchaczem, zatem obie teorie
mozna uznac¢ za uzasadnione,

— interwat retencji — czas, jaki uptynat od wydarzenia
do identyfikacji; niezawodnos$¢ identyfikacji zmniejsza sie
wraz z uptywem czasu, chociaz w wypadku znajomych
gtosoéw wptyw czasu nie ma wiekszego znaczenia,

— zaufanie — zaufanie sedziego do $wiadka, ktory
jest przekonany o poprawnosci swojej identyfikacji. Brak
watpliwosci sgdu moze miec uzasadnienie jedynie wtedy,
gdy gtos mowigcego jest dobrze znany swiadkowi,

— uwaga — umiejetnos¢ skupienia sie swiadka
na gtosie moéwigcego podczas sytuacji stresujacej, trau-

27 K. Malik, Uwarunkowanie jezykowe i pozajezykowe procesu roz-
poznania mowcy przez $wiadka ze styszenia, ,,Problemy Kryminalistyki”
2011, nr 271, s. 44.

28 Ch. Sherrin, Earwitness Evidence: The Reliability of Voice
Identifications, ,0sgoode Legal Studies Research Paper Series” 2015,
No. 27, s. 11-34.
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matycznej bgdz standardowej. Eksperyment wykazat,
Ze 0soby uprzedzone o koniecznosci pozniejszego rozpo-
znania moéwigcego, trafniej rozpoznawaty gtosy niz osoby,
ktorym o tym nie wspomniano,

— znieksztatcone moéwienie — osoba chcgca cos
ukry¢ maskuje swoj gfos, celowo go znieksztatca (szepcze,
krzyczy), aby trudniej jg byto zidentyfikowaé. Po przepro-
wadzeniu badan stwierdzono, ze dla gfosu znieksztatfco-
nego szeptem (z nieokreslong wysokoscig, intonacjg i od-
miang) wspofczynnik rozpoznawalnosci jest bardzo niski,

— transmisja telefoniczna — rozpoznawanie moze by¢
wadliwe z powodu ograniczonego zakresu czestotliwosci
dzwieku transmitowanego przez telefon,

— obcy jezyk, nieznany akcent — wyniki rozpoznania
mowcy obcojezycznego zawsze sg gorsze niz 0soby mo-
wigcej w jezyku stuchacza. Ma to z pewnoscig zwigzek
z wczesniej wskazanym elementem, czyli dtugoscig ekspo-
zycji. Stuchajgc 0s6b moéwigcych w jakims jezyku, stucha-
Cze uczg sie postrzegania, rozumienia i zauwazania sub-
telnych, ale waznych réznic miedzy gtosami. Badania wy-
kazaty, ze w wypadku wspolnego jezyka, lecz odmiennego
akcentu, $wiadkowie mogg identyfikowac akcent, nie glos,

— cecha charakterystyczna — uznanie przez swiad-
ka gtosu za charakterystyczny bez podania cechy, ktora
ow gtos wyrdznia, nie moze by¢ brane przez sad pod
uwage. Gtos z okreslonym akcentem moze sie $wiadkowi
wydac charakterystyczny, podczas gdy w podobny sposob
akcentuje wiele osoéb.

Mimo wymienionych zagrozen mogacych wptyngc
na btedy w identyfikacji gtosowej, praktyka dowodzi,
Ze rozpoznanie gfosu moze zakonczyC sie sukcesem.

Identyfikacja na podstawie mowy — praktyka

Przyktadem identyfikacji pozytywnej moze by¢ jedna
ze spraw prokurator Mafgorzaty Ronc?® z 1984 r. Ponad
30 lat temu mozliwosci zastosowania technologii fonosko-
pijnych byty bardzo ograniczone. W wypadku identyfikacji
gfosu sledczy mogli polegac jedynie na zeznaniach swiad-
ka. Sprawa dotyczyta napadnietej pary nowozencow: mez-
czyzna otrzymat pie¢ cioséw siekierg w gtowe; zdaniem
lekarzy przezyt cudem. Mtodg kobiete sprawca napadu
sterroryzowat siekierg i wyprowadzit na teren ogrodkow
dziatkowych. Wobec niej dopuscit sie innej czynnosci
seksualnej. Para zostata okradziona — z altanki, w ktorej
mtodzi nocowali, zgineto kilka ztotych drobiazgow, w tym
obragczki. Na podtodze znaleziono natomiast pek kluczy
nienalezgcych do mfodych oraz granatowy guzik. Pies
tropigcy doprowadzit milicjantéw do mieszkania Stani-
stawa D., kolegi napadnietego. Podczas przeszukania
milicjanci znalezli podartg koszule, do ktorej pasowat zna-
leziony guzik. Zona Stanistawa D. potwierdzita, ze klucze
naleza do jej meza. Sprawa wydawata sie wyjasniona.

2% Matgorzata Ronc — prokurator, prowadzita $ledztwo m.in. w spra-
wie zbrodni popetnionych przez Mariusza Trynkiewicza.
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Po kilku miesigcach, podczas drugiej rozprawy przed
Sadem Wojewddzkim w Piotrkowie Trybunalskim, obecni
na sali poszkodowani wystuchujg zeznan brata Stanista-
wa D. — Jana. Kiedy zaczyna méwic, kobieta rozpoznaje
jego glos jako tego, ktory dopuscit sie napasci na nig.
Sprawa wrécita do prokuratury.

Eksperyment, jaki wowczas przeprowadzono, polegat
na odtworzeniu drogi, ktorg kobieta ze sprawcg przebyli
w czerwcu 1984 r. Kobieta, tak jak wowczas, szta przo-
dem, aby nie widzie¢ mowigcego. Za nig — podejrzany
z konwojem i adwokatem, prokurator i kilku przybranych.
Mezczyzni kolejno odczytywali z kartki zdania, ktére pod-
czas napadu wypowiadat sprawca. Bez zadnych watpli-
wosci ofiara rozpoznata gtos Jana D.

Sad miat jednak watpliwos¢, czy po kilku miesigcach
od zdarzenia mozna rozpoznac¢ gfos napastnika, wobec
czego zdecydowano sie na kolejny eksperyment: obu bra-
ci przebadano w warunkach studyjnych, ich wypowiedzi
zarejestrowano, a fizyczne parametry przeanalizowano
metodg Visible Speech3°, metodg identyfikacji os6b
na podstawie analizy mowy oraz metody wnioskowania
0 osobowosci i cechach charakterologicznych.

Okazato sie, ze Jan miaf niewielki zasob stéw, nie uzy-
wat zwigzkéw frazeologicznych, popetniat btedy sktadnio-
we. Jego mowe charakteryzowaty niestaranna artykulacja,
zajakniecia i przydechy oraz seplenienie z powodu brakow
w uzebieniu. Barwa jego gtosu bytfa nieczysta, z chrypka.
Stanistaw uzywat wiekszej ilosci stéw, starannie artyku-
towat, gtos miat czysty i gteboki.

Podczas ostatniego eksperymentu na sali rozpraw
oskarzeni i czterej przybrani odczytywali z kartki tresc
stow wypowiedzianych przez sprawce w noc przestepstwa.
W osmiu wypadkach na dziesie¢ kobieta wskazata Jana
D., raz sie pomylita, w dziesigtej serii nie wskazafa nikogo.
Wynik eksperymentu byt rozstrzygajgcy: Stanistaw D. pobit
matzonkéw, za$ sprawcg napasci na kobiete byt Jan D.3!

Sposob przeprowadzenia eksperymentu nie odpowiada
obecnym standardom, wypowiedzi prezentowane swiadko-
wi powinny by¢ bowiem inne niz te, ktore swiadek styszat
podczas zdarzenia. Sytuacja, w ktérej znalezli sie jego
uczestnicy rowniez nie byta typowa: gtos sprawcy napasci
na kobiete zostaf rozpoznany podczas rozprawy sgdowej,
kiedy zeznawat on jako $wiadek, a nie w trakcie eksperymen-
tu. Sukces identyfikacji w tym wypadku $wiadczy jednak
0 jej wartosci, nawet w wypadku niezachowania procedur.

Wiele lat wczesniej, w 1968 r., szwedzki profesor
lingwistyki Jan Svartvik przyczynit sie do posmiertnej re-
habilitacji skazanego i straconego w 1950 r. Timothy’ego
Johna Evansa. Jak wykazaty badania przeprowadzone
przez Svartvika, rzekome zeznania Evansa podejrzanego
0 zamordowanie zony i nienarodzonego dziecka zawieraty

30 Fonetyczny system transkrypcji opracowany przez Alexandra
Melville'a Bella w 1867 r. Przedstawiat pozycje narzgdéw mowy podczas
wypowiadania gtosek.

31 M. Ronc, Prokurator. Kobieta, ktéra sie nie bata. Matgorzata
Ronc w rozmowie z Joanng Podgorskg, Krakéw 2015, s. 92-103.
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