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WSTEP

Opracowanie to powstato z myslg o policjantach prowadzacych czynnosci wyjasniajgce, wystepujacych
w roli oskarzycieli publicznych przed sadami, oraz o stuchaczach szkolen zawodowych. Celem niniejszej
publikaciji jest przedstawienie zasad sporzadzania przez funkcjonariuszy Policji pism procesowych.

Wzory pism poprzedzone sg krétkim komentarzem popartym przepisami prawa.

W opracowaniu tym katalog pism nie zostat wyczerpany, autorzy starali si¢ jednak przedstawi¢ pisma
procesowe, ktore najczesciej mozna spotka¢ w codziennej pracy. Podano pewne reguty, ktére powinny byc¢
przestrzegane podczas wykonywania czynnosci i sporzadzania pism. Zatozeniem nie byto ustalenie idealnego
wzorca, od ktorego nie przewiduje sie jakichkolwiek odstepstw, lecz utatwienie policjantom realizacji ich
obowigzkdéw, wiec rowniez sporzagdzania dokumentac;ji.

Oddajgc to opracowanie w rece stuchaczy oraz policjantow zajmujacych sie problematyka wykroczen,
mamy nadzieje, ze okaze sie ono pomocne i przydatne zaréwno w trakcie szkolenia, jak i po jego zakonczeniu,
podczas trwania praktyki zawodowe;.
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WYKAZ SKROTOW

D.O. — dowdd osobisty

kk — kodeks karny

kpk — kodeks postepowania karnego
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ROZDZIAL 1. CZYNNOSCI WYJASNIAJACE W SPRAWACH O WYKROCZENIA

Podstawy prawne prowadzenia czynnosci wyjasniajacych

Rodowdd instytucji czynnosci wyjasniajacych siega dawnego dochodzenia karnego, ktore byto reali-
zowane w postgpowaniu w sprawach o wykroczenia po przekwalifikowaniu ustawg z 1966 r. (DzU nr 23,
poz. 149) czesci drobnych przestepstw na wykroczenia tworzace w przewazajgcej mierze grupe tzw. czynéw
przepotowionych (drobne kradzieze, oszustwa handlowe itp.). Wymienione wyzej dochodzenie mozna byto
prowadzi¢ tylko w sprawach o wykroczenia przejete z kodeksu karnego (art. 50, 60, 62, 69, 87, 119-122, 124,
126, 132-136, 138, 148, 149 i 151-156 kw). Po uchwaleniu kodeksu postepowania w sprawach o wykrocze-
nia z 1971 r. dochodzenie to przeobrazito sie w instytucje czynnosci sprawdzajgcych. Czynnosci spraw-
dzajgce mozna byto prowadzi¢ tylko w sprawach o czyny przejete w 1966 r. z prawa karnego, wymienione
w art. 19 dawnego kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia. W zwigzku z tym w sprawach o inne
wykroczenia prowadzono czynnosci stuzbowe. Sytuacja powyzsza trwata do 1985 r., kiedy to ustawodawca
nadat art. 19 kpw nowe brzmienie, na podstawie ktérego czynnosci sprawdzajgce mozna juz byto prowadzi¢
w sprawach o wszystkie wykroczenia, jezeli tylko zachodzita taka koniecznosé¢. Aktualnie obowigzujgcy ko-
deks postepowania w sprawach o wykroczenia z 24 sierpnia 2001 r. przemianowat czynnosci sprawdzajgce
w czynnosci wyjasniajace.

Podstawy prawne prowadzenia czynnosci wyjasniajgcych w sprawach o wykroczenia stanowig przepisy
art. 54-56a kpw, a takze art. 5§ 4 i art. 97 § 1 kpw.

Art. 5 § 1. Nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza, gdy:

§ 4. Do chwili otrzymania wymaganego przez ustawe zezwolenia na sciganie lub zadania $cigania organ
prowadzgcy czynnosci wyjasniajgce moze dokonywac czynnosci niecierpigcych zwtoki w celu zabezpieczenia
Sladéw i dowoddw, a takze czynnosci zmierzajacych do wyjasnienia, czy zgdanie bedzie ztozone lub zezwo-
lenie bedzie wydane.

Art. 54 § 1. W celu ustalenia, czy istnieja podstawy do wystgpienia z wnioskiem o ukaranie oraz zebrania
danych niezbednych do sporzgdzenia takiego wniosku, Policja z urzedu przeprowadza czynnosci wyjasniajg-
ce. Czynnosci te w miare moznosci nalezy podja¢ w miejscu popetienia czynu bezposrednio po jego ujawnie-
niu. Powinny one by¢ zakornczone w ciggu miesigca od ich podjecia.

§ 2. Jezeli czynnos$ci wyjasniajace nie dostarczyly podstaw do wniesienia wniosku o ukaranie, zawia-
damia sie o tym ujawnionych pokrzywdzonych oraz osobe, o ktérej mowa w art. 56a, wskazujgc przyczyne
niewniesienia wniosku o ukaranie. Zawiadamiajac pokrzywdzonego, poucza sie go takze o prawie, o ktérym
mowa w art. 27 § 2, oraz o mozliwosci zaznajomienia sie z materiatem dowodowym uzyskanym w toku czyn-
nosci wyjasniajgcych oraz sporzadzania odpiséw i kopii. Na wniosek pokrzywdzonego lub jego petnomocni-
ka wydaje sie odptatnie kopie i uwierzytelnione odpisy tych materiatéw; do odptatnosci za wydawanie kopii
i uwierzytelnionych odpiséw stosuje sie odpowiednio przepisy wydane na podstawie art. 156 § 6 Kodeksu
postepowania karnego.

§ 3. Jezeli okolicznosci czynu nie budzg watpliwosci, utrwalenie czynnosci wyjasniajgcych mozna ogra-
niczy¢ do sporzadzenia notatki urzedowej, zawierajgcej ustalenia niezbedne do sporzgdzenia wniosku o uka-
ranie. Notatka powinna zawiera¢ wskazanie rodzaju czynnosci, czasu i miejsca oraz osob uczestniczacych,
a takze kroétki opis przebiegu czynnosci i podpis osoby, ktdra sporzadzita notatke.

§ 4. Jezeli okolicznosci czynu budza watpliwosci, dla realizacji celu okreslonego w § 1 mozna, z urze-
du lub na wniosek pokrzywdzonego albo osoby, o ktérej mowa w § 5 i 6, przeprowadzi¢ odpowiedni dowdd.
Utrwalenie takiej czynnosci nastepuje w formie protokotu.

§ 5. W stosunku do osoby podejrzanej o popetnienie wykroczenia stosuje sie odpowiednio przepisy
art. 74 § 3 i art. 308 § 1 Kodeksu postepowania karnego.

§ 6. Nalezy niezwtocznie przestucha¢ osobe, co do ktorej istnieje uzasadniona podstawa do sporzadze-
nia przeciwko niej wniosku o ukaranie. Osoba taka ma prawo odmoéwi¢ ztozenia wyjasnien oraz zgtosi¢ wnio-
ski dowodowe, o czym nalezy jg pouczy¢. Przestuchanie tej osoby zaczyna sie od powiadomienia jej o tresci
zarzutu wpisanego do protokotu przestuchania; przepis § 4 zdanie drugie stosuje sie.

§ 6a. Osoba przestuchana w trybie okreslonym w § 6 ma obowigzek informowania organu prowadzace-
go czynnosci wyjasniajace o kazdej zmianie miejsca swego zamieszkania lub pobytu trwajgcego diuzej niz
7 dni oraz stawienia sie na wezwanie tego organu pod rygorem zatrzymania i przymusowego doprowadzenia,
0 czym nalezy jg pouczy¢ przy przestuchaniu, odnotowujac to w protokole tej czynnosci.

§ 7. Od przestuchania osoby, o ktérej mowa w § 6, mozna odstgpi¢, jezeli bytoby ono potagczone ze znacz-
nymi trudnosciami; osoba ta moze nadesta¢ wyjasnienia do wtasciwego organu w terminie 7 dni od odstgpie-
nia od przestuchania, o czym nalezy jg pouczyé. Odstapienie od przestuchania oraz pouczenie dokumentuje
sie notatkg urzedowa.



§ 8. Przepis art. 213 § 1 Kodeksu postepowania karnego stosuje sie odpowiednio.

§ 9. W ramach czynnos$ci wyjasniajacych organ je prowadzgcy moze, z inicjatywy lub za zgodg osoby
okreslonej w § 6 i pokrzywdzonego, skierowa¢ sprawe do instytucji lub osoby do tego uprawnionej w celu prze-
prowadzenia mediacji. Przepis art. 23a Kodeksu postepowania karnego stosuje sie odpowiednio.

Art. 55 § 1. Czynnosci wyjasniajgce przeprowadza sie takze w celu uzupetnienia lub sprawdzenia faktéw
podanych we wniosku o ukaranie w wypadku wskazanym w art. 60 § 1 pkt 6.

§ 2. Czynnosci wskazane w § 1 nalezy przeprowadzi¢ w terminie oraz w zakresie okreslonym poleceniem
sadu, chyba ze w toku wykonywania tych czynnosci wyjdg na jaw okoliczno$ci wymagajgce utrwalenia dowo-
du, ktérego nie bedzie mozna powtorzy¢ przed sadem, lub znalezienia i zatrzymania przedmiotu.

§ 3. W razie przestuchiwania w ramach czynnosci, o ktérych mowa w § 1, obwinionego wskazanego we
whniosku o ukaranie, przepisy art. 54 § 6 stosuje sie odpowiednio.

Art. 56 § 1. Czynnosci wyjasniajgce, o ktérych mowa w art. 54, moze takze przeprowadzi¢ prokurator lub
Zleci¢ je Policji.

§ 2. Przepisy art. 54 i 55 stosuje sie odpowiednio do organéw wskazanych w art. 17 § 2 i 3, w granicach
ich wtasciwosci, a takze do innych organdw, gdy ustawa tak stanowi.

§ 3. Instytucje, ktérym nadano uprawnienia oskarzyciela publicznego w drodze rozporzgdzenia okreslo-
nego w art. 17 § 4, mogg w sprawie, w ktorej ujawnity wykroczenie, zwracac sie do Policji o przeprowadzenie
czynnosci wyjasniajgcych w zakresie niezbednym do ustalenia, czy istniejg podstawy do wystapienia z wnio-
skiem o ukaranie oraz do zebrania danych koniecznych do sporzgdzenia wniosku o ukaranie.

§ 4. Nadzér nad czynnos$ciami wyjasniajgcymi sprawuje organ nadrzedny nad organem prowadzgcym te
Czynnosci.

Art. 56a. Jezeli nie zachodzg okolicznosci okreslone w art. 27, osobie, ktdra ztozyta zawiadomienie o po-
petnieniu wykroczenia, przystuguje zazalenie do organu nadrzgdnego na niewniesienie wniosku o ukaranie.

Art. 97 § 1. W postepowaniu mandatowym, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, funkcjonariusz uprawniony
do nakfadania grzywny w drodze mandatu karnego moze jg natozy¢ jedynie, gdy:

1) schwytano sprawce wykroczenia na gorgcym uczynku lub bezposrednio po popetnieniu wykroczenia,

2) (uchylony)

3) stwierdzi popetnienie wykroczenia, w szczegélnosci za pomocg przyrzadu kontrolno-pomiarowego lub
urzadzenia rejestrujgcego, a sprawca nie zostat schwytany na gorgcym uczynku lub bezposrednio potem, i nie
zachodzi watpliwo$¢ co do sprawcy czynu — w tym takze, w razie potrzeby, po przeprowadzeniu w niezbed-
nym zakresie czynnos$ci wyjasniajgcych, podjetych niezwtocznie po ujawnieniu wykroczenia.

Natozenie grzywny w drodze mandatu karnego nie moze nastgpi¢ po uptywie 60 dni od dnia ustalenia
sprawcy wykroczenia.

§ 2. Sprawca wykroczenia moze odméwi¢ przyjecia mandatu karnego.

§ 3. Funkcjonariusz naktadajacy grzywne jest obowigzany wskazac jej wysokos$é¢, okresli¢ zachowanie
stanowigce wykroczenie, czas i miejsce jego popetnienia oraz kwalifikacje prawng, a takze poinformowaé
sprawce wykroczenia o prawie odmowy przyjecia mandatu karnego i o skutkach prawnych takiej odmowy.

Przytoczone przepisy zakreslajg jedynie granice tych czynnosci, konieczne jest zatem uzupetnienie,
zwtlaszcza przepisami regulujgcymi problematyke czynnosci procesowych, przeprowadzania dowodéw czy tez
stosowania $rodkéw przymusu procesowego.

Podstawy faktyczne prowadzenia czynnosci wyjasniajacych

Podstawg faktyczna prowadzenia czynnosci wyjasniajgcych jest istnienie uzasadnionego przypuszcze-
nia popetnienia czynu zabronionego okreslonego w ustawie jako wykroczenie, a wiec zachowania cztowieka
oznamionach okreslonych w przepisach czesci szczegolnej kodeksu wykroczen oraz w ustawach szczegdinych.

Cele czynnosci wyjasniajacych

Czynnosci wyjasniajace w sprawach o wykroczenia to czynnosci prowadzone obligatoryjnie, majace
zréznicowany charakter, ktére prowadzone sg przed wszczeciempostepowaniaprzezuprawnionedotegoorgany.
Czynnosci wyjasniajgce prowadzone sg w celu:

— ustalenia, czy istniejg podstawy do wystgpienia z wnioskiem o ukaranie (to znaczy, ze celem jest wskazanie
podstawy faktycznej i prawnej postepowania, a wiec: czy czyn zostat popetniony, czy wyczerpat znamiona
wykroczenia, kto jest jego sprawcg i czy ustalony sprawca moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng — czy
nie zachodzg okolicznosci wytgczajgce odpowiedzialno$¢; chodzi w rezultacie o jednoznaczne stwier-
dzenie, czy postepowanie jest dopuszczalne przez przepisy prawa oraz faktycznie zasadne i celowe),

— zebrania danych niezbednych do sporzadzenia takiego wniosku (danych o sprawcy, o czynie, o zrédtach
i srodkach dowodowych; dane te wskazuje art. 57 § 2—4 kpw),

— uzupetnienia lub sprawdzenia faktow podanych we wniosku o ukaranie ztozonym przez pokrzywdzonego
(art. 54 § 1 art. 55 kpw).
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Rodzaje czynnosci wyjasniajacych

Czynnosci wyjasniajgce moga wystepowac w réznych postaciach:

Prowadzone w trybie zwyczajnym (w petnym zakresie — lecz nalezy pamigtaé, ze zakres ten uzalezniony

jest od celu, do ktérego dgzymy) — art. 54 § 1 kpw.

Prowadzone w trybach szczegolnych:

o Niecierpigce zwtoki — czynnosci te mozna prowadzi¢ w sprawach o wykroczenia $cigane na zadanie
pokrzywdzonego (np. art. 123 kw, art. 124 kw), a takze w sprawach o inne wykroczenia, gdy sprawca
korzysta z uchylanego immunitetu. Prowadzi si¢ je w celu zabezpieczenia sladéw i dowodow, a takze
wyjasnienia, czy zadanie bedzie ztozone lub zezwolenie na Sciganie bedzie wydane (art. 5 § 4 kpw).

e W niezbednym zakresie:

m na potrzeby postepowania mandatowego; nalezy je podjg¢ niezwtocznie po ujawnieniu wykro-
czenia (art. 97 § 1 kpw),

m gdy zwrdcg sie o ich przeprowadzenie inni oskarzyciele publiczni, majgcy prawo do ztozenia
whniosku o ukaranie, a nieposiadajgcy uprawnien do ich prowadzenia, o ktérych mowa w art. 17
§ 4 kpw (art. 56 § 3 kpw).

e Realizujgc polecenie sadu, jako czynnosci uzupetniajgco-sprawdzajgce prowadzone sg one w termi-
nie oraz w zakresie okreslonym poleceniem sgadu, chyba ze w ich toku wyjdg na jaw okolicznosci wy-
magajgce utrwalenia dowodu — np. koniecznos¢ tymczasowego zajecia przedmiotu celem orzecze-
nia przepadku lub innej czynnosci, ktérej nie bedzie mozna powtérzy¢ przed sadem, lub znalezienia
i zatrzymania przedmiotu — art. 55 kpw.

e Realizujgc polecenie prokuratora, ktory, mogac prowadzi¢ czynnosci wyjasniajgce we wszystkich
sprawach samodzielnie, ma jednoczes$nie prawo nadzorowania czynnosci zleconych Policji.

W Swietle kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia Policja prowadzi czynno$ci wyjasniajgce:

z wiasnej inicjatywy,

na polecenie sgdu,

na polecenie prokuratora,

w ramach pomocy prawnej, gdy zwrdca sie o ich przeprowadzenie oskarzyciele publiczni, o ktérych mowa

w art. 17 § 4 kpw.

Czas trwania czynnosci wyjasniajacych

Czynnosci wyjasniajgce prowadzone na podstawie art. 54 § 1 kpw (prowadzone w trybie zwyczajnym)
w miare moznosci nalezy podjg¢ w miejscu popetnienia czynu bezposrednio po jego ujawnieniu i zakon-
czy¢ w ciggu miesigca (jest to termin instrukcyjny).

Czynnosci wyjasniajgce prowadzone na polecenie sgdu — w terminie okreslonym przez sad.

Czynnosci niecierpigce zwtoki w trybie art. 5 § 4 kpw, w ramach czynnosci wyjasniajacych, do chwili otrzy-

mania wymaganego przez ustawe zezwolenia na sciganie lub zgdania $cigania.

Czynnosci wyjasniajgce w niezbednym zakresie:

e prowadzone na potrzeby postepowania mandatowego — do 60 dni od dnia ustalenia sprawcy wykro-
czenia. Jezeli przed uptywem tych terminéw nie zostanie natozona grzywna w drodze mandatu karne-
go, dalsze czynnosci nalezy prowadzi¢ w trybie art. 54 kpw,

e prowadzone na prosbe oskarzycieli nieposiadajacych uprawnien do ich prowadzenia (art. 17 § 4 kpw)
powinny zakonczy¢ sie w ciggu jednego miesigca.

Na rodzaj czynnosci wyjasniajgcych oraz sposob ich dokumentowania wptywajg okolicznosci czynu.

W przypadku, gdy okolicznosci czynu nie budza watpliwosci, tzn. gdy fakt popetnienia wykroczenia

jest oczywisty, bezsporny (popetniono czyn o znamionach okreslonych w ustawie jako wykroczenie, sprawca
jest ustalony, a jego wina nie budzi watpliwosci), mozna poprzesta¢ na zebraniu danych niezbednych do spo-
rzgdzenia wniosku o ukaranie bez przeprowadzania dowodoéw, np. poprzez:

legitymowanie uczestnikow zdarzenia,

ustalenie zrédet dowodowych (osobowych, rzeczowych, innych samoistnych),
rozpytanie oséb (uczestnikéw zdarzenia i jego $wiadkow),

przeprowadzenie kontroli osobistej, bagazu, srodka transportu,

zasiggniecie informacji o karalnosci sprawcy,

fotografowanie miejsca zdarzenia,

sporzadzenie szkicu itp.

i utrwaleniu tych czynnosci (niemajgcych charakteru procesowego) w notatce urzedowej (art. 54 § 3 kpw).

W sytuacji gdy okolicznosci czynu budza watpliwosci (nieznany sprawca, sprawca nie przyznaje sie do

czynu, sprzecznosci w relacjach sktadanych przez sprawce i $wiadkéw), mozna, a wrecz nalezy przeprowa-
dzi¢ odpowiednig czynno$¢ dowodowsa (art. 54 § 4 kpw), np.:

przestuchac¢ $wiadka,
przestucha¢ sprawce wykroczenia,
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— powotac biegtego,

— dokona¢ ogledzin miejsca, osoby, rzeczy,

— przeszuka¢ pomieszczenia, miejsca, osoby, ich odziez i podreczne przedmioty,

— przeprowadzi¢ eksperyment,

— poddac¢ sprawce badaniu na zawartos¢ alkoholu lub innego podobnie dziatajgcego srodka w organizmie.

Organy uprawnione do prowadzenia czynnosci wyjasniajacych

— Policja (art. 54 § 1, art. 7 kpw).

— Prokurator (moze przeprowadzi¢ czynnosci wyjasniajace sam lub zleci¢ je Policji — art. 56 § 1 kpw).

— Organy wskazane w art. 17 § 2 i 3 kpw w granicach ich wtasciwosci (art. 56 § 2 kpw).

— Inne organy, gdy ustawa tak stanowi (art. 56 § 2 kpw), np. Panstwowa Straz Rybacka, Panstwowa Straz
towiecka, Inspekcja Ochrony Srodowiska, dyrektor parku narodowego, funkcjonariusze strazy parku upo-
waznieni przez dyrektora, Stuzba Les$na, Straz Ochrony Kolei.

Instytucje, o ktérych mowa w art. 17 § 4 kpw, nie majg uprawnien do prowadzenia czynnosci wyjasniaja-
cych. Mogg zwréci¢ sie do Policji o przeprowadzenie tych czynnosci w zakresie niezbednym do ustalenia, czy
istniejg podstawy do wystgpienia z wnioskiem o ukaranie oraz do zebrania danych koniecznych do sporzadze-
nia takiego wniosku (art. 56 § 3 kpw).

Dowody

Dowdd to kazdy przewidziany przez prawo procesowe $rodek stuzgcy do ustalenia faktéw. Pojecie ,do-
wod” ma réznorodne znaczenia. Méwigc ,dowod”, mozemy mieé na mysli: zrédto dowodowe, srodek dowodo-
wy oraz czynnos¢ dowodowa.

Biorgc pod uwage kryterium zrédta, mozemy podzieli¢ dowody na:

— osobowe (Swiadek, obwiniony, biegty),

— rzeczowe (przedmiot, ciato cztowieka, miejsce),

— inne samoistne dowody (np. dokumenty, fotografie, tasmy filmowe, magnetofonowe itp.) — samoistne
dowody mogg czasem stac¢ sie dowodami rzeczowymi i by¢ poddawane ogledzinom; ma to miejsce wtedy,
gdy przedmiotem zainteresowania organéw scigania jest stwierdzenie ich autentycznosci lub fatszerstwa.
Czynnosci dowodowe dzieli sie na:

— osobowe (przestuchanie $wiadka, odczytanie opinii biegtego),

— rzeczowe (ogledziny rzeczy, miejsca, osoby),

— inne (odstuchanie nagrania, obejrzenie nagrania, odczytanie tresci),

Srodki dowodowe dzieli sie na:

— osobowe (zeznania $wiadka, wyjasnienia obwinionego, opinia biegtego),

— rzeczowe (cechy i wtasciwosci),

— inne (tre$¢ nagrania lub dokumentu).

Zgodnie z art. 39 § 1 kpw dowody przeprowadza sie na wniosek stron albo z urzedu. Kazdy wniosek
dowodowy powinien wskazywac okolicznosci i srodki dowodowe, jakimi majg by¢ udowodnione.

Zgodnie z art. 170 § 1-4 kpk wniosek dowodowy oddala si¢ postanowieniem w sytuacji, gdy:

— przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne,

— okoliczno$é¢, ktéra ma by¢ udowodniona, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy albo jest juz udo-
wodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy,

— dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci,

— dowodu nie da sie przeprowadzic,

— whniosek dowodowy w sposodb oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania.

Sytuacja, w ktérej dotychczasowe dowody wykazaty przeciwienstwo tego, co wnioskodawca zamierza
udowodni¢, sktadajgc swéj wniosek dowodowy, nie daje podstaw do oddalenia tegoz wniosku dowodowego.
Oddalenie wniosku dowodowego nie stanowi przeszkody p6zniejszemu dopuszczeniu dowodu, chociazby nie
ujawnity sie nowe okolicznosci.

Dokumentowanie czynnosci wyjasniajacych

Sposéb dokumentowania czynnosci wyjasniajgcych uzalezniony jest nie tylko od okolicznos$ci czynu (bu-
dzace lub niebudzace watpliwosci), ale i od ich charakteru (dowodowy lub nie).
Wyrézniamy dokumentacje:
— podstawowa: protokét, notatka urzedowa, opinia biegtego (art. 54 § 3, 4, 6 i 7 kpw, art. 200 kpk w zw.
z art. 42 § 1 kpw),
— uzupetniajgcg stanowigca zatgcznik do protokotu, np. dokumentacja fotograficzna, szkic, tasma magneto-
fonowa, filmowa, stenogram (art. 37 § 3 kpw, art. 145 § 1 kpk).
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Protokot spisuje sie z kazdej czynnosci majgcej istotne znaczenie dla sprawy (art. 37 § 1). Czynnosci,
z ktorych nie sporzadza sie protokotu, a takze inne zdarzenia, ktére majg znaczenie dla postepowania, utrwala
sie w aktach w formie notatki urzedowej podpisanej przez osobe, ktéra dokonata tych czynnosci (§ 12).

Przebieg czynnosci protokotowanych moze by¢ utrwalony ponadto za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
obraz lub dzwiek, o czym nalezy uprzedzi¢ osoby uczestniczace w czynnosci (§ 3). Zapis taki i jego przektad,
jezeli zostat sporzgdzony, sg zatgcznikami do protokotu.

W ramach czynnosci wyjasniajgcych spisania protokotu wymagaja:

— przyjecie ustnego zawiadomienia o wykroczeniu, wniosku o $ciganie i jego cofnigcie,

— przestuchanie obwinionego, swiadka, biegtego,

— dokonanie ogledzin,

— przeprowadzenie eksperymentu, konfrontacji oraz okazania,

— przeszukanie osoby, miejsca, rzeczy i systemu informatycznego oraz zatrzymanie rzeczy i danych infor-
matycznych.

Jezeli okolicznosci czynu nie budza watpliwosci, utrwalenie czynnosci wyjasniajgcych mozna ograniczy¢
do sporzagdzenia notatki urzedowej zawierajgcej ustalenia niezbedne do sporzadzenia wniosku o ukaranie
(art. 54 § 3 kpw).

Notatka taka podlega odczytaniu na rozprawie, z tym ze na zgdanie strony sad przeprowadza na rozpra-
wie bezposrednio czynnos$¢, ktérej notatka dotyczy, chyba Ze stwierdza ona okolicznos$¢, ktérej obwiniony nie
zaprzecza (art. 76 § 2 kpw).

Notatka powinna zawierac¢:

— wskazanie rodzaju czynnosci,

— wskazanie czasu i miejsca,

— wskazanie osob uczestniczgcych,

— krétki opis przebiegu czynnosci,

— podpis osoby, ktéra sporzgdzita notatke.

Jezeli okolicznosci czynu budzg watpliwosci, mozna z urzedu lub na wniosek pokrzywdzonego albo oso-
by, o ktérej mowa w § 5 i 6, przeprowadzi¢ odpowiedni dowod (art. 54 § 4 kpw). Utrwalenie takiej czynnosci
nastepuje w formie protokotu.
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ROZDZIAL 2. NOTATKA URZEDOWA W TRYBIE ART. 54 § 3 KPW

W sytuaciji, gdy okolicznos$ci czynu nie budzg watpliwosci, utrwalenie czynnosci wyjasniajacych mozna
ograniczy¢ do sporzadzenia notatki urzedowej zawierajgcej ustalenia niezbedne do sporzadzenia wniosku
o ukaranie. Notatka powinna zawiera¢ wskazanie rodzaju czynnosci, czasu i miejsca oraz osob uczestniczg-
cych, a takze krotki opis przebiegu czynnosci i podpis osoby, ktéra sporzadzita notatke.

Czynnosci wyjasniajgce czesto bedg sie ograniczaty jedynie do notatki urzedowej, jezeli okolicznosci czy-
nu nie budza watpliwosci, a sprawca wykroczenia nie zgadza sie na przyjecie mandatu karnego, uzasadniajgc
swojg odmowe zbyt wysokg grzywng lub brakiem mozliwosci jej zaptacenia.
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sierz. Mariusz Baronowski Szczytno, dnia 06.10.2023 r.
Ogniwo Patrolowo-Interwencyjne
KPP Szczytno

Notatka urzedowa

W dniu 6 paZdziernika 2023 r. w godz. 7.00-15.00 wspdinie z post. Jackiem Batabonem petnitem
stuzbe w patrolu pieszym w rejonie osiedla Skarpa. Okoto godz. 11.30, przechodzqc ulica Poznafiska, za
rogiem sklepu spozywczego .Euromarket” dostrzegfem mezczyzne zafatwiajacego potrzebe fizjologicznq
(oddawanie moczu). W zwiqzku z powyzszym podjafem interwencje, uprzednio informujac o zdarzeniu
dyzurnego. Na podstawie art. 15 ustawy o Policji oraz w zwiazku z faktem popetnienia wykroczenia
dokonatem legitymowania wskazanego mezczyzny. Okazat sie nim:

Bronistaw Katmucki

s. Zbigniewa i Jolanty z d. Fajowskiej

ur. 12.10.1955 r. w Watbrzychu

zam. Szczytno ul. Gotowca 14

D.O. ABR 123456 wyd. przez Burmistrza Miasta Szczytno

Wyzejwymienionego poinformowatem, ze popetnitwykroczenie okreslone wart. 140 kodeksu wykroczer,
to jest dopuscit sie nieobyczajnego wybryku w miejscu publicznym, jak rowniez, ze zostanie na hiego
natozona grzywna w postepowaniu mandatowym w wysokosci 100 zfotych. Mezczyzne poinformowatem, ze
ma prawo do odmowy przyjecia mandatu karnego, co bedzie skutkowato skierowaniem przeciwko niemu
wniosku o ukaranie do Sqdu Rejonowego w Szczytnie. Bronistaw Katmucki skorzystat z przystugujacego mu
prawa i odmowit przyjecia mandatu, uzasadniajac swojq odmowe wysokoscia grzywny, ktora, wedfug niego,
Jjest stanowczo za wysoka.

W zwiazku z powyZszym poinformowatem Bronistawa Kafmuckiego, Ze zostanie skierowany przeciwko
niemu wniosek o ukaranie do sqdu. Poinformowatem go rowniez o prawie zfozenia zazalenia na czynnos¢
legitymowania do wtasciwego miejscowo prokuratora.

Mariusz Baronowski
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sierz. Mariusz Baronowski Szczytno, dnia 07.10.2023 r.
Ogniwo Patrolowo-Interwencyjne
KPP Szczytno

Notatka urzedowa

W dniu 7 paZdziernika 2023 r. w godz. 15.00-23.00 wspdlnie z post. Waldemarem Batdygq petnitem
stuzbe w patrolu zmotoryzowanym na terenie miasta Szczytno. Okoto godz. 16.00, przejezdzajac ulicq
Kolorowq, dostrzegtem jadacy z naprzeciwka samochdd osobowy marki Opel Vectra o nr. rejestracyjnych
NSZ A123, ktdry poruszat sie bez wymaganego przepisami oswietlenia. W zwiazku z powyzszym
zatrzymatem wymieniony pojazd do kontroli drogowej. Kierujacym okazat sie:

Jarostaw Ktopotowski

s. Cezarego i Agnieszki z d. Fidurskiej

ur. 14.06.1975 r. w Katowicach

zam. Szczytno ul. Gatczyriskiego 23/5

D.0. ABC 565653 wyd. przez Burmistrza Miasta Szczytno

Kierujacego poinformowatem, ze popetnit wykroczenie z art. 88 kodeksu wykroczeri, to jest kierowat
pojazdem mechanicznym bez wymaganego oswietlenia. Kierujacy nie przyjmowat do wiadomosci, ze popetnit
wykroczenie. Tlumaczyt, ze przepis ten to gtupota, bo jest dobra widocznos¢ i swiatta nie sq potrzebne.
Postanowitem wymienionego ukaraé grzywna w postaci mandatu karnego w wysokosci 200 zfotych,
informujac go jednoczesnie o prawie do odmowy przyjecia mandatu. Poinformowatem rowniez Jarostawa
Ktopotowskiego, ze w przypadku odmowy zostanie skierowany przeciwko niemu wniosek o ukaranie do
Saqdu Rejonowego w Szczytnie. Jarostaw Ktopotowski odmdwit przyjecia mandatu karnego, oswiadczajqc,
Ze nie bedzie ptacit za naruszenie jakichs gtupich przepisow.

W zwiqzku z powyzszym poinformowatem Jarostawa Ktopotowskiego, ze zostanie skierowany przeciwko
niemu wniosek o ukaranie do sqdu. Poinformowatem go rowniez o prawie zfozenia zazalenia na czynnos¢
legitymowania do wtasciwego miejscowo prokuratora.

Mariusz Baronowski
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asp. Jacek Galiriski Szczytno, dnia 13.10.2023 r.
Pluton Interwencyjny
KPP Szczytno

Notatka urzedowa

W dniu 13 paZdziernika 2023 r. w godzinach 7.00-19.00 wspdinie ze st. sierz. Bogdanem Mierze jewskim
petnitem stuzbe w patrolu zmotoryzowanym na terenie miasta Szczytno. Okoto godziny 14.15 w parku
przy Szkole Podstawowej nr 3 przy ulicy M.C. Sktodowskiej zauwazytem mezczyzne, ktory bawit sie
z psem. Pies biegat luzem po parku i nie miat zafozonego kagafica, ponadto szczekat na przechodzacych
przez park uczniow. W zwiazku z powyzszym podjafem interwencje, uprzednio zgtaszajac ja dyzurnemu.
Wylegitymowatem tegoz mezZczyzne, informujac go, Ze popetnit wykroczenie z art. 77 kw, to jest nie
zachowat nakazanych srodkdw ostroznosci przy trzymaniu zwierzecia (psa). Mezczyznq tym okazat sie:

Arkadiusz Zembrzuski

s. Zdzistawa i Bogustawy z d. Raszyriskiej

ur. 14.08.1976 r. w Szczytnie

zam. Szczytno ul. Paderewskiego 17

D.0. AFR 135674 wyd. przez Burmistrza Miasta Szczytno
PESEL 76081476354

Pan Arkadiusz Zembrzuski przyznat, Ze zna przepisy nakazujace trzymanie psa w miejscu publicznym
na uwiezi i w kagaficu, lecz stwierdzit jednoczesnie, ze jego pies jest jeszcze szczeniakiem, ktory nie
Jjest w stanie nikomu zrobic¢ krzywdy i dlatego nie zastosowat sie do tego nakazu. Gdy go poinformowatem,
Ze wiek zwierzecia nie jest istotny, Arkadiusz Zembrzuski stwierdzit, ze takie przepisy to przesada
w odniesieniu do kazdego psa i nie zamierza sie do nich stosowac dopdki jego pies nie urosnie. W zwiazku
z powyZszym poinformowatem Arkadiusza Zembrzuskiego, Ze zostanie na niego natoZony mandat
karny w wysokosci 100 zfotych oraz Ze ma on prawo odmowy przyjecia mandatu, co skutkowac bedzie
skierowaniem wniosku do sqdu o ukaranie. Arkadiusz Zembrzuski odmdwit przy,jecia mandatu, uzasadniajqc
to tym, ze sad na pewno go zrozumie i nie ukarze za takie drobne wykroczenie. Pomimo takiej postawy
Arkadiusz Zembrzuski w efekcie zastosowat sie do mojego polecenia i wziat na smycz swojego psa, lecz
nie zatoZyt mu Kagarica, gdyz — jak stwierdzit — do chwili obecnej nawet takowego nie zakupit. W zwiazku
Z powyzszym poinformowatem wymienionego, Ze zostanie przeciwko niemu skierowany wniosek o ukaranie
do Sqadu Rejonowego w Szczytnie.

Jacek Galidiski
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ROZDZIAL 3. NOTATKA URZEDOWA WSTEPNA

Notatka wstepna musi oczywiscie spetnia¢ wszystkie wymagania okreslone w art. 54 § 3 kpw, to jest
zawiera¢ wskazanie rodzajow czynnosci, jakie dotychczas zostaty w konkretnej sprawie wykonane, czasu
i miejsca oraz osob uczestniczgcych w tych czynnosciach, a takze krétki opis ich przebiegu i podpis osoby,
ktora sporzadzita notatke.

Notatka nie stanowi jednakze jedynej podstawy do sporzgdzenia wniosku o ukaranie. Sporzgdzana jest
w tych sytuacjach, kiedy bezposrednio po ujawnieniu faktu popetnienia wykroczenia nie ma mozliwosci usta-
lenia wszystkich niezbednych danych do sporzgdzenia wniosku o ukaranie lub gdy okoliczno$ci czynu budzg
watpliwosci i nalezy przeprowadzi¢ czynnosci wyjasniajgce w petnym wymiarze.

18



sierz. Adam Kowalski Szczytno, 22.07.2023 r.
Dzielnicowy Komendy Powiatowej Policji
w Szczytnie

Notatka urzedowa

W dniu dzisiejszym do Komendy Powiatowej Policji w Szczytnie zglosit sie:
Waldemar Kochanowski
s. Jana i Teresy z d. Malinowskiej
ur. 13.08.1965 r. w Szczytnie
zam. Szczytno ul. Przymanowskiego 14,
ktéry ztozyt zawiadomienie o kradziezy kosiarki o wartosci 200 zt na jego szkode. Poinformowat
Jjednoczesnie, ze swojq wlasnos¢ widziat, idac do jednostki Policji, na jednej z posesji na osiedlu Skarpa.
W zwiazku z przy jetym zawiadomieniem, wspdlnie ze st. post. Piotrem Nowakiem i pokrzywdzonym,
udatem sie pod wskazany przez pokrzywdzonego adres, tj. na ul. Kwiatowq 18, gdzie — wedtug jego stow
— znajdowata sie jego Kosiarka.
Po przybyciu na miejsce ha podwdrku zastano mezczyzne koszqcego trawe kosiarkq elektryczna,
ktdra pokrzywdzony wskazat jako swoja. Wymienionego mezczyzne wylegitymowano i okazat sie nim:
Jacek Przybytek
s. Dariusza i Zofii z d. Januchty
ur. 14.05.1973 r. w Szczytnie
zam. ul. Kwiatowa 18
Od ww. zazqdatem dobrowolnego wydania kosiarki marki City koloru czerwonego, nr 4238965RT,
pochodzacej z kradziezy. Jacek Przybytek dobrowolnie wydat kosiarke, tumaczac, ze kupit jq od nieznanego
mu mezczyzny na targowicy za okazy,jnq cene 50 zt.
Kosiarke przyjeto na protokdt, wydajac pokwitowanie, a nastepnie przestuchano Jacka Przybytka
w charakterze podejrzanego o popetnienie wykroczenia z art. 122 § 2 kw. Jacek Przybytek przyznat
sie do zarzucanego mu czynu oraz ztoZyt obszerne wyjasnienia dotyczqce okolicznosci zakupu kosiarki.
Kosiarke za pokwitowaniem oddatem pokrzywdzonemu Waldemarowi Kochanowskiemu. Nastepnie udafem
sie wspdlnie ze st. post. Piotrem Nowakiem do wskazanego przez pokrzywdzonego swiadka kradziezy
kosiarki, tj.:
Andrzeja Zakrzewskiego
s. Jozefa i Danuty z d. Pawlik
ur. 11.01.1961 r. w Szczytnie
zam. Przymanowskiego 13
Wymienionego przestuchatem w charakterze swiadka, ustalajac, ze sprawcq kradziezy kosiarki
dokonanej prawdopodobnie 15.07.2023 r. jest Zenon Trabczyriski, zam. w Szczytnie, ul. Zielona 7 (numeru
mieszkania nie ustalono).
W zwiqzku z powyzszym po ustaleniu przez dyzurnego doktadnego adresu Zenona Trabczyriskiego
udano sie pod wskazany adres. Wskazanego przez swiadka jako sprawce kradziezy Zenona Trabczyriskiego
nie zastano w miejscu zamieszkania.

Adam Kowalski
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ROZDZIAL 4. PRZYJECIE USTNEGO ZAWIADOMIENIA O WYKROCZENIU

Wymagania formalne protokotu. Kazdy protokdt powinien zawierac (art. 148 § 1 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw):

— o0znaczenie czynnosci, jej czasu i miejsca oraz 0s6b w niej uczestniczgcych,

— przebieg czynnosci oraz o$wiadczenia i wnioski jej uczestnikéw,

— wydane w toku czynnosci postanowienia i zarzgdzenia, a jezeli postanowienie lub zarzgdzenie sporzgdzo-
no osobno, wzmianke o jego wydaniu,

— w miare potrzeby stwierdzenie innych okolicznosci dotyczgacych przebiegu czynnosci.

Protokot spisuje sie z kazdej czynnosci majgcej istotne znaczenie dla sprawy, w szczegdlnosci z rozprawy
i posiedzenia, a takze z dokonanych poza rozprawg czynnosci dowodowych (w wiekszosci dokonywanych
w ramach czynnosci wyjasniajgcych), chyba ze ustawa stanowi inaczej, np. w art. 54 § 3 kpw (art. 37 § 1 kpw).

Czynnosci, z ktérych nie sporzadza sie protokotu, a takze inne zdarzenia, ktére majg znaczenie dla po-
stepowania, utrwala sie w aktach w formie notatki urzedowej podpisanej przez osobe, ktéra dokonata tych
czynnosci (art. 37 § 2 kpw).

Przebieg czynnosci protokotowanych moze by¢ utrwalony ponadto za pomocg urzadzenia rejestrujgcego
obraz lub dzwigk, o czym nalezy uprzedzi¢ osoby uczestniczace w czynnosci. Zapis taki i jego przektad, jezeli
zostat sporzadzony, sg zatgcznikami do protokotu (art. 37 § 3 kpw).

Wyjasnienia, zeznania, o$wiadczenia i wnioski oraz stwierdzenia okreslonych okolicznosci przez organ
prowadzgcy postepowanie zamieszcza sie w protokole z mozliwg doktadnoscig. Osoby biorgce udziat w czyn-
nosci majg prawo zadac¢ zamieszczenia w protokole z petng doktadnoscig wszystkiego, co dotyczy ich praw
lub interesow (art. 148 § 2 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

W protokole nie wolno zastepowac zapisu tresci zeznan lub wyjasnien odwotywaniem sie do innych pro-
tokotéw (art. 148 § 3 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Osoby biorgce udziat w czynno$ci majg prawo zgda¢ odczytania fragmentow ich wypowiedzi wciggnie-
tych do protokotu (art. 148 § 3 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Zawiadomienie o popetnieniu wykroczenia ztozy¢ moze kazdy, nawet osoba niemajgca w tym interesu
prawnego: moze to by¢ swiadek popetnienia wykroczenia, a nawet osoba, ktéra wiadomos¢ o fakcie popetnie-
nia wykroczenia uzyskata w blizej nieokreslony sposob. Oczywiscie regutg jest, ze najczesciej z tego prawa
korzysta pokrzywdzony, czyli ten, ktérego dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
wykroczenie (art. 25 § 1 kpw).

Pokrzywdzonym jest ten, czyje dobro prawne zostato bezposrednio naruszone lub zagrozone przez
wykroczenie.

Za pokrzywdzonego uwaza sie zaktad ubezpieczen w zakresie, w jakim pokryt szkode wyrzadzong po-
krzywdzonemu przez przestepstwo lub jest zobowigzany do jej pokrycia.

Za podmiot, ktéry nie jest osobg fizyczna, czynnosci procesowych dokonuje organ uprawniony do dziata-
nia w jego imieniu (art. 51 § 1 kpk w zw. z art. 25 § 3 kpw).

W razie $mierci pokrzywdzonego, prawa, ktére by mu przystugiwaty, moga wykonywaé osoby najblizsze
(art. 25 § 2 kpw).

Pokrzywdzony moze dziata¢ jako strona w charakterze oskarzyciela positkowego obok oskarzyciela pu-
blicznego lub zamiast niego (art. 25 § 4 kpw).

O przestaniu wniosku o ukaranie oskarzyciel publiczny zawiadamia ujawnionego pokrzywdzonego, wskazujgc
sad, do ktérego wniosek skierowano i pouczajgc go o uprawnieniach, o ktérych mowa w art. 26 § 3 kpw (art. 26 § 1 kpw).

Pokrzywdzony moze w terminie 7 dni od powyzszego zawiadomienia oswiadczy¢, ze bedzie dziata¢ obok
oskarzyciela publicznego jako oskarzyciel positkowy (uboczny); po uptywie tego terminu uprawnienie to wy-
gasa (art. 26 § 3 kpw).

Odstgpienie oskarzyciela publicznego od oskarzenia nie pozbawia uprawnien oskarzyciela positkowego.

Prawa i obowiazki pokrzywdzonego:

— Pokrzywdzony moze dziata¢ jako strona w charakterze oskarzyciela positkowego obok oskarzyciela
publicznego lub zamiast niego (art. 25 § 4 kpw). W ramach tego uprawnienia pokrzywdzony moze:

e wterminie 7 dni od zawiadomienia go o przestaniu wniosku o ukaranie do sgdu o$wiadczy¢, ze bedzie
dziatat obok oskarzyciela publicznego jako oskarzyciel positkowy; po uptywie tego terminu uprawnie-
nie to wygasa (art. 26 § 3 kpw),

e« w sprawach o wykroczenia $cigane na zgdanie pokrzywdzonego — samodzielnie wnie$¢ wniosek
o ukaranie jako oskarzyciel positkowy (art. 27 § 1 kpw),

e« W sprawach o wykroczenia inne niz scigane na zadanie pokrzywdzonego, moze on samodzielnie
wnies¢ wniosek o ukaranie jako oskarzyciel positkowy, jezeli w ciggu miesigca od zawiadomienia
Policji o wykroczeniu nie zostanie powiadomiony o wniesieniu wniosku o ukaranie albo otrzyma za-
wiadomienie o tym, ze czynnosci wyjasniajgce nie dostarczyty podstaw do wniesienia przez Policje
whniosku o ukaranie (art. 27 § 2 kpw).
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Zadanie $cigania ztozone co do niektérych tylko wspétdziatajgcych w popetnieniu czynu pozostaje sku-
teczne takze wobec oséb niewskazanych w zgdaniu, jezeli nie sg to osoby najblizsze dla pokrzywdzonego
(art. 6 § 2 kpw).

W przypadku ztozenia przez pokrzywdzonego zgdania $cigania sprawcy wykroczenia $ciganego na zg-
danie moze on cofngé¢ to zadanie. Niedopuszczalne jest cofniecie zgdania wobec niektorych tylko wspot-
dziatajgcych w popetnieniu czynu, chyba ze sg to osoby najblizsze dla pokrzywdzonego. Cofniecie moze
nastgpi¢ do momentu rozpoczecia przewodu sgdowego na pierwszej rozprawie. W razie cofniecia zada-
nia ponowne jego ztozenie jest niedopuszczalne (art. 6 § 3 kpw).

Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym ma prawo zgda¢ zezwolenia na sporzadzenie odpisu
protokotu czynnosci, w ktérych uczestniczyt lub miat uczestniczyé, jak réwniez dokumentu pochodzgcego
od niego lub sporzgdzonego z jego udziatem (art. 38 § 1 kpw w zw. z art. 157 § 3 kpk). Pokrzywdzony
bedacy oskarzycielem positkowym ma prawo przegladania akt sprawy sgdowej w sprawie o wykroczenie
i sporzadzania z nich odpisow (art. 38 § 1 kpw w zw. z art. 156 § 1 kpk).

Pokrzywdzonemu, ktéry ztozyt zawiadomienie o popetnieniu wykroczenia, przystuguje prawo wystgpienia
z wnioskiem o wydanie potwierdzenia ztozenia zawiadomienia, zawierajgcego: date oraz miejsce jego
przyjecia, wskazanie organu przyjmujacego wraz z danymi do kontaktu, sygnature sprawy, dane okresla-
jace tozsamos¢ pokrzywdzonego, czas i miejsce popetnienia czynu, ktérego dotyczy zawiadomienie, oraz
zwigzly opis czynu i wyrzadzonej szkody (art. 25 § 5 kpw w zw. z art. 304b kpk).

Pokrzywdzonemu, uczestniczacemu w przestuchaniu, przystuguje prawo ztozenia wniosku o nie-
zamieszczanie w protokole danych dotyczacych miejsca jego zamieszkania i miejsca pracy (art. 37
§ 13 kpw).

Pokrzywdzonemu, na etapie czynnosci wyjasniajacych, przystuguje prawo wystgpienia do organu je pro-
wadzgcego z wnioskiem o skierowanie sprawy do instytucji lub osoby uprawionej w celu przeprowadzenia
postepowania mediacyjnego, o ile osoba, co do ktorej istnieje uzasadniona podstawa do sporzgdzenia
przeciwko niej wniosku o ukaranie, wyrazi na to zgode. Udziat pokrzywdzonego w postepowaniu media-
cyjnym jest dobrowolny, a zgoda na jego przeprowadzenie moze zosta¢ cofnieta do zakonczenia poste-
powania mediacyjnego (art. 54 § 9 kpw w zw. z art. 23a kpk).

Pokrzywdzony wezwany w charakterze swiadka ma obowigzek stawi¢ sig i ztozy¢ zeznania (art. 41
§ 1 kpw w zw. z art. 177 § 1 kpk).

Jezeli okoliczno$ci czynu budzg watpliwosci, pokrzywdzony moze w trakcie czynnosci wyjasniajgcych
zgtaszac¢ wnioski dowodowe (art. 54 § 4 kpw).

Pokrzywdzony uczestniczgcy w czynnosciach moze, podpisujgc protokot z tych czynnosci, zgtosic jedno-
czesnie zarzuty co do jego tresci, ktdére to zarzuty nalezy wciggna¢ do protokotu (art. 37 § 11 kpw w zw.
z art. 150 § 2 kpk).

Jezeli karalnos$¢ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego, nie moze on sprzeciwi¢ sie ogledzinom
i badaniom niepotaczonym z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacja w zaktadzie leczniczym. Jezeli ist-
nieje watpliwos¢ co do stanu psychicznego pokrzywdzonego wystepujgcego w charakterze swiadka, jego
stanu rozwoju umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen, sad lub
prokurator moze zarzadzi¢ jego przestuchanie z udziatem biegtego lekarza lub biegtego psychologa, a po-
krzywdzony nie moze sie temu przeciwstawi¢. Dla celéw dowodowych mozna rowniez pokrzywdzonego
wystepujgcego w charakterze swiadka, za jego zgoda, poddac¢ ogledzinom ciata i badaniom lekarskim lub
psychologicznym (art. 41 § 1 kpw w zw. z art. 192 kpk).

Pokrzywdzony moze korzysta¢ z pomocy jednego petnomocnika. Petnomocnikiem moze by¢ adwokat,
radca prawny, a w wypadku gdy pokrzywdzonym jest instytucja panstwowa, samorzadowa lub spoteczna,
takze pracownik tej instytucji lub jej organu nadrzednego (art. 30 § 1 kpw). Pokrzywdzony moze udzieli¢
petnomocnictwa na pismie albo przez o$wiadczenie do protokotu organu prowadzgcego postepowanie
w sprawie o wykroczenie (art. 30 § 2 kpw w zw. z art. 83 § 2 kpk). Moze takze, gdy nie ma petnomocnika
z wyboru, ztozy¢ wniosek o wyznaczenie petnomocnika z urzedu. We wniosku powinien w sposob nale-
zyty wykazaé, ze nie jest w stanie ponies¢ kosztéw z tytutu ustanowienia petnomocnika bez powaznego
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny (art. 30 § 2 kpw w zw. z art. 22 kpw).
Pokrzywdzony ma prawo wzig¢ udziat w rozprawie i pozosta¢ na sali, cho¢by miat sktada¢ zeznania jako
Swiadek (art. 81 kpw w zw. z art. 384 § 2 kpk).

Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym moze, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, sktada¢ wnio-
ski i inne oswiadczenia na pismie i ustnie do protokotu (art. 38 § 1 kpw w zw. z art. 116 kpk).
Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym ma prawo sktadaé wnioski dowodowe (art. 39 § 1 kpw).
Gdy pokrzywdzony nie stawit sie na rozprawe, a w aktach sprawy brak byto dowodu doreczenia wezwania
lub zawiadomienia, a sgd uznajgc to za celowe przeprowadzit postepowanie dowodowe, pokrzywdzony
moze zada¢ na nastepnej rozprawie — gdy nie byt prawidtowo powiadomiony o terminie poprzedniej roz-
prawy — przeprowadzenia ponownie tych dowodow (art. 71 § 2 kpw).
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— W razie wniesienia przez oskarzyciela publicznego wniosku o skazanie obwinionego bez przeprowadze-
nia rozprawy, pokrzywdzony, ktory ztozyt oswiadczenie o przytgczeniu sig do postepowania w charakterze
oskarzyciela positkowego, moze w terminie okreslonym przez sad zgtosi¢ wobec niego sprzeciw. W przy-
padku ztozenia sprzeciwu, wniosek nie moze zosta¢ uwzgledniony (art. 63 § 3 kpw).

— Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym moze zgtosi¢ sprzeciw wobec wniosku obwinionego
o skazanie go w okreslony sposéb bez przeprowadzenia rozprawy. W razie zgtoszenia sprzeciwu wniosek
nie moze zosta¢ uwzgledniony (art. 64 § 2 kpw).

— Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym moze odstgpi¢ od oskarzenia (art. 28 kpw).

— Pokrzywdzony bedacy oskarzycielem positkowym ma prawo wnoszenia srodkéw odwotawczych, gdy
ustawa tak stanowi (art.103 § 2i 3 kpw).

— Jezeli czynnos$ci wyjasniajgce nie dostarczyly podstaw do wniesienia wniosku o ukaranie, zawiadamia
sie o tym ujawnionych pokrzywdzonych, wskazujgc przyczyne niewniesienia wniosku o ukaranie. Po-
krzywdzony ma prawo zaznajomienia si¢ z materiatem dowodowym uzyskanym w toku czynnosci wy-
jasniajacych oraz sporzadzania odpisow i kopii. Na wniosek pokrzywdzonego lub jego petnomocnika
wydaje sie odptatnie kopie i uwierzytelnione odpisy tych materiatéw; do odptatnosci za wydawanie kopii
i uwierzytelnionych odpiséw stosuje sie odpowiednio przepisy wydane na podstawie art. 156 § 6 kpk
(art. 54 § 2 kpw).

W sprawach o wykroczenia $cigane na zgdanie pokrzywdzonego wystepujacy z wnioskiem o ukaranie, je-
zeli nie jest nim pokrzywdzony, powinien uzyska¢ wymagane zadanie od osoby uprawnionej do jego ztozenia.
Zadanie moze by¢ zlozone na pismie albo zgtoszone ustnie do protokotu (art. 6 § 1 kpw).

Zadanie ztozone co do niektérych tylko wspétdziatajgcych w popetnieniu czynu pozostaje skuteczne takze
wobec 0sob niewskazanych w zadaniu, jezeli nie sg to osoby najblizsze dla pokrzywdzonego, o czym nalezy
pouczy¢ sktadajgcego zgdanie przed jego przyjeciem (art. 6 § 2 kpw).

Zadanie moze by¢ cofniete (art. 6 § 3 kpw). Niedopuszczalne jest cofniecie zgdania wobec niektérych
tylko wspotdziatajgcych w popetnieniu czynu, chyba ze sg to osoby najblizsze dla pokrzywdzonego. Cofniecie
moze nastgpi¢ do momentu rozpoczecia przewodu sagdowego na pierwszej rozprawie. W razie cofniecia za-
dania ponowne jego ztozenie jest niedopuszczalne.

Na wniosek osoby przestuchiwanej przyjmuje sie od niej oswiadczenie na pismie (art. 40 § 1 kpw).

Sktadajgcy ustne zawiadomienie o wykroczeniu przed przystapieniem do przyjmowania zeznan musi by¢
obligatoryjnie pouczony o tresci art. 234 kodeksu karnego (,Kto przed organem powotanym do $cigania lub
orzekania w sprawach o przestepstwo, w tym i przestepstwo skarbowe, wykroczenie, wykroczenie skarbowe
lub przewinienie dyscyplinarne, fatszywie oskarza inng osobe o popetnienie tych czynéw zabronionych lub
przewinienia dyscyplinarnego, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do
lat 27).

Pokrzywdzony moze sktada¢ wnioski i inne o$wiadczenia na pi$mie albo ustnie do protokotu (art. 116 kpk
w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Jezeli sktadajgcy ustne zawiadomienie o wykroczeniu odmawia podpisu lub nie moze go ztozy¢, organ
dokonujgcy czynnosci zaznacza przyczyne braku podpisu (art. 121 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Jezeli czynnos$¢ przyjecia ustnego zawiadomienia o wykroczeniu bedzie utrwalana za pomoca urzadzenia
rejestrujgcego obraz lub dzwiek, protokét mozna ograniczy¢ do zapisu najbardziej istotnych oswiadczen oséb
biorgcych w niej udziat. Zapis obrazu lub dzwigku, a takze przektad zapisu dZzwieku stajg sie zatgcznikami do
protokotu (art. 147 § 3 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Protokot przyjecia ustnego zawiadomienia o wykroczeniu podpisujg osoby biorgce udziat w czynnosci.
Przed podpisaniem nalezy go odczytac i uczyni¢ o tym wzmianke (art. 150 § 1 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Skfadajgcy zawiadomienie moze, podpisujgc protokdt, zgtosi¢ jednoczesnie zarzuty co do jego tresci.
Zarzuty te nalezy wpisa¢ do protokotu wraz z o$wiadczeniem osoby wykonujgcej czynno$¢ protokotowang
(art. 150 § 2 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Skreslenia oraz poprawki i uzupetnienia poczynione w protokole muszg by¢ oméwione, a nastepnie pod-
pisane przez osoby podpisujgce protokét (art. 151 § 1 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Jezeli protokét przyjecia ustnego zawiadomienia o wykroczeniu nie zostat nalezycie podpisany bezpo-
$rednio po zakonczeniu czynnosci, brakujgce podpisy mogg by¢ ztozone pdzniej, ze wskazaniem daty ich
ztozenia i przyczyn opdznienia (art. 151 § 2 kpk w zw. z art. 37 § 5 kpw).

Osobie przestuchiwanej nalezy umozliwi¢ swobodne wypowiedzenie si¢ w granicach okreslonych celem
danej czynnosci, a dopiero nastepnie mozna zadawac pytania zmierzajgce do uzupetnienia, wyjasnienia lub
kontroli wypowiedzi (art. 171 § 1 kpk w zw. z art. 39 § 2 kpw).

Jezeli osoba sktadajgca zawiadomienie o wykroczeniu (przestuchiwana) nie ukonczyta 15 lat, czynnosci
z jej udziatem powinny by¢, w miare mozliwosci, przeprowadzone w obecnosci przedstawiciela ustawowego
lub faktycznego opiekuna, chyba Zze dobro postepowania stoi temu na przeszkodzie (art. 171 § 3 kpk w zw.
z art. 39 § 2 kpw).
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Sktadajgcemu zawiadomienie nie wolno zadawac pytan sugerujacych tres¢ odpowiedzi (art. 171 § 4 kpk
w zw. z art. 39 § 2 kpw).
W trakcie przyjmowania zeznan od sktadajgcego zawiadomienie niedopuszczalne jest (art. 171 § 5 kpk
w zw. z art. 39 § 2 kpw):
— wptywanie na jego wypowiedzi za pomocg przymusu lub grozby bezprawnej,
— stosowanie hipnozy albo $srodkéw chemicznych lub technicznych, wptywajacych najego procesy psychiczne
albo majacych na celu kontrole nieswiadomych reakcji jego organizmu w zwigzku z przestuchaniem.
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i RSOW -1236/2023 .. ..
PROTO KOL (nazwa i numer rejestru albo znak sprawy)

[] PRZYJECIA ZAWIADOMIENIA O WYKROCZENIU KPPw Szczytnie ...

X[ ZADANIA SCIGANIA SPRAWCY WYKROCZENIA (nazwajednost Polel provedzacel sorave)

Czas rozpoczecia czynnosci

1|1] 3]0} 2| 2| 0] 7| 2| 0] 2| 5
g g m m d d m m r r r r

Waldemar Kochanowski

(imig i nazwisko osoby zawiadamiajgcej)

Dziatajgc na podstawie art. 54 § 1 kpw, art. 6 § 1 kpw, art. 37 § 119 kpw, art. 37 § 11 kpw w zwigzku z art. 147
§ 3i5kpk, art. 148 § 1, 2, 3 i 4 kpk, art. 150 kpk, art. 151 kpk, art. 153 § 3, 4 kpk, art. 154 kpk, art. 155 kpk,
art. 37 § 13 kpw w zwigzku z art. 148a kpk — dotyczy pokrzywdzonego* 38 § 1 kpw w zwigzku z art. 116,
art. 121 kpk oraz art. 40 § 1 kpw

sierz. Adam Kowalski z KPP Szczytno

(miejsce czynno$ci — adres lub inne okre$lenie miejsca czynnosci albo nazwa jednostki Policji)

osoby uczestniczace w czynnosci

Przebieg czynnos$ci bedzie utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujgcego obraz/dzwiek* [ ] tak X nie

0 czym uprzedzono uczestnikow:

(nazwa, seria, numer, data wydania dokumentu, na podstawie ktérego ustalono

Burmistrza Miasta Szczytno numer ew. PESEL | 6| 5| 0| 8| ]| 3| 1 | 2| 3| 5| 5|

tozsamo$¢ oraz nazwa organu wydajacego, albo odnotowanie braku
i zapis ,wg o$wi ia”)

Oswiadczenie osoby przestuchiwanej:

Zostatem(am) uprzedzony(a)* o:

X odpowiedzialnosci karnej za falszywe oskarzenie (art. 234 kk) — dotyczy zawiadamiajacych w wieku
powyzej 17 lat,

[ ] odpowiedzialnosci prawnej przewidzianej w przepisach o postepowaniu w sprawach nieletnich za
fatlszywe oskarzenie (art. 234 kk) — dotyczy swiadkow w wieku 13-17 lat.

Waldemar Kochanowski

(podpis osoby zawiadamiajgcej)

Zawiadamiajgcemu(ej), ktéry(a) jest pokrzywdzonym wreczono pisemne ,,Pouczenie pokrzywdzonego
o uprawnieniach i obowigzkach”

Waldemar Kochanowski

(podpis osoby zawiadamiajgcej)
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Oswiadczenie zawiadamiajgcego.

Zostatem(am)* pouczony(a)* o prawie do ztozenia wniosku o niezamieszczanie w protokole danych
dotyczacych mojego miejsca zamieszkania i miejsca pracy (art. 37 § 13 kpw) i z prawa tego:
[] korzystam

— dane adresowe osoby zawiadamiajacej zamieszczono w zataczniku adresowym,

X nie korzystam
— dane adresowe zawiadamiajgcego zamieszczono w zatgczniku nr do protokotu

Zawiadamiajacy(a)* podal(a)* nastepujace dane osobowe:

imie (imiona) i nazwisko Waldemar Kochanowski

nazwisko rodowe ,wiek 57 miejsce urodzenia Szczytno

zadanie scigania sprawcy wykroczenia*

Tres$¢ zawiadomienia:




