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WSTEP

Niniejsza monografia to efekt inicjatywy, ktorej ambicja jest wymiana nauko-
wych i zawodowych do§wiadczen, a przez to wzmacnianie kompetencji buduja-
cych bezpieczenstwo dokumentdéw publicznych.

Przedmiot rozwazan podjetych w opracowaniu to jeden z istotniejszych
obszaréw bezpieczenstwa panstwa. Podnoszone na wstepie bezpieczenstwo
dokumentéw publicznych ma bezposrednie przetozenie na sprawno$¢ instytucji
publicznych, podmiotéw gospodarczych oraz catego sektora finansowego, nie
pozostajac bez wptywu na bezpieczenstwo osobowe. Wlasciwe zabezpieczenie
dokumentow publicznych, a takze niezawodne metody weryfikacji ich auten-
tyczno$ci maja znaczenie dla kazdego obywatela, bedac gwarantem pewnosci
i bezpieczenstwa obrotu prawnego oraz ekonomiczno-finansowego.

Skala przestgpczosci przeciwko dokumentom nadal pozostaje wysoka.
Do czynnikéw sprzyjajacych rozwojowi zjawiska falszerstw mozemy zaliczy¢
m.in. rozproszong produkcj¢ dokumentéw oraz stosunkowo niski poziom ich
zabezpieczenia. Nie bez znaczenia jest tez aktywnos¢ grup przestepczych, ktore
na podstawie sfatszowanych dokumentéw zaktadajg i prowadza dziatalnos$c
gospodarcza wytudzajac podatek VAT, legalizujac niezgodnie z obowigzujgcym
prawem wprowadzane do obrotu towary, czy tez wyludzajac kredyty bankowe.
Obecne regulacje dotyczace dokumentéw publicznych rozproszone sg w blisko
400 aktach prawnych. Wobec tego do szczegdlnie waznych inicjatyw legisla-
cyjnych nalezy zaliczy¢ przygotowywana przez Ministerstwo Spraw Wewnetrz-
nych i Administracji ustawe o dokumentach publicznych, ktéra ma doprowadzi¢
do kompleksowego uregulowania podnoszonych kwestii. Ustawa w swoich zato-
zeniach przewiduje m.in. kategoryzacje dokumentéw publicznych w zalezno-
sci od ich wplywu na bezpieczenstwo panstwa, precyzuje wymogi dotyczace
poziomu zabezpieczen, czy zasady opracowywania wzorow. Ponadto okresla
zasady i tryby emisji, wytwarzania, dystrybucji, przechowywania, kontroli auten-
tycznosci 1 wiarygodnosci dokumentow, na edukacji spotecznej konczac.

W przekazanej Panstwu monografii zostaty zebrane opracowania ekspertow
wywodzacych si¢ zarowno ze srodowisk reprezentujgcych wytworcow, instytucje
odpowiedzialne za emisje dokumentéw, jak rowniez funkcjonariuszy publicz-
nych, ktérzy w ramach powierzonych obowigzkow zajmuja si¢ weryfikacja auten-
tycznosci dokumentow publicznych. Bogate studia literatury wykorzystanej przez
autordéw poszczegodlnych rozdzialow swiadczag o ich rozleglej wiedzy w obszarze
ujetym w temacie monografii, co tylko potwierdza zasadnos¢ podjecia dziatan



Wstep

zmierzajacych do naukowej eksploracji tego obszaru. Rezultatem owych zmagan
jest monografia pt. Bezpieczenstwo dokumentow publicznych.

Wyrazam nadziej¢, ze publikacja bedzie cenna nie tylko poznawczo, ale tez
w pewnym stopniu wypetni istniejacg luke w obszarze bezpieczenstwa doku-
mentéw publicznych oraz spotka si¢ z przychylnym przyjeciem. Przede wszyst-
kim mam nadziejg, ze okaze si¢ ona pomocna zaréwno w procesie edukacji, jak
i w codziennej pracy zawodowe;.

insp. dr Marek Faldowski
Komendant-Rektor
Wyzszej Szkoly Policji
w Szczytnie



Dorota Mocarska'

DOKUMENT JAKO POJECIE PRAWNOKARNE
STANOWISKO JUDYKATURY

Przepisy kodeksu karnego (k.k.) zapewniaja szeroka ochrong dokumentu jako
szczegolnie doniostego srodka zapewniajacego pewno$¢ obrotu we wszystkich
jej dziedzinach, zardbwno w obrebie kraju, jak 1 w sferze stosunkéw miedzynaro-
dowych, co znajduje swoj wyraz w bardzo szerokiej definicji pojgcia dokumentu
zawartej w art. 115 § 14 k.k., zgodnie z ktora pojecie to obejmuje wszystkie moz-
liwe jego rodzaje i1 postacie niezaleznie od tego, czy dokument wystawiony jest
przez upowazniony podmiot krajowy lub zagraniczny?. Dokumentem w rozumie-
niu prawa karnego materialnego, zgodnie z definicja ustawowg zawartg w art. 115
§ 14 k.k., jest: kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktorym
zwigzane jest okreslone prawo oraz kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik
informacji, ktory ze wzgledu na zawartg w nim tres¢ stanowi dowdd prawa, sto-
sunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne?’.

Zawarta w tym przepisie definicja dokumentu jest szeroka. Wedtug niej doku-
mentem jest kazdy przedmiot, z ktorym zwigzane jest okreslone prawo (np. pasz-
port, legitymacja stuzbowa, bilet uprawniajacy do przejazdu srodkami lokomocji,
weksel, zeton i inny przedmiot uprawniajacy do okreslonego swiadczenia) albo
ktorego tres¢ stanowi dowodd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majace;j
znaczenie prawne (np. postanowienie sagdu o stwierdzeniu nabycia spadku, podpi-
sany egzemplarz umowy cywilnoprawnej, za§wiadczenie lekarskie o niezdolnosci
do pracy, poswiadczenie przyjecia zaplaty za ustuge itp.)*.

Decydujace znaczenie dla uznania jakiego$ przedmiotu za dokument, ma nie
jego forma czy materialny substrat (dokument pisany, inny przedmiot, inny

I Mtodszy inspektor, dr Dorota Mocarska, zawodowo (od roku 1999) zwigzana jest
z Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie, obecnie pracuje w Instytucie Nauk Prawnych Wy-
dziatu Policyjnych Nauk Stosowanych.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 20 lutego 2001 r., IT AKa 28/01, Legalis
nr 49863, ,,0rzecznictwo Sadoéw Apelacyjnych” 2001, nr 5, poz. 28; ,,Prokuratura i Pra-
wo” 2002, nr 2, poz. 16; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2001, nr 5, poz. 45, s. 29; , Kra-
kowskie Zeszyty Sadowe” 2001, nr 8, poz. 68, s. 39.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 15 pazdziernika 2002 r., III KKN 90/00,
Legalis nr 57453, ,,Prokuratura i Prawo” 2003, nr 4, poz. 2, s. 7; ,,Krakowskie Zeszyty
Sadowe” 2003, nr 5, poz. 21, s. 12.

4 A. Marek, Komentarz do art. 115 Kodeksu karnego, Legalis.



Dorota Mocarska

zapisany no$nik informacji), lecz aspekt prawny w postaci stwierdzenia prawa,
stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne’. Doktryna prawa
karnego, jak i judykatura, jednoznacznie wskazuja, ze dokumentem w rozumieniu
prawa karnego materialnego sa nie tylko te przedmioty, z ktorymi zwigzane jest
okreslone prawo, lecz rowniez takie, ktore ze wzgledu wlasnie na zawarta w nich
tres¢ stanowig dowod prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znacze-
nie prawne. Istotg dokumentu jest zatem z jednej strony okreslone ,,prawo” w sze-
rokim znaczeniu tego pojecia, a wige w szczegdlnosci prawo publiczne i prywatne,
materialne i procesowe, podmiotowe i przedmiotowe, majatkowe i niemajatkowe.

Z drugiej strony dokumentem moze by¢ takze dowolny przedmiot, ktory
ze wzgledu na zawarta w nim tres¢ stanowi dowdd stosunku prawnego lub oko-
liczno$ci majacej znaczenie prawne, a wiec praktycznie kazda rzecz, ktorej tres¢
nawet posrednio wskazuje lub potwierdza uprawnienie lub obowiazek jakiejkol-
wiek osoby. Przedmioty, aby posiada¢ status dokumentu, nie musza przy tym by¢
sporzadzone w celu wykazania prawa czy stosunku prawnego, istotne bowiem
jest tylko to, aby ich tres¢ miata znaczenie prawne. Tak wigc, jedna z kategorii
dokumentu okre$la uprawnienia jej posiadacza, druga zas$ zyskuje walor doku-
mentu z racji posiadania intelektualnej tresci o prawnym znaczeniu®.

Tak zdefiniowane dokumenty moga by¢ publiczne, tj. wystawione przez
instytucje publiczne i zaswiadczajgce zaistnienie pewnych faktow lub pry-
watne, wystawione przez osoby prywatne i zas§wiadczajace, ze zawarta w nich
tres¢ (o$wiadczenie, informacja) pochodzi od osoby, ktora dokument podpisata.
Do drugiej z tych kategorii naleza takze wszelkie pisma kierowane przez osoby
fizyczne do instytucji panstwowych, w tym takze wnioski o wszczecie postepo-
wania karnego, cywilnego czy tez administracyjnego, a takze pisma zawierajace
whnioski istotne dla dalszego biegu postepowania, takie jak: wniosek o zawiesze-
nie postgpowania, jego umorzenie, ztozenie wnioskow dowodowych itp.

Tym samym, pismo skierowane do organu administracji panstwowej, zadajace
wszczecia postgpowania administracyjnego moze w petni miescic si¢ w definicji
dokumentu, o ktorej mowa w art. 115 § 14 k.k. O tym, czy tego rodzaju pismo,
ztozone w konkretnej sprawie, jest dokumentem w rozumieniu prawa karnego
materialnego, decyduje nie to, do jakiego organu jest skierowane, a nawet nie
jego skuteczno$é, lecz zawarta w nim tres¢, ktora oceniona w aspekcie prawnym,
w wyniku analizy wszystkich elementow sktadajacych sie na legalng definicje
dokumentu, powinna da¢ odpowiedz na pytanie, czy z pismem tym zwigzane
jest jakie$ prawo badz czy uwzgledniajac jego tresé, stanowi ono dowod prawa,
stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne’.

5 A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s. 487.

¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 1996 r., I1 KKN 24/96, ,,Prokuratura i Prawo”
1997, nr 2, poz. 5.

7 Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 29 listopada 2006 r., | KZP 27/06, Le-
galis nr 78854; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2006, nr 12,
poz. 110, s. 18; ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2006, nr 11; ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego”

8



Dokument jako pojecie prawnokarne...

Sam rodzaj pisma procesowego, skierowanego do organu panstwowego,
nie przesadza jeszcze o charakterze prawnym tego przedmiotu jako dokumentu
w rozumieniu prawa karnego materialnego. Taka ocena w konkretnej sprawie
moze zosta¢ wyprowadzona po rozwazeniu wszystkich elementéw sktadajgcych
si¢ na aspekt prawny pojecia ,,dokument” i dopiero wykluczenie okreslonych
w art. 115 § 14 k.k. przestanek nadajacych taki walor okreslonemu przedmio-
towi (innemu zapisanemu no$nikowi informacji), a wiec stwierdzenie, ze nie jest
z tym przedmiotem (innym zapisanym nosnikiem informacji) zwigzane zadne
prawo, a takze, ze jego tres¢ nie stanowi dowodu prawa, stosunku prawnego lub
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne, daje podstawe do stwierdzenia, ze dany
przedmiot (inny zapisany no$nik informacji) nie posiada takiej cechy?®.

Konstytutywna cecha wszystkich dokumentéw jest to, ze z kazdym z nich
jest zwigzane okreslone prawo albo ze wzgledu na zawartg w nim tres¢ sta-
nowi on dowod prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majacej znaczenie
prawne. Nie ma przy tym znaczenia forma, w jakiej utrwalona zostala majaca
znaczenie prawne tre$¢. Dokumentem moze by¢ rowniez kopia niepotwierdzona
za zgodno$¢ z oryginatem’. Nie moze by¢ bowiem watpliwosci co do tego,
ze pismo nadane faksem jest ,,przedmiotem” i jezeli ponadto spelnia wymagania
sformutowane w art. 115 § 14 k.k., tzn. zwigzane jest z jego tre$cig okreslone
prawo albo ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku
prawnego lub okolicznosci majacej znaczenie prawne, jest dokumentem w ujeciu
prawa karnego.

Artykut 115 § 14 k.k. wskazuje jedynie, jakie dokumenty znajduja si¢ pod
ochrong prawa karnego, a wiec okresla przedmiot ochrony prawnej przy przestep-
stwach skierowanych przeciwko wiarygodnosci dokumentéw. Okreslony przed-
miot nie musi by¢ jednak dokumentem w rozumieniu karnoprawnym, aby by¢
dowodem z dokumentu w rozumieniu karnoprocesowym'.

Waga, jaka przywiazuje si¢ do autentycznos$ci podpisu ztozonego pod doku-
mentem $ci$le wigze si¢ z przedmiotem ochrony przepisu art. 270 k.k., a jest

2006, nr 12; ,,Prokuratura i Prawo” 2007 nr 4, poz. 3, s. 7; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe”
2007, nr 1, poz. 14; ,,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2007, nr 7-8, poz. 92, s. 563; ,,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2006, nr 1, poz. 2327.

8 Postanowienie Sagdu Najwyzszego — Izba Karna z 29 listopada 2006 r., I KZP 27/06,
Legalis nr 78854, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa™ 2006,
nr 12, poz. 110, s. 18; ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2006, nr 11; ,,Biuletyn Sadu Naj-
wyzszego” 2006, nr 12; ,,Prokuratura i Prawo” 2007, nr 4, poz. 3, s. 7; KZS 2007, nr 1,
poz. 14; ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2007, nr 7-8, poz. 92, s. 563; ,,Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2006, nr 1, poz. 2327.
® Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie — II Wydziat Karny z 9 grudnia 2013 .,
II AKa 392/13, Legalis nr 1049113.

10 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 3 marca 2011 r., V KK 311/10, Legalis
nr 338433, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2011, nr 6,
poz. 52, s. 45; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2011, nr 7-8, poz. 29.
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nim pewnos¢ obrotu prawnego. Dokumenty shuzg bowiem utrwalaniu czynno$ci
prawnych i innych zdarzen prawnych, a dla prawidlowego spetniania tej funkcji
niezbedne jest, aby posiadaty cechy autentycznos$ci i wiarygodnosci. Dlatego tez
wszelkie dziatania podwazajace wiarygodno$¢ dokumentéw zwracajg si¢ sitg rze-
czy przeciwko funkcjonowaniu obrotu prawnego. Prawidtowe funkcjonowanie
obrotu prawnego wymaga jego sprawnosci i bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo
obrotu prawnego oznacza konieczno$¢ zapewnienia mu pewnosci i wiarygodnosci
poprzez dbatos¢ o zaufanie do dokumentow, jako formalnego sposobu stwierdze-
nia prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci mogacej mie¢ znaczenie prawne.
Podpisanie w cudzym imieniu i cudzym nazwiskiem dokumentu, nawet za zgoda
zainteresowanego, podwaza te racje, przez zniweczenie lub chociazby nawet
tylko przez zmniejszenie funkcji dowodowej dokumentu!'.

Ztozenie nieautentycznego podpisu na dokumencie nie zmienia autentycz-
nos$ci samego dokumentu. W sytuacji, gdy nieautentyczny podpis zostat ztozony
np. na fakturze VAT dokumentujacej rzeczywista transakcje pomiedzy dwoma
uprawnionymi do jej przeprowadzenia podmiotami, zasadnicze znaczenie
dla mozliwosci przypisania sprawcy wystepku fatszu materialnego z art. 270
§ 1 k.k. ma ustalenie, czy sam fakt podania nieprawdziwych danych osoby
odbierajacej fakture ma jakiekolwiek znaczenie dla jej funkcjonowania w obro-
cie prawnym'.

Judykatura karna nadaje range dokumentoéw szeregu przedmiotom, odmawia-
jac jednoczesnie tej cechy wskazanym rzeczom.

Faktura VAT jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k., poniewaz
stwierdza istotne dla wystawcy prawa i obowigzki i rodzi okreslone skutki. Brak
wymogu podpisu (fakultatywno$¢) nie zmienia faktu, ze osoba podrabiajaca
choéby sam podpis na fakturze podrabia dokument'®. Tego rodzaju podrobienie
takich dokumentow rodzi odpowiedzialnos$¢ karna, gdyz stanowi dowdd prawa
(np. majacy uwiarygodni¢ prawdziwos¢ zapisow) ',

To, ze umowa pozyczki wygenerowana zostata bez wiedzy strony na kartce
z nadrukiem jego firmy, podpisanej przez niego in blanco dla zupehie innych celow

" Postanowienie Sgdu Najwyzszego — Izba Karna z 29 listopada 2006 r., I KZP 27/06,
Legalis nr 78854, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2006,
nr 12, poz. 110, s. 18; ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2006, nr 11; ,,Biuletyn Sadu Naj-
wyzszego” 2006, nr 12; , Prokuratura i Prawo” 2007, nr 4, poz. 3, s. 7; ,,Krakowskie
Zeszyty Sadowe” 2007, nr 1, poz. 14; ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2007, nr 7-8,
poz. 92, s. 563; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2006, nr 1,
poz. 2327.

12 Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu — II Wydziat Karny z 21 pazdziernika
2014 r., I1 AKa 278/14, Legalis nr 1169116.

13 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie — II Wydziat Karny z 21 marca 2014 r.,
II AKa 67/14, Legalis nr 831481; , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2014 nr 7-8, poz. 109.
4 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku — II Wydziat Karny z 17 lipca 2012 r.,
II AKa 128/12, Legalis nr 719389.
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Dokument jako pojecie prawnokarne...

1 przekazanej przez niego innej niz uprawnionej osobie, a ztozony oryginalnie jego
podpis wykorzystany zostat jako potwierdzenie zawarcia czynnosci prawnej, ktora
nie miata faktycznie miejsca oraz podpisana zostata przez oskarzonego, potwier-
dzajacego zawarcie stosunku obligacyjnego mi¢dzy stronami o okreslonej tresci,
gdzie nadto sfatlszowany tez zostat podpis jednego z rzekomych swiadkow, a drugi
ze $wiadkow umowe t¢ podpisal w okresie p6zniejszym, pod wptywem grozb
oskarzonego, nie uczestniczac w istocie w takiej czynnosci, $wiadczy o podrobieniu
dokumentu odzwierciedlajacego umowe okreslonej tresci, bowiem w rozumieniu
przepisu art. 115 § 14 k.k. stanowi przedmiot, z ktéorym nie tylko zwigzane jest okre-
slone prawo strony, ale nadto jest to dowdd majgcego znaczenie prawne stosunku
prawnego, co moze by¢ wykorzystane nastgpnie w obrocie'.

Dziennik budowy, jak i o$wiadczenie kierownika budowy o zakoncze-
niu inwestycji sg dokumentami w rozumieniu prawa karnego, stwierdzajgcymi
okolicznosci majace znaczenie prawne. Dziennik budowy jako dokument urzg-
dowy okresla przy tym ustawa z 1994 r. — Prawo budowlane. Zgodnie bowiem
z Prawem budowlanym jego art. 45 ust 1. ,,Dziennik budowy stanowi urzedowy
dokument przebiegu robot budowlanych oraz zdarzen i okolicznosci zachodza-
cych w toku wykonywania robot”, a zgodnie z art. 57 ust 1. ,,Do zawiadomienia
o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwo-
lenia na uzytkowanie inwestor jest obowiazany dotaczy¢: oryginat dziennika
budowy oraz o$wiadczenie kierownika budowy o zgodnosci wykonania obiektu
budowlanego z projektem budowlanym i warunkami pozwolenia na budowe oraz
przepisami prawa, a takze o doprowadzeniu do nalezytego stanu i porzadku terenu
budowy”. Te dokumenty sa zatem jedynymi, ktore stwierdzajg fakt prowadze-
nia budowy zgodnie z prawem, projektem budowlanym. W dokumentach tych
jest potwierdzenie, ze materiaty budowlane uzyte zostaty takie, jakie wymaga
tego projekt budowlany, a budynek zostal wybudowany zgodnie z pozwoleniem
na budowe oraz ze sztuka budowlang. Dokumenty te s3 wymagane przez prawo
do ztozenia wniosku o odbior budynku przez nadzor budowlany i uzyskania zgody
na uzytkowanie wybudowanego lokalu. Jako takie stwierdzajg wigc okolicznosci
majace znaczenie prawne, co w §wietle prawa budowlanego nie nasuwa zadnych
watpliwosci. Nie ulega wobec tego watpliwosci, ze dziennik budowy i o§wiadcze-
nie kierownika budowy sg dokumentami w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. Dziennik
budowy jako dokument urzedowy okresla przy tym prawo budowlane'®.

15 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach — II Wydziat Karny z 3 kwietnia 2014 r.,
II AKa 69/14, Legalis nr 1045015; ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach”
2014, nr 2, poz. 12; ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach” 2014, nr 2,
poz. 16; ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach” 2014, nr 2, poz. 14; , Kra-
kowskie Zeszyty Sadowe” 2014, nr 6, poz. 103; , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2014,
nr 6, poz. 104.

16 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi — II Wydziat Karny z 9 czerwca 2015 r., II AKa
92/15, Legalis nr 1359238; ,,Orzecznictwo Sadoéw Apelacyjnych” 2016, nr 2, poz. 5, s. 3,
<www.orzeczenia.ms.gov.pl>, , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2016, nr 4, poz. 35.
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Operat szacunkowy jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. stwier-
dzajacym lub potwierdzajacym pewne warto$ci majatkowe, ma znaczenie prawne
w obrocie prawnym i jest wykorzystywany w réznych postepowaniach przez
strony i urzedy!”.

Sporzadzenie przez zohierza jako funkcjonariusza publicznego protokotu
odbioru prac koncowych przez strony umowy w sprawach zamowien publicznych,
o ktorych mowa w ustawie z 29 stycznia 2004 r. o zamowieniach publicznych'®,
jest wystawieniem przez niego dokumentu, jaki ma na uwadze art. 115 § 14 k.k.,
natomiast podanie w nim, ze wskazane prace zostaly wykonane, gdy w rzeczywi-
stosci nie zostaly zrealizowane, poswiadczeniem nieprawdy co do okoliczno$ci
majacej znaczenie prawne, co wyczerpuje znamiona przestgpstwa okreslonego
wart. 271 § 1 k.k.".

Protokét zgromadzenia wspolnikdéw spotki z ograniczong odpowiedzialno-
$cig wraz z listg obecnosci jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. Jest
on bowiem przedmiotem, ktéry z uwagi na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowod
okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w postaci zaistnienia tego zgromadzenia,
jego przebiegu, w tym zapadlych na nim decyzji udzialowcow, a takze udziatu
W nim poszczegolnych osob. Zgromadzenie wspolnikdéw spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig jest instytucjg prawa handlowego uregulowang w przepisach
Kodeksu spotek handlowych (art. 227 i nast.), o okreslonym skladzie, kompe-
tencjach i trybie przeprowadzenia, shuzagcym podejmowaniu przez wspolnikow
uchwat, a zatem instytucja o podstawowym z punktu widzenia funkcjonowania
spotki znaczeniu. Protokot zgromadzenia wspolnikoéw dokumentuje jego prze-
bieg, stad jego tres¢ jest zapisem (dowodem) okolicznosci majacych znaczenie
prawne®,

Polisa ubezpieczeniowa podpisana cudzym nazwiskiem przez strong stanowi
majace znaczenie prawne potwierdzenie zawarcia umowy ubezpieczenia przez
strone, poniewaz to wlasnie nazwisko umiescita strona w miejscu, w ktérym pod-
pisa¢ si¢ ma osoba potwierdzajaca zawarcie umowy. Polisa ubezpieczeniowa,
podobnie jak dowod wptaty ubezpieczenia OC, sag dokumentami w rozumieniu
art. 115 § 4 k.k. Charakteru dokumentu nie odbiera im to, Ze zostaly sporzadzone

17 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie — 11 Wydzial Karny z 22 pazdziernika
2014 r., I AKa 310/14 Legalis nr 1092993.

18 Ustawa z 29 stycznia 2004 r. o zamowieniach publicznych, tekst jedn. DzU z 2017 r.,
poz. 1579.

1 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Wojskowa z 9 lipca 2009 1., WA 21/09, Legalis
nr 172062, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2009, nr 9,
poz. 78, s. 29; ,.Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2009, nr 9; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe”
2009, nr 10, poz. 18; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2009,
nr 1, poz. 1482.

20 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie — Il Wydziat Karny z 22 pazdziernika 2014 1.,
I AKa 101/14, Legalis nr 1206651; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2014, poz. 45.
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na drukach przygotowanych do wypelnienia ich okreslong trescig, gdyz jest
to jedynie techniczne rozwigzanie, majace utatwic¢ tworzenie dokumentu?'.

Sporzadzony, w toku postgpowania o przyznanie $wiadczen z ubezpieczenia
spotecznego, wpis o okreslonej tresci lekarskiej, nawet znajdujacy si¢ w zbior-
czej dokumentacji lekarskiej, jako potwierdzajacy okoliczno$ci majace znaczenie
prawne, musi by¢ uznany za dokument w $wietle tresci art. 115 § 14 k.k. Takiemu
dokumentowi przypisana jest cecha zaufania publicznego®.

Legitymacje szkolna i studencka stanowig dokumenty w rozumieniu art. 115
§ 14 k.k. 1 brak zdjecia w jednej z tych legitymacji tej cechy jej nie pozbawia®.

Protokot stwierdzajacy, iz skazany zdat egzamin praktyczny w ramach szko-
lenia specjalizacyjnego stanowit dowod istnienia okoliczno$ci majacej znacze-
nie prawne, tak jak tego wymaga art. 115 § 14 k.k. Tej raz nabytej cechy bycia
dokumentem, zadne pozniejsze okolicznos$ci zaistniate w sprawie, nie sg w sta-
nie go pozbawi¢. W szczegdlnosci, nie moze go tej cechy pozbawi¢ niemoznos¢
postuzenia si¢ przez sprawceg tym zapisem dla okreslonego celu®.

Bilet uprawniajacy do wstepu na mecz pitki noznej do czasu rozegrania tego
meczu, stanowi formalnie przedmiot umowy kupna-sprzedazy. Jednakze sam
W sobie nie zawiera zadnej warto$ci materialnej, za§ przedmiotem obrotu konsu-
menckiego w przypadku postugiwania si¢ nim jest okreslona ustuga. W tej sytu-
acji, bilet nie moze by¢ identyfikowany jako rzecz ruchoma w rozumieniu art. 115
§ 9 k.k., a jedynie jako dokument uprawniajacy do udziatu w imprezie. Taki cha-
rakter biletowi wstepu na mecz pitkarski lub inng impreze, nadaja rowniez prze-
pisy ustawy z 20 czerwca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych?. Uznaé
nalezy, ze z posiadaniem biletéw wiazg si¢ okreslone prawa majatkowe, a zatem
mieszczg si¢ one w definicji dokumentu, o ktérym mowa w art. 115 § 14 k.k. (nie-
watpliwie stanowig dowod zakupu ustugi i uprawniajg do skorzystania z niej)*.

21 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 11 marca 2004 r., III KK 336/03, Legalis
nr 100532.

22 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Wojskowa z 30 wrze$nia 2008 r., WA 39/08, Lega-
lis nr 119872.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 8 marca 2007 r., I AKa 305/06, Legalis
nr 87957; ,,Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach” 2007, nr 2, poz. 7; ,,Proku-
ratura i Prawo” 2007, nr 11, poz. 16, s. 11; ,,Prokuratura i Prawo” 2007, nr 11, poz. 18,
s. 11; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2007, nr 7-8, poz. 96.

24 Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 14 stycznia 2005 r., V KK 334/04,
Legalis nr 71859, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 119.

2 Ustawa z 20 czerwca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez masowych, tekst jedn. DzU
z 2017 r., poz. 1155.

26 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 23 kwietnia 2015 1., IT KK 82/15, Legalis
nr 1242111, ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2015, nr 3; ,,Orzecznictwo Sadéow Gospo-
darczych” 2015, nr 8, poz. 61, s. 9; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2015, nr 5, poz. 31;
,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2015, nr 5, poz. 52; ,,Orzecznictwo Sadow Polskich”
2016, nr 4, poz. 31, s. 433.
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Bon towarowy jest dokumentem stwierdzajacym prawa majatkowe. Bon
towarowy nie przedstawia samodzielnie zadnej wlasnej warto$ci (kartka, na kto-
rej bon jest wydrukowany nie ma zadnej wartosci) i nie funkcjonuje samodziel-
nie w obrocie. Jest natomiast dowodem zakupu blizej nieokreslonych towarow,
za ktore zaptata dokonana zostata wczesniej. Bon taki uprawnia do odbioru
niesprecyzowanych jeszcze indywidualnie towaréw, o warto$ci wyznaczone;j
przez cen¢ wczesniej uiszczong. Jest wigc dokumentem (znakiem legitymacyj-
nym), ktoéry wyraza uprawnienia przystugujace jego okazicielowi, pozwalajace
na odbiér wybranych przez posiadacza bonu rzeczy od ustalonych wczesniej
podmiotow. Rola bonu towarowego zblizona jest do magnetycznej karty telefo-
nicznej, co do ktorej Sad Najwyzszy przyjal, Ze nie jest ona $rodkiem ptatniczym,
stanowi za$ dowod zawarcia okreslonej umowy cywilnoprawnej?’.

Definicja dokumentu przedstawiona w art. 115 § 14 k.k. ma szerokie znacze-
nie, wyrazajace si¢ stwierdzeniem, ze dokumentem jest kazdy przedmiot, z kto-
rym jest zwigzane okreslone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawarta w nim
tres¢, stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci o potencjalnym
znaczeniu prawnym. Status dokumentu zalezy wigc niejednokrotnie od indywi-
dualnej oceny i dlatego tez, czy okreslony przedmiot stanowi dokument decyduje
jego faktyczna i subiektywna ocena w konkretnej sprawie. Przenoszac to na grunt
funkcjonowania Policji, dokumentami sa wigc nie tylko oficjalne pisma kiero-
wane na zewnatrz danej jednostki Policji, ale takze mogg nimi by¢ notatki stuz-
bowe, czy tez notatniki stuzbowe funkcjonariuszy Policji. Niewatpliwie w zna-
czacej czesci stuza one dla celow wewnetrznych urzedu, to jednak jako nosniki
informacji ze wzgledu na zawartg w nich tres¢ stuzg réwniez jako dowod prawa,
stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Zapisy w notatce
stuzbowej i notatniku stuzbowym sg wykorzystane na uzytek publiczny i stano-
wig dowod prawdziwosci zawartych w nich okolicznosci?.

Za dokument nie moze by¢ uznany przedmiot, ktory samoistnie nie stanowi
dowodu prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne?.

W orzecznictwie nie wywoluje rozbieznosci poglad, ze tablice rejestracyjne
pojazdu nie sg dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k.*. Tablica rejestracyjna

27 Uchwata Sadu Najwyzszego z 26 listopada 2003 r., sygn. akt I KZP 21/03, ,,Orzecz-
nictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2004/1/1.

2 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 20 kwietnia 2005 r., III KK 206/04, Legalis
nr 71489, ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2005, nr 1, poz. 802; ,,Pro-
kuratura i Prawo” 2005, nr 12, poz. 4, s. 8; , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2005, nr 12, poz. 19.
2 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 24 pazdziernika 2000 r., V KKN 215/98,
Legalis nr 57854; Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 7 wrzesnia 2000 r.,
I KZP 25/00, Legalis nr 47981; ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2000, nr 9; ,,Prokuratura
i Prawo” 2000, nr 10, poz. 2; ,,Wokanda” 2000, nr 11, s. 23; ,,Biuletyn Informacji Praw-
niczej” 2001, nr 1, s. 14; ,,Biuletyn Informacji Prawniczej” 2001, nr 2, s. 15.

30 Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 16 listopada 2005 r., IIT KK 51/05,
Legalis nr 73167, ,,0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2005, nr 1,
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pojazdu, chociaz jest bez watpienia przedmiotem okreslonego prawa, nalezy
bowiem do wiasciciela pojazdu, dla ktérego ja wydano, to sama w sobie nie jest
jeszcze dowodem prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej znacze-
nie prawne, gdyz samoistnie nie dowodzi ona zadnego prawa do tego pojazdu.
W konsekwencji tablica rejestracyjna nie jest dokumentem w rozumieniu art.
115 § 14 k.k.*. Tablice rejestracyjne dowodza okolicznosci dopuszczenia pojazdu
do ruchu tylko w powigzaniu z dowodem rejestracyjnym. Tablic rejestracyjnych
nie mozna uzna¢ za znaki identyfikacyjne pojazdu w rozumieniu art. 306 k k.,
sa nimi bowiem numery nadwozia, podwozia, ramy i numer silnika3?.

Nie mozna uzna¢ za dokument, o jakim mowa w art. 115 § 14 k.k., frag-
mentdow pojazdu, jakim sg tabliczki znamionowe nadwozia, podwozia, a takze
silnika, wraz z naniesionymi na nich numerami identyfikacyjnymi. Numery nad-
wozia, podwozia, czy silnika sg istotng cechg identyfikacyjna pojazdu stuzaca
do sporzadzenia dokumentoéw w postaci dowodu rejestracyjnego, czy umow
majacych za przedmiot dany pojazd. Brak jednak powodow by uznaé, ze numery
te sg samoistnym dowodem prawa, stosunku prawnego, czy okoliczno$ci majace;j
znaczenie prawne. Same w sobie dowodza jedynie faktu pochodzenia samochodu
od okreslonego producenta’.

Protokoty odbioru koncowego nie sa dokumentami ksiggowymi w rozumie-
niu art. 21 ust. 1 pkt 3 i 4 ustawy z 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci*, ale
takze nie s3 dokumentami w rozumieniu art. 115 § 14 k.k., gdyz z ich tresci nie

poz. 2088; ,,Prokuratura i Prawo” 2006, nr 3, poz. 6, s. 8; ,, Krakowskie Zeszyty Sadowe”
20006, nr 3, poz. 17; postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 4 maja 2005 r., 11
KK 130/04, Legalis nr 98965; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych”
2005, nr 1, poz. 895; wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 23 maja 2002 r. V KKN
404/99, Legalis nr 54753; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa”
2002 nr 9-10, poz. 72, s. 30; ,,.Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2002 nr 9, s. 21; ,,Prokuratura
i Prawo” 2003, nr 5, poz. 3; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2003, nr 8, poz. 49, s. 23.

31 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 19 wrzesnia 2016 r., V KK 189/16, Legalis
nr 1514831; ,,Prokuratura i Prawo” 2016 nr 11, poz. 7; ,, Krakowskie Zeszyty Sadowe”
2016, nr 11, poz. 17; ,,Orzecznictwo Sadow Gospodarczych” 2017, nr 6, poz. 46, s. 7;
wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 23 listopada 2010 r. IV KK 293/ 10, Legalis
nr 412581; ,,Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2010, nr 1, poz.
2309; wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 19 grudnia 2006 r., IV KK 445/06, Legalis
nr 118271;,,0rzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2006, nr 1, poz. 2499.
32 Postanowienie Sagdu Najwyzszego — Izba Karna z 14 listopada 2006 r., I1 KK 129/06,
Legalis nr 126798; ,,0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych” 2006, nr 1,
poz. 2145.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18 stycznia 2007 r., II AKa 381/06, Legalis
nr 87955; ,,0Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Katowicach” 2007 nr 2, poz. 6; ,,Prokuratura
i Prawo” 2007, nr 11, poz. 15, s. 11; ,,Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2007, nr 7-8, poz. 72;
wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 8 listopada 2001 r., Il KKN 88/01, Legalis nr 57733.
3 Ustawa z 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci, tekst jedn. DzU z 2002 r., nr 76, poz.
694 ze zm.
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wynika, by byly dowodami prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majace;j
znaczenie prawne. Z pewnoscig nie dotycza one stopnia rzetelnosci realizacji
umow. Protokoty odbioru koncowego odnosza si¢ do technicznego przyjecia
kompletu wstepnych podpisanych arkuszy spisowych®.

Prowadzone w ksiggarni tzw. zeszyty stanow zerowych oraz utargdéw
dziennych i wyptat z kasy nie stanowia dokumentu w rozumieniu art. 115
§ 14 k.k. Dokumenty takie majg charakter nieformalny, nie posiadaja cech doku-
mentoéw ksiggowych i tym samym nie jest z nimi zwigzane jakiekolwiek prawo,
a zawarta w nich tre$¢ nie jest dowodem prawa, stosunku prawnego czy okolicz-
nosci majacej znaczenie prawne*.

Uznajac wskazane zeszyty wewngtrzne za niemajace charakteru dokumentu
w rozumieniu art. 115 § 14 k.k., nie oznacza pominiecia ich znaczenie jako
dowodu z dokumentu w rozumieniu prawa procesowego. Nie budzi bowiem
watpliwosci, ze art. 115 § 14 k.k. wskazuje jedynie, jakie dokumenty znajduja
sie pod ochrong prawa karnego, a wiec okresla przedmiot ochrony prawnej przy
przestepstwach skierowanych przeciwko wiarygodnosci dokumentéw. Okreslony
przedmiot nie musi by¢ jednak dokumentem w rozumieniu karnoprawnym, aby
by¢ dowodem z dokumentu w rozumieniu karnoprocesowym. W judykaturze
zasadnie podnosi, ze pojecie dokumentu w znaczeniu procesowym jest szersze
i obejmuje nie tylko dokumenty wskazane w ustawowym okresleniu tego pojecia
w materialnym prawie karnym?’. Dokumentem w znaczeniu procesowym jest
bowiem kazda tres¢ pojeciowa, ktora zostata utrwalona graficznie lub w inny spo-
sob w jakim$ przedmiocie, a nie jest on wytaczony jako dowod w $wietle zaka-
zow 1 regul dowodowych czy tez inaczej, kazdy przedmiot lub zapis na no$niku
informacji, zawierajacy tres¢ wyrazong stowami lub znakami graficznymi, ktora
znalazta si¢ tam w wyniku aktu woli jego wystawcy?*®. Niewatpliwie zatem kazde
stwierdzenie pismem recznym, maszynowym lub drukiem okoliczno$ci istotnej
dla postgpowania stanowi dowod w tym wiasnie rozumieniu®.

Wystawiona faktura, ktora nie dokumentuje rzeczywistej sprzedazy, jest
bezskuteczna prawnie, a w zwigzku z tym nie moze wywota¢ zadnych skutkow
podatkowych zaréwno u jej wystawcy jak i odbiorcy. Przepis art. 32 upowazniajac
do wystawienia faktury podatnikow, dokumentujacych, jak wynika z konstrukcji
tego przepisu, dokonang czynno$¢ opodatkowang, nadaje temu dokumentowi

3 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Wojskowa z 20 sierpnia 2013 r., WA 16/13, Legalis
nr 733449, , Krakowskie Zeszyty Sadowe” 2013, nr 11, poz. 22.

3 Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z 3 marca 2011 r., V KK 311/10, Legalis
nr 338433; ,,0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Wojskowa” 2011, nr 6,
poz. 52, s. 45; KZS 2011, nr 7-8, poz. 29.

37 Wyrok Sadu Najwyzszego z 29 listopada 1972 r., Il KR 217/72, ,,0Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego — Prawo Gospodarcze” 1973, z. 6, poz. 82, s. 15.

3 R. Kmiecik, Prawo dowodowe. Zarys wyktadu, Krakoéw 2005, s. 188; A. Gaberle, Do-
wody w sqgdowym postepowaniu karnym. Teoria i praktyka, Warszawa 2010, s. 255.

¥ T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postegpowanie karne, Warszawa 2009, s. 504.
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szczegbdlng moc dowodowaq. Faktura jest dokumentem ksiegowym, ktorego
zasadniczg funkcjg jest udokumentowanie transakcji i umozliwienie poprawnego
ujecia jej w ksiegach zarowno sprzedawcy jak i nabywcy. Wystawienie faktury
jest jednym z podstawowych zdarzen rodzacych obowigzek podatkowy (art. 6
ust. 4 ustawy), a takze jest ona tym dokumentem, ktory umozliwia podatnikowi
— nabywcy towaru lub ushugi — odliczenie podatku naliczonego (art. 19 ustawy)
przy nabyciu towardéw lub ushug. Jedng z podstawowych czynnosci podlegajacych
opodatkowaniu jest sprzedaz towaru. Umowa sprzedazy jest czynnoscig cywil-
noprawng uregulowana w art. 535 kodeksu cywilnego, wg ktorego przez umowe
sprzedazy sprzedawca zobowigzuje si¢ przenies¢ na kupujacego wlasnosc rzeczy
i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje si¢ rzecz odebrac¢ i zaptaci¢ sprze-
dawcy cene. Umowa sprzedazy jest wigc umowa o charakterze zobowigzujacym,
wzajemnym, konsensualnym, ekwiwalentnym, kauzalnym i odptatnym. Wysta-
wienie faktury fikcyjnej, niedokumentujacej rzeczywistej operacji gospodarczej,
zawsze godzi w prawidtowos¢ wykonania wynikajacych z niej zobowigzan podat-
kowych wobec panstwa, jednakze na szczegdlne podkreslenie zastuguje sytuacja,
gdy swiadome tego sa obydwa podmioty biorace udzial w tej czynnosci. Faktura
VAT ma zasadnicze znaczenia dla wykonania zobowigzan podatkowych, a jej
istotne elementy maja walor dowodowy. Na gruncie kodeksu karnego faktura
VAT jest dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k.*.

Walor dokumentu nie przystuguje sporzadzanym ad hoc prywatnym zapi-
skom, bo te bezposrednio nie wywotujg skutkow w sferze prawnej, jak rowniez
nie stanowig samoistnego dowodu prawa. Nie zawieraja przyktadowo zadnego
oswiadczenia woli, ktére wywotywatoby skutki w sferze praw i obowigzkow
osoby, ktdra takie zapiski sporzadza. Status dokumentu zalezy bowiem niejed-
nokrotnie od indywidualnej oceny i dlatego tez o tym, czy okreslony przedmiot
stanowi dokument decyduje jego faktyczna i subiektywna ocena w konkretnej
sprawie*!,

Nie sposob przyzna¢ waloru dokumentu prywatnego zapiskom sporzadzanym
doraznie 1 wylacznie na wlasny uzytek. Tre$¢ zeszytow obejmujacych wylacz-
nie spis kontrahentow z wyszczegélnionym opisem transakcji, gdy w istocie nie
ma nawet pewnos$ci czy wszystkie te transakcje miaty miejsce i czy dane tam wpi-
sane sg zgodne z rzeczywisto$cig. Walor uzytkowy zawartych tam tre§ci — majacy
zapewne istotne znaczenie w dziatalnosci handlowej — nie wystarcza do uznania
takich zapisow za dokument w rozumieniu art. 115 § 14 k.k. Sam taki spis nie
inkorporuje zadnych praw ani obowigzkoéw. Nie stwierdza niczyjego prawa w tym
znaczeniu, iz nie moze zosta¢ przedtozony przed jakimkolwiek urzedem jako
nosnik tego prawa i nie wywotuje zadnych skutkow w sferze obrotu prawnego.

4 Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, siedziba we Wroctawiu z 14 maja
2004 r., I SA/Wr 1128/02, Legalis nr 276595; postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 paz-
dziernika 2001 r., sygn. akt V KKN 249/01, ,,Biuletyn Sadu Najwyzszego” 2001/127 12.
" Wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2005 r., 11T K 206/04.

17



Dorota Mocarska

Co prawda mozna zaakceptowac teze, iz informacje zapisane w zeszytach logi-
stycznych mogg stanowi¢ hipotetycznie podstawe roszczen finansowych osob tam
ujawnionych. W takim ujeciu, teoretyzujac mozna zatozyc¢, iz zeszyty te mogltyby
stanowi¢ dokument jako dowdd, na przyktad w postgpowaniu cywilnym. Tym
niemniej same notatki, nawet jezeli odnoszg si¢ do okreslonych czynnosci praw-
nych (transakcji kupna-sprzedazy), stwierdzaja jedynie okolicznosci faktyczne
ich dokonania. Nie sa natomiast samoistnym no$nikiem praw i obowigzkow, gdyz
ich ewentualne wykorzystanie dla celéw dowodowych — np. w postepowaniu
cywilnym — wymagatoby okreslonej decyzji procesowej sadu prowadzacego
takie postgpowanie i to jedynie co do okolicznosci stricte faktycznej, utrwalonej
na takim zapisie. Jak wskazuje bogaty dorobek orzeczniczy, dokument musi nato-
miast samoistnie stanowi¢ dowod prawa lub stosunku prawnego, a wigc musi by¢
nosnikiem prawa bez zadnych dodatkowych warunkow formalnych?.
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Monika Porwisz?

Z. ZAGADNIEN ROLI OPINII BIEGLEGO
W SPRAWACH PRZECIWKO WIARYGODNOSCI
DOKUMENTOW

Wprowadzenie

Przepisy karne zawarte w rozdziatach XXXIV i XXXVII kodeksu karnego
zatytulowanych odpowiednio ,,Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumen-
tow” oraz ,,Przestgpstwa przeciwko obrotowi pienigdzmi i papierami warto$cio-
wymi” traktowane sg zasadniczo jako kompleksowa regulacja karnoprawna® przy-
jeta dla ochrony jakze wazkiej spotecznie instytucji dokumentu, a szerzej rzecz
ujmujac — dla bezpieczenstwa obrotu dokumentami i ich wiarygodno$ci. Wedtug
przytoczonych w uzasadnieniu do projektu ustawy o dokumentach publicznych?
danych, w latach 2010-2015 stwierdzono tacznie 361 310 przestgpstw prze-
ciwko dokumentom, co daje 60 218 takich przestepstw rocznie. Mieczystaw
Goc, w oparciu o statystyki policyjne z lat 2010-2014 wylicza, ze przestgpstwa
przeciwko wiarygodnosci dokumentow i przeciwko obrotowi pieniedzmi i papie-
rami wartosciowymi stanowig ponad 6% ogotu przestepstw oraz ponad 40%
przestepstw gospodarczych®. Z kolei Brunon Hotyst dopowiada, Ze opierajac si¢
na szacunkowych danych w obiegu jest okoto miliona falszywych dokumentows®.

' Podinspektor, dr Agnieszka Choromanska, kierownik Zaktadu Kryminalistyki Instytu-
tu Stuzby Kryminalnej Wydziatu Bezpieczenstwa Wewnetrznego WSPol w Szczytnie.

2 Nadkomisarz, dr Monika Porwisz, adiunkt w Instytucie Nauk Prawnych Wydziatu Po-
licyjnych Nauk Stosowanych Wyzszej Szkoty Policji w Szczytnie.

3 Za sui generis przestepstwa przeciwko dokumentom uwaza sie takze falszerstwo dzie-
fa sztuki, spenalizowane w art. 109a ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami, tekst jedn. DzU z 2014 r., poz. 1446 oraz wprowadzenie falsyfi-
katu do obrotu, okreslone w art. 109b przywotanej ustawy.

* Uzasadnienie do projektu z 24 listopada 2016 r. — ustawa o dokumentach publicz-
nych, s. 1; <https://bip.mswia.gov.pl/bip/projekty-aktow-prawnyc/2016/24370,Projekt-
ustawy-o-dokumentach-publicznych.html>, 23 listopada 2017 .

5 M. Goc, Przestepczosé przeciwko dokumentom weigz grozna, ,,Cztowiek i Dokumen-
ty” 2016, nr 43, s. 29-30.

¢ B. Holyst, Trzeba utrudnic Zycie przestgpcom, ,,Rzeczpospolita” z 9 maja 2016 r., s. C2.
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Skale zjawiska obrazujg takze rozmiary ciemnej liczby, kalkulowane w tym
obszarze czynow zabronionych na 1,25—1,5 mln przypadkow’. Na tym tle upraw-
niona jest konstatacja o potrzebie ciggltego weryfikowania i ulepszania prawnych
instrumentéw chronigcych wiarygodno$¢ dokumentu®, a docelowo stworzenia
spojnego systemu prawnego, ktory kompleksowo regulowatby t¢ problematyke.
Rozwigzania przyjete w projekcie ustawy o dokumentach publicznych niewat-
pliwie wpisujg si¢ we wskazane zatozenie. Do$¢ wymienic, ze przewiduja cho-
ciazby ustalenie hierarchii dokumentéw waznych dla interesow panstwa, okre-
$lenie technik i sposobow ich zabezpieczenia’, zasad i trybu emisji, wytwarzania,
dystrybucji, przechowywania, kontroli autentycznos$ci i wiarygodnosci, okreslaja
ponadto zadania instytucji panstwowych w zakresie programu edukacji i szkolen
zwigzanych z problematyka dokumentéw publicznych. Posrod apologetow pro-
jektowanych rozwigzan, wywodzacych si¢ zarowno ze srodowisk naukowych, jak
i eksperckich, panuje niemalze communis opinio o sformulowaniu nowoczesnego,
odpowiadajacego aktualnym wymogom bezpieczenstwa i postepu technicznego
aktu prawnego stojacego na strazy wiarygodnosci dokumentow publicznych.
Przychylajac si¢ do tej tezy, stwierdzi¢ trzeba, ze rzeczywiscie cel i zasadnosc¢
projektowanej ustawy nie budzi watpliwosci, tym bardziej, ze obecne regulacje
traktujace na temat dokumentow rozproszone sg w blisko 400 aktach prawnych,
co skutkuje niejednolitoscig zasad i standardow. Niemniej jednak niektore regu-
lacje projektu budzi¢ moga pewne watpliwosci i zastrzezenia, a dodatkowo nie
rozwigzuja obecnych problemdw, ktore pojawiajg si¢ na etapie procesu wykryw-
czego w sprawach fatszerstw dokumentow w zwiazku z powotlaniem bieglego.
Rzecz pierwsza, in praxi opinia bieglego w tego typu sprawach bywa zazwyczaj
traktowana jako dowod kluczowy, nierzadko marginalizujacy inne srodki dowo-
dowe'?. Dodatkowo wysoko specjalistyczny charakter opinii wzbudza obawy
o realno$¢ merytorycznego skontrolowania jej przez organ procesowy. Na tym

7 W. Maciejewski, Kryminologiczne aspekty bezpieczenstwa dokumentow, ,,Cztowiek
i Dokumenty” 2007, nr 6, s. 9-10.

8 Taka potrzeba dotyczy roOwniez rozwigzan w zakresie ochrony prawnokarnej, wystar-
czy chocby wskaza¢ na brak uregulowania kwestii tzw. reprodukcji, pod szyldem ktérych
rozpowszechniane bywaja de facto podrobione dokumenty, czy tez na problem niedo-
stosowania do ci¢zaru gatunkowego sankcji karnych za fatszowanie dokumentu. Zob.
wiecej: T. Kling, List do redakcji, ,,Cztowiek i Dokumenty” 2016, nr 40, s. 6.

° Jak wykazujg doswiadczenia z roku 2002 wzgledem falszerstw banknotow EURO,
wyrafinowane zabezpieczenia spetniaja swoje zadanie tylko w ograniczonym zakresie.
Niezwykle istotng rolg w procedurze fatlszowania tak banknotéw, jak i innych kluczo-
wych dokumentéw publicznych odgrywa bowiem brak wiedzy na temat budowy, szaty
graficznej, wygladu i usytuowania podstawowych zabezpieczen technicznych oraz pro-
cedur i technik kontroli. Niedostatki edukacji w tym zakresie dotycza tak obywateli, jak
i pracownikow administracji panstwowej 1 samorzadowej, czego konsekwencja jest ich
pasywnos¢.

1 Por. B. Lach, Profilowanie kryminalistyczne, Warszawa 2014, s. 64.
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tle rysuje si¢ kwestia druga, ocena kompetencji biegtych w zakresie krymina-
listycznego badania dokumentoéw i monitorowania jakosci ich dziatan. Obok
formalnego wyksztalcenia w danej dziedzinie bieglosci, doswiadczenia, zgod-
nych ze wskazaniami nauki metod i warsztatu pracy, odpowiednich umiejetnosci
komunikacyjnych i predyspozycji spotecznych, w sposob szczegdlny podkresli¢
wypada potrzebe ciaglego rozwoju kompetencji, co w kontekscie zmian w zakre-
sie zabezpieczenia dokumentu publicznego przed fatszerstwem, przewidywanych
w projektowanej ustawie o dokumentach publicznych, nabiera szczegdlnego zna-
czenia. Takze z tego wzgledu, ze niektore rozwigzania projektu ustawy zdaja sie
utrudniaé, czy tez nawet uniemozliwia¢ ekspertom spoza laboratoriow ,,rzado-
wych” wykonywanie ekspertyz i wydawania opinii z zakresu oceny autentyczno-
$ci dokumentéw z uwagi na ograniczony dostep do wzorcéw dokumentow.

Wokol regulacji prawnych statuujacych pozycje bieglego

W charakterze wprowadzenia zaakcentowac trzeba, iz pomimo zaawansowa-
nych prac legislacyjnych'! nad powotaniem do zycia odrgbnej ustawy regulujace;j
kompleksowo status biegtego, w tym migdzy innymi problematyke precyzyjnych
zasad naboru biegtych, zasad wykonywania czynnos$ci przez biegtego, warunkow
prowadzenia kontroli, przestanek zwalniania z funkcji bieglego czy tez zawie-
szania w prawach biegtego, do chwili obecnej nie udato si¢ wypracowac pelnych
unormowan w tym zakresie, skutkujacych przedtozeniem projektu pod obrady
parlamentu Niewatpliwie celem takiej regulacji byloby podniesienie profesjona-
lizmu opiniowania.

W kontekscie badan dokumentow zasadne wydaje si¢ przywolanie ustaw sta-
tuujacych funkcjonowanie bieglych posiadajacych specjalistyczne kwalifikacje.
W ustawie z 11 maja 2017 r. o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym!'? okre§lono m.in. zasady uzyskiwania uprawnien do wyko-
nywania zawodu biegtego rewidenta i wykonywania tego zawodu. Ponadto
w ustawie z 17 czerwca 1966 1. o postepowaniu egzekucyjnym w administra-
cji’® mowa jest o bieglym skarbowym — przez ktorego rozumie si¢ rzeczoznawce
w okreslonej dziedzinie, uprawnionego do wyceny majatku zobowigzanego i wpi-
sanego na list¢ biegtych skarbowych prowadzong przez izb¢ administracji skar-
bowe;.

Fundamentalny charakter roli biegtego w sprawach o przestepstwa przeciwko
wiarygodnosci dokumentéw wyraziscie zarysowuje si¢ w konteks$cie art. 193

1 <https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/68660/katalog/68666#68666>, 6 grudnia 2017 .
12 Ustawa z 11 maja 2017 r. o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym, DzU z 2017 r., poz. 1089.

13 Ustawa z 17 czerwca 1966 1. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, tekst
jedn. DzU z 2017 r., poz. 1201.
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§ 1 kodeksu postepowania karnego (k.p.k.)'*. Sagd Najwyzszy uscisla, ze chodzi

o zbadanie przez biegtego pewnego okreslonego wycinka rzeczywisto$ci, kto-

rego poznanie bezposrednio przez organ procesowy nie jest mozliwe ze wzgledu

na brak wiadomosci specjalnych dostepnych tylko bieglemu'®. Tymczasem moz-

liwosci badawcze dokumentow sg niezwykle szerokie. Obejmujg one m.in. naste-

pujace zagadnienia:

— 1identyfikacje podtoza i srodkow kryjacych,

— identyfikacj¢ osob na podstawie pisma rg¢cznego,

— identyfikacje podpisow i 0sob fatszujacych podpisy,

— ustalenie, czy kwestionowany dokument stanowi integralng cato$c,

— okreslenie, czy dokument jest podrobiony, czy przerobiony,

— identyfikacje maszyn do pisania,

— badanie autentycznosci tekstow maszynowych,

— ustalenie marki maszyny,

— identyfikacje pieczatek,

— 1identyfikacje dokumentow powielanych i kopiowanych,

— identyfikacj¢ drukéw i urzadzen do drukowania,

— identyfikacj¢ papierow wartosciowych,

— ustalenie wieku dokumentow,

— identyfikacje urzadzen fotograficznych (aparatow, powigkszalnikow) na pod-
stawie blony filmowej i odbitek pozytywowych;

— ustalenie techniki montazu komputerowego, uzytych programoéw, ewentu-
alnie ustalenie sprzetu komputerowego, uzytych drukarek, skanerow etc.;

— odczytanie zapisow z twardych dyskow komputerowych's.

Punktem wyjscia do dalszych rozwazan w przedmiocie roli biegtego musi by¢
okreslenie jego statusu w postepowaniu karnym. Kodeks postepowania karnego
nie definiuje wprost pojecia biegltego, wskazuje natomiast, ze jest to osoba posia-
dajaca wiadomosci specjalne, powotana postanowieniem organu procesowego
do stwierdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy.

Przypomnie¢ wypada, iz ustawa (k.p.k.) nie objasnia takze pojg¢cia wiadomo-
$ci specjalnych. Positkowac si¢ tu nalezy orzecznictwem sagdowym, ktore wspot-
gra z zapatrywaniami doktryny w tej materii. Przyjmuje sig, iz sa to wiadomosci,
ktore w okreslonym momencie czasowym przekraczaja zasob wiedzy przeciet-
nie wyksztalconego, dorostego cztowieka w dziedzinie nauk, techniki, sztuki.
Wiedza ta stanowi sume wiedzy teoretycznej i umiejetnosci praktycznych!”.

14 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, tekst jedn. DzU z 2017 r.,
poz. 1904.

15 Wyrok SN z 17 stycznia 1987 r., V KRN 476/86, OSNPG 1988, nr 3, poz. 29.

16 J. Kasprzak, B. Mtodziejowski, W. Kasprzak, Kryminalistyka. Zarys systemu, Warsza-
wa 2015, s. 144,

17" T. Tomaszewski, Dowdd z opinii bieglego w procesie karnym, Krakoéw 1998, s. 9; zob.
wyrok SN z 23 listopada 1982 r., Il KR 186/82, OSNPG 1983, nr 5, poz. 59
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Za wiadomosci specjalne nalezy bez watpienia uznaé te, ktore sktadajg sig
na dziedziny opiniodawcze nauk sadowych: medycyny i psychiatrii sadowej, psy-
chologii sadowej, kryminalistyki (daktyloskopii, pismoznawstwa, mechanoskopii,
balistyki itp.)'®. Zdaniem Lecha K. Paprzyckiego, granice wiadomosci specjal-
nych wyznacza nie tyle wiedza, jaka dysponuje osoba o $rednim wyksztatceniu
ogo6lnym, co poziom wiedzy uzyskiwanej przez absolwenta wyzszych studiow
prawniczych, wzbogacony jeszcze przez system ksztalcenia podyplomowego
i samoksztatcenie'’. W doktrynie wiadomosci specjalne w sensie prawnokarnym
definiowane sg jako doglebna wiedza ,,w okreslonej dziedzinie naukowej, zdobyta
w procesie wyksztatcenia i szkolenia specjalistycznego i przeznaczona do reali-
zacji celow procesu karnego™?.

Zatem okoliczno$ciami uznanymi przez ustawg procesowa za wymaga-
jace wiadomosci specjalnych nie sg okolicznosci, co do ktorych wiadomosci
sa dostepne dla dorostego cztowieka o odpowiednim doswiadczeniu zyciowym,
wyksztatceniu i zasobie wiedzy og6lnej*.

Tak w doktrynie, jak i orzecznictwie* okrzepte jest stanowisko, ze dowodu
z opinii bieglego nie mozna zastgpowac innymi $rodkami dowodowymi. W kaz-
dym bowiem przypadku, jezeli ustalenie danego faktu, majacego istotne znacze-
nie dla rozstrzygniecia danej kwestii wymaga wiedzy specjalnej niezbednym jest
powolanie w sprawie biegtego. Teza ta ma daleko idace konsekwencje. Primo,
nawet jezeli organ procesowy posiada wiedze¢ specjalng, nie zwalnia go to z obo-
wigzku uzyskania dowodu z opinii biegltego, jako ze wiedza specjalna organu
procesowego nie stanowi dowodu w sprawie, moze natomiast umozliwic, czy tez
utatwi¢ ocene dowodu z opinii biegtego®. Secundo, organ procesowy powinien
pochyli¢ si¢ kazdorazowo nad przedtozong mu opinig, ocenic jej poziom meryto-
ryczny i formalny oraz dokona¢ petnej weryfikacji wynikow pracy biegtego, jego
fachowosci 1 rzetelnosci, naturalnie przy zastosowaniu wymogow okreslonych

18 T. Widla, Ocena dowodu z opinii bieglego, Katowice 1992, s. 13.

19 Por. L.K. Paprzycki, Granice kompetencji organu procesowego i bieglego — zagad-
nienia wybrane [w:] M. Kata (red.), Postepy w naukach sqgdowych, Krakow 2009 s. 21.
20 H. Malewski, E. Krupka, J. Juskrviciute, Definicja wiadomosci specjalnych i jej ewo-
lucja [w:] T. Hanausek, Z. Kegel, K. Stawik (red.), Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora
Andrzeja Szwarca, Wroctaw 2001, s. 169 i n.

21 Wyrok SN z 15 kwietnia 1976 ., Il KR 48/76, OSNKW 1976, nr 10-11, poz. 133; posta-
nowienie SA w Krakowie z 16 grudnia 1998 r., Il AKz 191/98, KZS 1998, nr 12, poz. 37.
22 Zob. np.: T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008,
s. 448; P. Hofmanski (red.), Kodeks postegpowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa
2007, s. 916; J. Skorupka (red.), Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa
2015, s. 469; wyrok SN z 20 sierpnia 1980 r, V KRN 178/80, OSNPG 1981, nr 5, poz.
52; wyrok SN z 25 stycznia 1989 r, V KRN 298/88, OSNPG 1989, nr 6, poz. 71; wyrok
SN z 14 listopada 2008 r., V KK 137/08.

2 Por. wyrok SN z 20 maja 1984 r., I KR 102/84, OSNPG 1984, nr 12, poz. 112; wy-
rok SN z 3 maja 1982 r., I KR 319/81, OSNPG 1982, nr 11, poz. 149; postanowienie
SN z 17 maja 2007 r., [IKK 331/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 1070.
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przez art. 7 k.p.k. Nie moze jednakze odrzuci¢ wszystkich opinii specjalistycz-

nych i przyja¢ w danej sprawie wtasnego odmiennego stanowiska.

Wypada zaznaczy¢, ze elementy podlegajace ocenie dotycza nastgpujacych
kwestii: dysponowanie przez biegtego wiadomosciami specjalnymi niezbed-
nymi dla stwierdzenia danych okolicznos$ci; logicznos¢ opinii (brak wewngtrzne;j
sprzecznosci i zgodnos¢ z doswiadczeniem zyciowym) oraz jej zakres i klarow-
nos¢ (czy jest petna i jasna* i czy nie zachodzi sprzeczno$¢ miedzy nig a inng opi-
nig uzyskana w postepowaniu)®. Jako ze opinia stanowi wywod specjalistyczny,
ujawnia¢ winna stosowane przez biegtego metody badawcze, jego tok rozumowa-
nia, ponadto wskazywac etapy wnioskowania (przebieg badania, opis ustalonych
faktow) oraz formutowac¢ przestanki, ktorymi biegly kierowat si¢ wydajac opini¢
(naukowe koncepcje lezace od podstaw stwierdzonych faktow).

Biegtemu jako pomocnikowi organu procesowego powotanemu do wydania
opinii przystuguja okreslone uprawnienia i obowigzki. I tak biegtemu z racji roli
procesowej, jaka pelni w postepowaniu karnym przyshuguja uprawnienia do:

— obecno$ci przy czynnosciach dowodowych np. podczas przestuchania
oraz zadawania pytan osobom przestuchiwanym (art. 192 § 2 oraz art. 171
§2kpk),

— wskazania organowi procesowemu rodzaj materiatu zebra¢ celem wydania
opinii oraz prawo do otrzymania materiatow dowodowych koniecznych
do przeprowadzenia badan i wydania opinii (art. 198 k.p.k.),

— zapoznania si¢ z dowodem rzeczowych na rozprawie (art. 395 k.p.k.),

— inicjatywy dowodowej (art. 202 § 2 oraz 203 § 1 k.p.k.),

— obecno$ci na rozprawie, w zalezno$ci od rodzaju i charakteru sprawy pod-
czas catej rozprawy badz jej czesci (art. 384 § 1 k.p.k.),

— odmowy wydania opinii, gdy materiaty nie sa wystarczajace (a contrario
art. 195 k.p.k.),

— wnoszenia zazalenia. na postanowienie o ukaraniu karg pieni¢zng (art. 290
§2kpk),

— wynagrodzenia za opinig¢ (art. 618 § 1 pkt 9 k.p.k.),

— zwrotu kosztow stawiennictwa (art. 618g k.p.k.),

— przestuchania z wylaczeniem jawnosci (art. 181 § 1 k.p.k.),

— zastrzezenia danych dotyczacych miejsca zamieszkania do wytgcznej wia-
domosci prokuratora lub sadu, jezeli zachodzi uzasadniona obawa uzycia
przemocy lub grozby bezprawnej wobec biegtego lub osoby najblizszej

2* Przyjmuje si¢, ze opinia niepetna nie wyjasnia wszystkich kwestii, jakie zostaty przed-
stawione bieglemu w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii lub gdy nie udziela
odpowiedzi na wszystkie postawione pytania szczegoétowe, zatem nie obejmuje w catosci
przedmiotu i zakresu ekspertyzy. Z kolei niejasna opinia to taka, ktora zawiera sformu-
lowania niepozwalajace na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, sposobu
dochodzenia do nich badz postuguje si¢ nielogicznymi argumentami.

% Por. wyrok SN z 6 maja 1983 r., IV KR 74/83, OSNKW 1983, z. 12, poz. 102.
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w zwigzku z jego czynno$ciami; pisma procesowe dorecza si¢ woOwczas
do instytucji, w ktorej biegly jest zatrudniony, lub na inny wskazany przez
niego adres (art. 197 § 2a k.p.k.),

— korzystania z ochrony prawnej przewidzianej dla funkcjonariuszy publicz-
nych — w zwiazku z wykonywaniem czynno$ci wynikajacych z postano-
wienia o zasiggnieciu opinii biegly (art. 157 § 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadow powszechnych?®).

Obok uprawnien na bieglego natozono tez obowigzki:

— podjecia si¢ funkcji biegltego z wyjatkiem bieglych, ktorzy podlegaja wyla-
czeniu od udziatu w sprawie (art. 195 k.p.k.),

— stawiennictwa na wezwanie organu procesowego, w celu np. wyjasnienia
niejasnej opinii pisemnej, o ztozenie opinii dodatkowej (art. 177 § 1 k.p.k.),

— zlozenia przyrzeczenia (art. 197 k.p.k.),

— bezstronnosci, rzetelnosci; wymogiem opinii jest jej obiektywizm, bieghy
musi pamieta¢, aby w opinii unika¢ sformutowan pod adresem ktorejs
ze stron, co moze §wiadczy¢ o zaangazowaniu biegltego w sprawe 1 opowie-
dzeniu si¢ za jedng z nich (art. 196k.p.k.),

— zachowania w tajemnicy informacji obj¢tych klauzulg tajnosci, o ktérych
dowiedziat si¢ petnigc funkcje bieglego w konkretnej sprawie (art. 179—181
k.p.k),

— osobistego przeprowadzenia badan — moze korzysta¢ z pomocy innych 0s6b
jako swych pomocnikow w zakresie czynnosci technicznych i pomocniczych
(art. 200 § 3 k.p.k),

— sporzadzenia opinii na pismie lub zlozenia ustnej do protokotu; o formie wy-
dania opinii decyduje organ procesowy (art. 200 k.p.k.),

— przekazania opinii organowi procesowemu w wyznaczonym terminie; jezeli
biegly z przyczyn obiektywnych nie moze wyda¢ opinii w terminie wyzna-
czonym, odpowiednio wczesniej powinien powiadomi¢ organ procesowy,
ktory powotal go w charakterze bieglego, celem zakreslenia terminu dodat-
kowego (art. 194 pkt 3 k.p.k.),

— odpowiedzi na pytania organu procesowego i stron (patrz art. 318 k.p.k.),

— obowiazek zawiadomienia o przestepstwie (art. 304 k.p.k. 1 240 k.k.).

Na biegltym spoczywa ponadto obowigzek sumiennego wykonania badan,
co wigze si¢ z przeprowadzeniem badan specjalistycznych, uwzgledniaja-
cych rozne hipotezy i wersje wydarzen. Biegly ponosi odpowiedzialno$¢ karng
za wydanie fatszywej opinii, korupcje, falszowanie dowodu rzeczowego, zacie-
ranie §ladow przestepstwa, rozglaszanie danych o postgpowaniu przygotowaw-
czym.

26 Ustawa z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych, tekst jedn. DzU
72016 r., poz. 2062.
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Zakres autonomii bieglego

Przedmiot i zakres ekspertyzy zakre§la — w mysl art. 194 pkt 2 k.p.k. —
organ procesowy. Przy czym niewykluczone jest, ze biegly dzigki posiadanym
wiadomos$ciom specjalnym i dostepowi do specjalistycznej aparatury moze
ujawni¢ dodatkowe informacje, o ktére wprawdzie organ procesowy nie zapytat
w wydanym postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego, a ktore
moga by¢ przydatne w prowadzeniu sprawy karnej. Na kanwie tak sformutowane;j
tezy automatycznie rodzi si¢ pytanie o dopuszczalnos¢ samodzielnego poszerze-
nia pola badawczego przez bieglego poza zakres pytan nakreslonych w posta-
nowieniu. Prima facie odpowiedz wydaje si¢ kategoryczna. Przywotany prze-
pis art. 194 k.p.k. nie pozostawia watpliwo$ci — to organ powotujacy biegtego
nakre$la przedmiot badan. Jednakze, jak trafnie zauwaza T. Tomaszewski, ,,w nie-
ktorych sytuacjach nie mozna wyklucza¢ przeprowadzenia przez niego [biegtego
— przyp. aut.] dodatkowych badan, jesli ich potrzebe uzasadnia posiadana przez
bieglego wiedza specjalna, za$ ich wyniki moglyby sie przyczyni¢ do lepszego
uzasadnienia opinii albo nawet do wyjasnienia okolicznos$ci zwigzanych z prowa-
dzong ekspertyza badz wplywajacych wprost na rozstrzygniecie sprawy, w ktorej
to ekspertyze¢ zarzadzono™?’.

Przywolany autor zastrzega przy tym, ze w przypadku znaczacego wykro-
czenia poza wyznaczone ramy ekspertyzy pozadang praktyka bytaby konsultacja
eksperta z organem procesowym, co do ewentualnego rozszerzenia ekspertyzy
o dodatkowe badania albo chociaz wyraziste wskazanie w opinii na potrzebe
i celowo$¢ takiego dziatania?®. Przychylajac si¢ zasadniczo do tak nakre§lonej
argumentacji, opowiedzie¢ si¢ trzeba za pierwszym ze wskazanych rozwigzan,
jako ze wydaje sie, iz tylko taka formuta w pelni gwarantuje unikniecie zarzutu
wykroczenia poza formalne ramy zlecenia. Ze wskazang kwestia $cisle wigze
si¢ problem udostepniania bieglym akt sprawy. W doktrynie pojawiajg si¢ glosy,
ze praktykowanie takiego trybu moze powodowac brak obiektywizmu u eks-
perta i sugerowania si¢ przez niego okoliczno$ciami sprawy opisanymi na kar-
tach protokolow z poszczegdlnych czynnosci procesowych. Takze i w tym przy-
padku trudno o jednoznaczne stanowisko. Wskazane watpliwosci maja bowiem
racjonalne uzasadnienie®. Jednakze pragmatyzm nakazuje uznacé, iz akta sprawy

27 T. Tomaszewski, Aktywnosé bieglego niezbedna w opiniowaniu pismoznawczym,
,»Cztowiek i Dokumenty” 2016, nr 40, s. 49.

28 Tamze, s. 49-50. Autor podkres$la, ze pomimo wszystko w kazdym przypadku analizy
pisma r¢cznego obowigzkiem bieglego jest przeprowadzenie doktadnych badan wstegp-
nych, obejmujacych zarowno ocen¢ materiatu rekopismiennego, jak i wlasciwosci same-
go dokumentu zawierajacego taki materiat.

% Niebezpieczenstwo takie jest tym wicksze, jezeli ekspert nie dochowa nalezytej ostroz-
nosci i starannosci w prowadzonych badaniach. O takim przypadku wspomina T. Toma-
szewski, kiedy to biegly zainspirowal si¢ okoliczno$ciami sprawy wskazujacymi na praw-
dopodobienstwo sporzadzenia rekopisu przez osobe, ktorej pismo rgczne wykazywato
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w wielu przypadkach mogg by¢ niezwykle cennym zroédtem informacji dla bie-
glego. Taka sytuacja moze wchodzi¢ w gre wlasnie wzgledem ekspertyz pismo-
znawczych, gdzie dane zawarte w materialach sprawy, takie jak warunki sporza-
dzenia rekopisu lub okolicznosci sprawy dotyczace przedmiotowego dokumentu,
moga wzbogaci¢ wiedze¢ bieglego, niezb¢dng do wydania pelnej 1 nalezycie uza-
sadnionej opinii. Tadeusz Tomaszewski dostrzega jeszcze jeden istotny aspekt,
otdz dane zaczerpnigte z akt mogg wptywac na zainteresowanie eksperta dodat-
kowymi czynnikami zwigzanymi z gldownym zadaniem ekspertyzy, a pominietymi
przez organ procesowy ,,z powodu braku swiadomosci znaczenia takich proble-
moéw dla rozpatrywanej sprawy lub niewiedzy na temat mozliwosci wspotcze-
snych metod badawczych™’. Reasumujac, udostgpnienie biegtemu akt sprawy
winno by¢ zawsze poprzedzone wnikliwa analiza materii badawczej, nad jaka
biegly ma si¢ pochyli¢, tym bardziej ze w przekonaniu o dopuszczalnosci takiego
rozwigzania utwierdza tre$¢ art. 198 § 1 k.p.k., gdzie ustawodawca zaznacza,
ze dostep eksperta do materiatow postepowania ma miejsce ,,w miare potrzeby”.

Prywatna opinia w obecnych regulacjach k.p.k.

W kontekscie przywotanych i oméwionych regulacji k.p.k.*' w przedmiocie
roli biegtego w procesie karnym oraz warunkow formalnych jego ustanowienia
W postepowaniu, a przede wszystkim dostepu biegtego do materialéw sprawy
zasadne jest rozwazenie udzialu biegltego prywatnego oraz znaczenia dowodu
prywatnego w postgpowaniu karnym. Przedmiotowe rozwazania rozpoczac
nalezy od krotkiej definicji dowodu prywatnego.

Za dowod prywatny uzna¢ nalezy $rodek dowodowy: zgromadzony, utrwa-
lony, zebrany, zamoéwiony, zabezpieczony przez podmiot prywatny dla celow
postepowania karnego niezaleznie od tego czy w czasie kiedy byt zebrany toczyto
si¢ postepowanie karne, co do czynu, ktorego dowod dotyczy*?. Obowigzujacy
w polskiej procedurze karnej przepis art. 393 § 3 k.p.k. uprawnia do odczytywania
na rozprawie wszelkich dokumentow prywatnych, powstatych poza postgpowa-
niem karnym, w szczego6lnosci oswiadczen, publikacji, listow, notatek. Rzeczony
przepis stanowi takze uprawnienie strony do wprowadzania do procesu tzw. opinii
prywatnych. Niewatpliwie zamystem ustawodawcy byto dopuszczenie do procesu

podobienstwo do pisma dowodowego. Zob. szerzej: T. Tomaszewski, Ku przestrodze bie-
glych: przypadkowe podobienstwo grafizmow, ,,Cztowiek i Dokumenty” 2015, nr 39,
s. 51-58.

30 T. Tomaszewski, Aktywnos¢ biegtego niezbedna..., wyd. cyt., s. 50.

31 Oproécz kodeksu postgpowania karnego aktem normatywnym, regulujgcym problema-
tyke bieglych jest rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z 24 stycznia 2005 r. w spra-
wie bieglych sadowych, DzU z 2005 r., nr 15, poz. 133, wydane na podstawie art. 157
ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdow powszechnych.

32 A. Bojanczyk, Dowdd prywatny w postepowaniu karnym w perspektywie prawnopo-
rownawczej, Warszawa 2011, s. 229.

29



Agnieszka Choromanska, Monika Porwisz

opinii przygotowanych ekspertéw, rzeczoznawcow. Natomiast juz na tym etapie
rozwazan podkresli¢ nalezy, iz nie mozna przyzna¢ takim opiniom charakteru,
jaki ma dowdd z opinii biegtego w rozumieniu przepiséw k.p.k. Za stusznoscia
przywotanej tu tezy przemawia kilka argumentéw. Operujac pojeciem biegly
na gruncie kodeksu postepowania karnego, identyfikujemy go jednoznacznie
ze zrodtem dowodowym dostarczajacym $rodka dowodowego w postaci opinii.
Tryb powolania bieglego, przestanki wylaczenia biegltego od udziatlu w postepo-
waniu, istniejgce wymogi formalne sporzadzanej przez niego opinii, $cisle okre-
$laja jego role w procesie karnym eliminujac dowolno$¢ w zakresie jego powo-
lywania i dziatania. Jak si¢ wydaje, dazeniem ustawodawcy, ktory wprowadzit
do procesu art. 393 § 3 k.p.k. bylo przetamanie wytacznosci dowodu z opinii
bieglego jako instytucji zastrzezonej dla organu procesowego. Rowniez strona,
zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci, powinna mie¢ mozliwo$¢ przedstawienia
fachowej opinii, co jest w przypadku oskarzonego gwarancjg realizacji prawa
do obrony. Konieczne jest tutaj wyrazne wskazanie, iz ustawodawca w przypadku
regulacji, o ktorej mowa w art. 393 § 3 k.p.k. nie operuje pojeciem opinii pry-
watnej, nie nazywa autora takiej opinii biegtym, w rozumieniu przepisow k.p.k.

Wobec tak okres$lonej roli prywatnego eksperta, nieuprawnione jest nawet
mianowanie rzeczoznawcy wykonujacego okreslong ekspertyz¢ — na zlecenie
strony — bieglym. Wprowadza to bowiem dysonans poj¢ciowy, czego konse-
kwencjg moze by¢ btedne pojmowanie funkcji prywatnego eksperta i postrzega-
nie efektow jego pracy jako rownowazng w sensie dowodowym z opinig wyko-
nang na zlecenie organu procesowego®. Dokonujac oceny znaczenia prywatnych
ekspertyz nalezy podnie$¢ nastepujace uwagi. Primo — zlecenie przeprowa-
dzenia prywatnego badania ma charakter nieformalny, secundo — rzetelnos¢
takich pisemnych opinii przygotowanych na zlecenie strony nie jest zabezpie-
czona zadnymi gwarancjami, ktore k.p.k. przewiduje w stosunku do biegtych,
tertio — zakres materiatu, na jakim pracuje tak powotany ekspert, jest niepetny,
a nierzadko subiektywnie przez stron¢ wyselekcjonowany, i wreszcie quarto
— pomigdzy strong a ekspertem w gre wchodzi zobowigzanie finansowe. Nie
oznacza to jednak, iz stanowisko strony ujete w ramy ekspertyzy odznaczaja-
cej sie rzetelno$cia badawcza, spojnoscia i logicznoscia w zakresie wysunietych
wnioskow bedzie podlegata catkowitej anihilacji. Podczas rozprawy przed sadem
stanowisko strony jako dokument prywatny bedzie mogto by¢ odczytane przez
strong. Aktualnie obowigzujace przepisy k.p.k. nie przewiduja mozliwosci prze-
stuchania autora ekspertyzy wykonanej na zamowienie strony w charakterze bie-
glego w rozumieniu przepisow k.p.k.

3 Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, biegly w praktyce pozasgdowej nie
moze tytutlowaé si¢ mianem bieglego sadowego. Opracowujac opinie na zlecenie pod-
miotéw prywatnych, winien uzywac innych tytutéw z pominigciem dopeienia ,,sgdo-
wy”. Uzywanie tego okreslenia moze bowiem spowodowac btedne przekonanie, ze ko-
rzystanie z ushug takiego bieglego ma dowodowa doniosto§é w postepowaniu karnym.
Zob. postanowienie SN z 11 kwietnia 1996 r., OSNAP 1997/2/28.
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