Pamie¢ o Katyniu: Mitologia smolenska: Bez schizmy w Kosciele: Ruch mysli i ciala:

Smieré polskich oficeréw Skoro taka forma pamieci Dlaczego katoliccy Jadwiga Majewska
nie pasuje do polskiej nie jest juz potrzebna, publicysci krytykujacy o tym, w jaki spos6b
martyrologii — poniesli ja to dlaczego wciaz okazuje sie papieza Franciszka odbiera¢ polski taniec
bez broni w reku tak atrakcyjna? nie maja racji? wspolczesny
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DOMINIKA KOZELOWSKA

Czy chodzi tylko o whadze?

pory Tischnera z marksizmem naleza, w moim odczuciu, do jednego z wazniejszych watkow w jego intelek-

tualnej biografii. Sa takze znakomitym przyktadem umiejetnosci merytorycznej dyskusji z osobami o odmi-

ennych pogladach, pozwalajacej nie tylko lepiej poznac racje drugiej strony, ale i poglebic¢ wlasne stanowisko.
Spory te doprowadzity Tischnera do wyodrebnienia dwach porzadkéw myslenia, ktérych przejawy mozemy dostrzec
takze i w sferze publicznej: myslenia religijnego i myglenia politycznego. W przestrzeni myglenia politycznego
czlowiek nie moze zdac sie na nic poza wlasnym rozumem i przebiegtosda, skoro $wiat relacji politycznych cechuje
wrogo$¢ i rywalizadga. ,»Zdanie sie na« byloby przeciez przejawem dyskwalifikujacej politycznej naiwnosci. Myslenie
religijne jest natomiast z samej swojej istoty przenikniete pewna naiwnoscia — jego dynamike wyznacza przekonanie,
ze czlowiek jest istota zdolna do zawierzenia. »Zdanie sie na« to jedyna droga prowadzaca do odkrycia prawdy, a tym
samym do zbawienia” — pisat Aleksander Bobko w eseju poswieconym mysleniu politycznemu Tischnera.

Ten powr6t do Tischnera dyktowany jest potrzeba znalezienia intelektualnych narzedzi, pozwalajacych opisa¢
coraz bardziej wrogie relage pornledzy my a,oni’, podmiotami politycznego myglenia. Dla jednej strony ,oni’

to ,marksisd’, ,genderysd’, ,aborgjonisci’, ,lobby LGBT", ,resortowe dzieci’... - przyktady mozna by mnozy¢. Dla
drugiej — ,czarna mafia’, ,pedofile w sutannach’,  totalitarysd, ktorzy zmuszaja kobiety do rodzenia dziec”. W tym
miesiacu na famach ,Znaku” podejmujemy dwa sposréd tematow, ktore w debacie publicznej coraz silniej sa redu-

kowane do waskiego, zgodnego z logika myslenia politycznego sensu.

W Debatach powracamy do problemu religii smolenskiej, ktory jest jednym z najwyrazniejszych przykladow
taczenia myglenia politycznego z religijnym. Dlatego tez tematowi temu poswiecilismy juz na tamach ,Znaku” sporo
miejsca. W pierwsza rocznice katastrofy smoleniskiej stawialismy pytanie o dalsze losy tego zjawiska (nr 671 z kwi-
etnia 2011 r). Dzis, w przededniu kolejnej juz rocznicy, widzimy, ze znalazto ono trwate, strukturalne podtoze, stajac
sie integralnym elementem programéw politycznych, elementem ksztattujacym linie niektorych mediow. Probe
nowego ujecia tego zjawiska podejmuje na naszych tamach Marcin Napiérkowski w eseju Dlaczego wierze w mitologie
smolenskq?. Z kolei Piotr H. Kosicki w rozmowie z Marta Duch-Dyngosz wyjasnia, w jaki sposob ksztattowata sie
pamie¢ o Katyniu. Bez zrozumienia historii Kresow Wschodnich, o ktérej Jakub Muchowski rozmawia z Nikotajem
Iwanowem, nie wyjasnimy przyczyn zywotnosd smoleniskiego mitu.

W Temacie Miesiaca wracamy do problemu gender. Nie zamierzamy jednak — jak wyjasnia Justyna Siemienowicz —
tworzy¢ nowych znaczen tego terminu. Debate te traktujemy jako pretekst do postawienia bardziej podstawowych
pytan o ple¢, relacje miedzy natura a kultura, wyniki nauk biologicznych czy ksztatt spotecznych relacji w odleglych
nam kulturach. Szukamy zatem znaczen, ktére daleko wykraczaja poza polityczny, dorazny charakter toczacych sie
dyskusji, a zarazem thumacza ich temperature.

Zalezalo nam na tym, aby w numerze tym pokazac takze przyktad osoby, ktérej myslenie polityczne jest catkowicie
obce. Chodzi o Franciszka, od poczatku pontyfikatu przekonujacego, ze Kosciot jest skuteczny wéwezas, gdy glosi
Dobra Nowine, a nie — jak kiedys zostato powiedziane — dobra nowine o wiecznym potepieniu. Dla Kosciota jest

to najlepsza i najskuteczniejsza droga wyzwalania sie z putapki myslenia politycznego, ktore zaweza misje Kosciota
do doraznej walki o pozyde. ,To prawda — pisze Janusz Poniewierski w tekscie poswieconym Franciszkowi — on pow-
tarza »rzeczy stares, ale czyni to w nowy sposob. Nowy dla niewierzacych, ktorzy wreszcie papieza zaczynaja stucha¢
(a wczesniej nie mieli na to ochoty, zdawalo im sie bowiem, ze z gory wiedza, co Kosciot chee im powiedziec). Ale
nowy réwniez dla tych katolikéw, ktorzy — przekonani o tym, ze doskonale znaja Ewangelie — nie uslyszeli, jak dotad,
stowa »dajacego moc, aby sie stali dzie¢mi Bozymi« (por.J 1,12)". .
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Ple¢;
jak réznic sie
po ludzku?

W ciagu ostatnich miesiecy moglismy poznac wiele,
zbyt wiele, znaczen terminu ,,gender”.

Nie zamierzamy tworzy¢ nowych. Traktujemy
debate o gender jako pretekst do postawienia
bardziej podstawowych pytan, ktére daleko
wykraczaja poza polityczny, dorazny charakter
toczacych sie dyskusji, a zarazem tlumacza
temperature towarzyszacych im emocji.

Co wspolczesne spojrzenie na pte¢ méwi
o relagji kultura - natura?

Jak zmienia sie miejsce chrzescijaniskiej wizji
matzenistwa i rodziny w kulturze Zachodu?

Dlaczego gender jest Kosciolowi potrzebne?

Czy moézg ma plec? Czy biologia wyjasnia, skad
sie biora réznice plciowe?

Jak to jest by¢ kobieta i mezczyzna w innych
kulturach? Czy jest w tym co$ uniwersalnego?
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Réznimy sie subtelnie

Z, ANNA GRABOWSKA

ROZMAWIA JUSTYNA SIEMIENOWICZ

Kiedy postawimy obok siebie naga kobiete i nagiego mezczyzne,
to réznica bedzie kolosalna. Natomiast jezeli obok siebie

potozymy dwa mézgi odmiennych pici, to réznic nie dostrzezemy.

Nie bedziemy w stanie stwierdzi¢: to jest mézg meski, a to kobiecy.

W tym sensie czegos takiego jak pte¢ mézgu nie ma. Nie mozna

mowic o dymorfizmie, takim jak w przypadku narzadéw

pltciowych. Co nie znaczy, ze sie nie r6znimy

Czy mézg ma plec?
Ma.

Ile? Dwie: meska i zeriska?
Réwnie zasadnie moge odpowiedzie¢: tak i nie. Nie moze
tu by¢ krétkich, jednoznacznych odpowiedzi.

Gdyby jednak musiata Pani odpowiedzie¢ jednym
zdaniem?
To odpowiedziatabym: tak, sa dwie picie.

Aw czym tkwi ,,ale” takiej odpowiedzi?

W mézgu — w jego specyfice i niezwyklej ztozonosci.
Nie wystarczy stwierdzi¢, ze mézg ma pled, trzeba
dobrze rozumie, co to znaczy, ze ja ma. Wracamy tym
samym do Pani pierwszego pytania. Bo mozna tu mie¢
rézne rzeczy na mysli i rézne, takze bledne, skoja-
rzenia. Pierwsze, co sie narzuca, to analogia z naszym
ciatem. A jest to analogia, kt6ra fatwo moze sprowadzi¢
na manowce. Kiedy postawimy obok siebie naga kobiete
inagiego mezczyzne, to réznica bedzie kolosalna. Nato-
miast jezeli obok siebie potozymy, a nawet pokroimy
na kawatki dwa mézgi odmiennych pldi, to réznic nie
dostrzezemy. Nie bedziemy w stanie stwierdzi¢: to jest

mdzg meski, a to kobiecy. W tym sensie czego$ takiego jak
pte¢ mézgu nie ma. Nie mozna méwic o wyraznej dycho-
tomii, dymorfizmie, takim jak w przypadku narzadéw
plciowych. Co nie znaczy, ze nie ma réznic. Musza by¢.
Jedli tylko nie utrzymujemy, ze nasz umyst, emocje, prefe-
rengje s czyms abstrakcyjnym, oddzielonym od naszego

ciata i mézgu, to musimy uznad, ze skoro istniejg r6z-
nice w zachowaniu kobiet i mezczyzn, a temu nikt nie

zaprzeczy, to istniejq tez réznice na poziomie mézgu.
[ rzeczywiscie neurobiolodzy je znajduja.

O jakich réznicach méwimy? Przed chwila powie-
dziala Pani bowiem, ze majac przed soba czyj$ mézg,
nie bylibysmy w stanie stwierdzi¢, czy nalezat on

do kobiety czy do mezczyzny.

Nie, bo cho¢ tych r6znic jest naprawde sporo, to s3 one
niewielkie, subtelne. A przede wszystkim sa to roznice
statystyczne! Wezmy np. najwieksza i przez nikogo
niekwestionowana réznice miedzy mézgami kobiet
imezczyzn - ich wielko$¢. Mézgi zeriskie s3 generalnie
mniejsze od meskich. W populadji jest to dosy¢ duza
réznica, ktéra w zaleznosci od charakteru badan (czy
jest ono rezonansowe, czy tez mierzy mase mézgu)
waha sie od kilku do kilkunastu procent, $rednio jest

to jednak ok. 10%. To niemalo, ale tez niemaly jest
stopient pokrywania sie tych wielkosci u dwojga pidi,
co znaczy, ze jezeli potozymy obok siebie dwa moézgi,
wecale nie musi by¢ tak, Ze mniejszy z nich bedzie nalezat
do kobiety, a wiekszy do mezczyzny.

Tylko czy wielkos¢ mézgu mozna w ogéle uzna¢
za r6znice plciowa, czy to po prostu nie jest kwestia
proporgji ciala?
Wiekszo$¢ badan rzeczywiscie potwierdza, ze ta roznica
sprowadza sie w zasadzie do proporcji miedzy wielkoscia
mozgu i ciala, niewazne, meskiego czy zeniskiego. Cho¢
trzeba pamieta¢, ze to kobiety maja czesciej mniejsze
ciala i zatem takze mniejsze mozgi, i z tego chocby
wzgledu rdznice te nalezy uznac za r6znice plciows. Ale
sa tez badania, ktére pokazuja, ze w przypadku kobiet
ta réznica jest nieco wieksza, niz wynikatoby to jedynie
z propordji ciata. Jest caty nurt badar, moim zdaniem
bardzo obiecujacy, ktéry dotyczy relacji pomiedzy r6z-
nymi rodzajami tkanki mézgowej a inteligencja. Nie-
ktére badania wskazuja na istnienie w mniejszych
mozgach kobiecych pewnych mechanizméw przysto-
sowujacych je do pelienia roznych zadar réwnie dobrze
—bo nie ma réznic w poziomie inteligencji — jak wieksze
mozgi meskie. Krétko méwiac, mdzg kobiecy ma wiecej
substandji szarej, a wiec cial neuronéw i krétkich wis-
kien tworzacych sieci, w ktérych odbywa sie przetwa-
rzanie informacji, a mniej substangji biatej, czyli wié-
kien komoérek nerwowych, ktére tacza odlegte czesci
mozgu. Mézg kobiecy jest takze bardziej uzwojowany,
cechuje go wieksza gestos¢ tkanki nerwowej (4. liczby
neuronéw w danej objetosci tkanki) oraz ma grubsza
kore mézgowa. To prawda, ze cechy te w duzej mierze
nalezy przypisa¢ ogélnym réznicom miedzy wiek-
szym i mniejszym mozgiem, ktére obowiazuja bez
wzgledu na ple¢. Ale nie wszystkie i nie w takim samym
stopniu. Sa bowiem badania, ktére ewidentnie poka-
zujg, ze np. grubosé kory mézgowej r6zni mézgi meskie
i kobiece, nie tylko wtedy gdy oszacuje sie ja z uwzgled-
nieniem wielkoéci mézgu, ale nawet wtedy gdy takiej
korekty sie nie dokona, a wiec gdy pozostawi sie bez-
wzgledne wartosci. Wtedy takze okazuje sie, ze kora
u kobiet jest nieco grubsza. Nie jest wiec tak, ze réznic
plciowych w ogdle nie ma, ze mozna je wszystkie spro-
wadzi¢ do réznic indywidualnych w wielko$c mézgu.

Mysle, ze czesciej pytanie o istnienie réznic plcio-
wych na poziomie mézgu, o ich charakter i zasieg,

nie wynika z przekonania, ze kobiety nie r6znia

sie od mezczyzn, ale z préby znalezienia odpo-
wiedzi: skad sie te réznice biora - czy maja one swoje
zrédlo wbiologii, czy tez sa efektem socjalizacji?

Czy badania nad mézgiem pozwalaja odpowiedzie¢
na to pytanie?

Moim zdaniem to pytanie jest zle postawione,
bo zaktada btedna opozycje, przynajmniej gdy mowa
o relacji mézg — zachowanie. W latach 60. XX w., kiedy
studiowalam psychologie, zaczeto bardzo mocno
podkresla¢ role czynnikéw spotecznych, kulturo-
wych, méwic o ich wplywie na to, jacy jestesmy, jak sie
zachowujemy, jaki mamy stosunek do rzeczywistosdi,
itd. Wyraznie oddzielano je od czynnikéw biologicz-
nych i ostro im przeciwstawiano. To przeciwstawienie
w temacie réznic ptciowych jest do dzis bardzo mocno
obecne. Tymczasem z perspektywy wiedzy o mézgu,
jakiej dostarcza wspélczesna neurobiologia, zasadnosé
takiego rozréznienia mozna kwestionowac.

Co ma Pani na mysli?

Nie jest tak, ze rodzimy sie z w pelni uksztattowanym

mozgiem, ktéry od poczatku reaguje w jeden okreslony
dla siebie sposdb na otaczajaca nas rzeczywistos¢, oraz

zejestjakas druga, catkiem odrebna sfera naszego $wiata

kulturowo-spotecznego. Oba te wymiary: biologiczny
i spoteczny, w naszym zyciu przenikaja sie i na siebie

oddziatuja. Mamy bardzo duzo dowodéw wskazuja-
cych na to, ze nasze do$wiadczenia, to, z czym sie sty-
kamy i czego sie uczymy, a zwlaszcza podejmowane

przez nas dziatania, maja bardzo duzy wplyw na nasz

mozg, one realnie go zmieniaja. Jeszcze w latach 70.
XX w. przeprowadzono szereg badan, ktére wykazaly,
ze w pierwszym okresie po urodzeniu, zaréwno u czto-
wieka, jak i u zwierzat, mézg jest bardzo plastyczny i pod-
lega licznym zmianom. W jednym ze znanych ekspery-
mentow zaszywano matym kotkom po urodzeniu jedno

lub dwoje oczu i badano, w jaki sposdb brak doptywu

$wiatla jest w stanie zmieni¢ mézg. To i temu podobne

badania pozwolily wydzieli¢ pewne ,,okresy krytyczne”,
w ktérych ulega on najwiekszym zmianom i jest najbar-
dziej podatny na wplywy z zewnatrz. Ale dzi§ wiemy

tez, ze moézg przez cale zycie sie zmienia. Istnieje szereg

dowodéw na to, ze do pdznej staroéci nasz mézg zacho-
wuje swoja plastycznosé. Jest to blogostawiona wiado-
mo$¢ dla oséb starszych. Okazuje sie bowiem, ze wraz

ze starzeniem sie nie musimy ,stacza¢ sie” po réwni

pochytej. Oczywiscie z r6znych wzgledéw mézg nie funk-
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