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[stotne 14%

d 2012 r., kiedy Wtadimir Putin w atmosferze wrzenia spotecznego powrdcit na Kreml, obser-

wujemy systematyczne ograniczanie swobody dziatania rosyjskich organizacji pozarzadowych.

Przebudzenie spoleczenistwa nastapito po wyborach parlamentarnych z 4 grudnia 2011 r.
Woéwczas w Moskwie zorganizowano kilka manifestacji pod hastem: ,, Za uczciwe wybory! Za uczciwa
wladze!”. Najwieksza z nich zgromadzita ponad 100 tys. oséb. Kolejnym waznym momentem rozwoju
protestéw spotecznych byly wybory prezydenckie, ktére odbyty sie w marcu 2012 r. Na dzieni przed
nominowaniem Putina na prezydenta kilkadziesiat tysiecy oséb wzieto udziat w pierwszym z trzech
Marszy Milionéw nawiazujacych do fali protestéw, ktdra przeszta przez Egipt i skutecznie obalita prezy-
denta Hosniego Mubaraka. Podczas manifestacji doszlo jednak do starcia z policja, w rezultacie czego
zatrzymano prawie 600 oséb.

W reakdji na te protesty wladza stosowata czasowe zatrzymania lideréw opozycji, osoby znane z
zaangazowania w krytyke zamykano w wiezieniach (np. Pussy Riot, ktdrej trzy cztonkinie skazane
zostaly na dwa lata tagru), wprowadzano tez coraz surowsze przepisy prawne mogace shuzy¢ ogranic-
zeniu niezaleznej aktywnosci publicznej. W czerwcu 2012 r. Duma postanowita drastycznie zwiekszy¢
kary pieniezne za udziat w niezatwierdzonych protestach, a w lipcu uchwalita ustawe zobowiazujaca
organizacje pozarzadowe korzystajace ze wsparcia finansowego z zagranicy do rejestrowania sie jako
»agend zagraniczni”, co jak ttumaczyt Kirill Koroteev, prawnik zwiazany ze Stowarzyszeniem Memoriat,
,0d lat 30. ubieglego wieku oznacza w Rosji jedno - szpiega”. We wrzesniu tego samego roku Duma
zatwierdzita ré6wniez poprawki poszerzajace definicje zdrady stanu m.in. o udzielanie wsparcia obcym
panstwom
iinstytucjom miedzynarodowym.

Organizacje pozarzadowe budujace w Rosji spoteczeristwo obywatelskie sa w coraz trudniejszym
potozeniu. Kolejne podmioty wpisywane sa przez rosyjski resort sprawiedliwosci do rejestru ,agentéw
zagranicznych”. Ostatnio los ten spotkat jedna z gatezi Memoriatu. Réwnoczes$nie organizacje
korzystajace z zagranicznych dotacji poddawane sa drobiazgowym kontrolom podatkowym, tak jak
m.in. Moskiewska Szkota Edukacji Obywatelskiej, ktéra realizuje projekty nie tylko w stolicy, ale

iw regionach. W wyniku kontroli obejmujacej lata 2010-2012 inspekcja obcigzyta szkote roszczeniami
z tytutu podatkéw, grzywien i kar na taczng sume 6,5 min rubli, mimo iz przeprowadzane w tym
samym czasie niezalezne audyty prawnikéw m.in. z Ernst & Young nie wykazaly zadnych uchybien
ksiegowych. Co wiecej, wéréd dziataczy pozarzadowych kraza informacje o planowanych dalszych
restrykcjach, majacych na celu odcigcie NGO-séw monitorujacych dziatalno$é polityczng w Rosji od
zagranicznych dotacji. W praktyce regulacje te uderzyé moga we wszystkie podmioty zajmujace sie
obserwowaniem przebiegu wyboréw.

»Z powodu dziatati podejmowanych przez wladze jestesmy w trudnej sytuadji, ale od czasu aneksji
Krymu znalezlismy sie w podwdjnie trudnym potozeniu - méwita mi jedna z dziataczek pozarzadowe;j
organizacji - od tego momentu musimy wyjasnia¢ calemu $wiatu, ze mimo iz Putin ma 86% poparcie,
weciaz pozostaje 14% tych, ktérzy pragna budowy panistwa prawa i spoteczeristwa obywatelskiego
w Rosji i ze my, te 14%, czujemy sie winni, odpowiedzialni i smutni z powodu tego, co dzi$ dzieje
sie w Rosji”. Duzym obcigzeniem dla dziataczy organizacji pozarzadowych jest panujace w Rosjiina
Zachodzie poczucie, ze ,prawie cale spoteczenistwo rosyjskie” popiera dziatania Wiadimira Putina.

,Prawie cale”, czyli 86%. Naszym obowigzkiem jest pamietac i wspiera¢ ludzi tworzacych te istotne dla
przysztosci Rosji 14%.
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[mperialne

oblicze Rosjan

Wiadimir Putin pragnie odbudowy
imperium. Czy nastroje spoleczenistwa
rosyjskiego odzwierciedlaja polityke
kremlowsk3a?

Czy Rosjanie s3 gotowi na ciagle
poszerzanie granic? Czy imperializm jest
choroba? - odpowiadaja prof. Nikolaj
Pietrow i prof. Natalia Zubarewicz

Trojglos: Rosjanin, Ukrainiec i Bialorusin
o sobie samych i o sobie nawzajem

Ankieta: Co o imperialnej przeszlosci Dacan Iwolgiriski,
, . . . centrum buddyzmu
mysla rosyjscy dwudziestolatkowie? w Rosji.

Swieto buddyjskie
Maidari-Khural

ZdeCia: Rafal Milach * FOT. RAFAL MILACH/FORUM




a 09-2014

Rosyjskie ruchy

tektoniczne

Aneksja Krymu jawi sie jako préba stworzenia nowego porzadku
$wiata. Wiadimir Putin w swoich dzialaniach kieruje si¢ tylez
wlasnymi dazeniami do zbudowania panstwa narodowego,

co oczekiwaniami spoteczenistwa. Spelnianie tych ostatnich

to rowniez spos6b na zapewnienie wzrostu poparcia dla
prezydenta i legitymizacji jego wladzy

Z, NIKOLAJEM PIETROWEM
ROZMAWIA TOMASZ HORBOWSKI

Wiele sie dzisiaj méwi o polityce Wladimira Putina

io nim samym, a jakie jest rosyjskie spoleczenistwo?
Co mozna powiedzie¢ o Rosjanach?

Jestesmy spoleczenistwem doby transformacji i prze-
fomu. Mamy juz za sobg czasy, w ktérych narzucano
nam wizje rzeczywisto$ci i sposéb myslenia. Spetzly
na niczym wszelkie préby stworzenia nowego obrazu
$wiata. Ludzie zupelnie niespodziewanie zostali pozo-
stawieni samym sobie i w bardzo rézny sposéb reago-
wali na zmiany, ktore zaszlty w naszym kraju. Dlatego
jestesmy spoteczeristwem nieskonsolidowanym, kon-
glomeratem réznych grup, z ktérych kazda w nieco
innym wymiarze zachowata dziedzictwo sowieckiej
przeszlosci, pozostajace jednym z fundamentalnych
czynnikéw ksztaltujacych nasza $wiadomosé. Widaé
to bardzo wyraznie chociazby w przywiazaniu do pater-
nalizmu i soqjalistycznych warto$ci oraz w przekonaniu,
Ze w sporze panstwa z obywatelem racja zawsze lezy
po stronie tego pierwszego. Mamy takze wyidealizowang

wizje czaséw sowieckich, kiedy nas szanowano i kiedy
losy $wiata rozstrzygaly sie w Moskwie, cho¢ moze samo
zycie bylo trudniejsze i mniej wygodne niz na Zachodzie.
Taki obraz rzeczywistosci — w ktory szczerze wierzono

- wraz z rozpadem ZSRR rozsypat sie.

Po tej katastrofie nikt nie podjal powaznej dys-
kusji na temat nas samych, naszej tozsamosci i historii,
do glosu zas zaczely dochodzi¢ wszelkiej masci nacjo-
nalizmy i ekstremizmy. Rosjanie nagle musieli zmierzy¢
sie sami ze soba. Ze spoleczenstwa struktura przypo-
minajacego wojsko nagle przeobraziliémy sie w nieco
partyzancki twér, w ktérym nikt o sobie nic nie wie.
W tym kontekscie niezwykle wazna role odegraty w Rosji
sieci spolecznosciowe i doswiadczenie protestéw lat
2011-2012. Nagle zobaczyli$my, ze inni mysla podobnie
do nas. Bylo to jednak doswiadczenie pewnej okreslonej
grupy, ludzi miodych, z wielkich miast, $wietnie poru-
szajacych sie w Internecie. Wszyscy pozostali wciaz czuja
sie wyalienowani, co jest jednym ze zrédet rosnacego

poparcia dla rosyjskich wtadz. Badania pokazuja, ze
jedynie 10% Rosjan ma jakie$ watpliwosci co do rosyj-
skich dziatar na Ukrainie. Te 10% naszego spoleczen-
stwa stanowig ci, ktérzy dokonali transformacji swojej
$wiadomoéci i mentalnie wyszli z ZSRR.

A wszyscy pozostali jeszcze tam thkwia?

Kazdy Rosjanin zyje z bagazem sowieckie] przeszlosci,
co sprawia, ze ma pewien kompleks i odczuwa fan-
tomowy bél po $wiecie, ktéry zostat utracony. Rosja

- w odréznieniu od innych republik, ktére tworzyty
Zwiazek Radziecki — znajduje sie w trudnej sytuadji,
bo nie moze zrzuci¢ na innych odpowiedzialnosci
za swoja przesztos¢. W pozostalych krajach w miejsce
sowieckiej ideologii szybko pojawily sie ideologie naro-
dowe, bardzo czesto konstruowane w opozycji do rosyj-
skosci. Nagle okazywalo sie, ze Rosja i rosyjski impe-
rializm przez dziesieciolecia nie pozwalaty Ukraincom
budowa¢ wlasnego panistwa i odkrywac wtasnej toz-
samosci. A my nie mogliémy powiedzie¢, ze przyszedt
kto$ z zewnatrz i wbrew naszej woli narzucil nam
swoje porzadki.

Trzeba jednak przyzna¢, ze Rosjanie protestuja prze-
ciwko narragji, w ktérej to oni na site wprowadzajg komu-
nizm, np. w Gruzji. W takiej sytuadji czesto pada pytanie
o Stalina, Chruszczowa - kim oni byli? Dlaczego my,
Rosjanie, mamy pozostawa¢ tymi ztymi, ktérzy zmu-
szali do przyjecia ustroju komunistycznego? Dlaczego
tak tatwo wszystkim przychodzi obarczanie nas odpo-
wiedzialno$cia, a zapomina sie o zaangazowaniu elit
politycznych innych krajéw i narodéw? Mamy zatem
w Rosji do czynienia z pewnym vacuum, ktérego péki
co nic nie jest w stanie zapelnic.

Jak mozna sobie poradzié z ta posowiecka trauma,

o ktérej Pan wspomina?

Poméc nam moze jedynie czas. Gdy analizujemy nasze

spoleczenstwo, mozna zauwazyc¢, ze sa dwie wyrazne

grupy, ktére aktywnie popieraja rosyjska polityke wobec

Krymu i Ukrainy. Pierwsza - to ludzie starszego poko-
lenia, ktérzy nie pogodzili sie z tym, ze ich $wiat prze-
stal istnie¢. Patrzg na to, co sie dzieje wokot Ukrainy,
z nadzieja na odwrocenie pewnych tendengji. Druga

grupa to ludzie mtodzi, ktérzy nie pamietajg ZSRR.
Oni tylko slyszeli o sowieckiej przesztosci i wielkosci.
Wydaje im sie, ze ona nic nie kosztowala. Wér6d mojego

pokolenia 40-, 50-latkéw nie ma idealistycznej nostalgii,
bo wiiaz jeszcze pamietamy, jak wygladato tamto zycie.

Okazuje sie zatem, ze liberalne Moskwa i Peters-
burg, ktére dotad uwazano za promodernizacyjne,
stoja murem za Putinem. To wlasnie w tych miastach
poparcie dla aneksji Krymu jest wieksze, niz sie spodzie-
wano. Dla Moskwy Krym jest ,nasz”. On jest bardziej

ynhasz” dla inteligengji i mieszkancéw stolic niz dla tych,
ktérzy nigdy tam nie jezdzili i nie maja zadnych skoja-
rzen z Puszkinem, Sewastopolem czy rosyjska historia,
a zatem dla prowingji. Mapa, na ktérej dzielono Rosje
na popierajace modernizacje stolice i przeciwstawiajgcg
sie jej prowingje, zmienita sie.

Po co wiec Putinowi jest potrzebny Krym?

Mysdle, ze ostatnie miesigce sg niezwykle wazne dla
rosyjskiej historii i $wiadomosci. Wtadimir Putin
i rosyjskie elity polityczne przez dtugi czas znajdo-
wali sie na rozdrozu: budowa¢ paristwo narodowe czy
tez odbudowywac imperium. Wydarzenia na Krymie
pokazaly, ze wybér zostat dokonany. Putin zdecydowat
sie na tworzenie nowej Rosji — pafistwa narodowego.
[ ta decyzja bedzie miata bardzo powazne konsekwencje,
zaréwno geopolityczne, jak i dotyczace swiadomosci
samych Rosjan.

Anektujac Krym, Putin ostatecznie przekreslit
wszelkie projekty integracji eurazjatyckiej. Od teraz
nawet Bialorus i Kazachstan bedg podchodzi¢ do Rosji
z jeszcze wieksza rezerwa, obawiajac sie utraty swoich
terytoriéw. Zatem projekty integracyjne wewngtrz WNP -
o ile ta instytucja przetrwa po wyjsciu z niej Ukrainy

— ogranicza sie jedynie do kwestii ekonomicznych.

Dzisiejsza Rosja nie jest paristwem narodowym, lecz
pozostaloscig wielonarodowego i wielokulturowego
imperium. Jesli wiec staje w obronie praw etnicznych
Rosjan i podejmuje dziatania na rzecz budowy paristwa
narodowego, to nagle rosyjscy obywatele nie-Rosjanie

- Czeczency, Ingusze, Tatarzy i dziesigtki innych - staja sie
zyjacymi w cudzym kraju obywatelami drugiej kategorii.
Odrzucajac wieloetniczna tozsamoé¢, Rosja dystansuje
sie od narodéw i etnoséw, ktdre tworza rosyjskie spote-
czenstwo, i skazuje te narody na samodzielne szukanie
wlasnej tozsamosci. A w konsekwencji na budowanie
swoich panstw narodowych.

Czy tego wlasnie chca Rosjanie? Rankingi poparcia
dla Wladimira Putina pokazuja, ze tak wlasnie jest.
Warto pamieta¢, ze zanim jeszcze zaczela sie ukrainiska
rewolucja, Rosjanie — wida¢ to wyraznie w badaniach
socjologicznych — traktowali Krym jako cze$¢ Rosji,
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Z Nikolajem Pietrowem rozmawia Tomasz Horbowski

w odréznieniu np. od rosyjskiego Kaukazu Pétnocnego.
Historycznie, kulturowo, mentalnie Krym z Sewasto-
polem byl zawsze uwazany za czes¢ tzw. Russkogo Mira,
podczas gdy nikt nie traktowal w ten sposéb Kaukazu
PéInocnego. Przekazanie Krymu Ukrairiskiej SRR i przy-
pieczetowanie tego przez Borysa Jelcyna zawsze byto
postrzegane w Rosji jako historyczna niesprawiedliwos¢.
To byto bardzo nieracjonalne przekonanie, bo przeciez
Rosjanie mogli swobodnie jezdzi¢ na Krym, osiedla¢
sie tam, moéwic w jezyku rosyjskim. Mieli wiec to, czego
chcieli, i nie musieli za to placi¢. A dzisiaj przyjdzie nam
za Krym stono zaptaci¢, cho¢ cena nie jest jeszcze znana.

Natomiast przytaczenie Krymu do Ros;ji jest nie-
zwykle wazne propagandowo. Putin szykowal sie
do tego juz od jakiegos czasu. Jeszcze w potowie 2013 r.
zaczeto niszczy¢ wszystkie oazy niezalezno$ci i swo-
body wypowiedzi. W ten sposéb stworzono potezna
maszyne propagandowa, ktdra dzi$ na okraglo wmawia
nam, ze na Ukrainie dokonat sie faszystowski prze-
wr6t, a banderowcy zagrazaja zyciu Rosjan i Ukraificéw.
Rosjanie wierza w to, ze interwencja na Krymie jest
elementem walki z faszyzmem w obronie rosyjskich
mieszkancow pétwyspu.

Rosyjski rezim bardzo dokladnie analizuje spo-
teczenstwo. Regularnie przeprowadzane sg badania,
na podstawie ktérych wladze podejmujg konkretne
dziatania. Ostatnie lata charakteryzowaly sie spadkiem
popularnosci Wtadimira Putina i stopniowa utrata legi-
tymizacji jego wladzy, stad préba pokazania sie prezy-
denta w roli obroncy rosyjskich obywateli. Podobnie
widzialbym wszystkie ustawy antyréwnosciowe.
To swoisty populizm. W trudnej sytuacji ekonomiczne;j,
wjakiej dzisiaj znajduje sie Rosja, nie mozna odwolywa¢
sie do twardego populizmu, bo za niego trzeba zaplaci¢.

Aneksja Krymu byla idealnym krokiem na rzecz
odbudowy legitymizacji. Nie pamietam, kiedy popu-
larnos¢ Putina byla tak duza. Moze w 2008 r., pod-
czas wojny z Gruzja byto podobnie. Ale ta popularnos¢
to efekt propagandy, dlatego jestem przekonany, ze
skoniczy sie wtedy, gdy okaze sie, ze za obecna polityke
trzeba bedzie zaptacic.

Mowi Pan o tworzeniu paristwa narodowego. Dla-
czego Wladimir Putin zdecydowal sie zrezygnowa¢
z projektu budowania imperium?

Ma to zwiazek z sytuacja wewnetrzng, ktdra jest nie-
zwykle trudna dla rosyjskich wtadz. Rosje dotyka bardzo
powazny kryzys ekonomiczny. Do tej pory uklad miedzy

wladzg a spoleczenstwem byl prosty — wladza zapew-
niata mieszkanicom odpowiednie warunki do bogacenia
sie, a ludzie nie mieszali sie zbytnio w polityke i nie prze-
szkadzali w rzadzeniu. Ale nagle zaczeto brakowac¢ pie-
niedzy. Putin stanat wiec przed problemem, jak wyttu-
maczy¢ obywatelom, ze ten uktad dtuzej nie moze funk-
cjonowac. Dodatkowo kryzys dotykajacy Europe wtas-
nie sie koniczy, natomiast w Ros;ji, ktéra miata sie go
ustrzec, sytuacja gospodarcza staje sie coraz trudniejsza.
Dlatego polityka wobec Ukrainy jest efektem pewnego
wyboru pomiedzy modernizacja gospodarcza i poli-
tyczna a mobilizacja. Putin zdecydowat sie na wariant
tatwiejszy — mobilizacje. Jesli wybucha wojna, to, natu-
ralnie, naréd jednoczy sie wokdt wodza i walczy z wro-
giem, a wszystko inne schodzi na dalszy plan.

W konsekwencji Putin dokonat takze wyboru doty-
czacego ksztattu rezimu. To juz nie bedzie hybryda, ale
czysty autorytaryzm. Po wydarzeniach na Ukrainie
Rosja nie musi juz udawa¢ przed Zachodem, ze stara
sie przestrzega¢ demokratycznych zasad. Ta fasada nie
jest juz nikomu potrzebna. A z nig koriczy sie dylemat
Rosji dotyczacy orientacji na Zachéd czy na Wschéd.

Czy ten plan jest realizowany od dawna?

Nie, styl Kremla jest taki, ze przez caly czas mozliwe
byly wszystkie warianty i az do ostatniego momentu
nie bylo wiadomo, ktéry z nich ostatecznie zostanie
wybrany. Jeszcze w grudniu 2013 r. Putin zdecydowat
sie na uwolnienie Chodorkowskiego, co byto waznym
elementem zupelnie innego scenariusza.

Trzeba pamietac, ze w Rosji kluczows role odgrywaja
elity polityczne, ktére réwniez przestawaly by¢ wobec
Putina lojalne. Wiecej, stawaly sie coraz bardziej nieza-
lezne. Paradoksalnie, sprzyjata temu korupcja. W koncu,
jeslijestes czlonkiem elity i twdj syn, wykorzystujac to,
prowadzi biznes, to jest niemal pewne, ze tak ,,zaro-
bione” pienigdze trafiaja na konta w zachodnich ban-
kach. Tym samym stajesz sie coraz bardziej niezalezny,
bo zawsze masz dokad uciec. Te sytuacje wzmocnily
protesty lat 2011-2012. Putin rozpoczat wéwczas walke
z elitg, ograniczajac mozliwosci trzymania pieniedzy
na zagranicznych kontach. Co ciekawe, dzisiaj reakcja
Zachodu na polityke wobec Ukrainy sprzyja Putinowi,
bo sankgje, ktérymi obejmowani sa czlonkowie elit,
sprawiaja, ze poza Rosja nie maja oni innego wyboru.

Zagrata tez karta nacjonalizmu. Putin doskonale
zdaje sobie sprawe z niebezpieczenstwa tego zjawiska,
ktére w Rosji moze by¢ nacjonalizmem rosyjskim badz

antyrosyjskim, jak np. na Kaukazie P6tnocnym. Dla-
tego tez prezydent, jako glowa tego pétimperialnego
panstwa, musi znalez¢ pewna réwnowage. Nie jest on
tez w stanie konkurowac z rzeczywistymi rosyjskimi
nacjonalistami, bo z nimi nie wygra. Dlatego aneksja
Krymu byta $wietnym zabiegiem, tworzacym z Putina
prawdziwego rosyjskiego lidera patriote, ktéry zwraca
Rosji to, co do niej nalezy. Ale ta gra jest niezwykle nie-
bezpieczna, bo bardzo szybko moze sie okazac, ze nacjo-
nalizm uwolni sie spod wtadzy Kremla i zacznie zy¢
swoim zyciem. Podobnie bylo z Gorbaczowem, ktéry
rozpoczynajac pieriestrojke, liczyt, ze zdota ja kon-
trolowad, jednak ostatecznie utracil nad nig wtadze.
Niestety, dzi$ nie chodzi o pieriestrojke, ale o bardzo
niebezpieczne tendencje nacjonalistyczne. Najpierw
Putin moze zosta¢ zmuszony do tego, by wyprzedzi¢
pewne procesy, a nastepnie — podobnie jak Gorbaczow
- moze zosta¢ zmieciony przez to, co sam zainicjowal.

A gdyby tego wyboru - paristwo narodowe czy
imperium - miato dokonywa¢ spoteczernistwo,

to na co zdecydowaliby sie ludzie?

Rosyjskie spoteczenistwo nie jest spoleczenstwem
imperialnym. Nie jest gotowe placi¢ za tego typu
ambicje. Zrozumial to prezydent Putin, ktéry jeszcze
nie tak dawno proponowat Rosjanom odbudowe impe-
rium i my$lat, ze takie s3 ich oczekiwania. Okazato sie
jednak, ze spoteczeristwo wcale nie chce Unii Eurazja-
tyckiej, bo trzeba ponosic koszty jej istnienia. Krym
teoretycznie zostal wziety za darmo, wiec na razie
wszyscy sa zadowoleni. Pytanie, co sie stanie, gdy
okaze sie, ze czas zaplaci¢ rachunki. To prawda,
ze imperializm na poziomie demagogii znajduje
w rosyjskim spoleczenistwie poparcie, ale szybko
wychodzi na jaw, ze nie ma to zwigzku ze stanem fak-
tycznym. Rosjanie s3 pod tym wzgledem niezwykle
pragmatyczni.

Krym dal tez Putinowi dodatkowy potencjat
do budowania paristwa narodowego. Rosja ma dzi$
wroga w postaci Zachodu, co bardzo sprzyja konsoli-
dadji spoteczenistwa wokét wladzy i tworzeniu sie toz-
samoéci. Rosjanom potrzebne jest przeciwstawienie

»my” — ,oni”. I o ile wczedniej ,,oni” byli struktura dogé
amorficzna, o tyle dzisiaj wszystko jest jasne — ,,my”
to Rosjanie i Russkij Mir, a ,oni” to wrogi nam Zachéd.

Czy nie jest tak, ze ten proces budowania pan-
stwa narodowego ostatecznie moze okazac sie

pozytywny? W koricu Europy nie tworza imperia,

ale demokratyczne panstwa narodowe.

W Rosji jest inna sytuacja. Rosyjski rezim jest bardzo

spersonalizowany, a ta tendencja jeszcze sie nasila. Putin

staje sie coraz silniejszy, elity za$ stabna, nie wspomi-
najac o instytucjach panstwowych. W takiej sytuacji

brak Putina oznaczatby totalny chaos. Nie ma insty-
tugjiimechanizméw, ktére pozwolityby na zbudowanie

dobrze funkcjonujacego panstwa. Jedyny mozliwy sce-
nariusz to rewolugja, jednak gdy nie ma elit i instytudji,
nikt nie jest w stanie przewidzie¢, do czego mogtaby

ona doprowadzi¢.

A gdzie w tym wszystkim jest Europa Wschodnia?
Jeszcze nie tak dawno Rosjanie i Ukrairicy byli brat-
nimi narodami, a dzi$ nie jest to tak oczywiste.
Przyznam, ze niestychane dla mnie jest to, iz ponad
30% Rosjan deklaruje bliskie zwigzki rodzinne badz
przyjacielskie z Ukraing i jednoczesnie 90% naszego
spoleczenistwa popiera polityke Kremla wobec tego kraju.
To niewyobrazalny sukces rosyjskiej propagandy i odwo-
tania do faszyzmu, z ktérym walka jest jedna z niewielu
rzeczy mogacych jednoczy¢ nasze spoteczenistwo.

Trzeba pamieta¢, ze Rosjanie, w odréznieniu cho-
ciazby od Polakéw, nie maja przepracowanej swojej
historii i oceniaja ja bardzo réznie. Jedynym wydarze-
niem, co do oceny ktérego zgadzaja sie niemal wszyscy,
jest II wojna $wiatowa. Az 90% spoleczeristwa jest
pewne, ze wtedy uratowali$my $wiat przed faszyzmem.
Kiedy wiec Putin nazwat wydarzenia na Ukrainie prze-
wrotem faszystéw, to udalo mu sie stworzy¢ wizje,
zgodnie z ktdra po raz kolejny mozemy stana¢ do boju
przeciwko tej ideologii.

A Ukraincy, Bialorusini - czy dla Rosjan to oddzielne

narody?

Jesli chodzi o Ukrairicow, to przyznam, ze koniczylem

szkole na Krymie i uczytem sie jezyka ukrairiskiego

oraz ukrainiskiej literatury. Wéwczas nie mogtem zro-
zumie¢, dlaczego oprdcz gigantycznej literatury rosyj-
skiej poswiecano czas skromne;j literaturze ukrairiskiej.
Dziwito mnie to, ze Ukrairicy sktonni byli uwaza¢ Tol-
stoja, Dostojewskiego czy nawet Gogola za pisarzy rosyj-
skich, a wiec zewnetrznych wobec siebie, a za swoich

uwazali jedynie Lesie Ukrainke, Iwana Franke i Tarasa

Szewczenke. A przeciez Tolstoj nie jest pisarzem rosyj-
skim, tylko - w najlepszym razie - pisarzem wyroslym

w Imperium Rosyjskim. Wéréd Rosjan popularne jest
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Z Nikolajem Pietrowem rozmawia Tomasz Horbowski

przekonanie, ze Ukraina to takie nie-do-korica panistwo,
ze to nasi ,mtodsi bracia”, ktérzy s3 moze troche nie-do-
-konica wyksztatceni i majg taki nieco $miesznie brzmigcy
jezyk. Dlatego kiedy Putin méwit o tym, ze jestesmy
jednym narodem, ktdry historia rozdzielita na dwie czedd,
byly to szczere deklaracje.

Prawda jest tez taka, ze w Rosji — moze z wyjatkiem
chwili obecnej — nie ma zbyt duzego zainteresowania
Ukraing. Brakuje rosyjskich ekspertéw, ktorzy przy-
gladaliby sie sytuacji wewnetrznej, gospodarczej i poli-
tycznej w tym kraju. Nie dostrzega sie, ze to moze by¢
wazne. Wyjatkami sa bardzo zideologizowane instytuge,
jak np. Instytut Paistw WNP. Dopiero teraz Rosjanie
zaczynaja sie interesowa¢ tym, co sie dzieje na Ukrainie,
izaczyna docierac do naszej $wiadomosdi, ze ten kraj tojuz
nie jest Rosja. A na pewno Rosja nie jest zachodnia Ukra-
ina, gdzie ,krolujg banderowcy”. Wschodnia Ukraina
wcigz jednak jest taka jakby bardziej ,nasza”.

Z Bialorusinami jest proéciej. Biatorus dla tzw. zwy-
klych Rosjan to bukaszenka. Zwtaszcza pod koniec
lat 90. byt on w Rosji bardzo popularny i miat realne
szanse sta¢ sie prezydentem kraju zwigzkowego.
Duzo jezdzil po rosyjskich regionach, mial swietne
kontakty z gubernatorami, ale w pewnym momencie
Jelcyn zabronil mu tego. Bialorus jest jednak w Rosji
jeszcze mniej znana niz Ukraina, cho¢ wielu Rosjan
zachwyca jej ustréj. Biatorus jawi sie im jako swoisty
wzdr sowieckiego porzadku. To s3 jednak absolutne
peryferie naszego dyskursu.

Powinni$my zatem zabrac sie za klasykéw, czytac
Fromma?

Oj tak... Putin méglby czytac Spenglera. Jestem przeko-
nany, ze Putin nie zdecydowalby sie na aneksje Krymu,
gdyby nie miat absolutnej pewnosdi, ze stary porzadek
wlagnie sie zakonczyt. On byt pewien, ze Zach6d nie
wejdzie juz w swoja role sprzed lat. A zwycieza ten, kto
pierwszy zaczyna tworzy¢ nowy uklad, bo to on narzuca
zasady gry. To jest perspektywa Putina. Sytuacja pozwo-
lita mu pierwszemu naruszy¢ porzadek, ktdry przestat
istniec. Jest przekonany, ze wygrat.

Przez dlugi czas méwilismy sobie, ze Putin to nie
Rosja. Dzi$ trudno dostrzec te inng Rosje. Putin
irosyjskie spoleczenstwo graja razem.

Nie jest to takie proste. Ostatnia kadencja Putina uptywa
pod znakiem spadku poparcia i stopniowej utraty legity-
mizadji jego wtadzy. Pamietajmy, ze spoleczeristwo nie

tak dawno rzucilo jej wyzwanie, co wazne, zrobito to tzw.
putinowskie pokolenie, a wiec ludzie, ktérzy w doro-
stos¢ wchodzili w trakcie trwania prezydentury Putina
i jemu zawdzieczaja swdj sukces. Bo to on zbudowat
Rosje, ktéra pozwala im sie bogacié. Putin poczut sie
szczegOlnie urazony tym, ze ci, dla ktérych tworzyt ten
stabilny $wiat, odwrdcili sie od niego. A oni powiedzieli:
czas na zmiany, pozwél nam samym podejmowac decyzje
o tym, jak chcemy zy¢.

Trzeba tez pamietal, ze Putin nie jest cztowiekiem,
ktéry dziata samodzielnie. On jest zakladnikiem elit,
pewnym gwarantem i wskaznikiem réwnowagi, ktéry
balansuje pomiedzy interesami przedstawicieli réznych
grup. Robi wiec to, czego chca elity. Sytuacja w Rosji jest
zatem efektem transformacdji, ktéra zaszta réwniez w $ro-
dowisku elit, a Putin jest odbiciem tej zmiany.

Ta kadendja jest takze kadencja populizmu, kiedy
to wladza nie prowadzi juz polityki, narzucajac czy propo-
nujac spoleczenistwu swoja wizje, lecz jedynie odpowiada
na spoleczne zapotrzebowania. A spoteczeristwo rzadko
chce modernizacji. Wiekszos¢ zwykle jest konserwa-
tywna i woli trwa¢ w tym, co zna. Dzisiaj wiec Putin pro-
wadzi kraj ku archaizacji. Nie jest liderem, ktéry wytycza
cele i dazy do ich osiagniecia. Jego dzialania to wynik
bilansu oczekiwan i mozliwosci elit oraz nastrojéw spo-
tecznych. Zwrot, jakiego dokonat Putin, tworzac z Rosji
oblezong twierdze, nie bytby mozliwy do zrealizowania,
gdyby nie potrzebowaly go elity. Jest w tym wszystkim
jakas wewnetrzna logika, ktéra wczesniej czy pozniej
zmusilaby rezim do konfrontadji z Zachodem. I tu nie
chodzi o Ukraine, ktéra jest jedynie katalizatorem. Mam
wrazenie, ze nastepuja powazne wewnetrzne ruchy tek-
toniczne, za sprawa ktérych dzieje sie to wszystko, i nie
wiemy, dokad nas te wydarzenia zaprowadzg. .|

EINIKOEAJ PIETROW- politolog i geograf, prof. na Wydziale
Politologii Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Moskwie. Do korica
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Moskiewskiego Centrum Carnegie. W latach 1982-2006 pracowat

w Instytucie Geografii Rosyjskiej Akademii Nauk. Wlatach 1991-1992
kierowal sekdja analiz i prognoz Rady Najwyzszej Rosji. Wlatach
1993-1994 wyktadal w Instytucie Kennana, a w latach 1994-1995 byt
analitykiem w administradji prezydenckiej. Staly komentator gazety

,The Moscow Times”. Urodzil sie i wychowal na Krymie

depresja

Putin cieszy sie poparciem nie tylko
etnicznych Rosjan. Jednak teraz
sytuacja jest trudna do przewidzenia.
Bo jak mamy odbudowywa¢
imperium i stana¢ w obronie Rosjan
w Kazachstanie? Co stanie sie
wowczas z Unig Eurazjatycka?

Gra, w ktora zaczal grac Putin, jest
niezwykle niebezpieczna i nie ma

w niej tatwych rozwiagzan

/. NATALIA ZUBAREWICZ
ROZMAWIA
TOMASZ HORBOWSKI

Co ostatnie wydarzenia méwia $wiatu

o Rosjanach?*

To, co sie dzieje w Rosji, pokazuje, jak bardzo chore

jest nasze spoleczenistwo. Przez lata nam, intelektu-
alistom, wydawalo sie, ze najwazniejsze konsekwencje

transformacji mamy juz za sobg, ze przezyliémy traume

ostimperialna

lat 90., a teraz bedzie juz tylko lepiej. Okazuje sie
jednak, ze bylismy w btedzie. Dwadzie$cia lat to za malo,
by przetrawi¢ upadek imperium. Obserwujemy wiec,
jak nasze spoteczenstwo wchodzi na powr6t w men-
talno$¢ sowiecka i szczerze wyznaje wartosci, ktore sg
charakterystyczne dla spoteczenistw krajéw znajduja-
cych sie w stanie konfrontacji.

Dlaczego tak sie dzieje?
Odpowiedz na to pytanie jest niezwykle trudna.
Na pewno jest to konsekwencja traumy przejscia
z jednego systemu politycznego, spotecznego i eko-
nomicznego do innej, zupelnie nowej rzeczywistosci.
Jednak kluczowa role w tym procesie odgrywa wiladza,
ktéra wzmacnia urazy przeszlosci. Wiadimir Putin jest
pod tym wzgledem niesamowicie skuteczny. Dla zdo-
bycia poparcia potrafi doskonale aktywizowac stare
sowieckie fobie.

Jestesmy spoleczenistwem gleboko schorowanym.
Ze smutkiem przyznaje, ze Rosjanie s3 imperialistami.
Préba kompensacji poczucia straty zaowocowata tym,
co dzi$ obserwujemy w rosyjskiej polityce. To typowy
przyklad syndromu postimperialnego, z ktérym
musialo sie zmierzy¢ wiele pafistw na $wiecie. Nie
jestesmy tu wyjatkiem. W Rosji uciekano jednak
od tego tematu przez 20 lat, a nagle zostat on zakty-
wizowany dzieki sile propagandy, co daje niezwykle
bolesne rezultaty. Rosyjskie spoleczenistwo jest dzi$
w 85% skonsolidowane wokét Wladimira Putina
i wyznaje wartosci, ktére mozemy okregli¢ mianem
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postimperialnych. To one stajg sie podstawa do budo-
wania etnicznego tzw. Russkogo Mira.

Imperium narodowe?

Oczywiscie imperium ze swej natury nie moze by¢
etniczne. Ale ten paradoks doskonale pokazuje, jak
bardzo bezkrytyczni s mieszkancy Rosji iz jaka fatwo-
$cia przyjmuja wszystko, co podsuwa im propaganda.

Co wazne, ten imperializm nie jest jednoznaczny
z rosyjskim nacjonalizmem. Przeciez Putina popiera
85% mieszkancéw Rosji. To nie s3 tylko etniczni
Rosjanie, ktérzy stanowia niecate 80% spoteczenstwa.
Aneksja Krymu zostala w Rosji przyjeta jako element
procesu odbudowy imperium i w opinii ogétu to nie
jest projekt nacjonalistyczny.

Prosze mi wierzy¢, czuje sie bardzo sfrustrowana.
Zreszta nie tylko ja. Ludzie, kt6rzy potrafig oceni¢, jak
powazne konsekwencje ma i bedzie miata polityka Wta-
dimira Putina, s gleboko przygnebieni, patrzac na to,
co sie dzieje z rosyjskim spoteczeristwem. I nie ma mowy
o tym, zeby sie zjednoczy(¢ i przeciwstawi¢. Opozycja
jest pod bardzo silng presja, a spoteczeristwo popiera
dziatania prezydenta.

Jak dlugo moze trwac taki stan rzeczy?

Trudno to przewidziec. Rosyjski socjolog Lew Gudkow

przygotowal wykres, na ktérym pokazat, jak zmieniato

sie poparcie dla W}adimira Putina w ciggu ostatnich kil-
kunastu lat. Najwieksze byto w okresie wojny z Gruzja

w2008 1., wéwczas Putina popierato 88% mieszkaricow

Rosji, czyli 0 2% wiecej niz dzisiaj. Gudkow przypo-
mina, ze po tych 88% po pét roku nie bylo ani sladu.

Dzi$ rosyjska tozsamog¢
probuje sie stworzyc,
postugujac sie obrazem
wroga i oblezonej twierdzy

Podobnie bedzie tym razem. Ile moze trwa¢ krymska
euforia? Moim zdaniem nie dluzej niz rok. A jak sie
to wszystko dalej potoczy? Tego chyba nikt nie jest
w stanie przewidziec.

Trzeba jednak przyzna¢, ze rosyjska propaganda jest
niezwykle skuteczna i profesjonalna. Bardzo wielu ludzi,
ktérzy uwazaja sie za demokratéw iliberatéw, popiera
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dzi$ dziatania rosyjskich wtadz i jest przekonanych, ze
to, co sie stato z Krymem, byto wlasciwa decyzja.

Z czego to wynika?

Jest kilka cech charakterystycznych dla Rosjan.
Pierwsza z nich to bardzo kré6tki horyzont planowania.

Ludzie zyja dniem dzisiejszym i nie zwykli przewidywac

konsekwencji réznych decyzji. Dlatego nikt w spote-
czenstwie nie dostrzega, jak powazne beda nastepstwa
tego, co sie dzisiaj dzieje w naszym kraju. Rosjan cha-
rakteryzuje tez bardzo gleboki dystans, ktéry dzieli
przedstawicieli wladzy od czlonkéw spoleczenstwa.
To symboliczny car i prodci ludzie, ktérzy sa mu pod-
dani. Trzecia cecha to bardzo niski stopien zaufania
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Jekaterynburg,
blokowisko

na przedmiesciach
EOT. RAFAL MILACH/FORUM

spotecznego. Rosjan nie tacza wlasciwie zadne wiezi
horyzontalne, z wyjatkiem wiezi rodzinnych i przyja-
cielskich. Tylko rodzina i najblizsi przyjaciele - cho¢
i to nie zawsze - s3 przez Rosjan darzeni zaufaniem.
Wreszcie rosyjskie spoteczenstwo charakteryzuje
bardzo niska kultura kompromisu, absolutny brak
umiejetnosci poszukiwania porozumienia i zawierania
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go. Dlatego tak niewiele trzeba, by stworzy¢ w Rosji
obraz wroga.

Dzi$ te wszystkie cechy przyczyniaja sie do atomi-
zacji spoleczenstwa i skutecznie zapobiegaja kazdej
konsolidacji - nie tyle tej skierowanej przeciwko rosyj-
skim wtadzom, ile tej, ktéra moglaby nastapic¢ nieza-
leznie od nich.

Jak na obecna sytuacje reaguje rosyjska elita?

Elita jest absolutnie lojalna wobec wtadzy. Jej przed-
stawiciele moga by¢ niezadowoleni, ale nie s3 w stanie

zdoby¢ sie nawet na drobny gest sprzeciwu. Jestem

jednak pewna, Ze istnieje wewnetrzna niezgoda na to,
co sie dzieje, podyktowana najczesciej troska o wlasne

interesy. Ale nikt nie powie o tym gto$no, bo lojalnos¢

stala sie wyznacznikiem przynaleznosci do elity. Sytua-
cjaw Rosji jest wiec niezwykle trudna.

Jakie scenariusze s3 mozliwe?
Zastanawiam sie przede wszystkim, jak dtugo mozna
integrowa¢ spoteczenstwo tylko i wylacznie za pomoca
obrazu zewnetrznego wroga, jakim dzisiaj jest Ukraina.
Da sie to utrzymac przez jakis czas, zwlaszcza jesli
napieta sytuacja na wschodzie Ukrainy bedzie sie utrzy-
mywac, ale taki stan nie moze trwac latami.
Spodziewam sie, ze na wiosne, a moze nawet juz
zimga, dadza o sobie zna¢ czynniki, ktére moga zde-
stabilizowa¢ sytuacje. Mam na myséli problemy ekono-
miczne i stagnacje gospodarcza. Juz teraz wstrzymano
wzrosty plac. Coraz trudniejsza jest sytuacja w regionach.
Wiele budzetéw na szczeblu regionalnym jest pograzo-
nych w diugach. To konsekwencja ukazéw prezydenta
Putina, w ktérych nakazat podnosi¢ pensje. Ale guber-
natorzy — cho¢ doskonale wiedza o tych komplikacjach
— milcza, bo musza by¢ lojalni wobec wladzy. Glosno
o deficycie w regionach méwia jedynie niezalezni eks-
perciiod czasu do czasu Ministerstwo Finanséw.
Dopdki Rosjanie nie poczuja konsekwencdji polityki
prezydenta w swoich kieszeniach, dopéty nie bedzie
zadnych zmian. Warto pamieta¢ o wspomnianym
przeze mnie wykresie Gudkowa — odwrét od Putina
jest nieuchronny. Rok po wojnie w Gruzji poparcie dla
niego spadto o potowe. Tak stanie sie i tym razem, cho¢
wladza bedzie szuka¢ sposobu na odwrécenie tego pro-
cesu, bo to dla niej jedyna szansa na przetrwanie. Mysle,
ze beda podejmowane jakies préby ponownego wyzwo-
lenia spolecznej euforii. Nie wiem jednak, ile razy uda
sie zastosowa¢ ten sam mechanizm. Bo niby kogo mie-

liby$my teraz przytaczy¢ - Kazachstan, Biatorus? Ist-
nieje zatem ryzyko, ze czynnikiem integrujacym stanie
sie niebawem rosyjski nacjonalizm. Boje sie tego sce-
nariusza, bo Rosja jest krajem wielonarodowym, nie
mozna jednak wykluczy¢ takiego rozwoju sytuacji. Rok
temu takze nikt z nas nie sadzit, ze mozliwe jest przyta-
czenie Krymu do Rosji. Nie byliémy w stanie sobie tego
wyobrazi¢ nawet zima.

Trudno jest zatem odpowiedziec na pytanie, co stanie
sie dalej. Na pewno wtadza zechce przykreca¢ srube.
Beda wprowadzane kolejne represyjne ustawy. Nie wiem
jednak, jak spoteczenstwo zareaguje na zatamanie gospo-
darki. Przypomnijmy sobie poczatek lat 90. ubiegtego
wieku. W latach 1992-1994 sytuacja ekonomiczna pogor-
szyta sie w spos6b radykalny, a spoteczenstwo to przyjeto
i nie buntowalo sie. Trudno mi oceni¢, ile moga znie$¢
Rosjanie. Historia uczy, ze bardzo duzo.

Nie mam natomiast watpliwosci, ze bunt - jesli
tylko wybuchnie - rozpocznie sie w dwéch rodzajach
osrodkéw. Po pierwsze, w metropoliach, gdzie znajduja
sie najwieksze skupiska tych, ktérzy sa krytyczni wobec
wladzy. Dzisiaj jest to srodowisko, ktére pozostaje zdez-
integrowane. Po drugie, w miastach przemystowych,
gdzie beda zamykane kolejne fabryki, a ludzie pozo-
stang bez pracy i srodkéw do zycia. W tym wypadku
protesty beda mialy charakter spoleczno-ekonomiczny,
a nie polityczny. Wydaje mi sie, ze to jest prawdziwa
strefa ryzyka, ktdra rosyjska wladza uczy sie zarzadzac.
Obserwujemy to w tzw. monomiastach, kt6rych struk-
tura opiera sie na jednym gigantycznym przedsiebior-
stwie. Po kryzysie ekonomicznym, ktéry w Rosji zaczat
sie w 2009 r., wladza i biznes nauczyly sie ze sobg wspét-
pracowac, by utrzymac wzgledny spokéj. Zadnych maso-
wych zwolnien. Jesli juz, to bardzo powolne i stopniowe
zmniejszanie liczby pracownikéw. Zwolnieni otrzymuja
zatrudnienie w innych przedsiebiorstwach. Nie spos6b
zorganizowac tego bez porozumienia z lokalng wladza,
dlatego jestem przekonana, ze w regionach administracja
i przedsiebiorcy stworzyli wspélny system zarzadzania
ryzykiem. Gdy chodzi o przetrwanie, wtadza potrafi
znalez¢ spos6b na ugaszenie potencjalnego buntu spo-
tecznego dla utrzymania swojej pozycji.

Akim sa ludzie nalezacy do grupy niecalych 15%,
ktoére nie popieraja tego, co sie dzieje w Rosji?

Bardzo niewielu Rosjan jest wolnych od syndromu post-
imperialnego. Méwimy o grupie nie wiekszej niz 10%.
Trudno nakregli¢ jej jednoznaczny obraz. Na pewno

pogladéw nie warunkuje wyzsze wyksztalcenie, bo oka-
zuje sie, ze jest bardzo duzo $wietnie wyedukowanych
ludzi, ktérzy poparli interwencje na Krymie. Ich tez
dotyka syndrom postimperialny, wielka Rosje uwazaja
za warto$¢. Podobnie jak wartoscia jest cieple morze
ito, ze kiedys te tereny byly ,,nasze”. Te przekonania sa
niezalezne od wyksztalcenia.

Uchowali sie jedynie nieliczni, ktérzy nazywaja siebie
liberatami i dostrzegaja konsekwencje decyzji podejmo-
wanych dzi$ przez Wiadimira Putina. Co ciekawe, to nie
sa wcale mlodzi ludzie. Ci akurat do$é szybko i z wielka
tatwoscia poparli prezydenta. Nazywaja sami siebie poko-
leniem Rosjan, ktérzy wstaja z kolan, i s3 z tego dumni.

Imperium ze swej natury nie moze
by¢ etniczne. Ale ten paradoks
doskonale pokazuje, jak bardzo
bezkrytyczni sa mieszkancy Rosji

ktada¢ na ludzkie zycie i koszty, ktére trzeba ponies¢,
pojawiaja sie watpliwosci, czy tak naprawde chcemy
za to wszystko placi¢.

A jak w tym obrazie odnajduja sie Tatarzy, Baszki-
rowie i wszyscy inni nieetniczni Rosjanie, ktérzy dzi-
siaj zamieszkuja kraj?

Wéré6d nich tez krdluje syndrom postimperialny — wizja
wielkiej Rosji, kt6ra zwycieza swoich wrogéw. Jak wspo-
minatam, Putin cieszy sie poparciem nie tylko etnicznych
Rosjan. Jednak teraz sytuacja jest trudna do przewi-
dzenia. Bo jak mamy odbudowywa¢ imperium i stang¢
w obronie Rosjan w Kazachstanie? Co stanie sie wow-
czas z Unig Eurazjatycka? Gra, w ktdra zaczat
gra¢ Putin, jest niezwykle niebezpieczna inie
ma w niej fatwych rozwigzan.

A jednak Putin znalazl klucz do rosyjskiego

spoleczenistwa?

Nie mam co do tego najmniejszych watpli-
wosci. Jeszcze w zesztym roku raptem 30%

i z jaka tatwoscia przyjmuja wszystko, spoteczeristwa chciato, by Putin byt pre-

co podsuwa im propaganda

Jesli chodzi o wiek, to najwiecej przeciwnikéw polityki
Putina znajdziemy w grupie 40-, 50-latkéw. Ale oséb
o takich pogladach w ogéle jest bardzo mato.

Czyli Rosjanie i nie-Rosjanie chca odnowienia impe-
rium. A aneksja Krymu to jednoczesnie budowanie
imperium i obrona etnicznych Rosjan.
Trzeba to zrozumie¢. Krym to obrona Rosjan poza rosyj-
skimi granicami, a zatem jest to zewnetrzny nacjona-
lizm, ktéry z powodzeniem mozna potaczy¢ z budowa
imperium. Nie jestem pewna, jak dtugo moze to trwac,
ale przez 20 lat poza Rosjg mieszkaly miliony Rosjan
i nikogo nie interesowat ich los. Nawet wéwczas gdy
etniczni Rosjanie byli tak naprawde obywatelami drugiej
kategorii, jak w Turkmenistanie. Az nagle zaczynamy
broni¢ Rosjan na calym $wiecie. Idea Russkogo Mira jest
wiec politycznie niezwykle nosna i efektywna.
Natomiast moim zdaniem zgoda na obrone
Rosjan na calym $wiecie trwa tak dtugo, jak dtugo nie
cierpi na tym nasza kieszeni i nie ma zadnych wojennych
konsekwencdji tej obrony. Chodzi o siedzenie na kanapie
i ogladanie w telewizji, jak Rosja staje sie wielka i jak
broni Rosjan. Ale kiedy tylko zaczyna sie to prze-

zydentem przez kolejng kadencje. A dzis...

Udalo mu sie zintegrowa¢ mieszkancéw

Rosji, bo stworzyt bardzo przekonujacy obraz
zewnetrznego wroga. Zdobycie Krymu fatwo daje sie
obroni¢. Nie potrzeba byto zadnej wojny ani wielkich
pieniedzy. One dopiero stang sie niezbedne. Juz teraz
zrezygnowano z kluczowej inwestycji we wschodniej
Rosji — z budowy mostu na rzece Lenie — a pienigdze
przeznaczono na budowe mostu nad Cie$ning Ker-
czeniska. Ludzie zaczng dostrzegac koszty 1 wéweczas
sytuacja moze sie zmieniac.

Dla nas to nieco dziwne. Zawsze uczono nas, ze
Moskwa to nie Rosja, ze s3 rdzne Rosje. Pani sama
nieraz méwila o czterech Rosjach. A nagle sie oka-
zuje, ze mamy do czynienia z jednym krajem - Rosja
Wiladimira Putina.

To prawda - przyznam szczerze, ze w kwietniu 2014 r.
tymczasowo pozegnalam sie ze swoja teorig czterech
Rosji. Ona sprawdza sie w normalnych warunkach. Ale
gdy mamy do czynienia z pelna spoteczng mobilizadja,
to zaczynaja obowigzywac zupelnie inne zasady. Spo-
teczenistwu pokazano wroga i powiedziano, ze wias-
nie z jego rak trzeba uratowad naszych wspétbraci.
Na pytanie, czy powinnismy przylaczy¢ Krym do Rosji,
wszedzie padata ta sama odpowiedz: ,Tak”. Nie ma zna-
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czenia, czy to pytanie zadano w Moskwie, na peryfe-
riach kraju czy w przemystowych miastach. Gdy nasta-
pita mobilizacja, zniknely cztery Rosje.

Trudno oprzec sie wrazeniu, ze kraj cierpi

na pewne zalamanie tozsamosci. Jak sobie z tym
poradzié?

Mobilizacja nie bedzie trwata wiecznie. Dzi$ rosyjska
tozsamos¢ prébuje sie stworzyé, postugujac sie
obrazem wroga i oblezonej twierdzy. To dziala, ale
na tym obrazie musi pojawic sie rysa, bo nie ma on
nic wspélnego z rzeczywistoscia. Beda wprowa-
dzane kolejne ograniczenia, chociazby w dostepie do
Internetu. Mysle, ze mtodym ludziom, ktérzy poparli
interwencje na Krymie, szybko zaczng one doskwiera¢.
Nie beda chcieli zupelnie zrezygnowac¢ ze stylu zycia,
kt6ry prowadza, i zaczna opierac sie zmianom. Oczywi-
$cie dotyczy to przede wszystkim mtodych mieszkanicéw
wielkich miast. Nie wiem, kiedy ijak, ale wierze, ze tym
ludziom powoli otworza sie oczy.

Musze przyznad, ze jest to dla nas — ekspertéw,
intelektualistéw — kolosalny szok, gdy widzimy, z jaka
tatwoscia Rosjanie mobilizuja sie pod wplywem pro-
pagandy. Chyba nikt nie podejrzewal, ze to moze by¢
az tak tatwe.

A czy jest co$ innego, co moze zjednoczy¢ rosyjskie
spoteczenstwo?

Historia uczy, ze tylko wojna i wielka ideolo-
gia, jaka bylo budowanie komunizmu. Poza tym
nie znam zadnego innego czynnika zdolnego zin-
tegrowa¢ Rosjan. Jestesmy zbyt rézni, wyznaje-
my odmienne wartosci i zyjemy na rézne sposoby.

Warto jednak przypomnie¢ sobie casus Wielkiej
Brytanii i wojny o Falklandy czy USA we wrzesniu
2001 r. Poparcie dla George’a W. Busha czy Margaret
Thatcher byto podobne jak w wypadku Putina. To jest
zupelnie normalna reakcja - jesli pojawia sie niebezpie-
czenstwo, to ludzie gromadza sie wokét lidera. Jednak
taka sytuacja nie trwa wiecznie.

Dlatego my bedziemy cierpliwi. Intelektualisci,
z ktérymi rozmawiam, méwig: ,,Poczekajmy p6t roku.
Zobaczymy, jak spoteczenistwo zacznie przyjmowac
nowa rzeczywisto$¢”.

Gleboko wierze, ze mieszkaricy wiekszych miast
szybko zrozumieja, ze te wszystkie dzialania maja kon-
sekwencje, a rzeczywisto$¢ jest zupelnie inna niz to,
co pokazuje rosyjska telewizja. Prowincja i mate mia-

steczka beda zy¢, patrzac w telewizor i nie dostrzegajac
niczego poza tym. A tzw. druga Rosja bedzie musiata
sie zmierzy¢ z powaznym zalamaniem ekonomicznym.
To wszystko moze miec¢ bardzo powazne skutki.
Wladza moze jeszcze uzy¢ figury wewnetrznego
wroga, czyli piatej kolumny, zdrajcéw, co ma szanse
okazac¢ sie kolejnym czynnikiem mobilizujagcym. Admi-
nistracja moze sie podporzadkowa¢ takiemu planowi.

.....

tecznych. Ale — bardzo w to wierze — nie da sie stworzy¢
atmosfery walki z wewnetrznym wrogiem, jak to bylo
za czaséw Stalina. To jest juz nie do powté6rzenia.

* Rozmowa zostala przeprowadzona 5 lipca 2014 r. Wydarzenia,
o ktérych mowa, nie obejmuja zestrzelenia samolotu Malaysia
Airlines MH 17, katastrofy, ktéra miala miejsce 17 lipca 2014 r.

POSTIMPERIALNA DEPRESJA 1/

Z Natalia Zubarewicz rozmawia Tomasz Horbowski
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prof. Uniwersytetu Moskiewskiego, dyrektor Programu Regionalnego
w Niezaleznym Instytucie Polityki Spolecznej. Specjalizuje sie w opisie
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sie m.in. geografia spoleczna i polityczna Federacji Rosyjskiej. Stale
wspélpracuje z ministerstwami gospodarki oraz pracy, ONZ (jako
ekspertka programu ds. rozwoju), Bankiem Swiatowym. Znana jako
autorka koncepdji czterech Rosji. Opublikowata m.in. Rosyjskie regiony:
nierdwnosdi, kryzys, modernizacja (2010)
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TROJGELOS

Rosja, Ukraina, Biatorus

Politolog Iwan Preobrazenski
diagnozuje, jaki jest stosunek Rosjan
do panstwowosci Bialorusinow

i Ukraificow

Jego tezy komentuja biatoruski
kulturoznawca Siarhej Chareuski

i ukrainski historyk Kyrylo Haluszko:
w jakich warunkach ksztattuje sie
tozsamos¢ bialoruska? Dlaczego
Rosjanom trudno zaakceptowac
odrebna podmiotowos¢ ukrainiska?

Jak wielka role odgrywa przy tym jezyk,

FOT. RAFAL MILACH/FORUM

anaile istotne sa narodowe traumy?




20

a 09-2014

Rosjan:

:

e Wierza
tylko w tozsamosc

radziecka

IWAN PREOBRAZENSKI

Uznajac de iure nowe granice panstwowe, de facto Rosjanie

zaczeli nazywac wszystkich mieszkancow Ukrainy
— Ukrainicami, a Bialorusi - Bialorusinami. Z formalnego

punktu widzenia wigzalo sie to z potaczeniem w jedna

calosé wszystkich mieszkancow sasiednich krajow

— zaréwno rosyjskojezycznych, jak i méwiacych
po ukrainsku (lub biatorusku). W wyobrazeniach Rosjan

te narody jednak zyskiwatly najbardziej zrozumiala

tozsamos¢ - a wiec ,,rusky”

ho¢ od rozpadu Zwigzku Radzieckiego uply-
nelo ponad 20 lat, w tym czasie szacunek Rosjan
do tozsamo$ci narodowej swoich sgsiadéw
tylko sie ostabit. Jedna z gtéwnych przyczyn obecnego
wschodnioeuropejskiego kryzysu - na tyle groznego,
ze moze on zakonczy¢ sie regularng wojng w Europie

— stalo sie wlasnie przekonanie, ze Ukraina jest sztucznie
utworzonym panstwem, a terytorium Krymu przez
pomytke znalazlo sie w jego granicach.

Aby zrozumie(, dlaczego w oczach Rosjan, a doktad-
niej: obywateli rosyjskich réznych narodowosci, Ukra-
incy, a wraz z nimi Biatorusini, nie maja odrebnej toz-

samoéci narodowej, nalezy cofna¢ sie w czasie do ostat-
niego etapu istnienia Zwigzku Radzieckiego i przesledzi¢
6wezesna polityke narodowosciows.

ZWIAZEK JEDNOQCI,
ZWIAZEK ROZNICY

Nie tylko poza granicami ZSRR z pewnym lekcewa-
zeniem odnoszono sie wéwczas do réznic narodowo-
$ciowych dzielgcych ludnosé¢ zamieszkujaca 15 repu-
blik wchodzacych w sklad tego paristwa. W latach 80.
faktycznie juz tylko nieliczni wierzyli w mit jednolitej
wspdlnoty, ktéra rzekomo przeksztalcita sie w jeden
nar6d radziecki. Rosyjski jednak nie tylko w charak-
terze jezyka oficjalnego, lecz réwniez jezyka dyplo-
macji we wzajemnych kontaktach pomiedzy republi-
kami pozwalat Rosjanom (i ludnosci rosyjskojezycznej)
czu¢ sie narodem panistwowotworczym, i to w pelnym
tego stowa znaczeniu. Mate narody rusyfikowaty sie
intensywnie, i — co warto zauwazy¢ — przewaznie dobro-
wolnie, poniewaz jezyk rosyjski byl kluczem do kariery,
wyzszego wyksztatcenia itd.

Aby zrozumie¢ konsolidujaca role jezyka rosyjskiego,
wystarczy popatrze¢, jak wyglada scheda po ZSRR prak-
tycznie we wszystkich republikach postradzieckich.
Na przyktad w Kirgizji do tej pory rosyjski jest drugim
jezykiem panstwowym. Na Bialorusi - faktycznie
jedynym. Takze w czasach radzieckich absolutna wiek-
szo$¢ mieszkancoéw tego kraju méwita po rosyjsku. A to,
ze na niewielkim obszarze w zachodniej czesci kraju
zachowat sie wlasnie biatoruski, raczej tylko potwier-
dzato regute. Jezykiem Ukrairiskiej Socjalistycznej Repu-
bliki Radzieckiej (znowu - wylaczajac niektére zachodnie
regiony) byt rosyjski, mimo ze wkraju istniala ukrairisko-
jezyczna telewizja. Spora cze$¢ mieszkaricow traktowata
ja jako uklon w strone leninowsko-stalinowskiego sys-
temu narodowo-terytorialnego ustroju paristwa, imitu-
jacego zwigzek panistw-narodéw. Na Krymie tymczasem
(gdzie odbierano telewizje ukrairiska, poniewaz pétwysep
wchodzit wtasnie w sktad USRR 0d 1954 1.) ogladano ja
przewaznie w celach humorystycznych - aby posmia¢
sie z tych ukrainskich wyrazen, ktére zabawnie brzmia
w uszach 0s6b rosyjskojezycznych. Trudno sie zresztg
temu dziwi¢, biorac pod uwage, ze praktycznie 100% lud-
nosci Krymu postuguje sie jezykiem rosyjskim (wlgcznie
z powracajacymi do ojczyzny od konica lat 80. Tatarami
krymskimi, ktérzy uzywali jezyka rosyjskiego do kon-
taktow z innymi narodami).

Elita rzadzaca Kazachstanu byla (i w znacznej
mierze pozostaje) rosyjskojezyczna. W momencie roz-
padu ZSRR podobna sytuacja panowata takze w Uzbe-
kistanie i Tadzykistanie, cho¢ tam po uzyskaniu nie-
podleglosci, na poczatku lat 90., doé¢ szybko pozbyto
sie jezyka rosyjskiego z powszechnego uzycia wskutek
masowego odptywu z tych republik Rosjan i ludnosci
rosyjskojezycznej, ktéra padla ofiarg pogroméw lub
(w przypadku Tadzykistanu) - znalazla sie w ogniu
wojny domowej. Podobna sytuacja dotyczyla wielona-
rodowej Gruzji, Azerbejdzanu i w mniejszym stopniu

— Armenii. W Turkmenistanie wieksza cze$¢ rosyjsko-
jezycznej elity politycznej zostata wytrzebiona w rezul-
tacie represji Turkmenbaszy (prezydenta Saparmurata
Nijazowa). I nawet w trzech republikach battyckich
(Estonia, Lotwa i Litwa), gdzie juz w 1989 r. wladze
zaczely wykazywac dazenia niepodlegtosciowe, nie
wszyscy przedstawiciele elity rzadzacej swobodnie
postugiwali sie jezykiem ojczystym. Podczas rozpadu
ZSRR byt to czynnik szczegdlnie uderzajacy i irytu-
jacy dla Rosjan, ktérzy nie mogli zrozumie¢, ze czlo-
wiek rosyjskojezyczny moze mie¢ tozsamoé¢ inng niz
radziecka (rosyjska).

KURICA NIE PTICA

Do momentu rozpadu ZSRR rosyjskojezycznosé byta
wiec czyms zupelnie zwyczajnym, a rosyjskojezycznych
przedstawicieli ktoregokolwiek z narodéw zamieszku-
jacych Zwigzek Radziecki automatycznie uznawano
zaludzi o tozsamo$ci radzieckiej. Dlatego te republiki,
w ktérych jezyk rosyjski dominowat absolutnie (jak
Ukraina i Biatorus), uznawano jedynie za sztuczne
twory, ktére powstaly przez wzglad na stalinowsko-
-leninowska zasade narodowo-terytorialnego podziatu
ZSRR. Granica administracyjna pomiedzy republikami
(ktéra przeksztalcita sie w 1991 r. w paristwows) byla
postrzegana jako relikt odlegtej przeszlosci.

Wida¢ wiec, ze juz wtedy podawano w watpliwosé
sam fakt istnienia odrebnych tozsamogci — ukrairiskiej
ibiatoruskiej. Poniewaz gtéwnym kryterium byt jezyk,
cztowiekowi méwigcemu po ukrainisku czy po biato-
rusku przyznawano prawo do jakiej$ innej samoidenty-
fikacji niz rosyjska, lecz pozostajacej wobec niej w bez-
posredniej bliskosci. Rosyjskojezycznych (na co dzien)
Ukraificéw i Bialorusinéw uznano wéwczas tylko
za jedna z wielu modyfikacji narodu rosyjskiego, takich
jak np. mieszkancy Syberii (grupy etniczne zamiesz-
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kujace Syberie) lub ludnos¢ obwodu archangielskiego
(Pomorcy, mieszkaricy Archangielska).

Zachodzace juz po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego
zmiany w powszechnej $wiadomosci Rosjan, dotyczace
postrzegania mieszkaricéw Ukrainy i Biatorusi, réwniez
nie sprzyjaly powstawaniu wyobrazenia Ukraificéw
i Bialorusinéw jako ludzi majacych wlasna tozsamos¢
narodowg, ktéra by powaznie réznita sie od rosyjskiej
(lub radzieckiej). Znamienne, ze stare szowinistyczne
powiedzonko, ktére pojawito sie w epoce Imperium
Rosyjskiego w odniesieniu do Polski, szybko zadomo-
wilo sie w kontekscie Ukrainy (,,Kurica nie ptica, Ukraina
nie zagranica” — ,kura nie jest ptakiem, a Ukraina to nie
zagranica”). Uznajac de iure nowe granice paristwowe, de
facto Rosjanie zaczeli nazywad wszystkich mieszkancéw
Ukrainy — Ukrairicami, a Biatorusi — Biatorusinami.
Z formalnego punktu widzenia wigzato sie to z pols-
czeniem w jedna catos¢ wszystkich mieszkanicéw
sasiednich krajow — zaréwno rosyjskojezycznych, jak
i méwigcych po ukrairisku (lub biatorusku). W wyobra-
zeniach Rosjan te narody jednak zyskiwaty najbardziej
zrozumialg tozsamoéé — a wiec ,rusky”. Sprzyjat temu
etnopolityczny mit stworzony przez radziecka szkote
historyczng, zgodnie z ktérym ludno$¢ zamieszkujaca
Rus Kijowska data poczatek wszystkim trzem narodom.
W wyniku obcych podbojéw i najazdéw ludéw koczow-
niczych prawdziwie ruska tozsamoé¢ zachowata sie
wlasnie na terytorium Rusi Moskiewskiej. Na obsza-
rach Rusi Czerwonej (Halickiej) i Biatej (Biatorusi) byta
natomiast narazona na obce wptywy i zdotata przetrwa¢
tylko dzieki pomocy ze strony Rosji.

ILUZJE IMPERIUM

Rosyjskie wladze intensywnie eksploatowaly ten
etnopolityczny mit od poczatku lat 90., tym bardziej
ze dobrze sprawdzat sie jako odpowiedz na pytanie,
dlaczego to wlasnie trzy narody stowianskie de facto
doprowadzity do likwidacji Zwigzku Radzieckiego, kiedy
prezydenci Rosji, Ukrainy i glowa paristwa biatoru-
skiego podpisali uktad biatowieski, powotujac Wspél-
note Niepodleglych Panistw. Tym samym oficjalny
dyskurs polityczny — przy czym nie tylko w Rosji, lecz
przez diugi czas takze na Ukrainie i do tej pory na Biato-
rusi — szedl w parze z narracjg o istnieniu trzech wersji
jednej tozsamogci narodowej — rosyjskiej. To utatwiato
powstawanie poczatkowo marginalnych (a dzi$ domi-
nujacych) dyskurséw, w ramach ktérych Rosje i Bia-

torus postrzegano jako w pelni jednolita przestrzen

etnokulturowy. W przypadku Ukrainy natomiast ist-
nialy dwa warianty — byta odbierana albo jako ,nie-
udane panstwo” (failed state), podzielone na dwie

nier6wne czesci z réznymi tozsamosciami (rosyjska

i ukrainiska), albo jako ,,alternatywna Rosja”, réznigca

sie od tej ze stolica w Moskwie tylko tym, ze Kijéw jest
bardziej zorientowany na Zachdd (nie tyle na wlasne

zyczenie, ile z powodu zewnetrznej presji — ze strony
USA, Unii Europejskiej i ogélnie rzecz biorac, Zachodu).
W tym wariancie Ukraina jako ,alternatywna Rosja”
ma jeden cel - sttamszenie Rosji prawdziwej, tej ze sto-
lica w Moskwie.

Zadna z tych wersji nie przewidywata wiec, ze cho-
ciazby we wschodniej i srodkowej Ukrainie moze istnie¢
jakas inna tozsamo$¢ niz rosyjska. Przecietny Rosjanin
sadzil, ze cala tamtejsza ludno$¢ porozumiewa sie
po rosyjsku i najprawdopodobniej marzy, aby mieszkac
w Rosji (ale po prostu nie ma takiej mozliwosci). A rosyj-
skojezyczni mieszkaricy Ukrainy, kt6rzy nie odnalezli
sie w nowym, niepodlegltym parnstwie, utwierdzali
Rosjan w tym iluzorycznym przeswiadczeniu.

,MALOROSYJSKOSC”

Wtasnie w tych kategoriach wiekszos¢ mieszkancow
Rosji oraz wtadze kraju postrzegaly pierwszy Majdan
w Kijowie, przy czym brano pod uwage oba powyzsze
modele jednoczesnie. Z jednej strony doszto do zde-
rzenia Ukrainy potudniowo-wschodniej z zachodnia
(model paristwa ,nieudanego”), a w ramach tego kon-
fliktu tozsamo$¢ zachodnioukrairiska dazy do znisz-
czenia wschodniej, czyli rosyjskiej. Z drugiej natomiast
- w opinii wladz rosyjskich, mielismy do czynienia
z préba przetestowania przez Zachéd metod zmiany
wladzy w Moskwie — Ukraina postuzyla w tym celu
jako ,Rosja numer 2”.

Ten model postrzegania sytuacji na Ukrainie po tzw.
pomarariczowej rewolugji ostatecznie przyjat sie w rosyj-
skich mediach i ofigjalnym dyskursie. Ludno$¢ Ukrainy
ukazywano jako zupelnie bierng i doszczetnie pozba-
wiong zdolnosci samodzielnego podejmowania jakich-
kolwiek decyzji. W opinii wiekszosci Rosjan doszto
do ingerengji z zewnatrz: albo ze strony samej Rosji,
albo Zachodu. Na potwierdzenie tej tezy przywolywano
takze i ten fakt, ze Ukraina wlasciwie nie wykonata zad-
nych ruchéw, aby wystapic¢ ze Zwiazku Radzieckiego,
podczas gdy w Moskwie i wielu innych duzych miastach

Rosji w sierpniu 1991 r., a wiec jeszcze w ostatnich mie-
sigcach istnienia ZSRR, trwaly burzliwe protesty prze-
ciwko prébie przeprowadzenia przewrotu panstwowego,
za ktora stat Paristwowy Komitet Stanu Wyjatkowego.
Tym samym Rosja znalazla sie w centrum ,,demokra-
tycznej rewolugji” 1991 r., podczas gdy Ukraina nie zna-
lazta sie nawet na jej peryferiach. Nie, tam praktycznie
nic sie nie dziato. Konsekwencja tego sposobu myslenia

Do momentu rozpadu
ZSRR rosyjskojezycznos¢
byta wiec czyms

zupelnie zwyczajnym,

a rosyjskojezycznych
przedstawicieli
ktoregokolwiek z narodéow
(.) uznawano za ludzi

o tozsamodci radzieckiej

bylo przekonanie, ze Rosja zawdziecza zmiany poli-
tyczne i niepodlegtos¢ wtasnym wysitkom, Ukraina
natomiast dostata niepodlegto$¢ w prezencie od Rosjan.
To sprzyjato umacnianiu sie w spoleczenistwie rosyj-
skim poczucia, ze sgsiedni kraj nie jest samodzielnym
podmiotem politycznym.

BIALA RUS, TANIA RUS

Podobne bylo postrzeganie Biatorusi i jezyka biato-
ruskiego. Rzady prezydenta Aleksandra Eukaszenki
to okres cigglego podkreslania ,bratniego” charak-
teru stosunkéw, przy czym nieraz wieksza gorliwosé
wykazywal Minisk niz sama Moskwa. Na poziomie ofi-
cjalnego dyskursu Kreml z trudem powstrzymywat
napor biatoruskich wtadz, ktére zdotaly nawet dopro-
wadzi¢ do symbolicznego aktu powotania absolutnie
niezdolnej do dziatania instytudji ,pafistwa zwigzko-
wego Ros;ji i Biatorusi”, obecnie nieco zapomnianej,
lecz z formalno-prawnego punktu widzenia nadal ist-
niejacej. Na tle nieustajacych dyskus;ji o jednosci Bia-
Yorusinéw i Rosjan, toczacych sie zaréwno w prasie,
jak i na szczeblu politycznym, nie powinno dziwic, ze

Rosjanie po prostu przestali uznawa¢ sasiedni naréd
za odrebna nacje.

Z cala jaskrawoscig ujawnilo sie to w czasie kry-
zysu ekonomicznego z lat 2008-2010, kiedy Rosjanie
masowo ruszyli na tarisza Bialorus na zakupy. Analiza
publikacji w prasie bialoruskiej, a wjeszcze wiekszym
stopniu - bialoruskiej blogosfery i for6w interneto-
wych — wykazuje, ze tym, co najbardziej draznito miesz-
karicéw Biatorusi, nie byt wyzszy poziom dochodéw
Rosjan, lecz przede wszystkim ich agresywne, butne
zachowanie w sgsiednim kraju i nieustajace demon-
strowanie tego, ze w ich oczach nie stanowi on petno-
warto$ciowego panistwa.

W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze skala oddzia-
tywania tzw. narodowej lub nacjonalistycznej opozycji
na Biatorusi jest minimalna, podobnie jak znajomos¢
jezyka biatoruskiego wsréd absolutnej wiekszosci miesz-
kanicéw tego kraju. Nie istnieje wiec praktycznie podtoze
dla konfliktu jezykowego z Rosjanami. Mniej wiecej
to samo mozna powiedzie¢ takze o micie Wielkiej Wojny
Ojczyznianej lat 1941-1945. Mimo ze Bialorusini maja
swoj wlasny mit, r6zniacy sie od rosyjskiego i zwigzany
nie tylko ze zwyciestwem, ale i stratami, kt6re republika
poniosta w wojnie, dla obu krajéw jego fundamenty
s3 identyczne. Dla ludnosci zaréwno Rosji, jak i Bia-
Yorusi stanowi on podstawe wspétczesnej tozsamosci

ynarodu-zwyciezcy”.

Dlatego obecnie Rosjanie nie musza zastanawia¢
sie na serio, czy istnieje osobna tozsamo$¢ biatoruska,
a Biatorusini nie wykazuja checi (a czesto takze nie maja
takiej mozliwosci), aby dawac wyraz tej odmiennosci.
Takze w takich krytycznych momentach jak wojna
w Osetii Poludniowej i obecne wydarzenia na Ukra-
inie Rosjanie z tatwoscig godza sie z ,wlasnym zdaniem”
biatoruskich wladz, rozbieznym ze stanowiskiem rosyj-
skim. Nie dlatego jednak ze opinia publiczna w Rosji
przyznaje Bialorusinom prawo do jakiego$ odreb-
nego zdania lub innej samoidentyfikagji, lecz dlatego
ze te rozbieznoéci mozna wyjaéni¢ w kategoriach geo-
polityki, pragmatyzmu politycznego, a wiec kwestii
czysto politycznych, wymykajacych sie potocznej $wia-
domosci. Mozna jednak z przekonaniem stwierdzic,
ze gdyby pojawil sie jaki$ naprawde powazny temat
w rodzaju problemu prawnej niepodleglosci Bialorusi,
konflikt spoteczeristw obu krajéw bylby nieunikniony,
poniewaz opinia publiczna w Rosji nie jest w stanie
uzna¢ prawa do osobnej samoidentyfikacji Biatorusinéw.
Podobnie jak obecnie w stosunku do Ukrainy, gdzie
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system mitologiczny, ktéry

powstawatl w poprzednich dzie-
siecioleciach, zadziatal w pelne;j

mierze podczas drugiego Maj-
danu w Kijowie.

TRZECIA TOZSAMOSC

Na samym poczatku Rosjanie
od razu pozbawili Ukraine i jej
obywateli jakiejkolwiek podmio-
towosci. Brane byly pod uwage
najrézniejsze scenariusze, kto
mogt organizowal antyrza-
dowe wystapienia. Za inspi-
ratoréw Majdanu uznawano
USA, UE, ukrainiskich oligar-
chéw, samego prezydenta Wik-
tora Janukowycza, jego naj-
blizsze otoczenie (tzw. rodzine).
W tych zestawieniach nie poja-
wiali sie chyba tylko kosmici,
i oczywiscie — sami Ukraincy.
W rosyjskim rozumieniu byli oni
zupelnie pozbawieni podmioto-
wosci i wypelniali jedynie czyjas,
obcag wole.

Ponadto, Rosjanie, a szcze-
g6lnie wladze rosyjskie, zamkneli
oczy na dwujezycznosé nowej
ukrainskiej rewolugji. O wiele
wygodniejszy dla Moskwy byt
dobrze znany obrazek — $cieranie
sie umownie ,rosyjskiej” tozsa-
mo$ci z zachodnioukrairiska,
w ramach ktérego ta druga pré-
buje ujarzmic rosyjska i na site

ukrainizowad, a wiec zniszczy¢. Juz sam termin ,ukra-
inizacja” w jezyku rosyjskim budzi negatywne skoja-
rzenia (z analogicznymi formami: faszyzacja, rusyfikaga,

germanizacja).

Dlatego wlasnie wieksza cze$¢ spoteczenstwa
rosyjskiego nie zauwazyla, ze na ukrainiskim Maj-
danie i wokoét niego zaczeta sie ksztattowaé nowa toz-
samos$¢, ani zachodnia, ani wschodnia, lecz wlasnie
ukrairiska. Na jej przeciwleglym biegunie wcale nie
znajduje sie tozsamo$¢ rosyjska, lecz ,radziecko$¢”,
ktorej udato sie bez szwanku przetrwa¢ na Ukrainie

Ulice Moskwy na kilka dni

przed 65. rocznica zakonczenia

IT wojny $wiatowej. Na zdjeciu:

zaimprowizowana parada wojskowa
FOT. RAFAL MILACH/POLITYKA/FORUM

rewolucje 1991 1. Przeciez np. ,doniecki” klan Wiktora
Janukowycza, bez wzgledu na jego formalna rosyjsko-
jezyczno$d, trudno identyfikowac z rosyjska tozsa-
moscig. Nie méwigc juz o rosyjskojezycznym Krymie,
ktéry wlatach 90., kiedy na pétwyspie faktycznie rza-
dzili lokalni komunisci, sami mieszkancy nazywali
,krajem nieustraszonych komunistéw” oraz ,radzieckim
rezerwatem”.

Po wydarzeniach Majdanu z lat 2013-2014
na Ukrainie wspdlistnieja wiec trzy tozsamos$ci. Dwie
pierwsze opieraja sie przede wszystkim na kryterium

jezykowym: zachodnioukraifiska i umownie méwiac,
rosyjska (a wiec wschodnioukrairiska, malorosyjska,
noworosyjska czy po prostu sowiecka). Obie sg dos¢
archaiczne. Pierwsza, zachodnioukrainiska, bazuje
na XIX-wiecznym archetypie, wywodzacym sie jeszcze
z czas6w walki o swiadomos¢é narodowa i budowy pan-
stwa narodowego. Druga natomiast wyrasta z arche-
typéw radzieckich.

Trzecia to wlasnie tozsamos¢ ukraiiska, wzno-
szaca sie ponad kryterium narodowosciowe, traktu-
jaca nardd jako wspélnote tozsamosci. Na tym gruncie

zaczela ksztattowac sie nowa elita polityczna i pojawita
sie szansa przezwyciezenia historycznego podzialu
Ukrainy na zachéd i wschéd.

Ingerencja Rosji sprawia jednak, ze szansa ta staje
sie fikcja, by nie powiedzie¢ — zupelnie ja przekregla.
Rosjanie wlasciwie z zasady nie akceptujg tej trzeciej opdj.

ALTERNATYWNE SCENARIUSZE

Latwe rozwigzanie problemu tozsamosci zachodnio-
ukrainskiej w postaci tzw. banderowcéw podsuneta
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Dlatego obecnie Rosjanie
nie musza zastanawiac sie
na serio, czy istnieje osobna
tozsamos¢ bialoruska,

a Bialorusini nie wykazuja
checi (a czesto takze nie
maja takiej mozliwosci),
aby dawac¢ wyraz

swej odmiennosci

toczaca sie dzi$ wojna informacyjna. Ten mitologiczny
obraz ,wroga” uksztattowat sie w obrebie wewnetrznego
mitu zlat 60.-70. XX w. w radzieckim KGB. Starsi funk-
cjonariusze po zakonczeniu II wojny $wiatowej brali
udziat wlikwidowaniu na zachodniej Ukrainie ostatnich
zolnierzy UPA (Ukrainiskiej Powstariczej Armii) oraz
oddziatéw ukrainiskich sformowanych przez nazistéw.
Obraz ,banderowca” jest zupetnie bezosobowy, niezwig-
zany w zaden sposéb z realng tozsamoscia narodowsa.
Juz na poczatku zostal wiec postawiony znak réw-
no$ci miedzy rzeczywistymi przedstawicielami toz-
samoéci zachodnioukrainiskiej oraz nowa, rodzaca sie
tozsamoscia ukrainiskiego narodu obywatelskiego.
Nastepnie wszyscy przeciwnicy tozsamosci ,radzieckiej”
na Ukrainie zostali okrzyknieci ,banderowcami”, a wiec
im réwniez odebrano twarz i jakiekolwiek ludzkie cechy
iwlasciwosci (w stowniku kampanii propagandowej stali
sie wiec ,ztem absolutnym”). Mieszkaricom Ukrainy
pozostata zatem juz tylko jedna realna (z punktu
widzenia wiekszosci Rosjan) alternatywa - radziec-
kos¢. Nie ma juz zadnej innej opcji, co méwi samo
za siebie i pozwala przypuszczal, ze dalsza ingerencja
Rosji w wewnetrzne sprawy Ukrainy jest nieuchronna.
Osobna kwestig pozostaje pytanie, czy to uksztal-
towane w ciggu ostatnich 15-20 lat spojrzenie Rosjan
na mieszkancéw Ukrainy moze sie zmieni¢ i czy
Rosjanie dadza sie przekonac o istnieniu odrebnej (lub
odrebnych) tozsamosci ukrainiskiej. W perspektywie
krétkoterminowej takiej mozliwosci juz w zasadzie
nie ma, poniewaz stereotypy za bardzo sie umocnily.
Pomijajac juz wojne informacyjna, w ramach ktérej
Rosjanie zostali wlasciwie pozbawieni realnej infor-
magdji o tym, co sie dzieje na Ukrainie, i to niezaleznie

od pogladéw na polityke Wtadimira Putina wobec
sasiedniego panistwa.

ZMIANA WARTY

Osobiste kontakty miedzy Rosjanami a ich krewnymi
i przyjaciétmi z Ukrainy nie wystarcza do zmiany sytua-
cji. Obecny kryzys uderzyt wtasnie w relacje osobiste
i polityka ,,przekazu osobistego” niczego nie zmieni.
Wedtug danych z ostatniego badania przeprowadzo-
nego przez socjologéw z rosyjskiego Centrum Lewady
telewizja jest gtéwnym zrodtem najwazniejszych infor-
magji dla 94% Rosjan. Okolo jednej czwartej respon-
dentdéw czerpie wiadomosci z Internetu. Przekaz oso-
bisty przyjaci6t, krewnych i znajomych byt wymieniany
przez 16% badanych. To katastrofalne wskazniki, biorac
pod uwage, ze do niedawna inne badania wskazywaly,
ze to wlasnie relacje osobiste s3 dla Rosjan gtéwnym
zrédtem informadji. Pozostat wiec niewatpliwie tylko
jeden wariant — zmiana tozsamosci samych Rosjan.
Nie mozna zreszta wykluczy¢, ze préba udowod-
nienia Rosjanom, iz na Ukrainie pojawila sie nowa, oby-
watelska tozsamog¢, skazana jest na porazke. Wcale
nie dlatego ze nikt w to nie uwierzy. Raczej dlatego ze
ta tozsamo$¢ nie obejmie szerokich mas, a by¢ moze
w ogole zaniknie. Wszak faktyczna konsekwencja obcej
ingerencji w wewnetrzne sprawy Ukrainy staje sie gle-
boka archaizacja przestrzeni politycznej i kulturowe;j
tego kraju. Na pierwszy plan wysuwaja sie wszystkie
najstarsze archetypy. Nawet , tozsamos¢ radziecka” traci
na znaczeniu we wschodnich obwodach Ukrainy, uste-
pujac miejsca identyfikadji regionalnej — wydawaloby sie,
rodem z czaséw wojny domowej lat 1917-1921. W tym
kontekscie, jesli sytuacja bedzie nadal sie zaostrza¢, nie
mozna wykluczy¢ warianty, ze na Ukrainie fizycznie
zabraknie przedstawicieli idei ,narodu obywatel-
skiego” - albo zostana wytepieni, albo zmuszeni do emi-
gragji, a wiekszo$¢ réwniez powrdci do archaicznych
wariantéw samos$wiadomosci, ktére zwiekszg praw-
dopodobienistwo przetrwania w warunkach dziatan
wojennych i innych kataklizméw. . |

Tlumaczyta Joanna Bernatowicz

E1 ITWAN PREOBRAZENSKI - dr nauk politycznych, uczestnik
forum ,Petersburski Dialog”, koordynator projektu Moskiewski Klub
Polityczny

Radzieccy, ale tutejsi

SIARHEJ CHAREUSKI

Do dzis wiekszos¢ Bialorusinéw nie wyobraza sobie,

jak powinnismy ulozy¢ zycie we wlasnym juz kraju.

Nie poczuli$my granic wlasnej podmiotowosci. Biatorus

buduje swoja tozsamos¢ narodowa, kompilujac wylacznie
mity powojennego okresu radzieckiego

ydarzenia na Ukrainie po raz nie wiedzie¢
juz ktéry sprowokowaly spoleczenistwo
biatoruskie do rozméw o wlasnej tozsa-

moéci. Tym razem dyskusje inspirowaly wladze, co zasko-
czylo wielu z nas — podobnie jak nieoczekiwanie twarde
i konsekwentne stanowisko Eukaszenki w kwestii nie-
podzielnosci Ukrainy, a takze nielatwy a przyjacielski
dialog, jaki prowadzit prezydent z ukraifiskimi przywdéd-
cami, w czasie gdy rosyjskie media przedstawialy ich jako
niemal wystannikéw piekiet. Warto tez zauwazy¢, ze
retoryka paristwowych mediéw biatoruskich radykalnie
rézni sie od pozycji wiekszosci mediéw kremlowskich
- dominuje wsp6tczucie i, jak i wezesniej, braterstwo.
Biatorusini bardzo sie zmienili po wybuchu w Czar-
nobylu. I potem, jeszcze raz — za bukaszenki. Od tozsa-
modci biatoruskiej z 1907 r., kiedy biatoruskosé w impe-
rium stata sie wreszcie legalna, dzielg nas juz epoki. Dzis,
w ciggu ostatnich 20 lat, z naszej nowej tozsamosci ulot-
nily sie wielkie obszary klasycznej tradycji narodowe;j.
Obecnie politonim ,,spoteczeristwo Republiki Biatorug”
jest decydujacym punktem odniesienia dla wiekszo$ci
z nas. [ jest nam z tym latwiej niz Rosjanom czy Ukra-
incom: nasze mniejszosci narodowe nie s3 autoch-
toniczne, nigdzie nie stanowia wiekszosci lokalnej ani

kulturowej i w odréznieniu od nas zostaly niemal znisz-
czone jeszcze za czas6w radzieckich. Teraz za$ niszczeja

jeszcze szybciej. Nardd biatoruski staje sie coraz bardziej

homogeniczny, monolityczny - w obyczajach, w sto-
sunku do paristwowosci czy wreszcie do kultury.

Wspélczesni Bialorusini dawno juz wyzbyli sie
uczud, ktore jeszcze éwierc wieku temu determino-
waly nasz klimat spoteczno-kulturowy. Kiedy$ w mia-
stach réznice pomiedzy ludnoscig miejska a naptywows,
wiejska prowokowaly rozmaite konflikty psychologiczne,
dzi$ zjawisko to jest wlasciwie niezauwazalne. Podobnie
niezauwazalna stala sie réznica pomiedzy ludnoscia
zregion6w zachodnich i wschodnich. W ostatnim ¢wier¢-
wieczu odeszto pokolenie zachodnich Biatorusinéw, nosi-
cieli nieradzieckiej etyki pracy oraz kultury spoleczne;j
i religijnej. Z drugiej strony, kotchozowy styl zycia jest
bardziej akceptowalny tam, gdzie pozostaly potezne
kolchozy, tzn. na zachodniej Biatorusi. Réwniez sytuagja
wyznaniowa stabilizuje sie i wyréwnuje na wiekszosci
terytorium kraju. Dzisiejszy naréd biatoruski ma sto-
sunkowo ubogi zestaw wsp6lnych tradycji, brak mu tez
dawnego wspdlnego $wiatopogladu; wiele elementéw
naszej tradycyjnej kultury, réznic regionalnych i sub-
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etnicznych uleglo rozmyciu — sposéb gospodarowania,
mieszkania, kuchnia i wreszcie kultura wciaz sie unifikuja.
Najnowsza tozsamos¢ biatoruska formowata sie
w warunkach aktywnej urbanizacji i niszczenia wiej-
skiej mentalnosci. Bialorus stala sie krajem zurbanizo-
wanym nagle i niespodziewanie, w ciagu jednej dekady:
od spisu powszechnego w 1970 r. do spisu w 1979 r.;
w tym okresie udziat ludno$ci miejskiej wzrést z 43,3%
do 54,9%, aw kolejnej dekadzie juz absolutna wiekszos¢
Biatorusinéw mieszkala w miastach - 65,4% wediug
spisuz 1989 r. Nowe, szybko rosnace miasta, ich pejzaz
i styl zycia to warunki, w ktérych formowaty sie mtody
nar6d biatoruski ijego nowoczesna tozsamo$¢. Uwidacz-
nialy sie tutaj konflikty nie tylko miedzyetniczne, ale
tez lokalne, specyficzne dla poszczegélnych regionéw
Bialorusi; ludzie ze wsi blyskawicznie porzucali trady-
cyjne obyczaje i wlasciwg sobie psychologie. Wtadze
BSRR na wszelkie sposoby inspirowaly rozwéj kultury,
tworzac osrodki kulturalne i rozbudowujac system
edukagdji. Priorytetem bylo intensywne zaspokajanie
potrzeb kulturalnych i spolecznych obywateli Bialorusi.
Zadanie to realizowano m.in. poprzez masowe budo-

wanie doméw kultury, klubéw i kin, ktére zaczety domi-
nowac w krajobrazie miejskim niewielkich miejscowosci,

zastepujac wezesniejsza dominante w postaci $wiatyn;
w duzych oé$rodkach miejskich i centrach administracyj-
nych powstawaly teatry i patace kultury.

Formowanie nowoczesnego narodu bialoruskiego
wigze sie z latami 80., kiedy to klasyke bialoruskiej
kultury wbudowano w ideologie BSRR i nadawano jej
zasadnicze znaczenie. Radykalny wzrost uczu¢ naro-
dowych nastapit podczas jubileuszu 100-lecia narodzin
wieszczéw narodowych — Janki Kupaty i Jakuba Kotasa
— $wietowala cata Biatorus, w tym najwyzsze wladze,
pompatycznie i akademicko; jubileusz klasykéw stat
sie pretekstem do powstania calej galerii dziet sztuki
w najrézniejszych formach i gatunkach. W ten sposéb
Biatorusini dokoniczyli ksztattowanie swojego narodu
jeszcze w czasach radzieckich, tworzac wszelkie moz-
liwe dziedziny profesjonalnej kultury, nauki i edukagji.
Szybki wzrost tozsamosci etnicznej Biatorusinéw
od lat 80. poczatkowo mdgt wyglada¢ wrecz paradok-
salnie — odbywat sie réwnolegle z narastajaca unifikacja
kultury duchowej i materialnej w ZSRR. Niemal na calej
Biatorusi w przededniu pieriestrojki pojawito sie zain-
teresowanie ,,korzeniami”, wspomnieniami, folklorem
i historig narodu. Jednoczesnie u schytku ZSRR tozsa-

na Syberii.
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mo$¢ narodowa Bialorusinéw byla znacznie bardziej
skrystalizowana niz np. Rosjan. Wedlug badan etno-
socjologicznych z 1988 r. blisko 25% zadeklarowanych
Rosjan nie zdotalo wskazad, co etnicznie odréznia ich
od innych - poza ,pigta rubryks” w czerwonym dowodzie
osobistym. Nie jestem pewien, czy dzisiaj sie to zmie-
nilo, jesli wzia¢ pod uwage etniczng jednos¢ Rosjan
z—naprzyklad - Lotwy, Kazachstanu i Sachalina.
Waznym czynnikiem wzrostu samos$wiadomosci
narodowej wlatach 80. stato sie zaostrzenie w ZSRR kon-
fliktéw wewnatrzpartyjnych na najwyzszych szczeblach
aparatu panstwowego. Tym bardziej ze w tym okresie
etniczni Biatorusini zaczeli stanowi¢ absolutng wiekszog¢
w strukturach wladz BSRR; podobnie w kulturze i nauce
- zreszta réwniez edukacje wiekszo$¢ specjalistéw zdo-
bywata juz w swoim kraju. A zatem na przelomie lat 70.
180. etniczna biatoruska elita przejeta tu wtadze, opano-
wujac najpierw administracje, a pézniej tez mechanizmy
wplywéw ideowych. Na tle zaostrzenia konkurendji poli-
tycznej i gospodarczej réznych jednostek terytorialnych
w samym imperium wprowadzono w zycie wspdlprace
wewngatrzetniczng, mimo rzekomo totalnej unifikacji
kultury materialnej i duchowej.

Bialorusini coraz wyrazniej odrézniaja siebie
posrod innych. Bialorusko$¢, czasem efemeryczna czy
irracjonalna (kiedy np. méwimy o warto$ciach demokra-
tycznych albo o wolnym rynku), mimo wszystko spetnia
nader istotne funkgje: 1) pozwala orientowa¢ sie w ota-
czajacym nas $wiedie, dostarczajac uporzadkowanej (cho¢
czasem wypaczonej) informadji; 2) wyznacza wspélne
podstawowe wartosci (przyroda-cztowiek—panstwo,
przodkowie-nastepcy itd.); 3) chroni, odpowiadajac
za samopoczucie spoteczne i psychologiczne (,u nas
jest tak, a tam tak”, ,nasi wygrali” itd.).

W odréznieniu od Rosjan, z natury znajdujemy sie
w strefie konwergencji jezykowych Stowianszczyzny
dlatego tez rozumiemy sgsiadéw bez tlumacza. Rosyjski
stal sie jezykiem codziennym jak na razie tylko jed-
nego, pierwszego pokolenia Biatorusinéw! Wedlug
spisu powszechnego z 1999 r. az 85,6% obywateli
wskazato tylko biatoruski jako jezyk ojczysty, a 3 mln
683 tys. z nich twierdzi, ze uzywa go na codzient! I cho-
ciaz w ostatnim spisie liczby te s3 juz znacznie mniejsze,
tym niemniej jezyk narodowy do dzi$ uznawany jest
za symbol jednodci — mimo ze dla wiekszosdi jest to jezyk
nawet juz nie ,matki”, ale ,babci”. Przypomne, ze w roku
szkolnym 1990 / 1991 w zadnym z miast na calej Bia-

forusi nie bylo ani jednej szkoty z wykladowym biato-
ruskim, ani jednej grupy przedszkolnej; dzisiaj nato-
miast biatoruski jest obowigzkowym przedmiotem
w szkolach i na uczelniach. Po biatorusku prowadzona
jest dokumentacja oraz odprawiane s3 nabozeristwa
w wiekszo$ci parafii katolickich, wielu protestanckich,

Uczono nas nie tyle zy¢,

ile przezy¢, przetrwac,

a doktadniej — przystosowac
sie do kazdej rzeczywistosci

niektérych prawostawnych. Rosjaninowi trudno poja¢,
ze wszyscy mieszkaricy Bialorusi znaja biernie jezyk
biatoruski, rozumiejg ukrairiski i w duzej mierze polski.
Status bialoruskiego na Biatorusi jest wytacznie kwestig
woli politycznej. Tak jak w 1990 r. nikt nie oponowat
przeciwko totalnej biatorutenizacji, tak nie zaoponuje
chocbyijutro. Cechy zr6znicowania etnicznego niemal
zawsze odzwierciedlajg pewna obiektywna rzeczywistosc,
najczesciej elementy kultury duchowe;j.

Bialorusini sg trwale istniejacg, sformowang
w ostatnim ¢wieréwieczu grupa ludzi, ktérzy uznaja
sie za jej czlonkéw na podstawie najrézniejszych, czasem
przypadkowych (ekscentryczny prezydent) cech, trakto-
wanych przez nich jako wyznaczniki etniczne.

Co tak bardzo r6zni nas od innych narodow? Moim
zdaniem, niezagojone rany, traumy doznawane
z pokolenia na pokolenie. Wlagnie trauma jest kluczem
do zrozumienia naszych kodéw kulturowych, naszej
specyfiki, odziedziczonej po przodkach.

Za cara, za Niemc6w, za Stalina nie dalo sie zy¢ ina-
czej. Uczono nas nie tyle zy¢, ile przezy¢, przetrwac,
a doktadniej — przystosowac sie do kazdej rzeczywi-
stodci. Dlatego tez wiekszos¢ Bialorusinéw gotowa
jest poswieci¢ zwyciestwo dla osobistego spokoju.
Inaczej by nie przezyli. Kod kulturowy dyktuje szereg
obrazéw, twardo zwigzany w $swiadomosci obywatel-
skiej z zestawem stereotypéw. To kolektywna nieswia-
domo$¢ - nie to, o czym sie méwi albo co sobie uswia-
damiamy, lecz to, co starannie ukryte, ale przejawia sie
w czynach. Kod kulturowy dyktuje narodowa psychologie
i pomaga zrozumie¢ wspdlne zachowania, nasze rozpo-
wszechnione stereotypy i reakcje. Ulegtos¢, mimikra,

gotowos¢ kolaboragji to nasze wspélne cechy, naturalna
reakcja obronna wobec doswiadczonych juz i oczekiwa-
nych traum. To wlagnie radykalnie r6zni nas od Rosjan,
od ich sposobu postrzegania $wiata. Rosjanie nie rozu-
mieli naszych najgtebszych motywadji - i wcigz nie
rozumieja. Biatoruska $wiadomos¢ jest znacznie bardziej
dialektyczna i pragmatyczna. To, ze nikt u nas nie wzywa
glosno do konfrontagji z Rosja, absolutnie nie znaczy,
ze Biatorusini wezma wlasnie jej strone w przypadku
katastrof czy... kuszacych propozycji. W odréznieniu
od Rosjan Biatorusini doktadnie znali swoje granice geo-
graficzne i granice swoich mozliwosci!

Moje pokolenie jest pierwszym, ktére nie boi sie
glodu. Dotknat nas za to Czarnobyl z paniczng radiofobig
irozpad imperium radzieckiego, do dzi$ bedacy traumga
dla wielu Bialorusinéw. Jako naréd nie poznalismy jak
dotad ani zwyciestw, ani tez klesk — bo wszystko, co sie
dziato w XX w., a zreszta i wezesniej, dzialo sie bez naszej
woli. Okupadja i zabory, rewolucje, wreszcie Kuropaty.
Nawet obecna paristwowo$¢ dostalismy bez ofiar. Do dzi$
wiekszo$¢ Biatorusinéw nie wyobraza sobie, jak powin-
ni$my uwlozy¢ zycie we wlasnym juz kraju. Nie poczuliSmy
granic wlasnej podmiotowosci. Biatorus buduje swoja
tozsamo$¢ narodowa, kompilujac wytacznie mity powo-
jennego okresu radzieckiego. Poza tym, wbrew zdro-
wemu rozsadkowi, przekonuje sie nas, ze Litwa i Lotwa
to ,daleka zagranica”, a Kirgistan i Tadzykistan - bliska!

Wszystkich nas ranig tez rozwazania o wltasnym

jezyku. Niezaleznie od tego, czy kto§ gardzi nim

iw nihilistycznym porywie kategorycznie odrzuca, czy
na odwrét, odnosi sie do niego z miloécig, sentymentem

i zapalem neofity - los jezyka, tak czy inaczej, tkwi

jak drzazga w naszej swiadomosci, w naszym kodzie

kulturowym. Trauma jest zresztg sama kwestia jezyka

podczas spiséw powszechnych. A jednak wszyscy uni-
kamy odpowiedzi na najwazniejsze pytanie: jak widzimy
przyszto$¢ naszego jezyka za 20 czy 50 lat? Pytanie

réwniez traumatyczne.

Wydarzenia na Ukrainie to dla Biatorusinéw kolejna
trauma, poniewaz radykalnie burza stare mity o jednosci
Stowianszczyzny i $wiata prawostawnego — jeden z gtow-
nych postulatéw ideologii Lukaszenki. Jednoczesnie
Biatorusini ostroznie i przewidujaco przymierzaja ukrain-
ska sytuacje do siebie i ta perspektywa ich przeraza.
Tak jak od lat juz przeraza ich perspektywa wiaczenia
do Rosji - Rosji z jej nieustannymi wojnami, buntowni-
czym Kaukazem, terroryzmem i ttumami imigrantéw

z Azji. A trzezwa bialoruska merkantylno$é podpowiada,
ze wojna rosyjsko-ukrairiska przyniesie nam gigantyczne
straty finansowe. Dla Biatorusi Ukraina byta gléwnym

- zaraz po Rosji — partnerem gospodarczym. Roczny obrét
handlowy z Ukraing w 2013 r. wzrést o 3,1% i wynidst
3110 mlIn USD. Biatoruski eksport na Ukraine wzrdst
az 0 26,5% 1 wynosi trzykrotnie wiecej niz caly obrét
handlowy z Kazachstanem, z ktérym Bialorus wchodzi
wspélnie we wszelkie mozliwe unie gospodarcze. Kto
zrekompensuje tak ogromne straty? Nikt. Nic wiec dziw-
nego, ze w dramatycznym konflikcie Bialorusini maja
swoje racje. Bialorus i Kazachstan kategorycznie nie
poparly Rosji w sankcjach gospodarczych wymierzonych
przeciwko Ukrainie.

Natomiast jako spoteczeristwo Biatorusini zawsze
poréwnywali sie wlasnie z Ukraiicami — we wszystkim,
od kwestii jezykowej po poziom zycia. Lwéw i Kijow
sa dla nas znacznie tariszym i popularniejszym celem
podrézy niz Rosja. Dla setek tysiecy Bialorusinéw
Ukraina byla najblizszym i najbardziej dostepnym,
réwniez cenowo, miejscem urlopéw — az do obecnego
lata. Teraz nie wiadomo, kogo oskarza¢ o krach waka-
cyjnych planéw: z jednej strony, Biatorus jest catkowicie
uzalezniona nie tylko od rosyjskich surowcéw, ale tez
od rosyjskich mediéw; z drugiej — wojna rosyjsko-ukrain-
ska wywotuje w $wiadomosci Biatorusinéw dysonans
poznawczy, poniewaz bialoruskie media zachowuja
sie demonstracyjnie neutralnie, fukaszenka pojechat
do bratniego Kijowa na inauguracje prezydentury Poro-
szenki, a podczas hucznego swietowania Dnia Zwycie-
stwa wladze zabronily rozdawac wstazeczki w barwach
$w. Jerzego (z01to-czarne, tzw. stonki) i rosyjskie flagi.
Jedno jest pewne: Biatorusini szczerze pragna, zeby sytua-
¢ja za poludniows granicg uspokoita sie i unormowata.
Ale niezaleznie od rozwoju wydarzeri Rosja sama stor-
pedowata gmach radzieckich i przedradzieckich mitéw
ideologicznych i sprawita, ze w przewidywalnej perspek-
tywie historycznej nie ma do nich powrotu. A to z kolei
oznacza, ze Rosjanie mimowolnie niszczg réwniez
tutejsze radzieckie ideologemy — dzieki czemu takze
Biatoru$ wchodzi w okres radykalnych przemian. M
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Paradoksy ukrainiskiej

ozsamosciijezyka

— spojrzenie z zewnatrziod $rodka

KYRYLO HALUSZKO

Rozpoczeta sie bitwa narodéw - w chwili stabosci instytucji

panstwowej to wlasnie nardd staje sie podmiotem oporu.

Archaizacja jest wiec naturalna o tyle, o ile stanowi normalna

reprezentacje wspdlnoty w przypadku agresji zewnetrznej

becna sytuacja na Ukrainie uparcie potwierdza

fakt, ze problem tozsamosci odgrywa klu-

czowa role w gwattownych spoteczno-psycho-
logicznych przemianach spoteczeristwa ukrairiskiego.
To wlagnie tozsamo$¢ wysuneta sie na pierwszy plan
informacyjno-psychologicznej wojny z Rosja.

W kontekscie tez przedstawionych przez Iwana
Preobrazenskiego (z ktérymi ogélnie nie moge sie nie
zgodzi¢) chciatbym zwréci¢ uwage na kilka detali, ktére
nie pozwalaja na narzucanie formatu tozsamosci rosyj-
skiej na nowg Ukraine. Oczywiscie przewaga zar6wno

informacyjnej, jak i militarnej potegi Rosji jest nie-
zaprzeczalna, Moskwa, jesli tylko zechce okupowac
Ukraine, to tak zrobi, a dla Rosjan bedzie to dziatanie
stuszne o tyle, o ile zostanie wystarczajaco dobrze
i ,humanitarnie” umotywowane. Jednak spoteczen-
stwo ukrainskie stawia konfliktowi psychologiczny
opér w kazdej formie.

Preobrazenski - reprezentujacy poglady liberalne,
niesympatyzujacy z obecnym rezimem rosyjskim
— dzieli ukrairiska tozsamo$¢ na trzy kategorie: dwie,
ktérych kryterium osadza sie na jezyku (zachodnio-

ukrairiska i wschodnioukrairiska, czyli matorosyjska),
oraz trzecig - integralna, obywatelska.

Chce podkreslié, ze dzielenie tozsamosci wspol-
czesnej Ukrainy wylacznie wedtug kryterium jezy-
kowego jest juz od dtuzszego czasu pomytka, jesli nie
iluzja. Do momentu Euromajdanu i obecnego konfliktu
z Rosja przez dlugie lata, bronigc takiego stanowiska,
myslalem, ze jest ono nadto optymistyczne albo mar-
ginalne — wedle uznania. Jak sie jednak okazato, spo-
teczne wyobrazenia o Ukrainie wykraczaja daleko poza
jezykowe podzialy i to, co wydawato mi sie marginalne,
staje sie mainstreamowe.

To, co autor nazywa zachodnioukrairisk i ukra-
inojezyczna tozsamoscia, jest raczej ponadregionalng
tradycyjna tozsamoscig ukraifiska, poszerzona o te tery-
toria, ktére nie poddawaly sie stalinowskiej moder-
nizacji. Chodzi przede wszystkim o tereny agrarne,
nie do korica zurbanizowane, dla ktérych radzieckie
i obecne rosyjskie projekty byty i s raczej narzucanymi
z zewnatrz politycznymi ideologiami, niemogacymi
znaczaco zmienic tradycyjnie ukrairiskiej ontologii spo-
tecznejijej doswiadczen. Wlasnie z ta wersja tozsamosci
chciatbym skonfrontowa¢ tezy Preobrazenskiego doty-
czace archaicznosci wspélczesnych tozsamosci ukrain-
skich. Rzeczywiscie, archaiczno$¢ to produkt spoleczen-
stwa tradycyjnego i dlatego w ideowych konstruktach
nowoczesnosci zwolennicy takich przekonan bronia
réznych wersji etnicznego prymordializmu i bardziej
kontrastowych opozydji ,,swéj—obcy”.

Réznica miedzy zachodnig a centralng (wschodnig)
wersja tozsamosci ukrairiskiej polega na czasowym
wymiarze kolektywnego doswiadczenia historycz-
nego. Otdz zachodnia Ukraina byta w skladzie ZSRR
0 20 lat krocej niz wschodnia, a zbrojny opér prze-
ciwko radzieckiemu rezimowi trwat tu do poczatku
lat 50. XX w. Dlatego praktyka sprzeciwu wobec rosyj-
skiej interwencji w pewnych regionach jest zywa juz
na poziomie informacji bezposredniej i doswiadczenia
czlonkéw rodziny przekazywanego mtodszemu poko-
leniu. Natomiast op6r wsi przeciwko sowietyzacji w cen-
trumina wschodzie datuje sie nalata 20. XX w., a Wielki
G16d - na 1933 r. Te wydarzenia s traktowane jako

»dowody bez zyjacych swiadkéw”, czyli takie, ktdre
nie zostaly nikomu przekazane. Dla zachodu kraju
opér przeciwko Rosji to zatem terazniejszos¢, a dla
wschodu i centrum - przesztos¢. Wtasnie dlatego szyb-
ko$¢ zbiorowej mobilizacji zachodnich regionéw w celu

obrony priorytetéw narodowych jest o wiele wyzsza
niz na wschodzie.

Nalezy takze wzia¢ pod uwage czynnik spotecznej
i politycznej aktywnosci o odcieniu nacjonalistycznym,
ktéry zauwazalny jest na zachodzie Ukrainy. Wlasnie
tam wartosci narodowe spotykaly sie z wiekszym wspar-
ciem spolecznym, nawet za czaséw ,obcej wladzy”,
tacznie z prezydenturg Janukowycza, a to dzieki mniej-
sze]j etnokulturowej przepasci miedzy miastem a wsig.
W centrum Ukrainy sytuacja wyglada podobnie, jednak
jej oznaki s3 mniej zauwazalne w przestrzeni publiczne;j,
awidoczne przede wszystkim na poziomie zbiorowych
stereotypéw. ,Banderowcy” z jakiego$ powodu zawsze
mogli pozwoli¢ sobie na wiecej arogangji niz ,wschod-
niacy”. Jesli wzig¢ pod uwage geograficzne meandry
tej tozsamosci, to obejmuje ona caty kraj — miejsca
gdzie wiekszosé¢ ludnosci jest etnicznie ukraifiska - ale
zatrzymuje sie na poziomie industrialnych aglomeracji
powstatych za czaséw ZSRR.

Przechodzimy do niuanséw, ktoére sa stabo roz-
poznawalne przez obserwatora z kraju, gdzie domi-
nuje jeden jezyk. Na Ukrainie istnieje czynnik sytu-
acyjnej (albo spontanicznej) dwujezycznosci — domowej,
zwyczajnej, ktéra stanowi nieodtaczny, a tym samym
prawie niezauwazalny element zycia codziennego.
Wiekszo$¢ mieszkancéw Ukrainy (jesli nie wszyscy)
moéwi dwoma jezykami, ale poziom ich znajomosci
zalezy od tego, jak dany jezyk jest uzywany przez kon-
kretna osobe — na co dzieni czy tylko w pracy. W tym
miejscu nalezy rozrézni¢ ,znajomoscé (rozumienie,
zastosowanie)” jezykai,biegla znajomos¢”, ,codzienne
uzycie”, ;myslenie w jezyku”. Jesli chodzi o pierwsza
kategorie, w odniesieniu do jezyka ukrairiskiego odpo-
wiada jej cata populacja kraju, moze poza starszym
rosyjskojezycznym pokoleniem zamieszkujacym Krym.
Druga kategoria oznacza najprawdopodobniej stan
identyczny z uzywaniem jezyka ojczystego i wigze sie
zwyzszym wyksztatceniem, ktére pozwala réwnolegle
operowaé dwoma jezykami.

Pojawia sie jednak kolejny detal, ktéry osadza sie
na poczuciu tozsamosci narodowej. Podczas spisu
ludnosci z 2001 r. w ankiecie pojawit sie punkt ,jezyk
ojczysty”. Wtedy tez jezyk ukrairiski uznalo za ojczysty
wiecej 0s6b, niz wynosi rzeczywista liczba tych, ktérzy
mysla w nim czy postuguja sie nim na co dzien. Przy-
miotnik ,0jczysty” ma emocjonalne zabarwienie,
$wiadczy o przynaleznosci, a nie o czynnym uzyciu,
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Kyrylo Haluszko

praktyce jezyka, dlatego wedtug spisu ludno$ci etniczna

monolityczno$¢ Ukrainy jest duzo wieksza niz w rze-
czywistosci. Fakty méwia same za siebie — na Ukrainie

mamy do czynienia ze zbiorowoscia spoteczna, ktéra

wykracza daleko poza kryterium jezyka. Wlasnie ten

drobiazg znaczy bardzo wiele w obecnych realiach for-
mowania sie tozsamosci ukrairiskiej.

Dla przyktadu - prosze wybaczy¢ prywate — napisze

o wlasnym do$wiadczeniu. Na co dzier uzywam jezyka

rosyjskiego i po rosyjsku mysle, ale na gruncie zawo-
dowym przelgczam sie w glowie na jezyk ukrainski.
Dlatego tez w codziennym dialogu nieustannie kory-
guje swoje ukrairiskojezyczne kwestie, ale na gruncie

zawodowym (zajmuje sie problematyka spoteczno-
-historyczna) automatycznie staje sie ukraifiskim native

speakerem, poniewaz w tej materii trudniej byloby
mi myslec po rosyjsku.

Dlatego jesli chcemy postugiwaé sie kryterium
jezykowym, powinni$my zwréci¢ uwage, zamiast
na ukrainsko- i rosyjskojezycz-
nych, na 1) ,po prostu” ukrain-
skojezycznych, 2) ,po prostu”
sytuacyjnie dwujezycznych,
3) ,po prostu” rosyjskojezycz-
nych. Ten podziat nie zbiega
sie z procentowym rozloze-

Obecnie poruszanie
w przestrzeni publiczne;]
kwestii jezykowych

do zbiorowosci ,,swiadomych Rosjan” czy ,Malorosjan”.
Ta grupa jest o wiele mniejsza od tych ,po prostu” rosyj-
skojezycznych, ,,po prostu” dwujezycznych i, po prostu”
ukrainiskojezycznych, ktérzy razem reprezentuja toz-
samo$¢ ,umiarkowanie ukrairiska”. Tych niuanséw,
odcieni, paradokséw nie sposéb wyttumaczy¢ zbio-
rowosci rosyjskiej, ktéra mysli wytacznie w kluczu
etnicznym i dla ktorej jezyk jest ostateczng diagnoza
- ,rosyjskojezyczny” znaczy ,Rosjanin”.

Jesdli chodzi o trzecig przedstawiong przez Pre-
obrazeniskiego tozsamo$¢ ukrainiska, te ,,obywatelska”,
nalezy zwr6ci¢ uwage, ze autor widzi j raczej w czar-
nych barwach: ,Trzecia to wtasnie tozsamo$¢ ukrairiska,
wznoszaca sie ponad kryterium narodowosciowe, trak-
tujaca nar6d jako wspélnote tozsamosci. Na tym gruncie
zaczeta ksztaltowad sie nowa elita polityczna i pojawita
sie szansa przezwyciezenia historycznego podziatu
Ukrainy na zachdd i wschéd. Ingerencja Rosji sprawia
jednak, ze szansa ta staje sie fikcjg, by nie powiedzie¢

- zupelnie ja przekresla. Rosjanie wlasciwie z zasady
nie akceptuja tej trzeciej
opgji. (...) Nie mozna zresztg
wykluczy¢, ze proba udowod-
nienia Rosjanom, iz na Ukra-
inie pojawita sie nowa oby-
watelska tozsamo$¢, skazana
jest na porazke. Weale nie dla-

niem pochodzenia etnicz- ]eSt \ Z}Ym guscie, tego ze nikt w to nie uwierzy.
nego danych oséb. Z wyjat- éWiadCZY 0 postawie Raczej dlatego ze ta tozsa-
kiem mieszkancéw Krymu . . mo$¢ nie obejmie szerokich
- Rosjanie ukrainskiego antypatl’l()tyczne) mas, a by¢ moze w ogéle

sladu” sg przewaznie dwuje-

zyczni, a przy tym maja niski

poziom tozsamosci etnicznej

i rozplywaja sie w masie obywateli pochodzenia
ukrainiskiego, ktérzy wedtug ,jezykowego sce-
nariusza” nie odré6zniaja sie niczym od Ro-
sjan. Potwierdzaja to badania etnicznej wspdlnoty
Rosjan na Ukrainie.

Oczywiscie istnieja takze ,,$wiadomie ukrainskoje-
zyczni” i ,$wiadomie rosyjskojezyczni” obywatele, kt6-
rych nalezatoby uplasowa¢ na pozycjach 415. To zazwy-
czaj spoleczni aktywisci: pierwsi to obroricy ,,tozsamosci
ukrainskiej”, pozostali — zwolennicy ,,opcji prorosyj-
skiej”. Komponent ,$wiadomie” wskazuje na wysoki
poziom odpowiedzialnosci za tozsamo$é narodows.
I'wlagnie tych ,, $wiadomie (swoidcie) rosyjskojezycznych”
mozemy przenie$¢ z kategorii etnicznych Ukrainicéw

zaniknie. Wszak faktyczna
konsekwencja obcej inge-
rencji w wewnetrzne sprawy
Ukrainy staje sie gleboka archaizacja przestrzeni poli-
tycznej i kulturowej tego kraju” (ttum. J. Bernatowicz).

Po pierwsze, spoleczno-demograficzne zrédlo
tej tozsamosci jest o wiele glebsze, niz mogloby sie
wydawa¢ obserwatorom z zewnatrz, a to ze wzgledu
na obecno$¢ dwujezycznych czy rosyjskojezycznych
Ukrairic6w. Niuanse etnolingwistycznej struktury spo-
teczenistwa ukrainskiego sg argumentem przemawia-
jacym na korzy$¢ istnienia olbrzymich, wciaz niezago-
spodarowanych proukrairiskich zasobéw tej zbiorowosci.
Po drugie, reprezentanci tozsamosci obywatelskiej
s3 tymi, ktérych nazywa sie spolecznym aktywem,
czyli najdynamiczniej rozwijajaca sie grupa spoteczna.

W czasie Euromajdanu oraz rosyjskiej agresji to wlasnie
oni nie tylko sie aktywizowali, ale znacznie poszerzyli
swoje szeregi (o czym $wiadcza chociazby statystyki
z medidw spotecznosciowych).

Po trzecie, obecnie poruszanie w przestrzeni
publicznej kwestii jezykowych jest w zlym guscie,
$wiadczy o postawie antypatriotycznej. Wedlug
mnie dzi§ mozemy méwi¢ o spotecznym konsensusie
pomiedzy pafistwowym statusem jezyka ukrainskiego
awolnoécig méwienia w innym jezyku. Dominantg stat
sie patriotyzm stworzony w warunkach krwi przelanej
razem na Majdanie i oczywistego zagrozenia zewnetrz-
nego (wyrazny wsp6lny wrég), dlatego obecnie kryte-
riami oceny osobowo$ci staja sie postawa obywatelska,
aktywizm, a nie jezyk. Symboliczne okazuje sie to,
ze pierwszg ofiarg na Euromajdanie byt Ormianin,
a druga - Bialorusin.

Wreszcie, po czwarte, dwuznaczna jest teza autora
o gtebokiej archaizacji przestrzeni politycznej i kultu-
rowe] Ukrainy. Archaizacja wedtug mnie rzeczywiscie
ma miejsce. To zwyczajny pozahistoryczny odruch ple-
mienny, trybalizm, widoczny w momencie gdy na twoja
przestrzen napada uzbrojony wrég, a twoich rodakéw
zabijaja obcy zolnierze. Rozpoczeta sie bitwa narodéw

- w chwili stabo$ci instytucji paristwowej to wlasnie
nardd staje sie podmiotem oporu. Ta archaizacja jest
wiec naturalna o tyle, o ile stanowi normalng reprezen-
tacje wspdlnoty w przypadku agresji zewnetrznej. Ale
od teraz (jesli Ukraina nie bedzie dtuzej okupowana)
kluczowy wplyw na spoleczeristwo powinna mie¢ wias-
nie tozsamos¢ obywatelska. Stanie sie to mozliwe dzieki
przylaczeniu spolecznego kapitatu oséb dwujezycznych
irosyjskojezycznych, poniewaz opozycja Ukraina-Rosja
nabiera nie tyle charakteru etnicznego, ile cech war-
tosci cywilizacyjnej. To opozycja wolnosé-zniewolenie.
Tym bardziej ze tozsamo$¢ obywatelska zaakceptowana
przez instytucje panistwowe jest teraz gtéwna gwarancja
jednodci terytorialnej i stabilizacji pafistwowe;j.

Jesli kraj w takich warunkach zachowa swoja
suwerennosc, to za 20 lat dylematy tozsamosciowego
wyboru pomiedzy Ukraing a ZSRR / Rosja bedg niemoz-
liwe nawet na poziomie regionalnym. Paradoksalnie,
recepta na podotanie kryzysowi tozsamosciowemu
okaze sie w duzej mierze radziecka, poniewaz wszystkie
nasze odruchy wojenne wywodza sie z do§wiadczenia
[T wojny $wiatowe]. Bedzie miata miejsce ideologizacja
polityki paristwowej, nastapi uksztaltowanie struktur

i organéw informacyjnej wojny przeciwko Rosji oraz
aktywizacja — poki co nieobecnej — propagandy pan-
stwowe]j, wprowadzone zostanie wychowanie wojenno-

-patriotyczne. Niesie to za soba caly szereg niebez-
pieczenistw, oczywistych dla kraju demokratycznego.
Wiele o0s6b po 40. roku zycia, nastawionych prode-
mokratycznie, moze uzna¢ te metody za wlasciwe dla
reanimacji radzieckiego Agitpropu, mlodsi natomiast

- za kopiowanie putinowskiej maszyny ideologiczne;.
To ryzyko jest jednak znikome, poniewaz europejskie
standardy demokratyczne, ktére maja zosta¢ wprowa-
dzone w naszym panstwie, beda zapobiega¢ wymie-
nionym procesom. Zrédtem wsparcia opdji liberalnej
bedzie wtasnie tozsamoéé integralna (z ktérej korzysta
panstwo), poniewaz wyrasta ona z segmentu spoleczen-
stwa obywatelskiego, zwycieskich wartosci liberalnych
i priorytetéw europejskich.

Paradoksalnym rezultatem zachodzacych proceséw
moze by¢ kompromis pewnej liczby proradziecko / pro-
rosyjsko nastawionych obywateli z tozsamo$cig ukrain-
ska, wynikajacy z patriotycznej konsolidacji mediéw
(nalezy pamieta¢, ze ukrainskie mass media w 95%
s3 prywatne, a nie panstwowe), ktéra moze sta-
nowic recepte na nostalgie za Zwigzkiem Radzieckim,
cho¢ tym razem pod zupelnie innymi sztandarami.
Ten sposéb pojmowania rzeczywistosci jest wlasciwy
dla10% spoteczenstwa, ktére zamiast wolnosci pragna
stabilizacji. Jesli operacja antyterrorystyczna w Don-
basie przyniesie oczekiwane rezultaty, innym czynni-
kiem stabilizacji bedzie pragnienie wiekszosci miesz-
kanicéw dotyczace ideowego przylaczenia sie do zwy-
ciezcéw - jedli juz tylko zainteresowani zdali sobie
sprawe z tego, jak stono przyjdzie zaptaci¢ za separa-
tyzm i interwencje rosyjska.

Tlumaczyta Urszula Pieczek

I KYRYLO HAEUSZKO - dr historii, przewodniczacy Ukrainiskiego
Towarzystwa Naukowo-Humanistycznego
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ANKIETA ,,ZNAKU”

[mperializm oczami
dwudziestolatkow

Probujac odpowiedzieé na
pytanie, czy spoteczenstwo
rosyjskie wciaz jest imperialne
oraz jaka role odgrywa przeszlos¢
i historia w konstruowaniu
dzisiejszej polityki i tozsamosci
tego narodu, postanowilismy
zadaé dwudziestoletnim
Rosjanom pytania:

1. Jaki, Pana / Pani zdaniem, jest
stosunek Rosjan do elit
politycznych,

ktére dzis rzadza krajem?

2. Jak, Pana / Pani zdaniem,
imperialna przeszlos¢ kraju
wplywa dzis$ na nastroje
spoteczne w Rosji?

3. Jak Pan / Pani ocenia stosunek
Rosjan do bytych republik
radzieckich?

Czes¢ odpowiedzi
prezentujemy ponizej*

*

Iwan, 28 lat, konsultant ds. finanséw parnstwo-
wych, urodzil si¢ i mieszka w Moskwie

(...) Wszystkiemu ,winne” sg niedawne tryumfy
na arenie miedzynarodowej oraz aktywne dzialania
propagandowe obecnego rezimu, pokazujace jego
,ludzka twarz”. Bylem $wiadkiem, jak na pewnej stronie
internetowej, gdzie przewazaly wypowiedzi opozycyjne,
wszystko zmienilo sie dostownie w ciggu paru dni.
Zywa jest zaréwno pamiec o przesztoéci imperialnej,
jak i radzieckiej. Wszyscy chcieliby, aby ich kraj byt
silny, wielki. Ale najwazniejsze, zeby wszyscy sie nas
bali. Mozliwe, ze pojawit sie jaki$ kompleks nizszosdi,
ktéry maja nam zrekompensowa¢ imperialne zapedy
— rozszerzenie terytorium (przywrdcenie utraconych
ziem), silny wladca.
Rosjanie traktujg przyjaznie byle republiki
radzieckie, a dokladniej - jak swoje przyszle ,ziemie
odzyskane”. To zreszta dotyczy takze Alaski.

*

Andrej, 26 lat, analityk prasy zachodniej, prze-
wodniczacy eurazjatyckiego ruchu spotecz-
nego Mloda Eurazja, urodzit sie w Monachium,
mieszka w Moskwie

Jestem przekonany, ze przytlaczajaca wiekszos¢
naszego spoteczeristwa popiera rosyjskie wladze.
Wysokie poparcie dla prezydenta Rosji Wiadimira
Putina potwierdzaja sondaze, przy czym opinia
publiczna w Rosji wykazuje jedna ceche stala i jedng
nowg tendencje. Tym, co niezmienne, jest rdzennie
rosyjskie myslenie w kategoriach ,dobry car i zli
bojarzy”. Wielu uwaza wiec, i nie bez przyczyny, ze
Putin chce zrobi¢ dla kraju jak najwiecej, zagwaran-
towac Rosji wieksza suwerennog¢, ale nie jest w stanie,

poniewaz jego osobiste otoczenie, na ktérym musi sie
oprzeé, gospodarczo jest zwigzane z Zachodem. Nowa
tendencja natomiast wyraza sie w stopniowym i gwat-
townym - na ile to mozliwe — spadku zaufania spotecz-
nego do Putina (po tym jak stupki w sondazach gwal-
townie wzrosly po przytaczeniu Krymu), poniewaz zda-
niem wielu prezydent ,,odpuszcza sobie” ludowe repu-
bliki Donbasu. Dochodzi tam do ludobéjstwa na lud-
nosci rosyjskiej i Rosjanie z wielkim bélem patrza na to,
co wydaje im sie bezczynnoscia wlasnego prezydenta.

Oczywiscie imperialna przeszlo$¢ wptywa na men-
talnos¢ wspdlczesnego Rosjanina, cho¢ nie w tym sensie,
o ktérym pewnie pomysla polscy czytelnicy. Przecietny
Polak, styszac okreslenie ,Imperium Rosyjskie”, moze
pomysle¢: ,wiezienie narodéw”. Ze wszystkich nadji,
ktére znalazly sie w granicach Imperium Rosyjskiego,
to chyba wlasnie Polacy mieli najbardziej negatywne
dos$wiadczenia. Ale w zasadzie ze wszystkich imperiéw
w historii $wiata doswiadczenie Imperium Rosyjskiego
byto najbardziej ,humanitarne”, a wrecz pozyteczne
dla wiekszosci zamieszkujacych je ludéw. Tym bardziej
w pordwnaniu z agresywnymi kolonialnymi pafistwami
Zachodu, ktére doprowadzily do wytepienia calych mas...
Wrecz przeciwnie, wystarczy spojrze(, ile narodéw popro-
silo — same z siebie - o przylaczenie do Rosji. Gruzini,
Baszkirzy, pétnocni Kazachowie, Adygejczycy, Buriaci...
W jakims sensie takze i dzi$ te tradycje pozostaja zywe.
Wystarczy tylko popatrze¢ na nagrania, na ktérych
potudniowi Osetyjczycy witaja rosyjskie sity pokojowe
w2008 . czy jak w 2014 r. mieszkaricy Krymu $wietujg
przyltaczenie do Rosji na gléwnych placach miast. Te filmy
s3 ogélnodostepne. Dlatego dla wspélczesnych Rosjan
(nierosyjskich i rosyjskich) stowo ,,imperium” oznacza
nie tylko czasy $wietnodci, ale tez zgodne wspélzycie
ibudowe wspélnego paristwa.

Imperialna przesztos¢ odcisneta sie na $wiadomosci
narodowej Rosjan. Nie oznacza to jednak, ze wspélczesni
Rosjanie chca odtwarza¢ imperium i przemoca wciag-
na¢ dont nowe niepodlegle republiki. Niekoniecznie.
W gruncie rzeczy te ambicje rozwialy sie jeszcze w19171r.,
kiedy bolszewicy powotali republiki narodowe w skladzie
ZSRR. O catkowitej niemoznosci i nawet zgubnych skut-
kach powrotu do starego porzadku z wyczuciem pisat
zalozyciel eurazjatyzmu ksigze Nikolaj Trubieckoj. Réw-
niez dzi$ nikt z rosyjskiej klasy rzadzacej nie chce odbiera¢
niepodlegtosci nowym republikom, powstatym po roz-
padzie. Wielokrotnie méwit o tym sam Putin. Przyznaje
to réwniez obecnie wiekszo$¢ zachodnich ekspertéw.

W projekcie integradji eurazjatyckiej na razie chodzi tylko

o sprawy gospodarcze. Naczelng jego zasada jest nie-
naruszalnos¢ suwerennosci narodéw. Czy nalezy przy-
pominad, ze inicjatorem projektu Eurazjatyckiej Unii

Gospodarczej nie byl prezydent Rosji, lecz prezydent

sasiedniego Kazachstanu Nursultan Nazarbajew?

*

Anton, 27 lat, specjalista ds. bezpieczenistwa
miedzynarodowego, urodzil sie w Kiszyniowie
(Moldawia), mieszka w Moskwie

Wiekszos¢ obywateli Rosji ocenia krytycznie elity poli-
tyczne i wladze na poziomie regionalnym, a jednoczesnie
darzy wielkim zaufaniem prezydenta Federacji Rosyjskiej
Wtadimira Putina. To przeklada sie z kolei na stosunek
do jego najblizszego otoczenia i rzadu.

Imperialna przeszlo$é¢ (zaréwno radziecka, jak
i epoka Imperium Rosyjskiego, cho¢ w mniejszym
stopniu) pozostaje wyidealizowanym obrazem dawnej
potegi i chwaly. Nie bez udziatu mediéw ten obraz
przeklada sie na co$ w rodzaju ,wizji upragnionego
jutra” i ,wizji upragnionego dzisiaj”. Réwniez idee
rzadéw ,silnej reki” i jedynowtadztwa, postrzeganie
sasiednich panstw jak wtasnych prowingji, przekonanie
o0 szczeg6lnej roli Rosji na arenie miedzynarodowej
i specjalnej ,rosyjskiej drodze” oraz poniekad rosyjski
nacjonalizm — wszystko to opiera sie na pamieci o impe-
rialnej przeszlosci.

Znaczna cze$¢ mieszkancéw kraju nie do korica pogo-
dzita sie z rozpadem Zwigzku Radzieckiego i nadal trak-
tuje byte republiki radzieckie jak mlodsze rodzenstwo,
kt6rym trzeba sie opiekowac i prowadzi¢ za raczke. Jakie-
kolwiek préby konfrontadji tych paristw z polityka Rosji
odbierane s3 jako zdrada inspirowana przez Zachéd.

*

Oleg, 23 lata, student College Station (Texas,
USA), urodzit sie w Bijsku (Kraj Altajski, Rosja),
mieszka w Barnaule (Kraj Altajski, Rosja)

Wiekszosé¢ Rosjan stabo orientuje sie w strukturze
i hierarchii rosyjskich elit. Pomijajac najwazniejsze
osoby w panstwie (prezydent, niektérzy ministrowie),
Rosjanie odnosza sie do elity z pogarda, nieufno-
$cig i zawiscia, lecz wolg hamowa¢ swoje niezadowo-
lenie i wyrazaja je jedynie w prywatnych rozmowach
i na portalach spotecznosciowych. Tylko niewielki
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